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ibn Kesir’in ihtisaru Uliimi’l-hadis’indeki Ihtisar Yontemi*

The Method of Ikhtisar in Ibn Kathir’s Ikhtisar ‘Ulum al-Hadith

Oz

Ibnii’s-Salah’in (6.643/1245) Ma ‘rifetii envdi ‘uliimi’l-hadis’i (‘Ulimii’l-hadis) hadis usuliiniin
onemli kaynaklarindan birisidir. Tedrisatta kaynak olarak kullanilma amaciyla belirli bir kitleye
gore yazilmis olan s6z konusu eserde konularin bir araya getirilme ve smiflandirilma sekli,
mevcut hadis usulil literatiiriinii daha sistematik hale getirmistir. Ancak bazi konularin bigim ve
icerik agisindan tertibi ve tasnifi ‘Uliimii’l-hadis’in anlagilmasimi zorlagtirmaktadir. Nitekim
bircok miiellif; eksik kisimlari tamamlama, farkli goriisler ekleme, elestiride bulunma gibi
yontemlerle eser lizerine ihtisar, niiket, serh gibi ¢alismalar yapmistir. Bu arastirmada ihtisar
faaliyetinin genel 6zelliklerine sahip ve ‘Ulimii’l-hadis’e dayali yapilan ihtisar ¢alismalari
ierisinde 6ne gikmus olan ibn Kesir’in fhtisdru ‘Uliimi’l-hadis’inde kullandig: ihtisar yontemleri
ele alinmigtir. Makalemizde, asil eser olan ‘Uliimii’I-hadis’le karsilastirma yapilarak Ibn Kesir’in
Intisaru ‘Ulimi’l-hadis’inde kullandig1 ihtisar yonteminin 6zelliklerinin ortaya ¢ikarilmasi
amaglanmistir.  ibn  Kesir’in ‘Uliimii I-hadis’te  anlasilmay1  zorlastiran eksik  bilgileri
tamamlamasi, kapali ifadeleri agiklamasi, kimi usul konularinda ibnii’s-Salah’1 tenkit etmesi,
hadis ilmi disinda uzmanlik alanlarini eserine yansitmasi gibi sebeplerle /htisar’da ‘Ulimii’l-
hadis’te temas edilmeyen bazi bilgiler yer almaktadir. Bu durum, eserde bazi konularm baghk
veya igeriginin farkl diizen ve smiflandirma ile ele alinmasi sonucunu ortaya ¢ikarmaktadir.
Diger taraftan bu ve buna benzer ozellikleri [htisdr’1 ‘Uliimii’l-hadis’in bir nevi 6zeti olmasmin
otesinde kendisine Ozgiin miistakil bir eser olarak kabul etmenin miimkiin olup olmadig:
sorusunu giindeme getirmektedir. Thtisir sozliikte kisaltma, gerekli olmayan detaylardan
armdirma anlamlarina gelmektedir. Ancak Jhtisdr’da ve ‘Uliimii’I-hadis tizerine yazilan diger
muhtasarlarin bir kisminda bulunan ilave bilgiler, terimlerin salt sozliik anlamlar1 iizerinden tam
olarak anlasilamayacagini gostermistir. Bu durum ihtisar teriminin anlasilabilmesi igin
muhtasarlarin ve ilgili oldugu diger edebi eserlerin incelenmesinin gerekli oldugu sonucunu
ortaya ¢ikarmistir.

Anahtar kelimeler: Hadis, ihtisar, Hadis Usulii Literatiirii, ibn Kesir, ibnii’s-Salah, [htisaru
‘Ultimi’l-hadis, ‘Ulimii’l-hadis.

Abstract

Ibn al-Salah’s (d.643/1245) Ma’rifatu anwa‘i ‘ilmi’l-l-hadith (‘Ulum al-hadith) is among the
significant basic works of the hadith methodology. The way in which the subjects are brought
together and classified in this work, which was written for a specific community for used as a
source in education, has made the existing hadith methodology literature more systematic. For
reasons such as increasing the usage and publication rate of ‘Ulum al-hadith, many scholars have
done studies such as ikhtisar (summary) and sharh (paraphrase), nuket (critic) studies on the work.
In addition, the presence of incomplete information in the work that makes it difficult to
understand some hadith methodology topics, closed statements or information that can be
criticized by Ibn al-Salah is another reason for doing such studies. In this research, the ikhtisar
methods used by Ibn Kathir in his Ikhtisar ‘Ulum al-hadith, which has the general characteristics
of ikhtisar studies and has come to prominence in mukhtasars based on ‘Ulum al-hadith, have
been discussed. In our article, it is intended to declare the features of ikhtisar method used by
Ibn Kathir in his Ikhtisar ‘Ulum al-hadith by making a comparison with the original work ‘Ulum
al-hadith. Ibn Kathir’s completion of incomplete information that makes it difficult to understand
in ‘Ulum al-hadith, explanation of closed statements, criticism of Ibn al-Salah on some hadith
methodology topics, reflecting areas of expertise other than the science of hadith in his work,
such as for reasons such as some information that was not contacted in ‘Ulum al-hadith was
included in the Ikhtisar. This situation revealed to the result that the title or content of some
subjects in the work are considered with different order and classification. On the other hand,
these and similar characteristics raise the question of the probability of this Ikhtisar as an
independent work that is unique to it, beyond being a kind of summary of the ‘Ulum al-hadith.
In dictionary, ikhtisar, the abbreviation means to remove unnecessary details. However,
additional informations in Ikhtisar and several of the mukhtasars based on ‘Ulum al-hadith’
revealed that the dictionary meanings are not enough to understand the terms. Therefore, these
data have shown that it is necessary to examine the term ikhtisar through the literary works.

Keywords: Hadith, Ikhtisar, Hadith Method Literature, Ibn Kathir, Ibn al-Salah, Ikhtisar
‘Ulum al-Hadith, ‘Ulum al-Hadith
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Giris

Ebii Amr Takiyyiiddin Ibnii’s-Salah (6.643/1245) Mukaddimetii [bni’s-Salah’y (‘Uliimii’l-hadis)
Dariilhadisi’l-Esrefiyye Medresesi’nde ders verirken dgrencilerine imla ettirmistir (Ibn Hacer, 2012, s. 19). ‘Hadis
usuliine giris’ olarak telif edilen bir eser olan ‘Ulimii’l-hadis’i (Ibnii’s-Salah, 2008, s. 255) tedrisat amaciyla
yazilmis bir ders kitabi olarak tammlamak miimkiindiir (Ozsenel, 2007, s. 62). ibnii’s-Salah ‘Ulimii’l-hadis’te
kendisinden 6nceki hadis usulii literatiiriinii ilk kez senetsiz olarak nakletmis ve hadis usuliine dair 6nemli bilgileri
acik, anlasilir ve sistematik bir sekilde ele almistir (Ibnii’s-Salah, 2008, s. 255) Bununla beraber ‘Uliimii I-hadis’te
baz1 konularin tasnif ve tertibinde eksiklikler bulunmaktadir. Ibn Hacer’e gore bu durumun sebebi, ibnii’s-Salah’in

iizerinde son diizenlemeleri yapmadan sozii edilen eserini ders kitab1 olarak okutmaya baslamis olmasidir (ibn

Hacer, 2012, s. 19; Sonmez, 1985, s. 59).

Hadis usulii kavram ve 1stilahlarinin literatiire yerlesmesinde biiyiik etkisi olan ‘Uliimii’l-hadis’e dayali gok
sayida ihtisar ve benzer tiirde ¢aligmalar yapilmistir. Bu ¢alismalarda genel olarak tasnif ve igerik agisindan asil
eserden ayri tasarruflar bulunmaktadir (Ozsenel, 2007, s.65-68). Ebii’l-Fidd Imadiiddin Ismail Ibn Kesir’in
(6.774/1373) Ihtisdru ‘Ullimi’l-hadis’inin hadis usuliindeki muhtasar tiiriiniin genel 6zelliklerini tagimasi ve bu

tiirde One ¢ikan ¢alismalardan olmasi makalemizde bu eseri temel almamizda etkili olmustur.

Adi1 gecen muhtasarin miistakil baskilart vardir. Bununla beraber eser Ahmed Muhammed Sakir’e ait olan
el-Ba ‘isii’l-hasis serhu Ihtisari ‘Ulimi’l-hadis ismindeki serhiyle birlikte de yayimlanmistir (Ozaydim, 1999, s.
133). Bu baglamda asil ad1 Jhtisdru ‘Uliimi’l-hadis olan eser, el-Ba ‘isii’l-hasis ismiyle meshur olmustur. Ancak

eserin bu sekilde isimlendirilmesi dogru degildir (Mukbil b. Hadi, 2007, s. 30; Erdogan, 2016, s. 432).

Aragtirmanz, Ihtisaru ‘Uliimi’l-hadis’in ‘Uliimii’I-hadis ile karsilastirilmas1 ve Ibn Kesir’in ihtisar
yonteminin tespiti ile sinirlidir. Bununla birlikte makalemizde adi gegen muhtasarin 6zgiin bir eser olarak kabul
edilme durumunun netlestirilmesi de amaglanmistir. Bu baglamda aragtirmamizda 6ncelikle hadis usuliinde ihtisar
yonteminin kavramsal g¢ercevesi, ortaya ¢ikig siireci, asil eser iizerindeki olumlu-olumsuz etkileri ve genel
ozellikleri iizerinde durulmustur. Ulimii’l-hadis ve Ihtisaru ‘Uliimi’l-hadis’te ele alman usul konularindaki
bilgilerin mahiyeti ve siniflandirilmasinda yontem farkliliklart bulunmaktadir. Bu sebeple s6zii edilen iki eser
tasvir ve tahlil etme yontemleri kullanilarak mukayese edilmistir. Ibn Kesir’in /htisdr mmn genel dzelliklerinin
belirlenmesine hizmet edecek Olgiide ‘Uliimii’l-hadis’e dayali yazilan diger ihtisar ¢alismalarmin bir kismi

iizerinde de aragtirma yapilmis ve onlardan 6rneklere de yer verilmistir.!
Kavramsal Cerceve

Ihtisarin sdzlik anlami; soziin gereksiz kisimlarini ¢ikarma, anlamimi koruyarak kisaltmadir (Halil b.
Ahmed, 2003, 1/412). Hadis usuliinde ihtisar ii¢ farkli anlamda kullanilmistir. Bunlar anlamini korumak sartryla
hadisi kisa sekilde ifade etmek, yine benzer saikle hadisin belirli bir kismin1 nakletmektir (Ibn Hacer, 2012, s. 77-

8; Kafiyeci, 1987, s. 136). Ihtisarin bir diger anlanu ise metnin anlamimi yansitarak gerekli olmayan lafizlarin

'Makalede yararlanilan muhtasarlar sunlardir: [rsddii tullabi’I-hakdik ild ma ‘rifeti siinen-i hayri’l-haldik, et-Takrib ve t-teysir
li ma'rifeti siineni’l-besiri’n-nezir, Riisumii’t-tahdis fi ‘Ulimi’l-hadis, el-Menhelii’r-revi fi muhtasari ‘Ulimi’l-hadisi’n-
nebevi, el-Miintehab fi ‘Uliimi’l-hadis, Ihtisaru ‘Uliimi’l-hadis, el-Mukni‘ fi ‘Uliimi’l-hadis, et-Tebsira ve t-tezkire fi ‘Uliimi’'l-
hadis.
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cikarilmas ve dzetlenmesidir (Zebidi, 1972, 11/173). Makaleye konu olan Ibn Kesir’in ihtisir yontemi ile son

tamim kastedilmektedir.

Muhtasarlar tek bir eser esas alinarak veya belirli bir alan hakkinda temel bilgileri derlemek amaciyla birden
fazla eserin incelenmesi ile yazilabilir. Tespit edebildigimiz kadariyla frsddii tullabi’l-hakdik ild ma ‘rifeti siinen-
i hayri’l-haldik ve et-Takrib ve't-teysir i’ ma ‘rifeti siineni’l-besiri n-nezir isimli ¢alismalari ile ‘Uliimii’l-hadis
iizerine yazilan ilk muhtasarlar yedinci ytizy1l alimlerinden olan EbG Zekeriyya Yahya b. Seref en-Nevevi’ye (0.
676/1277) aittir. Nevevi’den sonra ‘Uliimii 'I-hadis izerine birgok muhtasar yazilmigtir. Belli baghlart; Ca‘beri’nin
(6.732/1332 ) Riisimii’t-tahdis fi ‘Ulimi’l-hadis’i, Tbn Cemaa’nin (6.733/1333) el-Menhelii'r-revi fi muhtasari
‘Uliimi’I-hadisi 'n-nebevi’si, Ibnii’l-Lebban’in (6.749/1349) Muhtasaru ‘Uliimi’l-hadis’i, Ibnii’t-Tiirkmani’nin
(6.750/1349) el-Miintehab fi ‘Ulimi’l-hadis’i, Ibn Kesir’in (6.774/1373) Ihtisaru ‘Uliimi’l-hadis’i, Ibnii’l-
Miilakkin’in (6.804/1401) el-Mukni* fi ‘Uliimi’l-hadis’i, Omer b. Reslan Bulkini’nin (6.805/1403) Mehdsinii’I-
wstiléh fi tazmini kitabi Ibni’s-Salah’1dir (Arslan, 2017, s. 2464-2469; Altas, 2022, s. 295-318).

‘Ullimii’l-hadis izerine daha sonraki donemlerde manzum mubhtasarlar yazilmistir. Muhtasarlarda bu yazim
seklinin kullanilmasinda hadis ilmini yeni 6grenmeye baglayanlarin islerini kolaylastirmak ve ileri seviyede
olanlara bilgileri hatirlatmak gibi sebepler etkili olmustur (Iraki, 1969, s. 31). So6zii edilen tiirdeki muhtasarlara
Iraki’nin (6.806/1404) et-Tebsira ve t-tezkire fi ‘Ullimi’l-hadis’1 ile StyGti’nin (6.911/1505) Elfiyyetii’s-Stiyiiti fi

mustalahi’l-hadis isimli eserleri 6rnek verilebilir.

Ayrica ‘Ulimii’l-hadis, Eb0 Muhammed et-Tibi’nin (6.743/1343) el-Huldsa fi ma ‘rifeti’l-hadis’inde
oldugu gibi usule dair temel bilgileri ana hatlariyla 6zetlemek igin yapilan ¢aligmalardaki 6nemli kaynaklardan
birisi olmustur (Demirci, 2017, s. 68-9). Ayrica ibn Hacer’in (6.852/1449) Nuhbetii’l-fiker fi mustalahi ehli’l-
eser’inin de temel bilgileri kisa bir sekilde bir araya getiren muhtasarlar arasinda degerlendirilmesi gerektigine

yonelik giincel ¢calismalar bulunmaktadir (Erdogan, 2016, s. 55-57).

Hadis usuliinde ihtisér ile yakin anlama sahip telhis, icaz, tehzib, intika, niiket, tecrid gibi yontemler yer
almaktadir. Ihtisdra en yakin anlami olan telhis, kelime dizisinin azaltilmasi ve gerekli kisimlarin 6zetlenmesi
(ihtisar) (Ibn Manzfir, 2010, 7/86), ana igerigin kisaca ifade edilmesidir (Zebidi, 1972, 18/146). Bir diger yakin
anlama sahip olan icaz ise; metnin anlaminin orijinal lafizlara bagl kalinmadan kisaca ifade edilmesidir (Zebidy,
1972, 11/173). Sozliik anlam1 hatalarin ortadan kaldirilmasi olan tehzib (Halil b. Ahmed, 2003, 4/300), elestiriden
ziyade bir eserin diizenlenmesi ve kisaltilmast anlamina gelmekle beraber (ibn Manziir, 2010, 1/782), eklemelerle
birlikte ana eserden daha hacimli olabilen bir ¢alismadir (Tiircan, 2017, s. 259). intikAda bir eserin igeriginden
se¢meler yapilmast (Durmus, 2020, s. 57; Aydinli, 2013, s. 138), niikette konunun/metnin inceden inceye tetkik
edilerek konulardaki inceliklerin tespiti s6z konusudur (Aydinli, 2013, s. 248). Son olarak tecrid ise, bir eserden
asil niishasinda olmayan ekleme, hareke ve izahlarin ¢ikartilmasidir (Zebidi, 1972, 7/489; Ibn Manzir, 2010,
3/117).

Sonug olarak ihtisar ve yakin anlamli terimler, temel kaynagin ulasilabilirlik ve anlagilirlik seviyesini
arttirma ¢abasina isaret etmektedir. Ortak Ozelliklerinin fazla olmasi sebebiyle bu terimlerin kesin sinirlarla

birbirlerinden ayrilmalar1 zor gériinmektedir.

Hadis Ogretim Metodundaki Degisimin Hadis Usulii Edebiyatindaki Muhtasarlara Etkisi
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Hadislerin korunmasi ihtiyaci hadis usulii kurallarinin olusmasimi saglamistir. Hadis ilmiyle ilgili egitim
kurumlarinin ilki kabul edilen dartilhadislerde ve benzer yapidaki kurumlarda hadis tedris faaliyetleri genel olarak
besinci yiizyilda kurumsal hale gelmeye baglamistir. Bu kurumlardan olan Dariilhadisi’l-Esrefiyye Medresesi’nde

Ibnii’s-Salah, Nevevi, Ibn Hacer gibi 6nemli muhaddisler ders vermistir (Emiroglu, 2019, s. 21-30).

Kendisinden sonraki eserler {izerinde biiyiik etkisi olan ‘Uliimii’l-hadis gibi 6nemli kaynaklar hacim
bakimindan biiyiik olmakla beraber icerisinde anlagilmasi gii¢ veya gereksiz kisimlar1 barindirabilmektedir. Geri
planda kalmaya baslayan bu kaynaklardan yararlanilmasinin devamliligini saglamak i¢in alim ve d6grencilerin
isteklerine uygun bir formun olusturulmasi ihtiyact meydana gelmistir (Nevevi, 1987, s. 108). Nitekim dini
ilimlerde yazilmig 6nemli usul kaynaklarmin bir nevi 6zet ders kitab1 olarak revize edilmeye baslanmasiyla
muhtasarlar ve ona benzer 6zellikteki eserler ortaya ¢ikmustir. ‘Uliimii’l-hadis’e dayali muhtasar miielliflerinden
olan Nevevi, ibn Kesir ve Ca‘beri eserlerinin giris kisminda yazma amaglari arasinda ‘Uliimii’l-hadis’in
anlagilmasini kolaylastirma oldugunu ifade etmektedir (Nevevi, 1987:,s. 107;Ibn Kesir, t.y., s. 3;Ca‘beri, 2000, s.
52). Ayrica medreselerin egitim sistemi igerisinde 6nemli eserlerin muhtasarlarinin ezberlenmesi de yer almaya
baslamistir (Nuaymi, 1990, s. 47). Dolayisiyla temel kaynaklara dayal: telif edilen muhtasarlar ve benzeri edebi
tiirlerin ortaya ¢ikma ve yayginlagsma siireci, hadis tedris yontemlerinin degisimi ile baglantili goriinmektedir

(Kara, 2009, s. 66; Altas, 2022, s. 88).
Temel Kaynaklarin Anlasilmasinda Muhtasarlarin Etkisi

‘Ulimii’l-hadis’e dayali telif edilen bazi muhtasarlarin mukaddimeleri incelendiginde, bu eserlerin asil
eserdeki onemli bilgileri ortaya ¢ikararak istifadeyi kolaylastirma, eserin ezberlenmesine yardimci olma, kullanim
sayisin1 ve yayimlanma oranini arttirma gibi sebeplerle telif edildikleri goriilmektedir (Nevevi, 1987, 2/108-9; ibn
Kestr, t.y., s. 52; Topgiil ve Maden, 2021, s. 17). Bunun yan1 sira yazarin kendi zevkini yansitma ve hitap edilen
okuyucunun beklentilerine cevap verme istegi gibi sebepler de muhtasar tiirii eserlerin yazilma amaglar

arasindadir (Kilpatrick, 1998, s. 24).

Muhtasarlarda, temel bilgi kaynaklarinin tekrar ve gereksiz kisimlardan arindirilmis olmasi, eserin hitap
ettigi kitlenin oraninin artmasini ve dgrencilerin eser iizerinde uzun vakit harcamadan temel eserlerdeki bilgileri

Ogrenmesini saglamistir (Siiylti, h.1415, s. 25).

Ihtisar ¢alismalarinda kullanilan kisaltma, bilgi ekleme, itirazda bulunma, konularin tasnifinde degisiklik
yapma gibi yontemler kimi zaman temel eserlerin orijinal yapisinin sagladig1 avantajlar1 ortadan kaldirmaya sebep
olmustur. Benzer sekilde bu ¢aligmalarda konularin daha kisa ve anlasilir hale getirilme amacinda olunmasi, temel
eserlerin muhtasar miiellifinin aktardig1 kadar1 ile anlasilmasina, bazi 6nemli bilgilerin aktarilmamasina sebep
olmustur. Bunun yanisira ilave bilgilerin kime ait oldugunun agik¢a ifade edilmemesi de bazi ek
bilgilerin/fikirlerin temel kaynakta da bulundugunun zannedilmesine yol agmustir (Ibn Kesir, t.y., s. 26). Bu tarz
kullanimlar muhtasarlar iizerine serh c¢aligmalari yapilmasinin sebeplerinden birisini olugturmustur. Nitekim
Ihtiséru “Ulimi’l-hadis’in serhi olan el-Bd ‘isii’l-hasis’in yazilis sebepleri arasinda eksik birakilan kisimlari
tamamlamak veya anlasilmasi zor olan yerleri agiklamak bulunmaktadir (Ahmed Muhammed Sakir, 2012, s. 6-7).
Benzer sekilde SiiyGti’nin Tedribii r-ravi fi serhi Takrib’in-Nevevi isimli serhinde; Nevevi'nin Takrib’inde eksik
biraktig1 veya anlasilmasi zor yerlerle ilgili agiklamalar: bulunmaktadir (Seker ve Kilig, 2022, s. 60-65; Siiyti,
h.1415, s. 24-5, 202).
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Ibn Kesir’in Intisaru Uliimi’l-hadis’deki Ihtisar Yonteminin Genel Ozellikleri

Klasik kaynaklarn giiniimiize kadar ulagsmasi siirecinde asil eserden farkli bir kelimenin eklenmesi ve
¢ikarilmas1 veyahut ifadelerdeki takdim-tehirlerle olusan mevcut tasarruflarin ravi, miistensih, muhakkik
tarafindan yapilma ihtimali oldugu géz oniinde bulundurulmalidir. Dolaysiyla Tbn Kesir’in Ihtisdru ‘Uliimi’l-
hadis’inde kullandigi ihtisar yontemlerine ait kesin bir kanaat olusturulabilmesi i¢in asil eserdeki metinlere birden
fazla kelime ilave edilmesi, metinlerin lafizlarinin revize edilmesi gibi tasarruflarin degerlendirilmesi daha dogru

bir yaklagimdir.

Yapi ve igeriklerinde farkliliklar bulunmakla beraber Ibn Kesir’in fhtisdru ‘Uliimi’l-hadis’inin de igerisinde
bulundugu ‘Uliimii I-hadis iizerine yazilmig birgok muhtasar ortak 6zelliklere sahiptir. Bunlar; metnin 6zetlenmesi
ve kisaltilmasi, mevcut literatiirden bilgi ve tercih edilen goriislerin eklenmesi, konularin sistemli hale getirilmesi,

asil eserdeki eksik konularin tamamlanmasi ve asil eserden farkli fikirlere yer verilmesi olarak smiflandirilabilir.>
Aslil Eserdeki Anlamin Tam Olarak Nakledilmesi

Ihtiséru “Uliimi’l-hadis’te ‘Uliimii’l-hadis’ten aktarilan bilgilerin Ibnii’s-Salah’a ait oldugunu belirtmek
amaciyla bazi ifadeler kullanilmistir. Bunlarin bir kismu “Ibnii’s-Salah soyle dedi”, “O soyle dedi”, “Ustat Eba
Amr Ibnii’s-Salah s6yle dedi” seklindeki ifadelerdir. ‘Uliimii I-hadis’e dayal telif edilen muhtasarlarin birgogunda
da bu tarz nakil ifadeleri yer almaktadir (Nevevi, 1987, s. 296, Ibn Cema‘a, 1986, s. 50). Ihtisdru ‘Uliimi’l-hadis’te
bu ifadelere iki yiiz elliden fazla yerde rastlanmakla beraber nakledilen bilginin ibnii’s-Salah’a aidiyetinin agik¢a
belirtilmedigi 6rnekler de meveuttur. Ibn Kesir’in “miirsel hadis taniminin tabiilerin hepsini ayn1 seviyede igine

almas1” bilgisini nakli buna rnektir (Ibnii's-Salah, 1998, s. 51; ibn Kesir, t.y., s. 26).

‘Uliimii’l-hadis’teki altmis bes usul konusundan bir kismmn dagilim orani [htisdaru ‘Uliimi’l-hadis’le
farkhilik gostermektedir. Bu durumun Ibnii’s-Salah’in ve Ibn Kesir’in o konuya verdigi énemin seviyesinin veya
mevcut bilgilerinin igeriginin farkliligindan kaynaklanmasi miimkiindiir. Nitekim Ibnii’s-Salah “Hadis
Ogrencisinin Adab1” nev‘inde, konunun 6nemine dikkat ¢ekmis ve hadis &grencisinin; alaminda belirli bir
formasyona sahip olduktan sonra tasnif ile ilgilenmesi gerektigini ifade etmistir (Ibnii’s-Salah, 1998, s. 245-255).
Ibn Kesir ise konuyu oldukgca kisa aktarmasinin yani sira [bnii’s-Salah’mn hadis égrencisinde bulunmasi gerektigini
diisiindiigii tasnif yontemi ile ilgili bilgilere eserinde yer vermemistir (ibn Kesir, t.y., s. 83-85). Benzer aktarim
tarz1 el-Mukni‘ fi ‘Uliimi’l-hadis ve el-Miintehab fi ‘Uliimi’l-hadis’te de s6z konusudur (Ibnii’1-Miilakkin, 1992,
s. 407; Ibnii’t-Tiirkmani, 2008, s. 111-113). Riisiimii t-tahdis’de ise hadis 6grencisinin ahlakla ilgili sahip olmasi
gereken 6zelliklerinden kisaca bahsedilip, ilm1 6zelliklerinin 6neminin vurgulanmasi yeterli goriilmistiir (Ca‘berd,
2000, s. 97). Bu gibi eksik bilgi aktarimlarinin diger muhtasarlarda da yer almasi ile ilgili bir diger 6rnek, ‘Uliimii’I-
hadis’te mu’telif ve muhtelif alaninda en miikemmel eserlerden birisi olarak gegen Ebdi Nasr Ibn Makala nin el-
Tkmal’ine Tebsira’da yer verilmemis olmasidir (Ibnii’s-Salah, 1998, s. 344; Iraki, h.1428, s. 173-177). Bu durum,
Intisaru ‘Uliimi’l-hadis’in de dahil oldugu birgok muhtasarda konularin dzetlenmesi esnasinda asil eserde ikincil
kabul edilebilecek bilgilerin yani sira Ibnii’s-Salah’mn énemli kabul ettigi konularin da eksik aktarilmasina veya

atlanmasina sebep olabilecegini gostermektedir.

?Hadis ustiliindeki ihtisar ¢aligmalarmin 6zellikleri ile ilgili detayli bilgi i¢in: Erdogan T. (2023). “Hadis Usulii Literatiirtinde
Ihtisar Tiirtiniin Karakteristigi”. Divan, (Temmuz/2023), c. 28, 31-72. https://doi.org/10.20519/divan.1181149.
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Ibn Kesir ana eserdeki bilgileri bazen asil eserdeki lafizlarda degisiklik yapmadan belirli kisimlarin
metinden cikarilmasi ile bazen de metnin anlanmini daha 6z ifade etme yontemleri ile [atisaru ‘Uliimi’l-hadis’e
aktarmistir. ‘Ullimii’I-hadis’te sahih hadis konusunda hadisler sihhat seviyesine gore ii¢e ayrilarak sahih hadisin
taninu verilmistir. Ibn Kesir’in sahih hadisle ilgili bu kismi Ibnii’s-Salah’m ifadelerini degistirmeden nakletmesi

ana metnin dogrudan naklinin bir 6rnegidir (Ibn Kesir, t.y., s. 6).

Ibn Kesir Ihtisar’in girisinde ‘Uliimii’I-hadis’in bazi boliimlerini anlaminda bozulmalara sebep olmadan
ozetledigini ifade etmistir (Ibn Kesir, t.y., s. 4). Ibn Kesir /htisdr’inda metnin birebir aktarildig1 yerlerde metnin
anlamini koruyarak bazen kiigiik degisiklikler yapmistir (Ibn Kesir, t.y., s. 83-84). Ancak /htisdr’da “Muttasil
senedlerdeki ziyadelikler” konusunu naklinde oldugu gibi Ibn Kesir’in metnin anlamini degistirdigi tasarruflar1 da
bulunmaktadir. Nitekim Ibnii’s-Salah, Hatib’in (Kitdbii) temyizii’l-mezid fi muttasili’l-esanid’inin biiyiik bir
boliimiiniin igerigi hakkinda tartigmali bilgilerin oldugu goriisiindedir ve eserinde bu goriisiinii destekleyecek
ornekleri zikretmistir (Ibnii’s-Salah, 1998, s. 287-288). Iraki’nin et-Takyid’i ve Cezairi’nin Tevcihii 'n-nazar’inda
oldugu gibi metnin anlaminin dogru sekilde aktariimasinin aksine ibn Kesir, bu metni fhtisdru ‘Uliimi’l-hadis’te
Hatib’in eserinde bulunan bilgilerin az bir kisminin tartisma konusu oldugu seklinde aktarmistir (Iraki, 1969, s.
290; Cezairi, 1995, s. 595; ibn Kesir, t.y., s. 92). Ancak sadece bir sdzciigiin eklenmesi/gikariimasi veya metnin
tasnifinde kiiglik degisiklikler yapilmasi gibi bu tarz verilerin tespitinde ihtisar ¢aligmalarindaki nakil usullerine

iliskin kesin bir kanaat olusmayabilecegi goz 6nlinde bulundurulmalidir (Biger, 2019, s. 58).

Ihtisdr’da ve birgok muhtasarda ana eserdeki goriis sahiplerinin isimlerinin belirtilmemesi, baz1 énemli
tasniflerin aktarilmamasi gibi konunun eksik anlagilmasina sebep olabilecek tasarruf drnekleri vardir. Ibn Kesir’in,
Ibnii’s-Salah’m Kife ehlinden en faziletli tabiilerle ilgili griisiinii, Ibnii’s-Salah yerine “bazilarina gore” ifadesi
ile aktarmast ilkine (Ibn Kesir, t.y., s.102), “Isim, Nesep ve Benzerlerinden Ayni ve Farkli Olanlar” nev‘inin sadece
ilk bes boliimiinii aktarmas ikincisine 6rnek verilebilir (Ibnii’s-Salah, 1998, s. 358-365; ibn Kesir, t.y. s. 124).
Intisaru ‘Ulimi’l-hadis’te konu ile baglantil baska 6rnekler de yer almaktadir (ibnii’s-Salah, 1998, s. 252-255;
Ibn Kesir, t.y., s. 84-85; Ibnii’s-Salah, 1998, s. 330, 331-334; ibn Kesir, t.y., s. 116-117). Nevevi’nin Irsdd’inda
da ‘Ulimii’l-hadis’teki miinker hadis siniflandirmasinin aktarilmamasinda oldugu gibi /htisdr’ dakine benzer nakil
orneklerine rastlanmaktadir (Nevevi, 1987, s. 219). Bu durum diger muhtasarlarda da bu tarz drneklerin yer

alabilecegini gostermektedir.

Ihtisaru “Ulimi’l-hadis’te, ana eserde yer alan fikhi hiikiimlerin ve miiellifin konuyla ilgili kaidevi
¢ikarimlarinin veya istilahlarin tanimlarinin nakledilmemesi sebebi ile konunun anlasilmasini zorlastiran yanlis
nakil 6rnekleri de bulunmaktadir. Ibnii’s-Salah’a gore bir hadis igin ‘sahihtir veya sahih degildir’ hiikmiinii vermek
0 hadisin 6ziinde dogru veya yalan bulundugunu gostermemektedir. Bu durum sézii edilen rivayetin sahih hadis
tanimina uymadigima isaret etmektedir (Ibnii’s-Salah, 1998, s. 14). Ibn Kesir ise Ibnii’s-Salah’mn bu ¢ikarimini
eserine almamis (Ibn Kesir, ty, s. 6-17) ve bu tasarruf asil eserde anlatilmak istenen bilginin tam olarak
anlasilmamasma yol agmustir (Biger, 2019, s. 32) Ibn Kesir’'in ‘Uliimii’l-hadis’teki mevkif hadis tanimini
aktarmay1p sadece kapsamu ile ilgili bilgilere yer vermesi ise, tanimin nakledilmemesi ile ilgili bir 6rnektir (Ibnii’s-

Salah, 1998, s. 46; Ibn Kesir, t.y., s. 24).

Birgok ihtisar ¢alismasinda oldugu gibi /htisdr’da da eserin anlasilirhgini kolaylastirmak icin gerekli
goriildiigiinde Ibnii’s-Salah’in fikirlerine ve yararlandig1 kaynaklardan yaptig1 nakillere kisaltarak yer verilmis;

anlatimda ihtisar yontemi kullanilmigtir. Makalemizin konusunu olusturan Zhtisdru ‘Uliimi’l-hadis’te bu yontemin
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kullamimiyla ilgili ¢ok sayida érnek bulunmaktadir. Ornegin; ‘Uliimii 'I-hadis’te yer alan ‘Hadis Rivayetlerinin
Sifatlar’’ konusunda, hadis alimleri arasinda rivayette ¢ok kati ve ¢ok miisamahakar davrananlar seklinde
smiflandirilabilecek iki asirt grubun bulundugu anlatilmaktadir (ibnii’s-Salah, 1998, s. 208). ibn Kesir, ibnii’s-
Salah’in goriislerinin tasnifini degistirmis ve konuyu kendi ciimleleri ile dzetlemistir. ibn Kesir’in bu tasarrufu ile
konu daha diizenli ve anlasilir sekilde ele alinmustir (ibn Kesir, t.y., s. 72). Benzer bir durum miirsel hadis ile

miinkat1* hadis konularmin aktarilmasinda da mevcuttur (Ibnii’s-Salah, 1998, s. 56; ibn Kesir, t.y., s. 28).

Ibnii’s-Salah ‘Uliimii’l-hadis’i ¢ok sayida kaynaktan yararlanarak yazmistir. Kullandigi kaynaklardaki
metinleri lafizlar1 veya anlamlari ile eserine aktarmustir. [htisaru ‘Uliimi’l-hadis’te Ibnii’s-Salah’m goriisleri
disindaki bu tiir bilgilerin naklinde de anlatimda ihtisar yonteminin 6rneklerine rastlanmaktadir. Ma‘mer b. Rasid
(6.153/770) Allah rizas1 disinda bir niyetle ilmin tam anlamiyla elde edilemeyecegi goriisiindedir (Ma‘mer b.
Rasid, 1983, 11/255). Ibnii’s-Salah bu gériisii ‘Uliimii I-hadis’e birebir nakletmistir (ibnii’s-Salah, 1998, s. 239-
240). Ibn Kesir ise bu sdzii eserine “seleften biri” tabiri ile aktarmugtir (ibn Kesir, t.y., s. 82). Burada Ibn Kesir’in
s6ziin sahibini miiphem birakmasinda goriisiin Ma‘mer b. Rasid’e ait oldugundan emin olmamasi veya soziin

kendisini 6n plana ¢ikarma istegi gibi sebeplerin etkili olmast miimkiindiir.

‘Ullimii’l-hadis’in geneline bakildiginda ele alian usul konularinin tanimlarinin yapildig: goriilmektedir.
Bu tanimlar [htisaru ‘Uliimi’l-hadis isimli esere birebir aktarma, kisaltma veya bilgi ekleme gibi yontemler ile
aktarilmistir. ibn Kesir’in muttasil hadisi, anlaminda degisiklige sebep olmadan ibnii’s-Salah’tan farkl kelimelerle

tanimlamasi, bu duruma 6rnek olarak verilebilir (Ibnii’s-Salah, 1998, s. 44; Ibn Kesir, ty., s. 23).

Ihtisér’da asil eserdeki ravi ve alimlerin isim, kiinye ve lakaplarinin kisaltildig1, diger meshur isim veya
kiinyeleriyle ifade edildigi 6rnekler meveuttur. [htisaru ‘Ulimi’l-hadis’e “Ishak”, “Ahmed” olarak kisaltilarak
aktarilan alimlerin isimlerinin asil eserde Ishak b. Rahfiye (6.238/853) ve Ahmed b. Hanbel (6.241/855) olarak
gecmesi bu cesit kisaltmalar kapsamindadir (Ibnii’s-salah, 1998, s. 15; Ibn Kesir, t.y, s. 7). ‘Uliimii’l-hadis iizerine
yapilmis ihtisar ¢aligsmalarinin birgogunda da ihtisar ¢aligmasinin dogal bir sonucu olarak bu tarz kisaltmalar yer
almaktadir. Nevevi’nin Uliimii 'I-hadis’te yer alan Kadi Hafiz ‘Iyaz b. Musa es-Sebti el-Yahsubi ismini /rsdd’a
KAdi ‘Iyaz olarak aktarmas: diger muhtasarlardan érnek olarak verilebilir (Ibnii’s-Salah, 1998, s. 130; Nevevi,
1987, s. 337). Ancak isim, kiinye ve lakaplarin kisaltilmas1 degerlendirilirken niisha farkliliklarin1 hesaba katmak

gerekir.

Sonug olarak yazilis amacin1 ‘Ulimii’l-hadis’te yer alan konular1 manas: itibariyle eksiksiz bir bigimde
aktarmak olustursa da Ihtisdaru ‘Uliimi’l-hadis ve birgok muhtasarmn bu hedefe ‘Uliimii’l-hadis’in her nev‘inde

ulasabildigini sdylemek miimkiin gérinmemektedir.
Asil Eserden Farkh Bilgiler Eklenmesi

‘Ullimii’l-hadis’te yer alan konularin bir kisminda kapali ifadelerin veya eksik bilgilerin bulunmasi,
muhtasar miiellifinin onaylamadig goriislerin asil eserde savunulmasi veya miiellifin konuya verdigi 6nemin farkli
seviyede olmasi, mezheplerin farkli goriislerde oldugu usul konularmin bulunmasi (Ibn Kesir, 1998, s. 96; Ca‘beri,
2000, s. 52) gibi sebeplerle muhtasarlarda asil eseri tamamlayici bilgiler de yer almaktadir. Tespit edebildigimiz
kadariyla Ibn Kesir’in ve muhtasar miielliflerinin bir kismmn asil esere ekledikleri bu bilgileri genellikle
uzmanlastiklari alanlara iligkin bilgiler, egitim aldiklar1 hocalarinin veya déonemlerindeki alimlerin goriisleri, hadis

literatiiriinden verdikleri 6rnekler olugturmaktadir.
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Ibn Kesir /htisdr’inda genellikle bilgilerin kendileri tarafindan ilave edildigini belirtmek igin “dedim,
ekledim, Ibnii’s-Salah sessiz kald1, dogru olan sudur ki...” seklinde ifadeler kullanmistir. Benzer ifadeleri birgok
muhtasarda da gérmek miimkiindiir. Ibn Kesir’in bahsi gegen eserine “Hasen Hadis” ve “Babanin Oguldan
Rivayetinin Bilgisi” konularin1 nakil tarzi buna 6rnek verilebilir (Ibn Kesir, t.y., s. 17, 107-8). Benzer sekilde
Nevevi konuyu tamamlamak i¢in miiselsel hadisin kapsamini detaylandirirken (Nevevi, 1987, s. 556-558) veya
miirsel hadis konusunda ek bilgiler verirken bu tarz ifadeler kullanmistir (Nevevi, 1987, s. 175-179). Ayrica
Ihtisér’da bilgi eklenirken aidiyeti belirten ibarelerin kullanilmamasi sebebiyle ‘Uliimii’l-hadis’te yer aldig
zannedilebilecek ilave bilgiler de bulunmaktadir (Ibn Kesir, t.y., 5.89; Ibnii’s-salah, 1998, s. 295; ibn Kesir, t.y., s.
95-7).

Intisar’da ve bazi ihtisar calismalarinda ‘Uliimii’l-hadis’te gecen kapali ifadelerin anlasilmasini
kolaylastirmak gibi sebeplerle metnin anlam biitiinliigiinii tamamlayan agiklamalar yapilmistir. Ornegin; Ihtisdr’a
“Mevzil hadisle ilgili iki ciltlik bir kitap oldugu” bilgisi (Ibnii’s-Salah, 1998, s. 99) aktarilirken bununla ibnii’l-
Cevzi’nin Mevziidt min kastedildigi agiklanmustir (ibn Kesir, t.y., s. 43). Uliimii ’I-hadis’te hasen hadis konusunda
Mesabih isimli eserden bahsedilmis, miellifinin ismine yer verilmemistir. Nevevi’nin konuya s6zii edilen eserin
miiellifi olan Ferra el-Begavi’yi de (6.516/1122) eklemesi bunun diger muhtasarlardaki 6rneklerinden birisidir

(Nevevi, 1987, s. 144).

‘Uliimii’l-hadis’e dayal telif edilen Ihtisdr’m ek bilgi kaynaklarindan birisi de ibn Kesir’in formasyon
sahibi oldugu alanlarla ilgili bilgilerdir. Ibn Kesir’in “Babalarindan Bagkasina Nispet Edilenler” konusuna
Huneyn’de “Ben Abdiilmuttalib’in ogluyum.” séziiyle Hz. Peygamber’i dedesine nispetle amlanlara (ibn Kesir,
t.y.s. 128); gorme engelli olmasi, miiezzinlik yapmasi gibi bilgilerle Abdullah Ibn Mektim’u annelerine nisbet
edilenlere eklemesi islam tarihi alanindaki uzmanh@min fhtisdru ‘Uliimi’l-hadis’e yansimasinin bir drnegidir
(Ibnii’s-Salah, 1998, s. 370-373;ibn Kesir, t.y., s. 126). Sozii edilen muhtasarda baska konularda da islam tarihi ile
ilgili bilgilere rastlanmaktadir (ibnii’s-Salah, 1998, s. 295; ibn Kesir; t.y., s. 95-97; ibnii’s-Salah, 1998, s. 276-
278; bnKesir, t.y., s. 90). Diger muhtasarlarin bir kisminda da benzer 6rneklere rastlamak miimkiindiir. ‘Uliimii’l-
hadis’te miibhem ravi 6rneklerinden olan kimsenin Berve veya Birve olarak bilindigi anlatilmaktadir. Nevevi
konuya Cevheri’nin ve baska alimlerin bu ismi Berve olarak kabul ettikleri bilgisini eklemistir (Ibnii’s-Salah,
1998, s. 379; Nevevi, 1987, s. 767-8). Nitekim Nevevi’nin bu eklemeyi yapmasinda Hatib’in miibhem ravilerle

ilgili eseri iizerine bir muhtasar calismas1 yapmis olmasinin etkili olmas1 miimkiindiir (Ibn Kesir, t.y., s. 130).

Ihtiséru ‘Uliimi’l-hadis’in kaynaklarindan bir digeri 'Ulimii’l-hadis’e dayal yazilan ilk muhtasar drnegi
olan Irsadii tullabi’l-hakdik ild ma ‘rifeti siinen-i hayri’l-haldik’tir. Eser Nevevi’ye aittir. Benzer sekilde Mukni*
isimli muhtasarda da Nevevi’nin usul konulari ile ilgili goriislerine yer verilmistir (Ibnii’l-Miilakkin, 1992, 1/54-
5). Ibnii’s-Salah Sahihayn’in her ikisinde veya birisinde yer alan hadislerin telakki bi’l-kabiil olmas1 sebebiyle
sahih kabul edilmeleri gerektigi goriisiindedir. Ibn Kesir’in nakil esnasinda Nevevi’nin konuya Ibnii’s-Salah’tan
farkli goriiste oldugu bilgisini eklemesi bunun 6rneklerinden birisidir (1bnﬁ’s—Sal€1h, 1998, 5.27-29; Nevevi, 1987,
s. 135; ibn Kesir, t.y., s. 17). Ayrica ibn Kesir konuya Sahihayn’da yer alan hadislerin telakki bi’l-kabil olmasi
durumu ile ilgili Tbnii’s-Salah’la ayni fikirde olan Safii, Hanbeli, Maliki imamlarin ve Esari kelam alimlerinin
isimlerini eklemistir. Bu tiir bilgiler Ca‘beri’nin Riisiimii t-tahdis’inde de yer almaktadir (ibn Kesir, 1998, s. 96;

Ca‘beri, 2000, s. 52). Bu durum Zhtisdr’da ve onun disindaki ve bazi muhtasarlarda mezhep ve firkalarmn
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yaklagimlarma dair bilgilerin de ilave bilgiler ciimlesinden zikredildigini gdstermektedir (Ibnii’s-Salah, 1998, s.

27-29; ibn Kesir, t.y., s. 17).

el-Mektebetii’s-Samile programinda tarama ydntemiyle; /rsad’da yaklasik otuz, Ihtisar’da elli civar, el-
Menhelii’r-revi’de yaklasik onbes, Mukni’de iki yiiz civari, Tebsira’da ve Riisumii’t-tahdis’de yaklasik yirmi
civarinda konuyu tamamlama veya elestirme amagl ibarelerin oldugu tespit edilmistir. Burada ZAtisdr’da oldugu
gibi ‘Uliimii’l-hadis iizerine telif edilen bazi muhtasarlarda da miielliflerin farkli ibarelerle yaptigi ilaveleri veya
kendisine ait oldugunu belirtmeden ekleme ihtimalleri de gbz oniinde bulunduruldugunda bu oranin daha yiiksek
olacagi goz oniinde bulundurulmalidir. Sonug olarak oranlar farklilik gosterse de birgok muhtasarda ana eserden

farkli bilgiler yer almaktadir (Altas, 2022, s. 212-4).
Asil Eserdeki Bilgilere/Goriislere Dair itirazlarin Bulunmasi

Ihtiséru ‘Uliimi’l-hadis’te ve birgok muhtasarda ilave bilgilerin yer almasinin bir diger sebebi miielliflerin
Ibnii’s-Salah’tan farkli fikirlere sahip oldugu konularin bulunmasidir. Ibn Kesir’in Ibnii’s-Salah’tan farkli
goriiglerinin bulundugu konulardan bazilari; sahih hadis, maklib hadis, ndsih ve mensth hadis, sahabenin
bilinmesi, tabiinin bilinmesi, mevkif hadis, mevzii* hadis, ihtilafli hadislerdir. Ornegin; ibn Kesir’in sahabe ve
tabiin tanimi Ibnii’s-Saldh’in tanimlarindan farkhidir. Ibnii’s-Salah icin sahabenin anlaminda sohbet lafzi
bulunmasi sebebiyle, bir kimsenin Hz. Peygamber’i gormiis olmasi sahabi kabul edilmesi i¢in yeterli degildir.
Ancak tabiin lafzinda bdyle bir anlam bulunmadig: igin bir kimsenin sahdbeyi goérmiis olmasi tabii kabul edilmesi
igin yeterlidir (Ibnii’s-Salah, 1998, s. 302). ibn Kesir bu fikrin aksine, bir kimsenin sahabi olarak kabuliinde Hz.
Peygamber’i gérmenin yeterli oldugu, tabii olarak kabuliinde sahabeyi gérmenin yeterli olmadigi fikrindedir. Ona
gore bu farkliligin sebebi Hz. Peygamber’i gormenin éneminden kaynaklanmaktadir (ibn Kesir, t.y., s. 100).
Biiyiik bir boliimiinde Ibnii’s-Salah’mn tasnif ve tertibine uyulan /rsdd’da Nevevi’nin; sahih hadislerin ilim ifade
etmesi (Ibnii’s-Salah, 1998, s. 27-29; Nevevi, 1987, s. 135), Said b. Miiseyyeb’in miirsellerinin farkli tariklerden
de miisned olarak kabul edilmesi ile ilgili kisimlarda Ibnii’s-Salah’tan farkli fikirlere yer vermesi /htisdr’in bu
ozelliginin diger muhtasarlarda da yer alabilecegine dair bir 6rnektir (Ibnii’s-Salah, 1998, s. 53-4; Nevevi, 1987,
s. 175-177; bkz. Nevevi, 1987, s. 135, 172, 230-1, 298).

Ihtisér’da ibn Kesir’in ibnii’s-Salah’tan farkli olan goriislerini herhangi bir ibare kullanmadan konuya
ekledigi problemli tasarruf &rneklerine de rastlanmaktadir. Ibn Kesir’in ihtilafli hadisler konusunu aktarim
tarzindan buna birkag 6rnek verilebilir. ibnii’s-Salah’a gore ihtilafli hadislerin nasih-mensih durumlari tespit
edilemiyorsa tercih yontemlerinden birisine bagvurulmali ve daha iyi kabul edilen hadisle amel edilmelidir. Ibn
Kesir’e gore ise sozii edilen 6zellige sahip hadislerde tevakkuf edilmeli ve ihtiya¢ duyulan hadise gore fetva
verilmelidir. ibn Kesir bu bilgiyi eklerken, goriisiin kendisine ait oldugunu belli eden herhangi bir ifade
kullanmamistir. Bu da Ibnii’s-Saldh’in da kendisiyle ayni fikirde oldugu zannina sebep olmustur (ibnii’s-Salah,
1998, s. 286; Ibn Kesir, t.y., s. 92). Ibnii’s-Saldh’a gore hadislerin nasih-menstih durumlari sirasiyla Hz.
Peygamber’in agiklamalari, sahabe sozleri, tarih ve icmaya bagvurarak tespit edilebilir (Ibnii’s-Salah, 1998, s. 276-
278). Ibn Kesir ise bunu tespit etmenin en iyi yolunun tarih ve siret ilmi oldugu goriisiinde olup, konuya usulciilerin
cogunun sahdbe sdzlerini kabul etmedigi bilgisini ilave etmistir. Ibn Kesir’in bu tasarrufu ibnii’s-Salah’in da
benzer goriiste oldugu yanilgisini olusturmaktadir (ibn Kesir, t.y., s. 90). Ibn Kesir’in muttasil hadisin kapsamina
sahabi olmayan ravilere ait sozlerle ilgili bilgileri dahil ederken de goriisiin kendisine aidiyetini ifade etmemesi

bunun bir diger drnegidir (Ibnii’s-Salah, 1998, s. 44; Ibn Kesir, t.y., s. 23).
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Sonug olarak Ibn Kesir’in /htisdrinda ‘Uliimii’l-hadis’te yer almayan goriisler veya ibnii’s-Salah’a itiraz
edilen konular bulunmakla beraber bu, eserin az bir bolimiinii olusturmaktadir. ‘Uliimii’l-hadis’e dayali telif
edilen muhtasarlarin birgogunda da farkli oranlarda olmakla beraber elestirel kisimlar bulunmaktadir (Altas, 2022,

s. 217).
Asil Eserin Tertibine ve Yontemine Bagh Kalinmasi

Ibnii’s-Salah ‘Uliimii’l-hadis’i medresede ders verirken dgrencilerine imla ettirmistir. Bunun sonucunda
s6z konusu eser bazi konularin tertibi ve tasnifi noktasinda elestirilmistir (Kahraman, 1994, s. 339-40). Ibn Kesir
Ihtiséru “Uliimi’l-hadis 'te asil eser olan ‘Uliimii’l-hadis’in muhtevasina ve tasnif sekline genellikle uymustur.
Bununla beraber [htisdir’da bazi konularm ozetlenmesi esnasinda bu takibin disina ¢ikildigi yerler de
bulunmaktadir. ibn Kesir /Atisdr’inin mukaddimesinde telif esnasinda Ibnii’s-Salah’in metot ve gériislerini takip
etme, ‘Ulimii’l-hadis’te bulunan agiklamalart kisaltma, makul smirmm digina ¢ikilan yerleri diizenleme,
Beyhaki’nin el-Medhal ila Kitabi’s-siinen’inden 6nemli bilgileri ilave etme gibi telif metotlariyla ilgili dnemli
bilgilere yer vermistir (Ibn Kesir, t.y., s. 3-4). (Ibn Kesir, t.y., s. 3-4). Ihtisdr incelendiginde ibn Kesir’in bazi
boliimlerde doneminin hadis alimlerinin, itikddi-fikhi ekollerin gériislerine ve islam tarihi ile ilgili bilgilere yer
verme gibi farkli kaynaklari kullanmasinin yam sira asil eserdeki kapali ifadeleri anlasilir hale getirme, Ibnii’s-

Salédh’in baz1 goriislerini elestirme yontemlerini de kullandig: tespit edilmistir (Biger, 2019, s. 24-25).

Ihtisar’da “Uliimii’l-hadis’te mevcut olan konularin sayisinda degisiklik yapilmamistir. Sézii edilen eserde
bazi konu basliklarinin isimlendirilmesinde farkliliklar bulunmakla beraber Ibn Kesir’in buna benzer tasarruflart
muhtasarinin az bir béliimiinii olusturmaktadir. Sahih hadis, miisned hadis, makti‘ hadis, garib ve aziz hadis, alim
ve ravilerden kardes olanlar, miidrec hadis, meshur hadis ibn Kesir’in farkli diizende ele aldig1 konulardandir.
‘Uliimii’I-hadis’te meshur hadis konusunda, ilgili hadis ¢esidinin kelime anlamindan anlagilabilecek bir tanima
sahip oldugu ifade edilmis ve meshur hadisin kisimlarinin agiklamasina gegilmistir (Ibnii’s-Salah, 1998, s. 265-
269). Meshur hadisin tanimina ise akabinde gelen garib ve aziz hadis konusunda yer verilmistir (Ibnii’s-Salah,
1998, s. 270). Ihtisaru ‘Uliimi’l-hadis’te ise meshur hadisin tamimi kendi boliimiinde verilmis ve bu tasnif

degisikligi ile konunun sinirlar daha net bir sekilde ¢izilmistir (Ibn Kesir, t.y., s. 87).

Ibn Kesir gibi bircok miiellif muhtasarinin giris boliimiinde kullandiklar1 yéntemlere yer vermistir (Ibnii’t-
Tiirkmani, 2008, s. 44; Ibnii’l-Miilakkin, 1992, s. 40; Iraki, 1428, s. 93; Ca‘beri, 2000, s. 52). Ornegin [rsdd’n
mukaddimesinde Nevevi eserini telif siirecinde, ana eserin anlatmak istediklerini koruma amaci tagidigini, konuyu
daha iyi ifade edilebilme ihtimali disinda lafizlarda degisiklik yapmayacagini, gerekli gordiigiinde bazi yerlere
lafiz, alt baglik ve ek bilgiler ekleyecegini ifade etmektedir (Nevevi, 1987, s. 108-109). Cesitli sebeplerle ek bilgi
verilen yerlerin biiyiik bir kism1 da bu kapsam déhilinde olmak iizere /rsdd’1n genelinin asil eserin diizenini takip

ederek olusturuldugu séylenebilir (bkz. Nevevi, 1987, s. 554-558, 769-781;Topgiil ve Maden, 2021, s. 22).

Ihtisar’da bulundugu gibi birgok muhtasarda da ibnii’s-Salah’in konu ve konu basliklarmin tasnifinin takip
edilmedigi yerler bulunmaktadir. Bu baglamda /Ahtisdr ve birkagc muhtasar arasinda bazi usul konularinin aktarim
tarzinin karsilastirilmast asil eserin tertip ve tasnifinin takip edilmesinde kullanilan yontemler bakimindan
Ihtisér’in birgok muhtasarla ortak 6zellige sahip oldugunu gostermesi agisindan faydali olabilir. Ornek olarak
maktd‘, merfl‘, mevk(f konularinin naklinde muhtasarlar arasinda benzer ve farkli uygulamalar
bulunmaktadir. ‘Uliimii ’I-hadis’te makti‘ hadis konusunda ele alinan ‘rivayetlerin merfi‘ ve mevkuf kabul edilme

durumlari, Irsdd’da, el-Menhelii'r-revi ve Riisiimii’t-tahdis’te mevkif hadis boliimiine aktarilarak ihtisar

Turkish Academic Research Review 8/4 (2023)

https://dergipark.org.tr/tr/pub/tarr



https://dergipark.org.tr/tr/pub/tarr

1476 e  ibn Kesir’in Ihtisdru Ulimi’l-hadis’inde ihtisar Yontemi

edilmistir. S6zli edilen muhtasarlarda mevkaf hadisin anlatimimdan sonra rivayetlerin merfii* ve mevkif olarak
kabul edilmesi ile ilgili kisimlara deginilmis olmasi konunun anlagilmasim kolaylastirmustir (Ibnii’s-Salah, 1998,
s.47-51; Nevevi, 1987, s. 159-165; Ibn Cema‘a, 1986, s. 40-2;Ca‘beri, 2000, s. 65-8). Ibn Kesir ise bu konuda
Ibnii’s-Salah’m tasnif sistemini takip etmistir}(ibn Kesir, t.y., s. 24-25).

Benzer sekilde s6zii edilen muhtasarlardan konu bagliklarinin isimlendirilmesi ve siralama diizeni ile ilgili
birkag 6rnek verilebilir. ‘Ulimii’l-hadis’te, iki raviden birinin 6nce digerinin ise daha sonra ayni seyhten hadis
rivayet etmesi ile ilgili konu bashg1 [rsdd’da benzer lafizlar ile kisaltilarak, [htisdr’da ise ‘Sabik ve Lahikin
Bilinmesi’ seklinde isimlendirilmistir. Burada Nevevi, metin igerisindeki tanimin kendisini, Ibn Kesir ise terimi
basliga tastyarak kirk altinci boliimii isimlendirmistir. Ilki bashgi miifesser hale getirmeye, ikincisi ise bashgin
kisaltilmasina 6rnek verilebilir (1bnﬁ’s—Sal€1h, 1998, s. 317; Nevevi, 1987, s. 640; ibn Kesir, t.y., s. 109). Ayrica
Ihtisar’da da ‘Uliimii’l-hadis’teki kisa baghklarm miifesser hale getirildigi nakil érnekleri yer almakla beraber
bunlarin sayisi azdir (Ibnii’s-Salah, 1998, s. 375; Ibn Kesir, t.y., s.130; Ibnii’s-Salah, 1998, s. 279; Ibn Kesir, t.y.,
s. 90). Ca‘beri’nin Riisimii t-tahdis’i incelendiginde ise onbirinci nev‘i itibariyle basliklarn biiyiik bir kisminin
‘Ullimii’l-hadis’ten farkli bir tasnifle diizenlendigi ve bagliklarin ¢ogunun kisaltilarak aktarildigr goriilmiistiir
(Ca‘beri, 2000, s. 73, 92, 136, 148). Ibn Cema‘a ise el-Menhelii r-revi’de hadis usul konularinm sayismi altmis
sekize ¢ikarmig ve konularin cogunu ‘Uliimii ’[-hadis’ten farkl bir sekilde siralamigtir. el-Menhelii 'r-revi’deki bu
farklilikta; usul konularinin genel olarak dort kisma ayrilarak siniflandiriimasi etkili olmustur. ‘Uliimii’l-hadis’in
Riisimii’t-tahdis ve el-Menhelii’r-revi’ye aktarilisinda yapilan bu degisiklikler ana eserin orijinal yapisinda

degisikliklere sebep olmustur (Ibn Cema‘a, 1986, s. 26-27).

Sonug olarak /htisdar’da ve ‘Uliimii’l-hadis’e dayali muhtasarlarm bir kisminda oranlari farklilik gésterse
de ‘Ulimii’l-hadis’in konu baghklarmi ve igerigini tasnifinde birtakim degisiklikler yapilmugtir. ibn Kesir’in
Ihtisar’in telif ederken birgok farkli kaynaktan ve mukaddimesinde &zellikle belirttigi eser olan Beyhaki’nin
Medhal’inden de bilgi aktariminda bulunmus olmasi bu degisikliklerde etkili olmus goriinmektedir. Ancak
yukarida da deginildigi gibi Ihtisdru ‘Uliimii’l-hadis’in biiyiik bir boliimiinde ‘Uliimii’l-hadis’in tasnif ve tertibi
takip edilmistir.

Sonuc¢

Bir seyi kisaltma ve Ozetleme anlamimna gelen ihtisdr yonteminin tam olarak anlasilmasi s6z konusu
yontemle yazilmis eserlerden orneklerin incelenmesi ile miimkiindiir. Hadis usuliiniin temel eserlerinden birisini
teskil eden Ibnii’s-Salah’mn ‘Uliimii’I-hadis’ine dayali birgok muhtasar telif edilmistir. Bu baglamda makalemizde,
yapisinda muhtasar tiiriiniin birgok 6zelligini barindiran ve meshur érneklerinden birisi olan Ibn Kesir’in fhtisdru

‘Ullimi’l-hadis’ inde kullanilan ihtisar yonteminin 6zellikleri tespit edilmeye ¢aligiimistir.

Ihtisar yontemiyle telif edilmis eserlerin biiyiik bir boliimiinde oldugu gibi /htisdru ‘Uliimi’l-hadis de, asil
eserin yani ‘Uliimii’I-hadis’in kisaltilmas1 ve dzetlenmesi ile olusmustur. Dolayistyla fhtisdar’da ‘Uliimi’l-hadis’te
mevcut olan konularm i¢ ve dis kurgular1 bakimindan revize edilmesi s6z konusudur. ZAtisdr’da farkli kaynaklart
kullanma, yorum ekleme, itirazda bulunma gibi yontemlerin kullanilmig olmasi, eserin ihtisar yonteminin birgok

ozelligini barindirdigim gostermektedir. Nitekim [htisaru ‘Uliimi’l-hadis’te ibn Kesir’in kendisinden ders almig

3Diger muhtasarlarda Uliimii 'I-hadis’teki konularin ve konu baghklarmin tasnifindeki benzer ve farkli uygulamalarla ilgili
baska ornekler de yer almaktadir: Nevevi, 1987: s. 175-179; Ca‘beri, 2000: s. 68-71; Ibn Cema‘a,1986,s. 42-6.
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oldugu hocalarinin, hadis, kelam, fikih alaninda 6n plana ¢ikmis alimlerin goriisleri yer almaktadir. Bunun yam

sira eserde hadis usulii kaynaklariyla ilgili bilgiler de mevcuttur.

Aragtirmanuz sonucunda Ibn Kesir’in fhtisaru ‘Uliimi’l-hadis’inin biiyiik bir boliimiinde ‘Uliimii’l-
hadis’teki tertip ve tasnifi takip ettigi tespit edilmistir. Ozeti kabul edilebilecek bir yapida olmasinin tabi bir sonucu
olarak Ihtisar’da ‘Uliimii’l-hadis’teki bilgiler kisaltilmis, bazi bilgilere ise yer verilmemistir. Sozii edilen eserde
farkli tasnifler ve ek bilgiler, ibnii’s-Salah’a itirazlar yer almakla beraber bunlarmn orami ‘Uliimii I-hadis’ten ayr,
miistakil bir eser olarak kabul edilmeyi gerektirecek seviyede gériinmemektedir. Bununla birlikte /atisdr’da, bu
ek bilgilerin [bn Kesir’e ait oldugu ile ilgili agiklama yapilmadigi béliimler yer almaktadir. Bu durum sézii edilen
bilgilerin ‘Uliimii’l-hadis’te de yer aldig1 zannmi olusturabilmektedir. Dolayisiyla sadece /htisdr’dan istifade

etmek ‘Uliimii’I-hadis isimli eserin tam olarak anlagilmasi igin yeterli gériinmemektedir.
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Structured Abstract

The purpose of protecting hadiths is the main factor that ensures the formation of hadith methodology. In this
context, basic books written about hadith methodology have been of great importance. One of them with authority
in the mentioned field is that of Abu Amr Taqiyyuddin Ibn al-Salah (d.643/1245) is his work called ‘Ulum al-
hadith. The way ‘Ulum al-hadith brought together and classified the hadith methodology subjects influenced many

sources after it.

The fact that the work is large in volume has made it difficult to memorize, which is one of the methods in hadith
education. However, there are difficult to understand statements, incomplete information and controversial hadith
methodology issues in the work. As a result, the purpose of conducting many ikhtisar (abbreviations) and similar

studies on ‘Ulum al-hadith is to simplify its understanding and transmission.

In ikhtisar and similar studies, there are also parts where it becomes difficult to understand the original work
depending on the author’s style of transmission and scientific level. These can be listed as follows; incomplete or
mistaken transfer of topics in the main work, omission of places highlighted in the main work, addition of opinions
or sources different from the main work, failure to comply with the classification and edit of the main work. Such

situations have revealed the need for sharh (paraphrase) studies to be carried out on mukhtasars.

The dictionary meaning of the ikhtisar is abbreviation, summarization. In this study, ikhtisar is used in the sense
of extracting and summarizing non-necessary phrases by reflecting the meaning of the basic text. The first
mukhtasars written on ‘Ulum al-hadith were Irshadu Tullabi’l-hakaik ila Ma‘rifeti Sunan hayri’l-halaik and at-
Taqrib ve’t-taysir li ma‘rifeti sunani’l-bashiri’n-nazir to Nawawi (d.676/1277) belongs to. Other mukhtasars:
Ca‘beri’s (d.732/1332) Rusumu’t-tahdis fi ‘Ulum al-hadith, Ibn Jamaa (d.733/1333) al-Mankhel al-rawi fi
mukhtasari ‘Ulum al-hadith al-nabawi, Ibn al-Lebban (d.749/1349) al-Mukhtasar ‘Ulum al-hadith, Ibn Turkmani
(d.750/1349) al-Muntahab fi ‘Ulum al-hadith, Abu’l-Fida Ibn Kathir (d.774/1373) Ikhtisar ‘Ulum al-hadith, Ibn
Mullaqin (d.804/1401) al-Mukni® fi ‘Ulum al-hadith, Umar b. Reslan Bulkini (d.805/1403) Mehasin al-istilah fi
tazmini kitab-1 Ibn al-Salah. Iraqi (d.806/1404) et-Tabsira ve’t-tezkira fi ‘Ulum al-hadith and Suyuti (d.911/1505)
his works named Elfiyyetii’s-Suyuti fi mustalahi’l-hadith are poetic concise verses based on ‘Ulum al-hadith. Ibn
Kathir his Ikhtisar ‘Ulum al-hadith is one of the prominent ikhtisar works among such works. In this context, it is
aimed to determine the methods of mukhtisar used in Ikhtisar ‘Ulum al-hadith by comparing them with other

mukhtasars when deemed necessary in the article.

In the Ikhtisar ‘Ulum al-hadith, the classification and order of Ibn al-Salah have been followed to a large extent,
and the meaning of the main texts has been adequately and accurately summarized. During the summarization of
the information in the main work, as in other concise texts, he used the methods of transferring or shortening the
vocabulary of the text in the same way, briefly expressing the meaning of the text with his own words. However,
there are also issues in the work in which Ibn Kathir conveyed the meaning of the main work incompletely or
incorrectly, added information to ‘Ulum al-hadith, objected to Ibn al-Salah’s own views or the views he conveyed,
and did not comply with the method and content of ‘Ulum al-hadith. However, the proportion of these parts that
cause incomplete or erroneous understanding of the basic text in Ikhtisar is low. Similar situations may have been
caused largely by the fact that Ibn al-Salah’s ideas/inferences or places that he found important were not fully

conveyed to mukhtasars
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In Ibn Kathir’s Ikhtisar, he benefited from the opinions and works of his teachers or scholars of his era, such as
Mizzi, from whom he took lessons. In addition, he also included his expertise in the field of Islamic history in
some subjects. Irshad, the first mukhtasar based on ‘Ulum al-hadith, is also among the sources used by Ibn Kathir.
This situation constitutes the misconception that this additional information is also included in ‘Ulum al-hadith.
This shows that Ibn Kathir didn’t follow Ibn al-Salah’s method in some parts of his mukhtasar. The issues that Ibn
Kathir objects to are the hadith-methodology subjects on which there are controversy or where he has a different
opinion from Ibn al-Salah. In addition, Ibn Kathir included the ideas of kalami and figh sects in his work in order

to complete the missing information and to prove his different views.

Ibn Kathir followed the title order of ‘Ulum al-hadith in his Ikhtisar and named a few of the subject titles
differently. During this summarization, the titles have mostly been shortened with the original words. There are
also examples in the Ikhtisar ‘Ulum al-hadith, such as moving the concepts in the text to the title, expanding some
short titles. In addition, in his Ikhtisar, as in the correction of some classifications in ‘Ulum al-hadith, irregularities
in the classification were also tried to be revised. Ibn Kathir’s such savings sometimes made it easier to understand

the text, while sometimes it made it difficult.

As a result, summarization and abbreviations contain a large part of Ikhtisar ‘Ulum al-hadith. Additional
information, objections, corrections are included in a small part of the work. So, ibn Kathir follows the
classification and layout of ‘Ulum al-hadith in a large part, can be considered as a summary work related to the

main work.
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