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OZET

Ukrayna’da 2014 yilinin Kasim ayinda baglayan protestolar sonucunda baskan Viktor Yanukovig’in
gorevinden azledilmesi, lilkedeki ayrilik¢1 azinliklar problemini daha da belirgin hale getirmistir. Yanukovig¢'in
ve hiikiimetinin dilymesi sonrasi protestolar Kiev ve Bati Ukrayna’da yatigirken, Rus kokenli Ukrayna
vatandaslar1 Rusya'ya yakinligiyla bilinen Kiev'de kurulan yeni hiikiimete karsi ayaklanmiglardir. Bunun
hemen ardindan Rusya, Kirim'1 ilhak etmistir. Boylece olaylar uluslararasi bir boyuta tagmmistir. Kirim'in
Ruslarin eline gegmesinden sonra Odessa, Kharkiv, Donetsk, Lugansk gibi Rus kdkenlilerin yasadiklar
sehirlerde protestolar baslamustir. Protestolarin giderek silahli catismaya doniismesi sonucunda, Rusya
Federasyonu'nun biiyiik destegi ile Rus ayrilikgilar, Nisan sonuna kadar Lugansk ve Donetsk Oblastlarinin
biiyiik boliimiinii ele gecirmis ve 26 Haziran'da Lugansk ve Donetsk Cumhuriyetleri birleserek Halk Birligi
Cumhuriyetini (Novorossiya) kurduklarini agiklamiglardir. Giderek i¢ savasa ve cephe savaslarina doniisen
Ukrayna hiikiimeti ile Rus yanlist ayrilik¢ilar arasindaki ¢atigma giiniimiize degin siirmiis ve sonugta 24 Subat
2022 tarihinde Moskova saati ile sabah saat 06.00’da Rusya Federasyonu’nun Ukrayna isgali baslamistir.
Kamuoyu savagin gidisati iizerine odaklanirken, bu ¢alismada ¢atigmalarin baslangi¢c noktasinda bulunan ve
kiviletmi atesleyen go¢ miihendisligi hareketleri ve gdgiin bir silah olarak kullanimi konusu ele alinacaktir.
Bilindigi iizere Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi i¢erisinde 1930 yilindan 1950 yilina kadar biiyiik insan
kitlelerinin zorla yer degistirmesi c¢aligmalarinin, SSCB i¢inde farkli cografyalarda da devam ettigi
goriilmektedir. Bu hareketlerden Ukrayna’daki Kirim ve Donbas bolgelerinde 2. Diinya Savasi ve dncesinin
buhranli giinlerinde gergeklesen olaylarda sistematik olarak yerel halkin siiriilerek, yerlerine Rus asilli
insanlarin yerlestirilmesi gergeklesmistir. Giiniimiizde bu zorunlu go¢ hareketlerinin ve gd¢ miihendisligi
¢aligmalarinin sonucu olarak, Ukrayna’y1r Kirim’dan baslayarak bolge bolge isgal eden Rusya Federasyonu,
isgale gerekge olarak Ukrayna sinirlar iginde bulunan ve 1930’lardan baslayarak buraya yerlestirilmis olan
Rus asilli insanlar1 korumak amacinda oldugunu beyan etmektedir. Makalede, gé¢ miihendisligi olgusu ve bu
kavramin hibrit bir silah olarak kullanimi Ukrayna 6rnegi tizerinden ele alinacaktir. Bu kapsamda ilk 6nce
gociin bir silah olarak kullanimi ve bu olgunun farkli bazi 6rneklerinden yola ¢ikilarak, olgunun farkli
cografyalardaki gelisimi islenecektir. Ikinci olarak olgunun Ukrayna yakin tarihinin arka plam {izerinde
uygulanmasi ve giincel olarak gelinen noktada Rusya Federasyonu’nun Ukrayna’y1 isgal harekati ve dzellikle
Donetsk ve Lugansk’taki gelismeler 1s181inda gdg¢iin bir silah olarak kullanimi1 olgusu tizerinden tartigilacaktir.
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INSTRUMENTALIZATION OF INTERNATIONAL MIGRATION IN
THE CASE OF UKRAINE

ABSTRACT

The dismissal of President Viktor Yanukovych as a result of the protests that started in Ukraine in
November 2014, made the problem of separatist minorities in the country even more evident. After the fall of
Yanukovych and his government, while the protests subsided in Kyiv and Western Ukraine, Ukrainian citizens
of Russian origin revolted against the new government established in Kiev, which is known for its proximity
to Russia. Immediately after this, Russia annexed Crimea. Thus, the events were carried to an international
dimension. After the Crimea fell into the hands of the Russians, protests began in cities where people of Russian
origin lived, such as Odessa, Kharkiv, Donetsk, and Lugansk. As the protests gradually turned into armed
conflict, with the great support of the Russian Federation, Russian separatists captured most of the Lugansk
and Donetsk Oblasts until the end of April, and on June 26, the Lugansk and Donetsk Republics announced
that they had united to establish the People's Union Republic (Novorossiya). The conflict between the
Ukrainian government and pro-Russian separatists, which gradually turned into civil wars and frontal wars,
continued until today, and as a result, on February 24, 2022, at 06:00 Moscow time, the occupation of the
Russian Federation in Ukraine began.While the public is focusing on the course of the war, this study will
focus on the migration engineering movements, which are at the starting point of the conflicts and ignite the
spark, and the use of migration as a weapon. As it is known, it is seen that the forcible displacement of large
masses of people from 1930 to 1950 in the Union of Soviet Socialist Republics continued in different
geographies within the USSR. Among these movements, in the events that took place in the Crimea and Donbas
regions of Ukraine in the depressive days of World War 11 and before, the local people were systematically
expelled and replaced by people of Russian origin. Today, as a result of these forced migration movements and
migration engineering studies, the Russian Federation, which has occupied Ukraine from region to region,
starting from Crimea, declares that it aims to protect people of Russian origin, who were located within the
borders of Ukraine and settled here since the 1930s, as a justification for the occupation. In the article, the
phenomenon of migration engineering and the use of this concept as a hybrid weapon will be discussed through
the example of Ukraine. In this context, first of all, the use of migration as a weapon and the development of
the phenomenon in different geographies will be discussed based on some different examples of this
phenomenon. Secondly, the application of the phenomenon on the background of the recent history of Ukraine
and the current situation of the Russian Federation's invasion of Ukraine and especially the use of migration as
a weapon in the light of the developments in Donestk and Luhansk will be discussed.

Keywords: Ukraine, Immigration, Russian Federation, Donetsk, Lugansk
1. GIRIS

Kiiresellesme dinamikleri ve teknolojik imkanlar sayesinde giderek daha bagli hale gelen ve
maddesel anlamda yakinlagan diinyada sadece olumlu gelismeler bulunmamaktadir. [MOU1] Covid
19 gibi salginlar tiim diinyay1 kiiresel bazda etkileyip, iilke ekonomilerine biiyiik darbeler vururken,
diinyanin pek c¢ok bolgesinde yeni krizler patlak vermekte, cevre problemlerine bagh kitlik, i¢
catigmalarin artmasi, pek ¢ok cografyay: etkileyen Arap bahar1 benzeri kaotik siyasi hareketlerin
artis1 ve bu artisa baglh olarak ¢ogalan siyasi farkliliklar ve baskilar nedeniyle glinlimiizde gog ve
diizensiz go¢ hareketlerinin arttig1 goriilmektedir (Tazefidan, 2021).

Bu c¢ergevede artan zorunlu veya diizensiz go¢ hareketleri, kiiresellesme anlaminda ¢ok
kutuplu bir sekle biiriinen diinyanin farkli ve yeni miicadele alanlar1 iginde hibrit bir cephanelik
haline gelmektedir. Gerek devletler gerekse devlet dig1 aktorler hedeflere ulagmak i¢in bu olgulari,
taktik, stratejik veya operasyonel anlamlarda bir silah olarak farkli miicadele alanlarinda
kullanmaktadir (Steger, 2017). Gogiin bir silah olarak kullanilmasi, {ilkeler i¢in yeni bir silah
olmamakla birlikte, zaman zaman geri tepebilen veya mermisinin tam olarak nereye diisecegi ve
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uzun zamanli ne gibi etkiler yaratacagi ¢ok belli olmayan olduk¢a dengesiz bir yapidadir. Bu
dengesiz ve ters tepen yapiya bir 6rnek olarak, 1972 yilinda asker ve Uganda diktatdrii olan Idi Amin
Dada Oumee tarafindan ekonomik varliklarin yerlilestirilmesi ve korunmasi adi altinda Asyal
azinliklarin iilkeden zorunlu gbéce maruz birakilmasi verilebilir. Bu zorunlu gé¢ esnasinda
Uganda’dan gonderilenler arasinda 50.000 kisinin ingiliz pasaportuna sahip olmasi dikkate deger bir
veridir. Idi Amin bu 50.000 miilteciyi Ingiltere’ye zorla kabul ettirme niyetini aciklamis ancak bunun
arkasinda, Ingilizlerin, iilkesine ve dolayistyla kendisine olan yardimlarini gekmemeleri amaciyla bu
zorunlu go¢ hareketinin kullanildig: karanlikta kalan bir noktay1 olusturmustur; dahasi Idi Amin,
zorunlu gocii baslatmadan 6nce 90 giinliik bir siire tanidigin1 da kamuoyuna agiklamistir; bununla
birlikte bu siireyle Ingilizlere “yardimi ¢ekmemeleri” konusunu diisiinmeleri icinde bir firsat
tammaktadir (Greenhill, 2010). Ingilizlerin idi Amin’e bakis agisinin bu olayla beraber degistigi
bilinmekte ve zorunlu goég ettirilmenin ardindan Birlesik Krallik, misilleme olarak Uganda i¢in
diizenlenen 10,4 milyon sterlinlik bir krediyi dondurmus ve 1976 yilinda da Uganda biiyiikelgiligini
kapatmustir (Patel, 1972; Newyork Times, 1976).

Benzer bir 6rnek olarak Sovyetler Birligi’nin Afganistan iggali sirasinda Afgan savasgilarin
kiigiik yerler ve kdylerden geri destegini kesmek amaciyla buralarin bosaltilmast, Iran ve Pakistan’a
miilteci akisini hizlandirmak i¢in, Afganistan’in sinir bolgelerindeki yerlesim yerlerine yonelik hava
bombardimanina girismesi verilebilir (Ray, 2022; Karakaya & Nazari, 2022). Bu zorunlu gég ettirme
operasyonlariin sonunda Sovyetlerin elinde, 6zellikle Pakistan’da kendilerine karsi biiyiik bir
nefretle yanip tutusan, geri cephesini yine bu iilkeye tasimis ve orada daha biiyiik capta organize olan
bir direnis harekati kalmistir (Sliwinski, 1989). Yine go¢ silahinin uzun zamanh etkilerine 6rnek
olarak, calismaya konu olan ve giiniimiizde Rusya Federasyonu’nun Ukrayna’ya olan isgal
harekatinin dayanak noktasinin, 2. Diinya savaginin buhranli yillarinda Joseph Stalin 6nderligindeki
Sovyetler Birligi tarafindan gerceklestirilen bir zorunlu go¢ce maruz birakma operasyonu olmasi
verilebilir (Ozcan, 2001). Bu operasyon dogrultusunda 1930-1950 yillar1 boyunca Ukrayna icinde
gerceklestirilen zorunlu gog¢e maruz birakma ve gonderilenlerin yerine yerlestirilen Rus asilli
kisilerin, giiniimiizde zulme maruz kaldigin1 6ne siiriip, yine go¢ silahina sarilarak Ukrayna isgalini
baslatan Rusya Federasyonu, sonu belli olmayan ve kendisine neredeyse biitiin diinya tarafindan
yaptirim uygulanan bir maceraya girigmistir.

“Gog silahinin” her zaman geri tepmeyip, zaman zaman devletler ve devlet dis1 aktorler i¢in
hedeflerine ulasmalarinda yardimci oldugu da goériilmektedir. Kiiba ve Amerika Birlesik Devletleri
arasinda 1965 yilinda Carioca Krizi ile baglayan ve yiikselise Nisan 1980 y1linda Mariel Krizi olarak
devam edip tarihe gegen gociin bir silah olarak kullanildigi olaylar da buna 6rnektir. Fidel Castro,
ABD'ye go¢ etmek isteyen tim Kiibalilarin Nisan 1980°de Mariel limaninda teknelere
binebileceklerini duyurmustur. 1700 teknede yaklasik 125 bin Kiibali ABD kiyilarina kagarak, sahil
giivenligi etkisiz birakarak iilkeye giris yapmis ve bu olay, donemin baskani Jimmy Carter'a siyasi
baskinin uygulanmasina sebep olmustur. (Hall, Fleming, & Shotter, 2021). Yillar boyu devam eden
miilteci botu akini olaylarinda Baskan Carter, 6ncelikle Giiney Florida’da acil durum ilan etmis ve
bolgedeki yerel yonetimlere bu krizle basa ¢ikabilmeleri i¢in 10 milyon Amerikan dolar1 yardim
yollamak zorunda kalmistir. Mariel ve benzeri krizler yiiziinden Baskan Carter 1980 yilinin
secimlerini asli olarak bu olaylardan dolay1 kaybetmedigini, ancak miilteci krizlerinin de
kaybetmesinde 6nemli bir doniim noktasi olduguna inandigini sdylemistir (Kami, 2018). Carter,
yenilgisini 6grendikten hemen sonra “...miilteci sorusu bizi ¢ok kotii etkilemistir. Sadece Florida’da
degil biitiin iilkede. Bu yakic1 bir konuydu. Bu miiltecileri almamiz bizim iktidara hakim olmadigimiz
goriintlistinii vermistir” demeci ile bu konuya 6nem atfetmektedir (Carter, 1982).



Bitlis Eren Sosyal Arastirmalar Dergisi

Gorildiigi iizere gociin silah olarak kullanimi noktasinda pek ¢ok farkli sonugla ve farkl
kullanim yollart ile karsilasilmaktadir.

2. GOCUN SILAH OLARAK FARKLI YOLLARLA KULLANIMI

1984 yilinda gerceklestirmis oldugu “Gog, Miilteciler ve Dis Politika” isimli ¢caligsmasinda
Teitelbaum, go¢ ve uluslararasi iliskiler olgularinin ¢ok yonlii olarak i¢ ige gegmeye basladigini ve
bu birlesimin giderek uluslararasi bir silah olma isaretleri vermekte oldugunu, calismasinda
siniflandirdigr bagliklarda vermektedir. Dis politikalarin sonucu gelisen yabanci askeri veya siyasi
miidahalelerin veya miidahaleye i¢ veya dis tepkilerin kitlesel goclere neden olmasi; silahsiz isgal
veya egemenlik iddias1 i¢in kitlesel gdclerin dis politika araci olarak kullanilmasi ve son olarak,
Ukrayna o6rneginde goriildiigii izere, gegmiste gerceklesen gog olaylarinin sonradan dis politika araci
olarak kullanilmasi, bu maddeleri olusturmaktadir (Teitelbaum, 1984).

Teitelbaum’la paralel olarak gogiin bir silah olarak kullanimi baglamindaki ilk akademik
caligmalarda bulunan Weiner’de “Kotii Komsular, Koti Komgsuluklar: Miilteci Akimlarinin
Nedenlerine Iliskin Bir Arastirma” isimli ¢alismasinda hiikiimetlerin siklikla bir dis politika araci
olarak kitlesel gocleri yarattiklarini ileri siirmektedir (Weiner, 1996).

Teitelbaum’un ¢alismalarina dayanarak 2008 yilinda kaleme aldigi “Bir Savag Silah1 Olarak
Stratejik Tasarlanmis Gog” isimli ¢alismasinda Greenhill (Greenhill, 2008), stratejik tasarlanmig gog
olgusunu, politik veya askeri sonuglar elde etmek icin belirli bir bolgede ikamet eden niifusun
kompozisyonunu artirmak, azaltmak veya degistirmek i¢in tasarlanmis yollarla, devlet veya devlet
dis1 aktorler tarafindan kasitli olarak tesvik edilen veya manipiile edilen i¢ veya dis gocler olarak
ifade etmektedir. Yine bu g¢ercevede Greenhill, tasarlanmis goclerin iiretilmesinde kullanilan
araclarin ise, tesvikler ve mali tegvikler vaadiyle tehditler ve askeri gii¢ kullanimindan, normalde siki
sekilde kapali olan sinirlarin basit bir sekilde a¢ilmasina kadar uzanan bir yelpazede bulundugunu
vurgulamaktadir. (Greenhill, 2008).

Greenhill “Stratejik Miihendislik Gogii” fenomeni olarak adlandirdigi bu olgunun, siyasi
veya askeri amagclar i¢in bu tiir krizlerin yaratilmasina ve kullanilmasina dayanan daha genis bir
olaylar sinifinin sadece bir alt kiimesini temsil ettigini ileri siirmekte ve bu olguyu 4 yaklasima
ayirmaktadir. Bunlardan ilki olan miilksiizlestirme yaklagiminda, etnik temizlik benzeri drneklerin
on planda oldugu ve temel amacin hem iceride hem de disar1 ¢ok yonlii gogler kurgulanarak baska
bir grup veya gruplarin topraklarina ve/veya miilklerine el konulmasi ve/veya bu grup veya gruplarin
tehdit olmalarina engel olacak bigimde ortadan kaldirilmasi ve bunun sonucunda faillerin etno-politik
veya ekonomik hakimiyet elde etmesi ele alinmaktadir. Ihracatc yaklasimda ise ya siyasi muhalifleri
ve diger yerel diismanlari sinir dig1 ederek yerel bir siyasi pozisyonu gii¢lendirmek amaci giidiilmekte
ya da yabanci hiikiimet(ler)i rahatsiz etmek veya oradaki istikrart bozmak amaci giiden tasarlanmig
goc hareketleri kullanilmaktadir. Askerilestirilmis yaklasim ise genellikle aktif ¢atigma sirasinda bir
diismana kars1 tasarlanmis gogiin yonlendirilerek, rakibin komuta ve kontrol, lojistik veya hareket
yeteneklerinin bozulmasi veya yok edilmesi anlaminda askeri avantaj elde etmek veya gocii kullanip
kendine kaynak haline getirerek, zorla silahaltina alma ya da iicret ddeyerek taraflarin kuvvet
yapilarini gelistirmesini ifade etmektedir. Son olarak zorlayici yaklasim, tasarlanmis gociin bir dig
politika arac1 olarak kaldirag gorevi gorerek siyasi alanda kullanimini tanimlamaktadir.

Bu ¢ergevede tasarlanmig gogiin o an gerceklesiyor veya tehdit olarak elde tutuluyor olmasi
fark etmeksizin, siyasi davraniglarda farkli manevra alanlar elde edilmesi veya karsi cepheden
gelecek siyasi ataklari engellemek ile tasarlanmis go¢ hedeflerinin bu durumdan kurtulabilme
amaciyla 6deme yapmalarinin saglanmast hedeflenmektedir. Zorlayici yaklasim genellikle goce
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baskalar1 tarafindan sebep verilmis olmasina ragmen, bir basgka tarafin bu hareketleri kendi ¢ikarlar
icin tasarlayarak propaganda amach kullanimini igermektedir (Greenhill, 2008).

2017 yilinda gerceklestirdigi “Gogiin Silahlastirilmasi: Gogiin 21. Yilizyilin Siyasi Savas
Araci Olarak Incelenmesi” isimli calismasinda Steger (Steger, 2017), Greenhill’in, Teitelbaum ve
Weiner’in ¢alismalarina olan katkilarim vurgularken, Greenhill’in agirlikli olarak, zorla yaptirilan
gbc veya tasarlanmis géce odaklandigini ve ayn1 zamanda da biitiin bu ¢alismalarda biiyiik 6l¢iide
sadece devletlerarasi gogiin incelendigini belirtmektedir. Steger’e gére bugiiniin operasyonel ortami,
devletlerarasi gatismalarin yani sira Hiikiimetler aras1 Orgiitler (IGO- International Governmental
Organizations) ve devlet dis1 aktorler tarafindan gerceklestirilen eylemlerin de hesaba katilmasini
gerektirmektedir. Bu ¢ergevede Steger, Greenhill’in tasarlanmis go¢ ¢ercevesindeki 4 yaklagimina
ek olarak, Besinci Kol ve Propaganda yaklasimlarini1 da eklemektedir. Besinci Kol yaklasiminda
askeri bakis agis1 agirlikta olup, hedef {ilke veya hiikiimetin bulundugu topraklara faaliyetleri
baltalamak, sosyo-ekonomik karisiklik yaratmak veya terdrist saldirilar diizenlemek amaciyla rakip
aktorler diizensiz gog¢ akinlari yaratir veya zaten hedef bolgede bulunan gogmenleri toplar veya
orgiitler. Yine Steger’e gore, orada yasayan vatandaslarin ve/veya sempatizanlarin orgiitlenmesi de
besinci kol faaliyetleri arasinda sayilmaktadir. Propaganda yaklagiminda ise, giidiilen politikanin
giiclenerek devamu, siyasi niifusun artirilmasi veya gelecekte yapilacak eylemleri hakli ¢ikartmak
icin go¢ hareketleri kullanilir. Bu sayede kazanilan mesruiyet bolgesel ve ulusal olarak gogle ilgili
propaganday1 mutlaka giindemlerinde kullanacaklardir. Ayn1 bicimde bu yaklasim siyasi rakiplerin
giiclerini azaltmak veya kamuoyu 6niinde rakibi zor duruma sokmak amaci da giitmektedir (Steger,
2017).

Biitiin bu tasarlanmis go¢ hareketleri tehdidine karsi, hedeflerin olasi karsi defansinin veya
kaginma manevralariin neler olmasi gerektigi de farkli calismalarda irdelenmistir. Bu temel defans
ve manevralarin ilki, hedefin tasarlanmis gogiin sosyo-ekonomik ve politik yiikiinii, dis kaynak
kullanarak, basitge istekli olup olmadigina bakmadan {igiincii bir tarafa yonlendirip orda
barmmalarmi/ haklar almalarini veya gogii gonderen tarafta kalmalarina zorlayarak tasarlanmis gocii
engellemesi ya da kaginmasini saglayan digsallastirma metodudur (Maas-Albert, 2020; Semsit,
2010). Ikinci olarak algiyla oynama metodu, defans ve kagma manevralari anlaminda
kullanilmaktadir. Bu metotta hedef hiikiimetler, gelecek akinlarla ilgili yerel algidaki beklentilerle
oynayarak ve goce ayrilan maliyetleri azaltarak/azaltmis goriinerek, medya ve benzeri organlar
aracilifiyla kamuoyunun zihinlerini degistirerek veya sorunun istenilen mecrada yeniden
tamimlanmasiyla algilar1 istenilen hale getirirler (Friman, 1993). Son olarak askeri zorlama
metodunda hedef hiikiimet, gogii tasarlayan tarafi, ¢ikis baslamadan veya devam ederken askeri
olarak tehdit ederek, faaliyeti sonlandirmak, karsi tarafa yanlis adim attirmaya calismak veya
tasarlanmig go¢ilin geriye donmesini saglamak icin zorlamaktadir.

Askeri zorlama metodu ile tehdit kimi zaman, hedefin i¢erisinde boliinmiis/boliinmekte olan
kamplarin da gogii tasarlayanlara karsi birlesmesini saglayabilme potansiyeline sahiptir (Greenbhill,
2016). Bu temel metotlar haricinde dogal olarak gelisen bazi durumlarda yarattiklar1 beklenmeyen
etkilerle, miidahalesiz veya dogal gelisen bir bicimde hedef adina defans veya kaginma manevralari
yaratabilirler. Bu olgular, tasarlanmis go¢ silah1 harekete gectiginde olusabilecek insani durumlarin,
tasarlayanlar adina gerek yerel gerekse uluslararasi kamuoyunda yaratabilecegi olumsuz imaj veya
asagilanma gibi durumlar, tasarlanmig gogiin arzu edilenden daha biiylik veya daha olumsuz bir
bigimde gelismesi sonucu kontroliin kaybedilmesi ile hedeften daha ¢ok tasarlayana zarar verme
olasilig1 ve son olarak tasarlanan go¢te bulunan miilteci ve sigmmacilarin da kendi baslarina veya
kendi karar verme organlar1 dogrultusunda istenilenden baska hedeflere sapma olasilig1 olgularidir.
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Tim bu defans ve kaginma manevralar1 bir bagka acidan ele alindiginda, 6rnegin askeri
zorlama metodu sayesinde tasarlanmis go¢ silahinin ters teperek ilk kullanana zarar veriyor olmast,
bu defans ve kaginma metotlarinin da bir tiir gog silahi olarak algilanip algilanamayacagi sorusunu
akillara getirmektedir.

Bununla birlikte arastirmacilar, go¢ silahinin gesitleri ile ilgili yaklagimlarin kullanimi
anlaminda bir noktada hemfikir olmaktadirlar. Bu ortak nokta, go¢ silahinin daha zayif iilkelerin
giiclii iilke ya da iilke birliklerine kars1 kullaniliyor oldugunu 6ne siirmeleridir (Malit & Tsourapas,
2021; Paul, 1996; Greenhill, 2016). Bu calismalarda {ilke birliklerine karsi zayiflar anlaminda
ozellikle, Avrupa Birligi’ne kars1 Tiirkiye drnekleri verilmektedir. Bu aragtirma sirasinda da, son
donemde uluslararasi akademik yayinlarda ve medyada 6zellikle 2015 sonras1 devam eden ve 2020
yilinda zirve yapan, Tiirkiye’nin go¢ silahin1 Avrupa Birligi’ne karst yogun bir bigimde kullaniyor
oldugu iddiasinin biiyiik yer tuttugu olgusu ile karsilagilmistir (Jennequin, 2020; Steger, 2017;
Adamson & Tsourapas, 2019; Kotoulas & Pustzai, 2020; Rawlence, 2016; Greenhill,, 2016).
Tiirkiye’nin bu silahi kullanarak aldig1 yardimlarin, Nijer ve Kenya gibi iilkelere de ilham kaynag:
oldugu iddialar1 da ¢caligmalarda kendine yer bulmaktadir (Rawlence, 2016).

Bu ¢ercevede gog silaht ve isleyisi incelenirken, bagka bir arastirma konusu da ortaya
cikmaktadir. Gog silahi ile ilgili arastirmalarda tanimlar ve 6rnekleri verildikten sonra, hedeflerin
olas1 tasarlanmis gdoc¢ hareketleri tehdidine karsi defansinin veya ka¢inma manevralarinin neler
olmasi gerektigi lizerine galigmalarin ilerledigi, ancak gocii tasarladigi diigiiniilen/ iddia edilen tarafin
durumunun veya tezlerinin, bu ¢alismalar dogrultusunda pek ele alinmadig1 goriilmektedir (Steger,
2017; Greenhill, 2016; Adamson & Tsourapas, 2019; Kotoulas & Pustzai, 2020; Rawlence, 2016).
Yine Tiirkiye 6rnegi iizerinden gidilecek olursa, biitiin bu ¢alismalarda, Tiirkiye’ye yonelik gog¢iin
boyutlari, Tiirkiye’nin sosyo-ekonomik durumu, 6zellikle 11 Eyliil’den sonra Avrupa’da yiikselen
popiilizm dalgas1 ve Miisliiman karsit1 duygular ile Islamofobi sdylemler, Tiirk Hiikiimeti ve Avrupa
Birligi arasinda siyasi segkinlerin ortak farklilasma ve karsilikli radikallesme yaratacak sdylemleri,
Tiirk i¢ siyasetinde izlenen politikalar ile kamuoyuna ve i¢ politik kazanca yonelik sdylemler,
siginmacilar ve gog tizerine siirdiirebilirlik anlaminda var olan ve daha da biiyliyen endiseler,
Avrupa’nin bu krize eksik/az sekilde destek oldugu goriisii, Tiirk hiikiimetinin Ortadogu odagindaki
dis politika uygulamalar1 ve bu bolgeye tarihi arka planda ve giincel anlamda ki bakisi, gogiin
uzamasi nedeniyle artan yerel halk- siginmaci gerginligi ve bakis agilarinin bu yillar boyunca yavas
yavag degisime ugramasi gibi pek ¢cok degisken, goc silahi incelenirken denkleme mutlaka eklenmesi
gereken farkli vakalardaki farkli olgularin da varligini ortaya koymaktadir (Kaya, 2021; Senyuva,
2020; Eliagik, 2021; Sayin, 2021).

3. GOC SILAHININ GUNCEL ORNEGIi: UKRAYNA

Rusya’da 1. Diinya Savasi sirasinda gerceklesen Ekim Devrimi ve bununla birlikte Brest-
Litowsk barig antlagsmasi goriismelerine kendi temsilcilerini gondermek isteyen Ukrayna’nin olumlu
cevap almasi lizerine, 26 Aralik 1917 tarihinde Ukrayna Milli Cumhuriyeti ilan edilmistir. Bu
anlamda XIX. yiizyilda Ukrayna milliyet¢iliginin de bir biling kazandigi ve yiikselise gectigi
goriilmektedir. Ancak bu milli cumhuriyet fazla uzun omiirli olmamis, 1919-1920 yillar1 arasinda
ozellikle Ukrayna milliyet¢iligi ve anarsinin yiikselmesi nedeniyle tahmini 35.000-50.000
Yahudi’nin 6ldiirildigi ve Yahudi diismanligimin 6n plana ¢iktig1 “Pogrom” olaylarinin ardindan,
koyliilere toprak vaat ederek onlari taraflarina ¢eken Bolsevikler yeniden Ukrayna’ya girmistir
(Holokost Ansiklopedisi, 2022). Bolseviklerin Ukrayna’da yeniden gii¢ kazanmasinin ardindan 1922
yilinda ise Ukrayna Milli Cumbhuriyeti, Rusya, Beyaz Rusya, Transkatkasya Cumhuriyetleri
destegiyle birlikte Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi’ne (SSCB) katilmistir (Yekelchyk, 2007).
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Lenin, bu cumhuriyetler birligi kurulurken, onciillerinden ve giiniimiizde Putin gibi ardillarindan
farkl diistinmekteydi.

Lenin, Uluslar Politikast Teorisi ve “Uluslarin kendi kaderini tayin hakki” anlayist
dogrultusunda Ukrayna topraklarindaki dillerin ve kiiltiirlerin korunmasi ve gelistirilmesi igin
hamleler gergeklestirmistir (Ergliin & Kurban, 2021). Lenin’in oOnciillerinin ise Ukrayna’ya
bakislarinin ne denli farkli oldugu carlik déneminin igisleri bakani olan Valuev Circular tarafindan
dile getirilmektedir: “Ukrayna dili asla var olmadi, dyle bir dil yoktur ve asla var olamaz” (The
Ukranian History and Education Center, 2022). Bilindigi iizere Lenin’in ardillarindan Putin’de,
Ukrayna’nin “Lenin ve komiinistler tarafindan bir hata yapilarak kurulmus olan yapay bir devlet
oldugu” tezini ileri siirmektedir (Euronews, 2022; Tuhal, 2022). Lenin’in 1920’li yillarda olan
egemenliginin yavas yavas biterek yerini Joseph Stalin’e birakmasi ile Ukrayna’ya bu olumlu bakis
siireci sona ermistir.

1930’1u yillarda Stalin’in uygulamaya koydugu ve aslen sanayinin biiylimesi ve gelismesini
hedefleyen Kollektiflestirme Programlar1 yani Kollektivizm yaklasimi beklentinin aksine, Sovyet
cografyasinda yokluga bagli toplumsal diizenin bozulmasi ve siddetin artisina neden olmustur
(Uyaniker, 2017). Ukrayna’da 1922 yilindaki SSCB’ye katilimdan bu yana tiretimi yeterli seviyelere
cekememis durumda olan ¢iftciler, Kollektiflestirme Programlarina ve bu programlar i¢inde bulunan
7-8 Kararnamesi ya da diger adiyla 5 Spikelet Kanunu gibi uygulamalara biiyiik oranda karsi ¢iktilar
(Pykhalov, 2011; Tokitay, 2022). Programin basarist i¢in énemli bir tahil ve tarim ambari olan
Ukrayna’nin bu davranigi, Stalin’i ¢ileden ¢ikartti ve yapay kithik yaratilmasi i¢in girigilen ve
Ruscada “Acliktan Oliim” anlamia gelen Holodomor kelimesi ile anilan operasyonlar Ukrayna’da
uygulanmaya basladi (Yavuz, 2021). Holodomor’un Ukrayna iizerindeki etkisi yalnizca 10.000.000
kisinin 6liimii ile sinirh degil, gerek yeni yiyecek kaynaklarina yonelmek gerekse siddetten kagmak
icin Ukrayna’nin 6zellikle dogu alanlarinin bos kalmasina neden olmustur. Stalin bu uygulamalarin
ardindan bosalan ve kdmiir ile demir madenleri anlaminda zengin Dogu Ukrayna bolgelerine, ¢ok
sayida Rus yerlesimciyi gog¢ ettirmis ve bolgeyi Sovyetlestirme, diger bir deyimle Ruslastirma
islemine girismistir (Bates, 2015; Ferro, 1998). Bu ¢ercevede kullanilan gbg silahi, bugiin Putin’in
Ukrayna’y1 isgaline gerek¢e saglayan nedenleri, o tarihte yaratmaya baglamistir.

Bu olaylarin hemen ardindan baslayan 2.Diinya savasi ve Nazilerin Barbarossa Harekat plani
cercevesinde Ukrayna’yi iggali lilkede var olan kotii durumu, ¢ok daha vahim noktalara tagimstir.
Ukraynalilar Nazi iggalini 6nce kurtaricilarin gelisi olarak kabul etmis, ancak isgalcilerin
Ukraynalilar1 kole ¢aligan olarak kullanmasi ve sert somiirgecilik anlayislarinin giin ytiziine ¢ikmasi
iizerine, 2,5 milyon Ukraynali, Kizil Ordu safinda Nazilere karsi ¢carpigsmalara katilmislardir (Bates,
2015). 1941 yilinda baslayan Nazi isgali, Ukrayna’y1 savasin en getin gecen yikim alanlarmdan
birine ¢evirirken, yine zorunlu ve tasarlanmig gociin kullanimi o giinlerde gerceklesmistir.

Alman isgalini izleyen giinlerde komiinistlere karsi ¢arpismak ve boylece bagimsiz bir vatan
yaratmak amaci ile Kirim Tatarlarindan bir kisim insan Alman ordusuna katilmak i¢in bagvurmustur.
Bolgeyi ve cografyasini ¢ok iyi bilen bu insanlar 6zellikle partizanlara karsit Alman ordusunun da
isine gelmekteydi. Mesele Adolf Hitler’in 6niline kadar gotiiriilmiis ve Hitler bu bagvuruyu kabul
etme karar1 almistir. Alinan karar ve Alman ordu kurmaymin emri ile bolgede bulunan SS
(Schutzstaffel) birligi sefi Otto Ohlendorf idaresindeki D Ozel Birligi, Kirim Tatarlarinin orduya
alnmas islemine baglamstir (Ozcan, 2001). Bu birlikler Nazi isgalinin siirdiigii 1941 yilindan 1944
yilina kadar, Alman Ordusunda bulunarak pek ¢ok faaliyette bulunmuslardir. Diger yandan Kizil
Ordu ve Partizanlar safina katilan ve Almanlara kars1 ¢arpisarak sayisiz madalya kazanan pek ¢cok
Kirim Tatariin da bulundugu ve bunlarin sayisinin Alman tarafinda carpisanlardan ¢ok daha fazla
oldugu, son donemde agilan Sovyet belgelerinde ortaya ¢ikmig olan bir husustur (Polat, 2014).
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Taraflarina bakilmaksizin, 1944 yilinda Nazi isgalinin son bulmasi ile Kirim Komiinist Parti
Bolge Komitesi, savas sirasinda Almanlarin isledikleri suglar ile onlarla isbirligi yapanlar1 tespit
etmek amaciyla Olaganiistii Devlet Komisyonu kurmus ve Haziran 1944°te ¢alismalarina baslayan
komisyon, kisa siirede gérevini tamamlamistir (Ozcan, 2001).

Bu komisyonun verdigi bilgiler dogrultusunda Kirim Tatarlarinin gelecegi ile ilgili karar
coktan Devlet Giivenlik Komitesi’ne ve dolayisiyla Stalin’e gonderilen 10 Mayis 1944 tarihli rapor
ile belirlenmistir (Stirgiin, 2018). Stalin, Kirim Tatarlarinin hain ve Alman isbirlik¢isi oldugunu
belirten ve siirgiin edilmelerinin elzem durdugunu belirten rapora, hemen ertesi glinii meshur 5859
sayili kararnameyle biitiin Kirim Tatarlarinin siiriilmesi emrini imzalayarak cevap vermistir (Polat,
2014). Bunun fiizerine 18 Mayis 1944 giinii saat 03.00’te Kirim Tatarlarinin siirgiin edilmeleri
islemleri tim Kirimh yerlesim yerlerinde baglatilmis ve 3 giin igerisinde 250.000’¢ yakin Kirim
Tatar1 siirgline tabi tutulmustur (Anadolu Ajansi, 2020). Siirgiliniin tamamlanmasinin ardindan, 27
Mayis’ta yayinlanan yeni bir kararname SSCB’nin ¢esitli yerlerinden 2 ay iginde 13.800 kisinin
bosalan Kirim’a yerlestirilmesini saglamistir. SSCB’nin 1967 yili verilerinde ise Kirim’a getirilen
ve yerlestirilen kisi sayist 406.828 kisi olarak kayitlara ge¢mektedir. Biitiin bu gelismeler
Ukrayna’daki Kirim Yarimadasinin gog ettirilme yoluyla Slavlagtirilmasi/Ruslastirilmasi iddialarina
kuvvet kazandirmakta ve tasarlanmis gog silahinin etkileri bir kez daha goriinmektedir (Ozel, 2014;
Ozcan, 2001).

1954 yilinda SSCB lideri Nikita Kruscev tarafindan Ukrayna’ya verilen Kirim yarimadasi,
Sovyetlerin dagilmasindan sonra 6zerk bir cumhuriyet olarak 2014 yilina kadar yine Ukrayna’ya
baglanma karar1 almistir. Bu arada Kirim’da Rus niifusu %56 oranina ulagsmis olup, yarimadanin
ekonomik ve stratejik 6nemi oldukca 6nemli hale gelmistir (Baharcicek & Agir, 2015). Benzer
bicimde iki metropolii Donetsk ve Luhansk olan Donbas bolgesi ise dagilmadan 6nce Sovyetler
Birligi’nin endiistriyel anlamda gézbebegi olup, en fazla yatirim yapmis oldugu sanayi bolgeleridir
(Ergilin & Kurban, 2021).

Bir zamanlar Stalin’in bu bolgelerde kullanmis oldugu gog silahi, bilindigi lizere Mart
2014’te halef Putin tarafindan da kullanilarak énce Kirim’in Rusya’ya ilhaki saglanmistir. Bunun
hemen ardindan Nisan 2014°te 40.000’den fazla Rus askerinin Donbas sinirinda toplanmasi ve bunun
ardindan Donbas’ta yasayan 700.000 kisiye Rus pasaportu verilmesi {izerine, burada da krizi
giniimiize kadar tasiyan ve Rusya’nin Ukrayna’nm isgaline gerekce olan olaylarin Afitili
ateslenmigtir. Bu baglamda her iki olayda da temel gerekgelerden biri olarak Rus asillilarin veya Rus
vatandaglarinin tehdit altinda oldugu iddias1 goriilebilmektedir (Kirby, 2022; Grigas, 2019; Peters,
2019; Hamzaoglu, 2020). Bu baglamda Ukrayna 6zelinde tarihte geriye dogru gidildiginde, goc
silahinin farkli yollarla defalarca kullanildig: s6ylenebilir. (Karakaya & Celik, 2022)

4. SONUC

Gilinlimiizde Ukrayna ile Rusya Federasyonu g¢atismasinin 6zellikle Luhansk ve Donetsk
bolgelerinin Rusya Federasyonu tarafindan ele gecirilmesi ile daha az siddetli ve yavag bir hale
geldigi medya organlarinda dillendirilmektedir (Inwood, 2022). Rusya Federasyonu’nun
Ukrayna’nin Dogu ve Giiney bolgelerinin ele gegirmesiyle birlikte yine {lizerinde iddias1 bulunan
Azovstal Celik Fabrikas1 gibi devasa ekonomik hedefleri de ele gegirdigi goriilmektedir (Hopkins,
Nechupurenko, & Santora, 2022).

Rus vatandaslarinin bu bolgelerde yogun olarak bulunmasi ve ayrilikei hareketlerin bagindan
beri desteklenmesi konusunda sozlii olarak destek veren ve Rusya Federasyonu yaninda yer alan
Kuzey Kore ve Suriye gibi iilkeler sonunda bu bdlgelerin bagimsizligini tanidiklarini resmi olarak
ilan etmislerdir (CNN Tiirk, 2022). Bununla birlikte 2014 yilinda Rusya Federasyonu tarafindan
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Kirim’1n ilhaki hareketi de géz Oniine alinarak, Rus Federasyonu’nun yiiritmekte oldugu ve i¢inde
bir silah olarak gog¢ olgusunun da bulundugu hibrit savasin bu bolgelerde basarili oldugu sonucuna
varilabilir. Bu go¢ ve i¢ goce dayali hibrit savasin ekonomik, giivenlik, demografik, politik pek ¢ok
yoniiniin bulundugu 6zellikle dikkat edilecek bir husus olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu anlamda
bir 6rnek olarak ozellikle Ukrayna’nin dogusunda bulunan ayrilik¢r gii¢lerin kullandigi ve “Rus
pasaportu alin ve anavatani buraya davet edin” gibi yazilar barindiran bazi pankartlar, basit anlamda
biitiin bu hibrit go¢ savasini agiklar niteliktedir (Gridina & Kasyanova, 2019). Son olarak Ekim 2022
tarihinde Rusya Federasyonu Ukrayna'dan ilhak ettigi Donetsk, Luhansk bolgelerine ilaveten,
Herson ve Zaporijya bolgelerini de ilhak ederek sikiyonetim ilan etmistir (Euronews, 2022).

Ukrayna olay1 da dikkate alinarak, ilerleyen giinlerde gogiin bir silah olarak kullanimi farkli
cografyalarda farkli sekillerde yer almaya devam edecek gibi goriinmektedir. Rusya
Federasyonu’nun Ukrayna isgalini baslatmasinin hemen ardindan gozler, yine ayni sekilde gocle,
toprak hakkinda aidiyet iddiasiyla ve halkin mensei anlaminda benzer problemleri yasamakta olan
Cin- Tayvan gerilimine ¢evrilmistir. Cin’in asli iddialarindan bir tanesi, Tayvan’daki ilk
yerlesimcilerin Cin’in giineyinden gelmis olan Austronesian kabile halki oldugu ve ¢ok eski bir tarihi
kesif kaydi iddiasinin sonucu olarak go¢ ve toprak aidiyeti anlaminda Cin’in Tayvan {izerindeki
hakimiyetini MS 239 yilina kadar gotiirmekte oldugudur (Biber, 2021). Tiirkiye 6zelinde bu konunun
onemli iki yonii, son zamanlarda gerek i¢, gerekse dig kamuoyunda tartismalara sebep olmaktadir.
Bu ¢alismada, konunun ilk yonii olarak Tiirkiye’nin fail gosterilmeye calisildigi, gogii tasarlayarak
Avrupa Birligi’ne kars1 kullaniyor oldugu iddias1 halihazirda ele alinmistir. Bu noktada Tiirkiye’nin
bu ithamlardan kurtulmak adina, kendi tezlerini iyilestirerek ve yogun bir bigimde gb¢ili yonetmeye
calistigini daha fazla duyurmak anlaminda calismalarini derinlestirerek cogaltmasi gerekmektedir.
Bu anlamda bir 6rnek olarak Suriye’nin kuzeyinde, kendilerine karsi gog¢ silahinin kullanildigini
iddia eden bazi devletlerin destegi ve himayesi ile PKK/PYD’nin etnik temizlik yoluyla gocii bir
silah olarak kullandig1 pek ¢ok uluslararasi insan haklari gézlem kurumu ve medya tarafindan
belgelenmis durumdadir (Amnesty, 2015; Altuntas, 2019; Basri, 2015). Bu durum ise, Tiirkiye’de
bulunan Suriyeli si@inmacilarin ¢ogunun asiste edilerek onurlu ve gilivenli geri doniislerini
engellemekte ve Avrupa Birligi tarafindan ileri siiriilen Tiirkiye’nin go¢ii Avrupa’ya yonlendirdigi
iddialarin1 meydana getirmektedir.

Konunun ikinci yonii ise, son giinlerde tartisilmaya baslanan siginmaci niifusunun bazi
illerde Tiirk vatandaslarinin sayisini gegtigi ve 6zellikle Hatay gibi hassas illerde, ileride bir problem
yasanmamas1 adina gerekli tiim tedbirlerin ve gelecek adina planlarin gé¢ yonetimi ¢ergevesinde
hizlica gerceklestirilmesi gerekliligidir. Tiirkiye’nin yakin cografyasina bakildiginda gerek siyasi
krizlerin ¢oklugu gerek artan krizler ve iklim degisiklikleri, gerekse 6zellikle son yillarda gé¢ akinlari
icin Tiirkiye’nin hem bir hedef {ilke haline gelmesi, hem de transit gecis iilkesi olmas1 nedeniyle,
baska sikintilar yasamamak adina tiim yonleriyle gb¢ yonetiminin, ¢ok daha fazla giiglendirilmesi
gerekliligi karsimiza ¢ikmaktadir.
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