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MESLEK YUKSEKOKULU OGRENCILERi VE SOSYAL AGLAR: NAZiLLi, ATCA VE KUYUCAK
MESLEK YUKSEKOKULLARININ KARSILASTIRMASI

Zehra GULCAN?, Sanser VURGUN?, Bahar GURDIN?, G. Miige AKPINAR*

OZET

Gelisen ve degisen teknolojiyle birlikte iletisim sistemlerinde de bircok yenilik s6z konusu olmustur. iletisim
teknolojilerinin ilerlemesi de iletisimin pargasi olan bireylerin iletisim aliskanliklarinin farkhlagsmasi durumunu
ortaya ¢ikarmigtir. 1900°1i yillarin ortalarina dogru radyo, 20. yiizyilin son ¢eyreginde televizyon, 1900°l{i yillarin
sonlarina dogru ise internet cok 6nemli bir kitle iletisim araci olarak kendisini gdstermistir. internet kullaniminin
yayginlagmasiyla birlikte sosyal ag kavrami bireylerin yasamina girmis ve giinliik yasamin énemli bir pargasi
haline gelmistir. iletisim teknolojilerinin bir parcasi olan facebook, twitter gibi sosyal aglar toplumun bircok
kesimi tarafindan giindelik yasamlarinda oldukca sik kullaniimaya ve bireyler vakitlerinin ¢cogunu bu aglarda
harcamaya baslamistir.

Gittikce 6nemli bir olgu haline gelmeye baslayan sosyal aglar, glinlimiizde gencler tarafindan da oldukg¢a yaygin
bir bicimde kullanilmaktadir. Bu durum, genclerin bu aglari hangi amacla kullandiklari ve ne oranda
benimsedikleri sorularinin ve cevaplarinin da énemini arttirmaktadir. Bu ¢alismanin amaci, meslek yiiksekokulu
Ogrencilerinin sosyal aglari kullanim amaglari ve sosyal aglari benimseme diizeylerini analiz etmek ve elde
edilen bulgulara bagh olarak meslek yiiksekokullarinda egitim ve 6gretim esnasinda bu aglardan nasil
faydalanilabilecegi yoniinde goriis ortaya koymaktir. Calismada Nazilli Meslek Yiksekokulu, Atca Meslek
Yiiksekokulu ve Kuyucak Meslek Yiiksekokulu 6grencilerinin sosyal aglari kullanma amaglarini ve benimseme
diizeyleri uygulanacak olan anketle ortaya konacaktir. Ayrica ilgili okul 6grencilerinin sosyal aglara yaklasimi da
karsilastirilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Genglerin sosyal ag kullanimi, meslek yiliksekokulu 6grencileri ve sosyal aglara yaklasimi

VOCATIONAL HIGH SCHOOL STUDENTS AND SOCIAL NETWORKS: COMPARISON OF
NAZiLLi, ATCA AND KUYUCAK VOCATIONAL HIGH SCHOOLS

ABSTRACT

By means of developing and changing technology, many innovations have become an important matter in
communication systems. Developments in communication technologies have brought out the state of
differentiation of individual’s communication habits. In the middle of 19s radio, through the last quarter of
20th century TV and in late 19s internet became important as mass media. After the usage of internet has
become popular, the concept of social networks has become the one of the important part of individuals daily
life. The large part of society is using social networks (which are part of these communication technologies) like
facebook, twitter, etc. And many of them began to spend their time on these social networks.

Social networks are becoming more and more important notion nowadays. And their usage is becoming
widespread throughout the young people. This situation brings the following questions and their answers into
mind: “For which aim do young people use social networks?”, “How young people adopt to the social
networks?” The aim of this study is to find and analyse the answers of these questions and also to suggest an
opinion about how to benefit from social networks during education and teaching period. In this study
opinions of the students of Nazilli Vocational High School, Atga Vocational High School and Kuyucak Vocational
High School about social networks will be stated by carrying out a questionare.

Keywords: Social network usage of young people, vocational high school students and their attitudes to social
Networks
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Giris

Teknolojik yenilikler, iletisim sistemlerinde de bircok degisime neden olmustur. iletisim sitemlerinde
meydana gelen degisimler ise insanlarin iletisim aliskanliklarinda degisikliklere yol agmis ve bu durum bireylerin
yeni iletisim aliskanliklari gelistirmesi sonucunu dogurmustur. 1900’li yillarin sonuna dogru internetin 6nemli
bir kitle iletisim araci olarak ortaya ¢ikmasiyla birlikte, internetin onu kullanan bireylere istediklerini
arastirabilmeleri, segebilmeleri gibi imkanlari sunmasi agisindan, internet yaygin bir kullanima sahip olmustur.

internet kullaniminin 6zellikle son 20 yilda artis gdstermesiyle birlikte internet (izerinden sosyal
iletisimde de bir artis gorilmustiir. Buna bagli olarak, sosyal medya ve sosyal aglar glinlimiiziin 6nemli iletisim
araclarindan biri haline gelmistir (Hazar, 2011: 153). Olusan bu yeni iletisim seklinde, sosyal aglar kullanilan
aracglardan biridir. Sosyal aglar, kitlelerle baglanti kurmak i¢in sistemde zorunlu bulunan profilin paylasilmasina
olanak taniyan, bir baglantiyi paylasanlarla diger kullanicilarin listesinin birbirine eklenmesi ve ayni zamanda
sistemde bulunan her bir kisinin birbirilerini gdérmesini saglayan web tabanl servis olarak tanimlanmaktadir
(Vural ve Bat, 2010: 3355). Baska bir tanimlamaya bakildiginda ise, sosyal ag, ortak bir amag dogrultusunda
bireylerin disiincelerini paylagmalarini ve birbirleriyle etkilesime girmelerini kolaylastiran internet lizerinden
topluluk olusumuna isret eden bir kavramdir (Karal ve Kokog, 2010: 252). Sosyal aglarla ilgili yapilan
tanimlamalara bakildiginda, bu tanimlamalarin genellikle aglarin 6zelliklerine vurgu yapan tanimlamalar oldugu
gorilmektedir. Sosyal aglarin kullanim amaclari ve yéntemlerinin farkliigina bagh olarak sosyal aglarin
bireylerin basarisi, sosyal etkilesimi, motivasyonu gibi konulardaki etkisi farklilik gésterebilmektedir(Karal ve
Kokog, 2010: 253).

Glinlimuzde devletler, sirketler, aileler, bireyler, vb. bir¢cok alanda etkisini gésteren sosyal aglar, pek cok
arastirmacinin dikkatini gekmekte ve bu konuda ¢alismalar yapiimaktadir.

2000°li yilarin iletisim ortami olarak kendini goésteren sosyal aglar, daha iyi inceleme ve analiz
yapilabilmesi adina, uzmanlarin goris ve tecriibelerine gére siniflandiriimistir. Asagidaki gruplandirma bu tip bir
gruplandirmaya 6rnektir (Dawley, 2009: 111; Hazar, 2011: 154-155):

e Sosyal siteler: MySpace, Facebook, Twitter, Hi5, Friendfeed, Google+, vb.

e Fotograf paylasim siteleri: Flicker, PhotoBucket, Deviantart, Ix, vb.

e Video paylasi siteleri: YouTube, Dailymotion, vb.
e Profesyonel ag siteleri: LinkedIn, Ning, vb.
[
[ ]
[ ]

Bloglar: Blogger.com, Wordpress, vb.
Wikiler: Wikipedia, Intelipedia, Wetpaint, PBWiki, vb.
Sirket bloglari: Cnet, Boing Boing, Kottke, vb.

Sosyal aglar teknoloji ve kullanici agisindan bakildiginda cesitli 6zelliklere sahiptir. Bu 6zelliklerden
bazilari asagidaki gibi siralanabilir (Vural ve Bat, 2010: 3356; Karal ve Kokog, 2010: 252; Hazar, 2011: 157):

e Sosyal ag sitelerindeki Uyeler, biyografileri, fotograflari ve bazi diger kisisel bilgilerinin yer aldig
alanlarla, kisisel profil sayfasina sahiptirler. Ayrica, yorumda bulunabilen diger site liyeleri, resim ve
isimleri icin bir yazi bosluguna sahiptir.

e Sosyal ag site kullanicilari, sosyal bir ortamda kendilerini tanitma, diger kullanicilarla iletisim kurma
ve devam ettirme, yeni arkadaslklar kesfetme olanagl bulurlar. Sosyal aglar sayesinde kisa siirede
yeni bir iliskinin kurulmasi ve mevcut iliskilerin kisa siirede sonlanmasi mimkdin olabilmektedir.

e Bu siteler kullanicilarina gift yonli iletisim, rahat ve zamaninda geribildirim imkani saglar.

e Sosyal aglar, ilgili konu veya kisiler lizerinde topluluklarin hizla olusmasina neden olarak etkin bir
iletisim kurulmasini saglar.

e Sosyal ag kullanicilarina, sosyal destek bulma, yeni sosyal ve is olanagi firsatlarini degerlendirme,
sosyal sermaye iceren finansal kaynaklarla mal ve hizmetleri degerlendirme imkani sunar.

e Sosyal ag siteleri, kullanici profillerindeki veriler araciligiyla insanlari birbirine baglar ve bu profiller
diger kullanicilar igin bir tanimlama olusturur. Ayrica sosyal aglar baglantisalligi nedeniyle kullanici
kolayhgi, reklam veya herhangi bir gerekceden dolayi diger sitelere, kaynaklara ve kisilere link
verirler. Bdylece kullanicilar arasinda iletisim ilerlemis olur.

Gilinlimiiziin 6nemli iletisim yo&ntemlerinden biri olmaya baslayan sosyal aglarla ilgili calismalar
bulunmaktadir. Bu galismalarin bir kismi da 6zellikle gencler igin vazgecilmez bir iletisim araci olan sosyal
aglarin, gengler lizerindeki etkilerini belirlemeyi ve dlgcmeyi amaglamistir. Sosyal aglarin 6zellikle ortadgrenim ve
yiiksek 6grenim seviyesinde bulunan &grenciler tarafindan yogun olarak kullanildigi, 6grencilerin biiyiik bir
bollimiiniin sosyal aglari ¢esitli konularda bilgi edinmek icin énemli bir kaynak ve sosyallesme ortami olarak
gbrdiigi ortaya konmustur (Hazar, 2011: 171).

Ogrencilerin sosyal aglar genellikle sosyal iliskileri siirdiirme amaciyla kullandigi, akademik (dersleriyle
ilgili) cahismalarinda destek amaciyla kullanim oraninin olduk¢a disiik oldugu belirlenmistir (Bilen vd., 2014:
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121). Sosyal ag tabanli bir uygulama iceren deneyde sosyal ag kullanan 6rencilerin 6grenim etkinliginin daha
fazla oldugu ortaya konmustur. Bu nedenle bir egitim teknolojisi araci olarak sosyal aglarin, 6grenme etkinlikleri
baglaminda kullaniimasi yoniinde bir paya sahip olabilecegi 6ne stirlilmistir (Ekici ve Kiyici, 2012: 164-165).
Demografik 6zelliklerin, lniversite tlrlniin, bélim bazinda farkliliklarin sosyal aglarin benimsenme ve kullanma
amaclarina yénelik farkhliklar yaratabilecegi bir baska calismada ortaya konmustur (Akyazi ve Tutgun Unal,
2013: 21-22).

Yontem

Bu calismanin amaci Nazilli, Atca ve Kuyucak Meslek Yiiksekokulu 6grencilerinin sosyal aglari kullanim
amaclari ve sosyal aglari benimseme diizeylerini analiz etmektir.

Bu arastirmada calisma grubu, 2014-2015 Egitim-Ogretim Yii Bahar Dénemi’nde Nazilli Meslek
Yiksekokulu, Atca Meslek Yiiksekokulu ve Kuyucak Meslek Yiiksekokulu'na kayith 1. ve 2. sinif 6grencileri
arasindan secilmistir. Orneklem grubu olusturulurken 6grencilerin bélim bazindaki dagiimlari da dikkate
alinarak tabakal 6rneklem metodundan faydalanilmis ve katiimcilar tesadiifi olarak segilmistir.

Nazilli Meslek Yiiksekokulu igin 2226 olan ana kitle igin 6rneklem biyiiklGgliniin % 5 giiven araligina goére
328 olmasi yeterlidir. Bu okul 6grencilerine toplam 400 adet anket yapilmis olmakla birlikte, yapilan
anketlerden 9 adedinde Glceklerden en az 1’inin doldurulmamis olmasi nedeniyle bu anketler analize dabhil
edilmemistir. Analize geri kalan 391 anket konu olmustur.

Atca Meslek Yiiksekokulu icin 747 olan ana kitle igin érneklem biyiiklGgliniin % 5 gliven araligina gore
254 olmasi yeterlidir. Bu okul &grencilerine toplam 300 adet anket yapilmis olmakla birlikte, yapilan
anketlerden 1 adedinde dlgeklerden en az 1'inin doldurulmamis olmasi nedeniyle bu anket analize dahil
edilmemistir. Analize geri kalan 299 anket konu olmustur.

Kuyucak Meslek Yiiksekokulu icin 415 olan ana kitle icin 6rneklem biyukliglinin % 5 gliven araligina
gore 200 olmasi yeterlidir. Bu okul 6grencilerine toplam 210 adet anket yapilmis olmakla birlikte, yapilan
anketlerden 9 adedinde Glceklerden en az 1’inin doldurulmamis olmasi nedeniyle bu anketler analize dahil
edilmemistir. Analize geri kalan 201 anket konu olmustur.

Analize toplam 891 anket dahil edilmistir. Calisma grubunun %43,9’u Nazilli, %33,6’sI Atca, %22,6'sI ise
Kuyucak Meslek Yiiksekokulu 6grencisidir.

Bu arastirma icin veriler asagida belirtilen &lgekler aracili§iyla toplanmistir:

e Bilgi formu: Mazman (2009)'in olusturdugu bilgi formuna ankete konu olan 6grencilerle ilgili bazi
maddelerin eklenmesiyle olusturulmustur.

e Sosyal Ag Siteleri Kullanim Amaci Olgegi: Karal ve Kokog (2010)'un gelistirdigi 5'li likert tipi dlgekleme
kullanilarak olusturulmus olan 14 maddelik 6lgek kullanilmistir.

e Sosyal Aglarin Benimsenmesi: Mazman (2009)’'nin gelistirdigi 22 maddelik 5’li likert tipi Glgekleme
kullanilarak olusturulmus lcek kullanilmistir. Olcegin maddelerinde yer alan “Facebook” ibaresi “Sosyal

Ag” ibaresiyle degistirilmis ve bu degisiklige istinaden &lcekte yer alan “Facebook, kullandigim diger

paylasim ve iletisim ortamlari ile pek ¢ok benzer 6zellige sahip” ifadesi 6lgekten gikariimistir.

Yapilan anket sonucunda elde edilen veriler SPSS Statistics 20 programinda analiz edilmistir. Tanimlayici
istatistik analizi yapilmis ayrica bazi degiskenler arasindaki iliski incelenmistir.

Calismadaki anket sorularinin 6lcek givenilirligi, Cronbach alfa katsayisi ile kontrol edilmistir. Alfa (a)
katsayisina bagli olarak 6l¢egin gilivenirligi asagidaki gibi yorumlanir (Kalayci, 2006: 405):

0.00 <a < 0.40 ise 6lgek glivenilir degildir,

0.40 <a. < 0.60 ise 6lgegin glivenirligi dislik,

0.60 <a < 0.80 ise dlgek guvenilir, ve

0.80 <a < 1.00 ise 6lgek yiiksek derecede glivenilir bir &lgektir.

Yapilan analiz sonucu, biitlin analiz sonuglarinin giivenilir oldugu gérilmistiir. Sonuglar asagidaki gibidir:

e Nazilli Meslek Yiiksekokulu igin yapilan analiz &lgeklerine ait Cronbach alfa degerlerinin 0,89 oldugu
gorulmistir.

e Atga Yiiksekokulu igin yapilan analiz 6lgeklerine ait Cronbach alfa degerlerinin 0,94 oldugu gorilmistdir.

e Kuyucak Meslek Yiiksekokulu icin yapilan analiz 6lgeklerine ait Cronbach alfa degerlerinin 0,95 oldugu
gorilmistir.

e Biitlin okullar i¢in yapilan analiz 6lgeklerine ait Cronbach alfa degerlerinin 0,91 oldugu gorilmistdr.

Bulgular
Ankete katilan 6grencilerin yas ortalamasi 20,47 olup %56,2’si kiz, %43,8’i erkektir. (Nazilli MYO yas
ortalamasi: 20,29, Atga MYO vyas ortalamasi: 20,55, Kuyucak MYO vyas ortalamasi: 20,71’dir. Nazilli MYO
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ogrencilerinin %55,2’si kiz, %44,8’i erkektir. Atca MYO’'nun %61,2'si kiz, %38,8’i erkektir. Kuyucak MYO'nun
%50,7’si kiz, %49,3’U erkektir.)

Ogrencilerin %54,7’si 1. sinif, %45,3’ii ise 2. sinif 6grencilerinden olusmakla birlikte, %59,1’i 1. 6gretim,
%40,9’u ise 2. 6gretim O8rencileridir. Bu 6grencilerin %12,1’i Bankacilik ve Sigortacilik (Nazilli MYO), %7,4’(i
Lojistik (Nazilli MYO), %7,6’si Isletme Yonetimi (Nazilli MYO), %7,7’si Menkul Kiymetler ve Sermaye Piyasasi
(Nazilli MYO), %6,8’i Dis Ticaret (Nazilli MYO), %2,1’i Tekstil Teknolojisi (Nazilli MYO), %15,9’u Halkla iliskiler
(Atca MYO), %5,8'i Tapu ve Kadastro (Atca MYO), %1,8’i Tarimsal isletmecilik(Atga MYO), %10’u Biiro Yénetimi
ve Yonetici Asistanligl (Atga MYO), %8,6’si isletme Yonetimi (Kuyucak MYO), %6,5’i Kooperatifcilik (Kuyucak
MYO), %7’si Yerel Yonetimler (Kuyucak MYO), %0,4’40 Muhasebe ve Vergi Uygulamalari (Kuyucak MYO)
boliimlerinde 6grenim gormektedirler.

Ankete katilan O6grencilerin %98,3’li Facebook, Twitter, Google+ gibi sosyal ag sitelerinden herhangi
birini kullanmaktadir. (Nazilli MYO 68rencilerinin %100’U sosyal ag sitelerinden herhangi birini kullanirken, Atga
MYO 6grencilerinin %2’si, Kuyucak MYO 06grencilerinin ise %4,5’i sosyal ag sitelerinin herhangi birini
kullanmamaktadir.) Bu durum giiniimiizde sosyal aglarin 6zellikle gengler tarafindan oldukga yaygin olarak
kullanilmasinin bir géstergesi olabilir.

Ogrencilerin %83,7’si sosyal aglari her giin, %12,3’li haftada birkac defa, %1,7’si ayda birka¢ defa ve
%0,6’s1 ise yilda birkac defa kullanmaktadir. Bu dagilimlar okul bazinda bakildiginda da cok fazla farklilik
gostermemektedir. Ayrica 6grencilerin bir sosyal aga baglandiginda, %22,8’inin 15 dakikadan az, %27,2’sinin
yaklasik yarim saat, %20’sinin yaklasik 1 saat, %15,9’unun 1-3 saat arasi, %12,5'inin ise 3 saatten fazla
baglandigi goriilmektedir. Ancak okul bazinda dagilimlara bakildiginda Nazilli Meslek Yiiksekokulu 6grencilerinin
“1-3 saat” ve “3 saatten fazla” baglanma oranlarinin diger okullara gore daha yiiksek ylizdeye sahip oldugu
goriilmektedir. Bu durum &grencilerin hepsinin sosyal ag sitelerinden herhangi birini kullanmalarinin yani sira,
bu siteleri de oldukca sik bir bicimde kullandiklarinin gdstergesidir.

Sosyal ag sitelerinde takip edilen ya da liyesi olunan gruplara bakildiginda, 6grencilerin %85,1’inin
herhangi bir tyeligi oldugu, %14,9’unun (bu orana %1,7’lik hicbir sosyal ag tyeligi olmayan 6grenciler de
dahildir.) ise bir tyeliginin bulunmadigi gérilmistir. Bu Uyeliklerin hangi alanlarda olduguna bakildiginda %61,4
oraninda 6grenci gruplar (liniversite, boliim, fakilte, sinif, 6grenci topluluklar, vb.) tyeligi, %55,3 oraninda
ortak ilgi gruplari (hobi, spor, mizik, politika, din, dil, saghk, vb.), %26,8 oraninda internet ve teknoloji
(bilgisayar, donanim, yazilimlar, sanal ortamlar, yeni teknolojiler, mobil araglar, oyun, vb.) lyeligi, %29,6
oraninda organizasyon ve kurulus (sosyal kuliipler, egitim kuliipleri, gonulli yardim kuruluslar, ticari amag
giitmeyen kuruluslar, vb.) Uyeligi, %10,9 oraninda diger gruplara tyelik séz konusudur (Bu soruda 6grenciler
1’den fazla segenegi isaretleyebilmislerdir.). (Okul bazinda dagilimlara bakildiginda Nazilli Meslek Yiiksekokulu
ogrencilerinin biitiin grup Uyelik oranlarinin diger okullara goére daha yiiksek yilizdeye sahip oldugu
gorilmektedir.)

Tablo1: Ogrencilerin “Sosyal Ag Sitelerinin Kullanim Amaci”

“1=Hig katilmiyorum”, ......“5=Kesinlikle katilyorum”
1 2 3 4 5
f % f % f % f % f g | Ortal| St
ama Sapma

Kendime 6zgii alan Butdn 59 |66 |77 |86 |262 |294 | 279 |313 |199 | 223 |349 | 1,213
(profil, kisisel sayfa...) Okullar

yaratma imkani Nazilli 26 6,6 38 9,7 125 32,0 126 32,2 76 19,4 3,48 1,111

sundugu icin Atca 20 67 | 23 7,7 | 78 26,1 | 97 32,4 | 75 251 | 3,56 | 1,245

kullaniyorum. Kuyucak | 13 65 | 16 80 | 59 294 | 56 27,9 | 48 23,9 | 3,41 | 1,347

Yeni insanlarla g‘lﬁg o |17s |200 |162 | 182 | 245 |275 |179 | 201 | 112 | 126 |282 | 1344

;?Efézal'l‘l’(g ‘:':('urmak Nazill 86 220 | 75 192 | 111 | 284 | 68 17,4 | 51 130 | 2,80 | 1,316

arkadas Atca 57 191 | 52 17,4 | 81 27,1 | 66 221 | 37 12,4 | 2,85 | 1,348

icin kullaniyorum.

Kuyucak | 35 17,4 | 35 174 | 53 26,4 | 45 22,4 | 24 11,9 | 2,81 | 1,395

Meveut Butdn 19 21 | 28 31 | 118 | 132 | 299 |336 |412 | 462 | 414 | 1,079
arkadaslarimla Okullar

iletisimimi devam Nazill 5 13 |7 18 | 35 90 | 127 | 325 | 217 | 555 | 439 | 0,825

ettirmek amaciyla Atca 8 2,7 11 3,7 47 15,7 100 33,4 127 42,5 4,03 1,138

kullaniyorum. Kuyucak 6 3,0 10 5,0 36 17,9 | 72 358 | 68 338 | 3,79 | 1,291

Diger insanlar g"‘(tu‘;g o |28 |324 | 234 |263 | 188 |211 |104 | 117 |61 68 | 229 | 1,266

;’] 12"“::" tannmak o 142 | 363 | 108 | 276 | 74 | 189 |38 |97 |29 |74 | 224 | 1,246

ku"an?'yorum Atca 93 3,1 | 72 24,1 | 61 20,4 | 47 15,7 | 20 67 | 237 | 1,302

' Kuyucak | 54 26,9 | 54 26,9 | 53 264 | 19 95 | 12 60 | 2,27 | 1,249

Okul Bitin 123 | 13,8 | 116 | 13,0 | 238 | 26,7 | 224 | 251 | 175 | 19,6 | 3,19 | 1,356
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proje/6devlerimle Okullar
ilgili arastirma Nazill 61 156 | 40 102 | 110 | 281 | 103 | 26,3 | 77 19,7 | 324 | 1,313
yapmak igin Atca 30 100 | 38 12,7 | 84 281 | 73 244 | 68 22,7 | 3,31 | 1,331
kullaniyorum. Kuyucak | 32 159 | 38 18,9 | 44 21,9 | 48 239 | 30 14,9 | 2,90 | 1,437
llgilendigim insanlarin | Buttn 107 | 120 | 135 | 152 |272 | 305 | 225 | 253 | 137 | 154 | 312 | 1,280

ve arkadaglarimin Okullar
yasamlariniincelemek | Nazilli 42 10,7 63 16,1 120 30,7 101 25,8 65 16,6 3,21 1,213
amaciyla Atca 32 10,7 | 37 12,4 | 88 29,4 | 87 29,1 | 49 16,4 | 3,22 | 1,279
kullantyorum. Kuyucak 33 16,4 | 35 17,4 | 64 31,8 | 37 18,4 | 23 11,4 | 2,78 | 1,354
Eski arkadaslarimla g"‘(tu‘fg . 34 38 |34 38 |159 | 178 | 328 |[368 |321 |360 |39 | 1,140
tikf];:";t'ii'me Nazill 11 |28 |8 20 |58 | 148 | 153 | 391 | 161 | 41,2 | 414 | 0,937
Euﬁamyoium Atca 14 |47 |12 40 |59 19,7 | 105 | 351 | 103 | 344 | 3,85 | 1,194
: Kuyucak | 9 45 | 14 70 | 42 20,9 | 70 348 | 57 28,4 | 3,62 | 1,325
Egitim amagh gruplari g‘l‘(ﬁf{; o |ss 73 |79 89 |260 | 292 | 271 |304 |20 | 226 |347 | 1,233
;’:czlt:::!t':;']aq " Nazilli 28 72 | 35 90 | 115 | 294 | 127 | 325 | 86 22,0 | 3,53 | 1,141
Kullanyorum 4 Atca 19 64 | 15 50 | 87 29,1 | 92 30,8 | 80 268 | 3,61 | 1,225
' Kuyucak | 18 9,0 | 29 14,4 | 58 28,9 | 52 259 | 35 17,4 | 3,15 | 1,359
Diisiincelerimi gfu‘fl'; N 86 | 98 11,0 | 232 | 260 | 284 | 319 | 185 | 208 | 340 | 1,264
b?:‘:':;yk'a: - Nazill 37 95 | 47 120 | 109 | 27,9 | 119 | 304 | 79 20,2 | 3,40 | 1,207
Eu::a :I Orur‘; Atca 24 |80 | 19 64 | 79 26,4 | 102 | 341 | 69 23,1 | 3,52 | 1,251
yorum. Kuyucak | 16 80 | 32 159 | 44 21,9 | 63 31,3 | 37 18,4 | 3,23 | 1,374
o Butdn 91 102 | 129 | 145 | 260 | 292 | 236 | 265 | 160 | 180 | 3,22 | 1,280

ilgimi ceken gruplara Okullar
katilmak icin Nazill 48 123 | 57 146 | 111 | 284 | 111 | 284 | 64 16,4 | 3,22 | 1,237
kullaniyorum. Atca 25 84 | 36 12,0 | 84 28,1 | 84 28,1 | 64 21,4 | 336 | 1,284
Kuyucak | 18 90 | 36 17,9 | 65 32,3 | 41 204 | 32 159 | 3,03 | 1,338
Begendigim nesneleri gmg . 53 59 |71 80 | 224 | 251 |295 [331 | 233 |262 |360 | 1,217
(‘gd;°'r;:i'?‘i'n"°t"') Nazill 28 72 | 32 82 | 100 | 256 | 129 | 33,0 | 102 | 26,1 | 3,63 | 1,163
EuI\:ansl orurf] Atca 18 60 | 18 60 | 73 24,4 | 94 31,4 | 90 30,1 | 3,68 | 1,244
yorum. Kuyucak | 7 35 | 21 10,4 | 51 25,4 | 72 358 | 41 204 | 3,46 | 1,273
Gincel, farkli bilgiler 3‘;1‘;2 A 34 |53 59 |173 | 194 | 333 |[374 | 287 |322 |38 | 1,141
":grdlll’j”;;i'zﬂr:aa [ Nazill 12 31 | 18 46 | 78 19,9 | 150 | 38,4 | 133 | 340 | 3,96 | 1,000
kulfa miorum v Atca 6 20 | 19 64 |58 194 | 105 | 351 | 105 | 351 | 3,89 | 1,137
: Kuyucak | 12 62 | 16 80 | 37 18,4 | 78 388 | 49 244 | 3,54 | 1,341
o Butan 138 | 155 | 197 | 221 | 244 | 274 | 174 | 195 | 123 | 138 | 2,80 | 1,315

Yabanci dil bilgimi Okullar
gelistirmek amaciyla | Nazill 64 164 | 98 251 | 116 | 29,7 | 72 18,4 | 41 105 | 2,82 | 1,216
kullaniyorum. Atca 41 13,7 53 17,7 76 25,4 67 22,4 56 18,7 3,09 1,371
Kuyucak | 33 16,4 | 46 22,9 | 52 259 | 35 17,4 | 26 12,9 | 2,74 | 1,387
Farkl kiiltiirlerden gﬁ;; o |19 | 220 |193 217 |207 | 232 [151 [169 | 129 | 145 |275 | 1392
;";1’;"3[;‘3‘ tanismak Nazilli 99 253 | 105 | 269 | 80 205 | 63 16,1 | 44 113 | 261 | 1,321
ku"an:’yorum Atca 53 17,7 | 58 194 | 74 24,7 | 52 17,4 | 56 18,7 | 2,94 | 1,418
: Kuyucak | 44 21,9 | 30 14,9 | 53 264 | 36 17,9 | 29 14,4 | 2,75 | 1,460

Tablo 1'de biitlin okullar igin yapilan analize bakildiginda, 6grencilerin sosyal aglari en fazla “mevcut
arkadagslariyla iletisimi devam ettirmek” (X =4,14) ve “eski arkadaslariyla tekrar iletisime gecmek” (x=3,92)
amaglariyla kullandiklari gériilmektedir.

Dikkat ¢ekici bir nokta ise &grencilerin bilyilk bir ¢ogunlugunun sosyal ag sitelerini, “okul
proje/6devleriyle ilgili arastirma yapmak” (x=3,19) ve “egitim amagh gruplari ve etkinlikleri incelemek” (x=3,47)
amacl olarak da kullanmasidir. Bu noktada sosyal ag siteleri egitim ve 6gretime entegre edilip bu siteler egitim
ve 6gretim sisteminde etkinligi ve verimliligi arttirici araglar olarak da kullanilabilir.

Ogrenciler “giincel, farkl bilgiler ve diisiincelerle karsilasmak” (x=3,84) gibi amaclar dogrultusunda da
sosyal ag sitelerini kullanmaktadirlar. Ayrica 6grencilerin “kendime 6zgi alan (profil, kisisel sayfa...) yaratma
imkani sundugu igin kullaniyorum.” (X=3,49) “begendigim nesneleri (video, resim, not...) paylasmak igin
kullaniyorum.” (x=3,60) ifadelerine de ortalamanin Ustiinde katihm g&stermesi 6grencilerin kendilerini bu aglar
yardimiyla ifade etmeye ¢alistiklarinin bir géstergesidir.

Sosyal ag kullanim amaclarina bakildiginda okul bazinda ¢ok fazla belirgin ayrimlar gériilmemektedir.

Tablo 2: Ogrencilerin “Sosyal Aglarin Benimsenmesi”ne yonelik goriisleri
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“1=Hig katilmiyorum”, .

“5=Kesinlikle katiliyorum”

1 2 3 a
f % f % f % f % f % | Ortal | St
ama Sapma
. . Biitiin
Sosyal aglar sayesinde Okullar 33 3,7 34 3,8 188 21,1 277 31,1 344 38,6 3,92 1,161
g:;l‘: :i'sia Izui::fieiriaha Nazill 17 43 | 15 38 | 80 20,5 | 123 | 31,5 | 156 | 39,9 | 3,99 | 1,073
e ofg'm s Atca 9 30 |10 |33 |58 194 |9 | 301 | 126 | 42,1 | 3,99 | 1,160
yorum. Kuyucak | 7 35 |9 45 | 50 249 | 64 318 | 62 30,8 | 3,69 | 1,295
5 Butln 30 34 |67 75 | 196 | 220 | 208 |334 | 285 |320 |378 | 1,169
Sosyal aglarda daha Okullar
kisa siirede daha gok Nazilli 16 4,1 23 5,9 89 22,8 137 35,0 126 32,2 3,85 1,065
seyi paylagiyorum. Atca 8 2,7 21 7,0 60 20,1 102 34,1 102 34,1 3,84 1,168
Kuyucak | 6 30 | 23 1,4 | 47 23,4 | 59 294 | 57 284 | 3,55 | 1,330
Sosyal aglardaki farkli S‘I‘(E‘TI'; o n 80 | 111 | 125 | 247 | 277 | 249 | 279 | 198 | 222 |339 | 1,270
E:::S 29:':]:' ;’:“'m Nazill 18 46 | 35 9,0 | 99 253 | 125 | 320 | 114 | 292 | 3,72 | 1,115
geli:tiricyor Atca 37 12,4 | 39 13,0 | 95 318 | 73 244 | 49 164 | 3,13 | 1,301
: Kuyucak | 16 80 | 37 184 | 53 26,4 | 51 254 | 35 17,4 | 3,12 | 1,360
gml'; Y 30 |40 45 |316 | 355 | 288 |323 | 205 | 230 |363 | 1,081
zzls:a(')‘:‘fi“ yararl Nazill 8 20 |8 20 | 129 | 330 | 127 | 325 | 119 | 30,4 | 3,87 | 0,941
yorum. Atca 7 23 | 16 54 | 121 | 405 | 92 308 | 57 19,1 | 3,53 | 1,059
Kuyucak | 12 60 | 16 80 | 66 328 | 69 343 | 29 14,4 | 3,30 | 1,249
?ng A 38 |32 36 | 157 | 176 | 324 | 364 |329 | 369 | 394 | 1,140
ig:al'”fli Z,'ti'i:;"uem Nazill 11 28 | 18 46 | 68 17,4 | 143 | 36,6 | 151 | 38,6 | 404 | 0,999
ylikia Uy © [ Atca 12 40 |3 1,0 | 59 197 | 111 | 37,1 | 108 | 36,1 | 3,94 | 1,132
Kuyucak | 11 55 | 11 55 | 30 14,9 | 70 348 | 70 348 | 3,75 | 1,368
5 Butln 15 1,7 |26 29 | 178 | 200 |333 |374 | 324 |364 |39 | 1,050
Sosyal aglarin Okullar
ozelliklerini rahatlikla Nazilli 8 2,0 11 2,8 75 19,2 155 39,6 142 36,3 4,05 0,922
O6greniyorum. Atga 3 1,0 8 2,7 53 17,7 110 36,8 119 39,8 4,06 1,046
Kuyucak | & 20 |7 35 | 50 249 | 68 338 | 63 31,3 | 3,76 | 1,243
Sosyal aglarin g‘l‘(t‘;lr; . 12 13 |25 28 | 137 | 154 | 338 | 379 | 364 | 409 | 409 | 1,029
O:E::ZIEL:I gliclik Nazill 3 08 | 10 2.6 | 56 143 | 146 | 37,3 | 176 | 450 | 4,23 | 0,844
"iu"am o Atca 5 17 |9 3,09 | 43 14,4 | 114 | 381 | 122 | 408 | 407 | 1,069
yorum. Kuyucak | 4 20 |6 30 | 38 189 | 78 388 | 66 32,8 | 3,84 | 1,231
5 Butan 33 37 |33 37 | 119 | 134 |327 |367 | 364 | 409 |402 | 1,137
Sosyal aglari Okullar
kullanmayr kolay Nazill 9 23 | 12 31 | 53 136 | 141 | 361 | 176 | 450 | 4,18 | 0,940
buluyorum. Atca 7 2,3 10 3,3 43 14,4 105 35,1 128 42,8 4,07 1,112
Kuyucak | 17 85 | 11 55 | 23 11,4 | 81 40,3 | 60 299 | 3,64 | 1,411
Fikirlerine 5nem Butdn 25 | 275 | 237 | 266 | 193 | 21,7 | 122 | 137 |79 |89 | 245 | 1,306
verdigim kisiler sosyal Okullar
ag sitelerini Nazill 91 233 | 106 | 27,1 | 96 246 | 55 141 | 43 11,0 | 262 | 1,283
kullanmami 6nerdigi Atca 83 27,8 74 24,7 67 22,4 44 14,7 25 8,4 2,45 1,313
icin kullaniyorum. Kuyucak | 71 353 | 57 284 | 30 149 | 23 11,4 | 11 55 | 2,10 | 1,277
Fikirlerine 8nem gﬁg . |23 |265 | 231 | 259 | 178 | 200 | 148 | 166 | 83 93 | 251 | 1,332
‘;‘frgfcge'l’:ﬁ':?'lifj:;‘:;‘f?: Nazill 98 251 | 102 | 261 | 85 21,7 | 62 159 | 44 113 | 262 | 1,317
36 8 ["Atca 79 264 | 76 254 | 66 22,1 | 48 16,1 | 24 80 | 2,48 | 1,306
i¢in kullaniyorum.
Kuyucak | 59 294 | 53 264 | 27 134 | 38 189 | 15 75 | 2,35 | 1,385
Cevremdeki kisiler Butdn 130 | 146 | 134 |150 | 272 | 305 | 226 | 254 | 114 | 128 | 302 | 1,286
birbiriyle iletisim ve Okullar
paylasim icin sosyal ag | Nazill 56 143 | 63 161 | 122 | 31,2 | 97 248 | 53 13,6 | 3,07 | 1,234
sitelerini kullandigi icin | Atca 42 14,0 | 46 154 | 91 30,4 | 74 24,7 | 40 13,4 | 3,02 | 1,298
ben de kullaniyorum. Kuyucak 32 159 | 25 12,4 | 59 29,4 | 55 27,4 | 21 10,4 | 2,91 1,362
Cevremdeki Kisilerin Butdn 217 | 244 | 197 | 221 | 228 | 256 | 163 | 183 | 71 80 | 258 | 1,295
¢ogu sosyal ag Okullar
sitelerini kullaniyor, Nazill 99 253 | 87 223 | 108 | 276 | 65 166 | 32 82 | 2,60 | 1,254
ben de onlara uyum Atca 66 22,1 | 64 21,4 | 82 27,4 | 56 18,7 | 25 8,4 2,64 | 1,294
saglamak igin
Kuyucak | 52 259 | 46 22,9 | 38 199 | 42 209 | 14 70 | 247 | 1,371
kullaniyorum.
Sosyal aglar | Butan 19 |21 |33 |37 |205 |230 |364 |409 |255 | 286 |385 | 1,051
kullanmak igin gerekli Okullar
bilgi ve kaynaklara Nazill 12 31 | 19 49 | 98 251 | 151 | 386 | 111 | 284 | 3,84 | 0,992
kolaylikla erisiyorum. | Atca 3 0 |9 30 | 60 201 | 125 | 41,8 | 9% 32,1 | 395 | 1,027
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Kuyucak | 4 20 |5 25 | 47 234 | 88 43,8 | 48 239 | 3,72 | 1,181
5 Butln 35 39 |60 67 | 217 | 244 |318 |357 | 246 | 276 |371 | 1,154
Sosyal aglari Okullar
kullanirken rahathkla Nazilli 13 3,3 22 5,6 106 27,1 142 36,3 108 27,6 3,79 1,016
yardim alabiliyorum. Atca 12 4,0 19 6,4 69 23,1 97 32,4 96 32,1 3,76 1,199
Kuyucak | 10 50 | 19 95 | 42 209 | 79 393 | 42 20,9 | 3,48 | 1,304
internet erisimim olan gitulfg |8 20 |36 40 | 121 | 136 | 306 | 343 |395 | 443 | 410 | 1,088
:?{a‘;:rigfe"disf’iz az'aman Nazill 6 15 | 21 54 | 49 125 | 132 | 33,8 | 183 | 468 | 4,19 | 0,955
glara 1stecls Atca 10 33 |9 30 | 38 12,7 | 9% 32,1 | 140 | 46,8 | 410 | 1,154
erisebiliyorum.
Kuyucak | 2 10 |6 30 | 34 169 | 78 388 | 72 358 | 3,92 | 1,206
Sosyal a sitelerinde g‘l‘(tu‘fg A 27 | 35 39 | 132 | 148 | 301 |338 |384 |431 | 406 | 1,116
:‘e;‘i:lf;‘f)fam' Nazill 9 23 | 18 46 | 57 146 | 127 | 32,5 | 180 | 460 | 4,15 | 0,988
pr - Atca 7 23 | 11 37 | 52 17,4 | 97 32,4 | 126 | 42,1 | 402 | 1,130
kisisellegtiriyorum.
Kuyucak | 8 40 |6 30 | 23 11,4 | 77 383 | 78 388 | 3,92 | 1,303
Sosyal aglar ile kendi | Butin 21 24 | s1 57 | 202 | 227 | 312 [350 |200 |325 |38 | 1,114
6grenmelerimi ve Okullar
diger etkinliklerimi Nazill 14 36 | 25 64 | 90 23,0 | 141 | 361 | 121 | 30,9 | 3,84 | 1,047
kendime uygun bir Atca 2 0,7 15 5,0 56 18,7 108 36,1 112 37,5 3,99 1,071
sekilde diizenliyorum. | Kuyucak | 5 2,5 11 5,5 56 279 | 63 31,3 | 57 28,4 | 3,64 | 1,265
Sosyal aglar ile kendi | Butln 39 |44 |68 |76 |182 |204 |310 |388 |277 | 311 | 376 | 1,194
kisisel ilgi ve Okullar
gereksinimlerim Nazilli 18 4,6 31 7,9 89 22,8 138 35,3 115 29,4 3,77 1,097
dogrultusunda hareket | Atca 8 27 | 18 60 | 52 17,4 | 110 | 36,8 | 105 | 351 | 3,90 | 1,150
ediyorum. Kuyucak | 13 65 | 19 95 | 41 204 | 62 308 | 57 284 | 3,52 | 1,393
Sosyal ag ortaminda Bitiin
benimle ortakilgive | ooy | 141 | 158 | 190 213 | 246 | 27,6 | 177 | 199 |122 | 137 | 289 | 1317
gereksinimlere sahip
birey|er|e grup|ar Nazilli 67 17,1 85 21,7 120 30,7 70 17,9 49 12,5 2,87 1,253
(topluluklar)/konu
bashiklan Atca 35 11,7 | 51 17,1 | 80 268 | 74 247 | 53 17,7 | 3,14 | 1,328
olusturuyorum. Kuyucak | 39 194 | 54 26,9 | 46 229 | 33 16,4 | 20 10,0 | 257 | 1,355
Sosyal aglarile ortak | Butin 87 |98 |125 |140 | 286 | 321 |239 |268 | 139 | 156 | 3,19 | 1,240
ilgi alanlari Okullar
dogrultusunda Nazill 39 10,0 | 62 159 | 121 | 30,9 | 109 | 27,9 | 60 153 | 3,23 | 1,184
katildigim gruplardaki | A, 2 |80 |33 |110 |87 |291 |92 |308 |57 |191 |336 | 1,249
grup Uyeleri/takip
ettigim kisilerile olan | ¢, cak | 24 11,9 | 30 149 | 78 388 | 38 189 | 22 10,9 | 2,89 | 1,285
iliskilerim giicleniyor.
Sosyal aglar ile ortak | Butan 119 | 134 | 172 | 193 | 262 | 294 | 210 | 236 | 113 | 127 | 298 | 1,274
ilgi ve amaglara sahip Okullar
oldugum diger Nazill 59 151 | 83 212 | 112 | 286 | 92 23,5 | 45 115 | 2,95 | 1,230
bireylerle isbirligi Atca 32 10,7 44 14,7 88 29,4 77 25,8 52 17,4 3,18 1,296
icinde calisyorum. Kuyucak | 28 13,9 | 45 22,4 | 62 308 | 41 204 | 16 80 | 2,73 | 1,281

Tablo 2’'ye gore bitiin okullarin analizine bakildiginda, “sosyal aglarin 6zelliklerini gliclik cekmeden
kullanmak” (x=4,09), “sosyal aglari kullanmayi kolay bulmak” (x=4,02), “internet erisimim olan her yerden
sosyal aglara istenildigi zaman erisebilmek” (X=4,10) gibi konularda &grencilerin biyik 6lglide sosyal aglari
benimsedigi ve kullanim zorlugu ¢ekmedigi sonucuna ulasilmistir. Bu konularda 6zellikle Nazilli ve Atga MYO
6grencilerinin daha yiiksek ortalamalarla cevap verdigi goriilmistr.

Sosyal aglari benimseme dlcegine bakildiginda hem Nazilli hem Atga hem de Kuyucak Meslek
Yiiksekokulu 6grencilerinin benzer bir diisiince yapisina sahip oldugu gézlemlenmektedir.

Sonug¢

Teknolojinin gelismesiyle birlikte iletisim sistemlerinde meydana gelen degisimler, bireylerin iletisim
aliskanliklarinda degisikliklere yol acmistir. internet kullaniminin artmasi, bu yolla kurulan sosyal iletisimi
arttirmistir. Buna bagli olarak da glinimiizde, sosyal aglarin dnemi gittikce 6nem kazanmistir.

Sosyal aglar, 6zellikle gencler igin vazgegilmez iletisim ydntemlerinden biri haline gelmistir. Ortadgrenim
ve yliksek 6grenim seviyesinde bulunan 6grenciler tarafindan sosyal aglar yogun olarak kullaniimaktadir.

Bu calismada Nazilli, Atca ve Kuyucak Meslek Yiiksekokulu 6grencilerinin sosyal aglari kullanim amaglari
ve sosyal aglari benimseme diizeylerini analiz edilmistir. Analizi yapilabilmesi icin 0Ogrencilere anket
uygulanmistir. Analiz yapilirken farkli okullarda ve farkli bolimlerde 6grenim géren 6grencilerin bu konularda
farkh goriislere sahip olup olmadig sorusuna da cevap aranmistir. Elde edilen tanimlayici istatistik sonuglarina
gore, 6grencilerin farklh okullarda 6grenim gérmesi sonuglari ¢cok fazla fakhilastirmamistir.
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Anket uygulanan 6grencilerin biiylik bir cogunlugunun herhangi bir sosyal ag sitesine liye oldugu (%98,3)
ve sik bir bicimde bu aglar kullandig1 gbzlemlenmistir.

Ogrencilerin sosyal aglari daha cok arkadaslariyla iletisimlerini siirdiirmek ve eski arkadaslariyla tekrar
iletisime gecmek amaciyla kullandigi goézlemlenmistir. Ancak bunun yani sira 6grencilerin sosyal aglari okul
proje/6devleriyle ilgili arastirma yapmak icin ve egitim amach gruplari ve etkinlikleri incelemek igin de
kullandiklari dikkat cekmektedir. Ogrencilerin béyle bir yaklasimda olmasi sosyal aglarin egitim ve égretim
sistemine entegre edilip etkinligin arttiriimasini saglayabilecegi goriislinii ortaya ¢ikarmaktadir.
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