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MEeviLANA MEHMED NEesri’nin yazdign eski Osmanh tarihi,
Osmanl tarihniivisliginin eski ve yeni devirleri birbirine baghyan
doénim noktasinda viicude gelmistir. Miiellif, birinci devri sona
erdirirken, bilhassa AgikPAsazADE gibi eski tarih yazarlara istinad
etmis ve ismi gegen bu tarih¢inin eserinden yer-yer fikralar dahi
almigtir. Diger taraftan Mehmed Nesri, kendisinden sonra yetisen
Osmanli miiverrihlerine, eski Osmanh tarihi igin bashca kaynak
teskil etmistir. Orta Osmanli devrine mensub tarih yazarlardan
bulunan Ipris Birrisi, SAADETTIN, RUSTEM PASA, SOLAKZADE, M-
NEcciMBAgt ve ALi gibi miiverrihler Negri’nin eserinden iktibaslar
yapmis ve bu sirada bazen miiellif ismini kaydetmis, bazen de bunu
yapmamiglardir. Nesri TARriHi sonradan unutulmugsa da, bu esere
ait Hicri 966 ve Miladi 1558 tarihli biricik bir elyazmas1 Josepn
von, HAMMER tarafindan kesfolunmus ve Viyana devlet kiitiiphane-
sine getirilmistir. Esere ait bu elyazis1 elyevmm Viyana kiitiiphane-
sinde H. O. 15, Kat: Flugel II, S. 209, Nr. 986 kaydiyle tescil
edilmigtir.

Sunu da kaydedelim ki, Joseph von Hammer, Copex Hani-
VALDANUs ismindeki kayip bir elyazisinin bir NEsri TArini oldugunu
da tesbit etmigtir. Bilindigi vechile, JoHANNES LEUNCLAViUS, mezkir
elyazismin latince terciimesini ‘“HisToRiAE MusuLMANAE Turco-
RUM... LiBri XVIII” (Frankfurt 1591) ismindeki eserine almustir.
Joseph von Hammer’in buldugu bu elyazisi, NEsri TArini’ne taal-
lik eden etiitler igin tam bir asir boyunca bashica bir temel tegkil
etmistir. Ancak XX. asirdadir ki, NEsri TAriHi’NE aid yeni elya-
zilar1 —ve bunlardan bilyiik bir kismu Tiirk kiitiiphanelerinde olmak
iizere— meydana gikarilabilmistir.

Malim oldugu iizere Nesri TArini, eski Osmanh devrine ait
olup bize intikal etmis olan sayica gok az tarih eserleriyle birlikte,
eski Osmanl tarihi aragtirmalarn igin biiyiikk bir 6nemi haiz bir kay-
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nak teskil etmektedir. Nesri tarafindan bizce bilinen ve bilinmiyen
kaynaklardan istifade edilmis olmasi, eserin haiz oldugu degeri
bittabi daha ziyade arttirmigtir. Bu bakimdan eserde, simdiye kadar
mechuliimiiz bulunan baz tarihi kayitlarin yer bulmus olmasi ayrica
bir 6nemi haizdir. Bu sebebledir ki, ¢ok miihim olan bu eserin
metninin tab’ina 6teden beri biiyiik bir ihtiya¢ hissolunmakta idi.

Bu bakimdan, Tirk Tarih Kurumu, Nesri TAriHi metnini
yayinlamag: kendi programi igine almakla ilme g¢ok biiyiik bir hiz-
mette bulunmustur. Ug cilde alinacag tasavvur olunan bu kiymetli
esere ait birinci cildin 1949 senesinde Ankara’da ¢ikmig oldugunu
o zaman memnuniyetle karsiladik. Demek oluyor ki, Tiirk tarihgilik
ilmi tarafindan yillardan beri beslenen biiyiik bir arzunun artik
gergeklesmek iizere bulunduguna muhakkak nazariyle bakilabilir.

Turk Tarih Kurumu'nun yayinladigi bu eser, bashca olarak,
yukarida bahsi gegen Viyana elyazisina istinad etmektedir. Bundan
maada, Viyana elyazsiyle simdiye kadar maliim olan diger elyazilar
arasindaki farklar dahi biiyiik bir ihtimamla tesbit ve tefrik edilerek
1949 tarihli Ankara tab’ina alinmig oldugundan metindeki gesitli
yerlerin ne suretle elyazilarina istinad ettirilmis oldugu hakkinda
her zaman kolaylikla hiikiim verebilmek kabildir.

Ancak NEesri Tarini elyazilarindan biri olup Kiel miistegriki
merhum THEODOR MENZzEL’e ait bulunan Hicri 898, yani Miladi
1493 tarihli elyazisi Ankara tab’ina alinmamigtir. Bu Alman miis-
tesriki NEsri TArini’ni yaymlamag ¢oktan beri tasarlamigti. Mer-
hum, nesretmek istedigi tab’ igin, Istanbul elyazilarindan biri olup
Hicri 1066 ve Miladi 1656 tarih ve 2351 numarali VELiYEDDIN nus-
hasim temel olarak ittihaz etmisti. Sunu da kaydedelim ki, VELi-
YEDDIN nushasi, Gslib bakimindan, islenmis ve bazi eklerle techiz
edilmis bir elyazisidir. Merhum MENzEL, gayesini tahakkuk ettirmek
maksadiyle Veliyeddin nushasinin bir kopyesini ¢ikarmugtir. Men-
zel'in bu mesaisi 1923 yiinda basan ile neticelendikten sonra, mer-
hum ele gegirebildigi diger elyazilarindaki farklari dahi mezkir
kopyeye ilave ederek, bu isi de 1924 senesinde tamamlamistir. Lakin
Menzel izerine aldigi gérevi maddi ve diger zorluklar yiiziinden
uzun zaman gergeklestirememistir. Bildhare Tiirkiye’ye bir seyahat
yapmi§ olan merhum, Kastamonu’da bulundugu zaman orada te-
sadiifen yeni bir Negri TARiHi elyazis: kesfine muvaffak olmugtur. Hicri
898, yani miladi 1493 tarihine ait olan buyeni elyazisi simdiye kadar
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bilinen Nesri TARrini nushalarinin en yashsim tegkil etmektedir. Bu
kesiften 6nce Menzel tarafindan yapilan ihzari mahiyetteki cals-
malar, baslangigta haiz oldugu 6nemi, Kastamonu bulusu netice-
sinde bittabi tamamiyle kaybetmistir. Zaten Menzel’in tasarladif:
Nesri Tarini tab’ projesi, Veliyeddin nushasini esas olarak aldif
igin, pek de biiyiik bir degeri haiz degildi. Eger Menzel hali hayatta
bulunsaydi, giristigi tesebbiis temelinden degismek ve basladig isi
yeni elyazisi esasi iizerinde kurmak zorunda kalacakti. Ne yazik ki
merhum ugradigi feci bir otomobil kazasi neticesinde 1939 yilinin
10 Martinda gozlerini hayata kapamustir.

Menzel’in vefatindan sonra merhumun planlarini kendi is ger-
cevesi icine alan BeRrLiN ILiMLER AKADEMisi bu planin gergekles-
tirilmesi isiyle bizi tavzif etmistir.

Ancak su sirada Tirk Tarih Kurumu’nun hazirlamakta oldugu
Nesri Tarini tab’t bu biyik Tirk tarihgisinin eserini yayinlamak
yolunda BervriN ILiMLER AKADEMisi tarafindan takib olunan gayeyi
degistirmis bulunuyor. Zira mevcut elyazilarina dayanan yeni bir
Nesri Tarini metnini tekrar yayinlamak, bittabi bahis konusu ola-
mazdi. Halbuki BerLiN ILiMLER AKADEMisi’nin yaymlamak istedigi
tab’in hakiki gayesi, Ankara tab’im tamamlamak ve dolayisiyle
NEesri TARiHi iizerindeki arastirma isinin devam ettirilmesini temine
¢aliymaktir.

Bu zaviyeden hareket eden Berlin llimler Akademisi NEsri
Tarini’ni iki cilt iizerine yayinlamayr ve bunlardan birinci cilde
MENzEL elyazisinin faksimilesini ve ikinci cilde HanivaLDANus elya-
zisinin latince terciimesini almay1 kararlastirmigtir.

Berlin llimler Akademisinin bu kararini layikiyle izah edebilmek
i¢in 6nce MENZEL elyazisinin, simdiye kadar bilinen diger elyazilan
arasindaki mevkiini belirtmek ve otekilere nisbeten en eski NEsrI
Tarini elyazisi olmas: hasebiyle, haiz oldugu 6nem uzerinde kisaca
tevakkuf etmek isteriz.

Bir defa Menzel elyazisinin huzura gikarilmasiyle NE§rRI'nin
kiymetli eserinin telif tarihi gibi en 6nemli bir meseleye kat’i surette
temas edilmis bulunmaktadir. Bilindigi veghile Nesri Tarini’nde
Sehzide CeM’in hal-i hayatta oldugu kaydedilmistir. $ehzide CeM
ise — maliim oldugu iizere — 1495 yilinda 6lmistiir. Bu bakimdan
Nesri TARriHi’nin 1495-den 6nce sona ermesi icab ediyor. Diger
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taraftan NEsRi'nin eserinde en son tarihi hadise olarak Hicri 890
yani Miladi 1485 yilina ait olaylar zikrolunmustur. Menzel elyazist
ise Hicri 898 yani Miladi 1493 tarihini tagdigindan Nesri Tarisi’nin
miellifi tarafindan 1485 ile 1493 yillar arasindaki tarihlerde telif
edilmis olmasina hiikmetmek 14zim geliyor. Ona gore simdiye kadar
bu eserin telif tarihi hakkinda ileri siirillen gesitli ve hep tahmini
mahiyetteki rakamlara ragmen Nesri Tarini’nin Ikinci Bayezid
saltanati devrinde telif ve ihzar edilmis olmas: artik her tiirlii sek ve
sipheden hali bulunmaktadir.

MENzEL elyazisindaki metin, hacim itibariyle, diger bir kag
NEesrt TArini elyazilarindaki metinlerden pek de farkly degildir. Biz
bunlar bashca bir grup olarak almak isteriz. Bu grupa dahil bulunan
elyazilan1 gunlardir :

1 — Ismi yukanda gegen Viyana elyazsi,

2 — Manisa kiitiiphanesinde bulunup, 1373 rakamu ile kayith
olan ve hi¢ bir tarih taggmadign halde XV. asra ait oldugu kabul
edebilecegimiz bir elyazsi,

3 — Istanbul’un Asar-1 Atika (Arkeoloji) Miizesinde 479 raka-
miyle kayith olup Hicri 969 ve Miladi 1561—1562 tarihine ait bir
elyazisi,

4 — Paris’teki “Bibliothéque Nationale” kiitiiphanesinde Suppl.
turc. 153 rakamiyle kayith olup XVII. veya XVIII. asra ait bulunan
bir elyazisi,

5 — Istanbul Millet kiitiphanesinde mevcut olup Ali Emiri
Tiirkge 220 isaret ve rakamiyle kayith bulunan ve behemehal ta-
mamlanmamis olan tarihsiz bir elyazisi.

Yukarida zikrolunan bu elyazilarinin hepsinde, Akkerman’in
zapt1 tarihine miisadif Hicri 8go ve Miladi 1485 yilina kadar cereyan
eden biitiin tarihi olaylar sirasiyle kayd ve tescil edilmig bulunmak-
tadir. Yukanida siraladigimiz beg adet elyazisi, metinlerinin hacmi
ve eskali bakimindan birbirine bagh bulunan bir grup teskil edi-
yorlar. Baglica grup diye vasiflandirilmas: kabil olan bu elyazilarinin
ihtiva ettigi metne de “TexTus REcepTUs” (texte accepté), yani
“kabul olunan metin” ismini vermek isteriz. TexTus RECEPTUS
dedigimiz bu metin, bildhare Nesri Tarini’'nden faydalanmig bulu-
nan miiverrihler i¢in 6nemli bir kaynak tegkil etmistir. Tiirk Tarih
Kurumu tarafindan yayinlanan metin dahi mezkér TexTus RECEP-
TUs metnine dayanmis bulunuyor.
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Yukanda belirttigimiz veghile, Menzel elyazisindaki metin
hacim itibariyle TexTus REcEPTUs metninden pek de farkh degildir.
Tarihi olaylar orada oldugu gibi, burada dahi Hicri 8go yani Miladi
1485 yilina kadar kaydedilmis ve bu baghca grupa dahil bulunan
elyazilarindan bazilarinda da gériindigi gibi, Menzel elyazisi Ikinci
Bayezid’e hitaben yazih bir medhiye ile sona ermistir. Bu hususta
bilhassa Viyana Devlet kiitiiphanesinde ve Asar-1 Atika (Arkeoloji)
Miizesinde bulunan nushalara isaret etmek isteriz. Bununla birlikte
Menzel elyazisi etrafh surette arastinldin ve Textus RECEPTUS
grupuna ait elyazilariyle mukayese edildigi zaman bunlar arasinda
metinler mevcudu itibariyle dikkate deger bazi farklara sahid olu-
yoruz. Umumiyetle Menzel’deki metinler miktarca o6tekilerden bir
parga azdir. Uzun metin mevcuduna kemiyet itibariyle nadiren
tesadiif olunmaktadir. Binaenaleyh, Menzel metinlerinden baz
fikralarin tayyedilib edilmemis oldugu akla gelebildigi gibi oteki el-
yazilarina ait metinlere baz1 geylerin eklenib eklenmemis oldugu da
diisiiniilebilir. Arzolunan bu cihetleri ekser yerlerde sarih bir tarzda
tesbit etmek ¢ok zordur. Diger taraftan mevcut elyazilarimin baz
yerlerinden vazih surette anlasildifn veghile, TexTus REcCEPTUS
clyazilarindaki arttirmalar, Menzel’in temsil ettigi asil metne ek-
lenmek suretiyle viicude gelmistir.

Bu cihet, Sultan Osman’in vefatina dair fikralarda agik bir tarzda
belirtilmektedir. Bu bakimdan Menzel elyazisindaki fasillar, diger
elyazilarina nisbeten, bagka ve daha mantiki bir surete tanzim edil-
mistir. Sunu da kaydedelim ki, diger elyazilarinda bulunan bir takim
fikralara Menzel elyazisinda asla tesadif olunmuyor. Bu miinase-
betle iizerinde durulacak diger bir cihete dahi nazan dikkati celbet-
mek isteriz: Mesela, Menzel elyazisinda bir ciimle (39-uncu sahifede
sonuncu satira ve Ankara tab’inda 134-iincii sahifede 13-iincii satira
bakila) su tarzda sona erdirilmistir :

(_)J.;x uﬁ‘) MO-L'-P-UJ‘_)U_,Q @Z’ Q‘J;‘-‘)y »
“Bursa’nin fethi bu tarih dendiginde kimsenin niza’r yoktur”
Yani: “Bursa’min mezkir tarihte fethedilmiy oldugu iizerinde kimse

miinakaga etmiyor” denmek istenmistir. Mezkar ciimle Menzel
meininde su tarzda devam ettirilmistir :

1 GASD Gl Olee ol g 4S5 o) gy L
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“Amma niza’ andadir ki bu fetihde Osman hayatta mudi degil-
midi”. Yani miiellif sunlan anlatmak istiyor: “Amma bu feth’ esna-
sinda Sultan Osman’in hali hayatta bulunup bulunmadig iizerinde
miinakasa mevcuttur”. Menzel elyazisindan farkli olarak diger el-
yazilarinin hepsinde (Ankara tab’ina bakila: Sahife 134; 14-iincii
satirdan bashyarak sahifenin sonuna kadar) ‘niza” sozii ile birbirine
bariz bir surette bagli bulunan mezkir ciimlelerin arasina, Er-Eri
Hoca ismindeki birisine ait bir fikra alimistir. Halbuki bu fikradan
tamamiyle sarfinazar olunabilirdi. Binaenaleyh mezkir fikranin
Menzel metnine sonradan ilave edilmis oldugu kendiliginden anlagil-
maktadir. Keza fasillarin tanzim cibetine dair bazi tadilatin yapilmig
oldugu da nazan dikkati ¢ekmektedir. Bu hususta burada tafsilatta
bulunmiyacagiz. Yalniz su kadar var ki, Menzel elyazisindaki fasillar
oteki elyazilarindakilere nisbeten daha dogru ve daha mantiki bir
tarzda tanzim edilmigtir. Belirttigimiz biitin bu cihetler, Menzel
elyazisinin digerlerine nisbetle miistakil tipten bir metinle miicehhez
bulundugunu bariz bir surette isbat etmektedir. Binaenaleyh Menzel
metni, asil bir metin oldugu intibain1 uyandirmakta gecikmemistir.

Menzel metninin, yazihg tarzi, aslib ve muhteviyat bakimin-
dan da diger elyazilarimn metinleriyle kargsilagtirdigimiz zaman,
edindigimiz intiba daha ziyade kuvvet kesbediyor. Itiraf edelim ki,
Menzel metni, diger metinlere nisbeten islabca piiriizli ve yoru-
cudur. Meseld Menzel metinlerinde fiillerin tasrifinde sondaki “up”
ve “ip”ler yorucu bir tarzda boyuna tevali eder ve dolayisiyle uslab
miiteessir olur. Halbuki diger elyazilar1 islab bakimindan Men-
zel’dekine nisbeten daha yakigikhdir. Ciinkii ciimleler miitenaviben
birbiriyle “ve” veya ‘“‘dahi” isaretleriyle baglanmislardir. Menzel
metinlerinde sik sik kullanilan “andan” sozii 6teki elyazilarinda
“andan sonra” seklinde kullanilmistir. Biitiin bu cihetler, Menzel
elyazisinin yas itibariyle gok eski oldugunu gosterdigi gibi Nesri
TAriHI’'nin sonradan islib bakimindan degismis oldugunu da isbat
etmektedir. Yukarida kaydettigimiz basghca grupa ait elyazilan iis-
labca islenmiglerdir; halbuki Menzel elyazisi daha baslangigta tasi-
dig1 orijinal uslab seklini muhafaza etmis bulunmaktadir.

Bundan maada, herhangi bir elyazisinda oldugu gibi, Menzel
elyazisinda dahi bir ¢ok yanlhsliklara tesadiif olunmaktadir. Bu ha-
talardan bazilar1 bahis konusu grupa dahil elyazilarinda tashih olun-
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mugtur. Bununla birlikte Menzel elyazisinda yer-yer nisbeten daha
kuvvetli metinlerin bulundugunu gériiyoruz. Meseld Tiirk miisten-
sihlerince meghul bir gok ismihaslar bilhassa Menzel elyazisinda dogru
bir tarzda yazilmistir. Halbuki aym ismihaslar 6teki elyazilarinda
veya su bu tarzda tahrif edilmis veya tamamiyle bozuk bir sekilde
aksettirilmigtir. Bu hususta bir kag misal kaydetmek isteriz: Mesel4,
Menzel elyazisinda tesadiif ettigimiz 0l “Balasagun” gibi bir
ismihas “TexTus RECEPTUS” elyazisinda Jséle 3% “Biladi Sagun”
tarzinda yazilmistir. Keza Menzel’deki ob ~a- “Hizir Han” ismi
otekilerde Ok i “Cafer Han” diye kaydedilmistir. Sonra, gene
Menzel elyazisinda < s> “Cagnn Bey” yazilmig iken, aym
isim Oteki elyazilarinda tekrar ¢k Lie “Cafer Bey”e gevrilmistir.
Dahasi var: Menzel elyazisinda 3l4ie “Sugdak” ismindeki bir
Kirim gehrinden bahsolunmaktadir. Bu sehrin ismi 6teki elyazilarinda
Sl “Sugrak” tarzinda yazilmigtir. Menzel'de tesadif ettigimiz
s%t “Baycu” ismini Viyana elyazisi )it “Balgur” ve Paris
elyazisi &b “Yalgu” seklinde aksettirmig bulunuyorlar.

Bunlardan maada, Menzel elyazisinin miiteaddid yerlerindeki
metinleri 6teki elyazilarinda karsilagtigimiz aym mealdeki metinlerle
mukayese ettigimiz zaman, Menzel metinlerinin daha iyi anlagilacak
bir tarzda telif edilmis olduklarini gérecegiz. Yani, Menzel elyaz-
siun  telif tarzi Gtekilere nisbetle bir ¢ok yerlerde daha iyidir. Bu
hususta dahi bir-iki misal zikretmek isteriz: Mogollarin Anadolu
Selguk devleti iizerine yaptiklar1 taarruzu bahis konusu eden fik-
rasinda Menzel metni gdyle diyor: sl cuy s£L a5 S
“Leskerkesleri Bayqu Noyin idi”. Diger tabirle: “Onlarin —yani
Mogollarin— ordu baskomutan: Baygu Noyin idi”, denmek isteni-
yor; (Menzel: sahife 14, satir 1 ve ilh.); halbuki Ankara tab’inda
(sahife 38, satir 4) ve dolayisiyle Viyana (sahife 12 r, satir 15) ve
Paris (sahife 13 r, satir 8) elyazilarinda aym fikir 4! s e 55
“Leskeri Lesker Noyin idi” seklinde ifade edilmistir ki, bu da mana
itibariyle, yukandaki telif tarzindan farkhdir ve sunu ifade etmek-
tedir : “Onlann ordulari—Noyin’in ordusu”. idi Galiba miistensih
orijinal metni anlamadifindan ve igin iginden kolaycasina gikabil-
mek igin metni istiinkorii surette okuyup gecmistir.
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Simdi de bagka bir misal alalim. Anadolu Selguk devletinin
¢okmesi iizerine Anadolu’da tegekkiil eden beyliklerden bahsederken
Menzel metni (sahife 17, satir 3) muhteviyat bakimindan da pek
dogru olan goyle bir ciimle ihtiva etmektedir:

b U1 5L 7S (U1 Shdal 4 gle 5 4 gakad Y 0

“Vilayet-i Kastamuniye ve Burguluye Isfendiyar atas: Kétiiriim
Bayezid atalan tuttu”. Yani: “Isfendiyar’in babasi bulunan Kétiiriim
Bayezid ecdad: Kastamuni ve Burgulu vildyetlerini iggal etmiglerdir”.
Viyana (sahife 16 v, satir 1 ve ilh.) ve Paris (sahife 16 v, satir 11 ve
ilh.) metinlerine dayanan Ankara metni (sahife 50, satir 7) kaydet-
tigimiz ciimlenin muhtevasini, kendisine takaddiim eden bagka bir
ciimleye baghyarak hepsini birlikte su tarzda takdim ediyor :

Dobkialy bl e wSUL 5 55 A enlS 4 yle sy 4 gadaniy

Algb sl (Fo Al S

“Kastamuniye ve Burguluye gelince her biri bir memlekete
miistevlidirler ve Isfendiyar'in atas Kotirim Bayezid dahi oralan
tuttular”. Miiellif mezkdr ciimle ile sunlan anlatmak istiyor: “Kas-
tamunu ve Boluya gelince, bu zevattan her biri (yani Saruhan ve
Karasi) bir bolge zaptettigi gibi Isfendiyar'in babasi Kétiirim
Bayezid dahi aym bélgeleri iggal etti”.

Menzel elyazisiyle TexTus REcEPTUS elyazilan arasindaki fark
heyeti umumiyesiyle goézden gegirdigimiz zaman, Nesri Tarini
metnine ait orijinal seklin Menzel elyazisina aksetmis oldugunu
gorityoruz. Denebilir ki, TexTus RECcEPTUS, bu orijinal metin gek-
line nazaran, sonradan iglenmig bir metindir. O, hatta bir dereceye
kadar, eserin ikinci tab’in tegkil ediyor. Islenmis olan bu metin Men-
zel’dekine nisbetten iisldb bakimindan ileri bir adim tegkil ediyorsa
da diger taraftan bazi noksan cihetleri havi bulunmaktadir. Mev-
LANA NEegri yazdign esere Menzel elyazisindaki sekli vermis oldugun-
dan, TexTus REcEPTUS diye telakki ettigimiz ikinci bir negri viicude
getiremezdi.

Uslab bakimindan iglenme ameliyatina gelince boyle bir zah-
metin NEegri tarafindan ihtiyar edilmis oldugunu, nazari olarak,
kabul edebiliriz. Ancak bu takdirde Menzel elyazisimin, NEgri’nin
slb iglenmesinden onceki miisveddesini aksettirmesi lazim geldigi
gibi, TExTus RECEPTUS’Un da, 1slah ve tebyiz edilmis metin olmas
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icabederdi. Halbuki Textus RECEPTUS metninin arzettigi manzara
yukaridaki faraziyelerin tam aksini gosteriyor: giinkii Menzel elyazis,
thtiva ettigi isimleri ve fikirleri 6tekilere nisbeten daha vazih ve daha
sarih surette ifade etmistir. TExTus RECEPTUS’a alinan elyazilan ise
yer-yer tahrife bile ugramislardir. Bu sebepledir ki, TExTus RECEP-
TUS ismi verdigimiz metin, kanaatimizca, NEsri tarafindan islen-
memistir; demek ki, NEgri’nin vefatindan sonra, istinsah neticesinde
huzura gikmustir. Boylece, NEsri’nin anasil metnini aksettiren tarihi
vesika — bizce — Menzel’in kesfetmis oldugu elyazisidir; velev ki
TexTus REecepTus, NE§RI’'nin orijinal metnine karyi zamanimiza
kadar Nesri diye telakki olunmustur.

Yukarida kaydettigimiz veghile TexTus REcEPTUS Ankara tab’-
mna alinmig bulunuyor. Bundan iki yil 6nce bu kiymetli eserin birinci
cildi yaymlanmstir ve dolayisiyle Nesri Tarini iizerindeki aragtir-
malarda TexTus RECEPTUS’tan istifade etmek imkimi hasil olmugtur.
Bu hizmeti Tiirk Tarih Kurumu’na medytn bulunuyoruz. NEesri
TAriHi iizerindeki aragtirmalar esnasinda Anakra tab’1 ile miivazi
olarak biiyiik Tiirk tarih yazarinin bu degerli eserine ait asil metnin
de nazan itibare alinmas: bittabi elzemdir. Bu ihtiyaci kargilamak
maksadiyledir ki BerLiN ILiMLER AkaDEMisi, MENZEL ELvazisrm
yayinlamugtir.








