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Ozet

I. ve II. Diinya Savasi Avrupali giicler-
in kendi iglerinde ¢ikardiklar1 savaglar
diinya
savast sonunda ekonomik ve emperyal

olmalarinin yaninda; birinci
0zelligini, ikinci diinya savasindan son-
ra da siyasi ve askeri giiciinii nispeten
yeni bir devlet olan ABD’ye kaptiran
bir Avrupa kitasindan bahsediyoruz-
dur. Bu anlamda her iki savasin ¢ikisi
itibariyla da ancak Ozellikle sonuglar:
yoniinden Avrupa agisindan tam bir
trajedi ile sonuglanmigtir. Bu trajedi-

yi atlatmak kolay degildir. Ancak,
Avrupali liderler &zellikle ikinci diin-
ya Savasi'ndan sonra bu trajik durumu
Avrupa Birligi'ne evrilecek olan biiytik
bir proje ile asmaya g¢alismislardir. Ve
belli bir oranda da asmuistir. Sovyet Blo-
ku'nun ¢okmesiyle, Sovyetlerin otokra-
tik yonetiminden bikmis Avrupa, fakir
halklar i¢in bir umut kaynag1 olmustur.
Nitekim ayni umut 200071i yillarin bagin-
da Tiirkiye ile yiritiilen tam tyelik
miizakereleri ile Tiirkiye acisindan da

1 Bagdimsiz Arastirmaci, ORCID: 0000-0002-8566-6770
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gecerlidir. Fakat 11 Eyliil saldirisindan
sonra ABD'nin adeta BM kararlarini ve
iradesini hige sayarak attig1 saldirgan
dis politika, bu durumu yavas yavas
tersine gevirmeye baslamistir. Yine 2008
yilinda baslayan ekonomik deprem-
ler ve daha sonra Arap Bahar siireci
bunu hizlandirmistir. Ve son olarak
da biitliin diinya Olgeginde ekonomik
olarak sikintinin hissedildigi ve saglik
sisteminin ciddi manada sinandig1 ko-
ronaviriis salgin siireci daha da belir-
gin hale getirmistir. Ozellikle 2010’dan
sonra baslayan yeni asir1 sag dalga
Avrupa siyasetini 6tekine agilan kapilari
kapatmaya giden bir siirecinde hizlan-
masina sebep olmustur. Oysa asir1 sag
hatta 1rk¢1 yaklasimlarin Avrupa’nin ve
yakin ¢evresinin hayrina olmadigi tarihi
tecriibeler ile sabittir. Nazizm bunun en
somut Ornegidir. Avrupa agisindan bir
zamanlar bir¢ok 6nemli siyasetcinin ismi
siyaset iiretme ve adindan soz ettirme
gibi seviyelerde kendini oldukga fazla
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hissettirirken; bugtin Ukrayna-Rusya
krizinde dahi {irkek bir tavir sergileyen
Avrupa siyaseti ile kars1 karsiyayizdir.
Bir zamanlar diinyada birkag siyasi
manevra ustast denilebilecek Avrupali
liderler varken bugiin daha popiilist
ve ice kapanik siyaseti savunan si-
yaset¢i tipi fazlalasmaya baslamistir.
II. Diinya Savasi'ndan sonra artik In-
giltere dahi {izerinde “gilines batmayan
iilke’ konumunu yitirmistir. Artik fi-
nans diinyast Avrupa’dan degil ve Avru-
pali biiyiik iktisatcilarin teorileri degil;
Amerikali biiylik finans merkezlerin-
in ve pratik faydaci piyasa yapicilarin
elinde sekillenmeye baslamisti. Siyaset
teorisi dahi artik ABD {iniversitelerin-
in eline ge¢mis ve daha pratik amagclar
adma teoriler gelistirilmeye baslan-
mistl. Avrupa agisindan hangi alandan
bakilirsa bakilsin sonuglari itibariyla bir
itibar kayb1 yasandig1 gibi gercek mana-
da bir trajik bir durum séz konusuydu.

Anahtar Kelimeler: Avrupa Masasi,
Kdltirlerarasi Odrenme, Karsilastir-
mali Siyaset Teorisi/Felsefesi, Acik
Medeniyet



Avrupa Masasi ve Dante’nin Hayali Kant’in Ebedi Baris Projesi

Ancak biitiin bu trajik duruma ragmen
hala Avrupa’da iyi yetismis ve diinyay1
bilen, diinyaya agik siyasetgi ve biirokrat
bir elit mevcut idi. Ve buradan c¢ok
onemli bir siyasi ders ¢ikarilmis gibiydi.
Artik Avrupa’nin bir savaga daha taham-
miulii kalmamisti. Fransa ve Hollanda,
Almanya’ya karst yeni bir Pirus Zaferi
ile kargilasmak istemiyordu. Almanya
ise istediklerine gii¢ ve savas ile degil
diyalog ve uzlasi ile ulasabilecegine en
azindan kisa vadede ikna olmustu. Ul-
usal devlet olma sistemine de sanayi
devrimine de gecikmeli olarak giren
Almanya ve Italya, Avrupa masasin-
da yer alarak Kant'm Birlesik Avrupa
Devletleri hayalini bir buguk asir sonra
gecikme ile de olsa geceklestirme yolun-
da adimi atmuslardi. Biitiin hassasiyet
bu masanin dagilmamasi {izerine kuru-
lu idi. Bunun igin de Avrupali siyasiler
ve elit biirokrasi, oldukca agresif olan
Almanya ve Italya’y1 masanin esit ak-
torleri oldugu bir projeyi baslatmislarda.
Bir nevi bu proje bir tiir goniillii katilim

seviyesine c¢ikarilmisti. Hatta bunu bir
benzetme ile sdyleyecek olursak; Italya
masanin bir tarafinda Roma'y1, Papalig
ve Ronesans’i temsilen otururken; Al-
manya, Kutsal Roma- Germen Impar-
atorlugu'nu ve Protestanligi temsilen
oturuyordu. Fransa ise aydinlanma ve
Napolyon politikalar1 ile “Birlesik Tek
Avrupa Ulkiisiinii” temsilen orada bu-
lunuyordu. Bu manada tam bir Avrupa
Masast kuruluyor ve bunun ilk adimi
da Avrupa siyasi ve dini tarihinde gok
onemli bir yeri olan Roma'da atiliyor
olmasi ayri bir dneme haizdir. Avru-
pa Masasinmin bir diger onemli sehri
ve bagkenti olarak Fransa ve Almanya
arasindaki ihtilafin kaynagi olan Stras-
bourg’un secilmis olmasi da tesadiifi
degildir. Avrupali liderler ortak bir
kiiltiire dayali ortak bir masada ortak
bir ‘Avrupa Evi’ insa etmek istiyorlardu.
Ve o evin masasinda esit ortaklar olar-
ak tarihi ihtilaflar bir kenara birakilar-
ak ortak bir kadere dogru evrilme soz

konusu olacaktir. Zira Avrupa kitasi
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diginda yasanan konjonktiirde Avrupali
siyasetcileri ve biirokrasiyi bu ortaklik
siyasetini gelistirmeye itiyordu. Zira
diinya iiretiminin tigte birini eline alan
ve neredeyse diinyanin bir¢ok yerinde
askeri gii¢ haline gelen ABD bir taraf-
ta; silah giiciiyle Sovyetler diger tarafta
ve yine Asya degerleri ile kendine 6zgii
bir kapital sistem kuran ve kiiresel giice
doniisen Japonya karsisinda Avrupali
gliclerin kendi baslarina miicadele ede-
cek giigleri yoktu. Bu ontolojik varolus
kaygis1 Avrupali siyasetcileri siyaset
iretme mecburiyetinde birakmis ve
Ekonomik Topluluk, Ortak Pazara
oradan da Avrupa Topluluguna evrilm-
istir. 1992 yilinda Avrupa’nin orta 6lgek-
li sayilabilecek bir sehrinde ilan edilen
Maastricht kriterleri ile Tek Avrupa An-
lagmas ile Kant'in Avrupa Birlesik Dev-
leti hayali yolunda hemen hemen iki asir
sonra en somut adim atilmis oldu. Her
ne kadar Kant'in “Ebedi Baris Ustiine”
isimli eserinde baris i¢in sadece Avrupa
kitas1 degil tiim diinyaya egemen ol-
mast gereken bir cumhuriyet rejimine
dayal1 bir tiir ‘Diinya Federasyonu’ fikri
olsa dahi kalkis noktas1 Avrupa kitasi
ve Avrupa diisiincesi olmustur? (Can-
bolat, 2011, s.100-102; Gehler, 2005, s.25-
31; Ozdemir, 2008, 5.52-63). Dante’den
baslayarak; yazar, filozof, din adami ve
siyasetciler olmak {izere Avrupa Biitiin-
lesmesine dair bir¢ok kez diisiince ve te-
oriler ortaya atilmis olmasina ragmen bu

2 Bu konuda detayli bilgi icin Bknz. Umit Ce-
lik, Avrupa Birligi DUsUlncesinin Kékenleri: Bir
BUtUnlesme Anatomisi, euoropolitika 16.09.2016,
www.europolitika.com/avrupa-birligi-dusunc-
esinin-kokenleribir-butunlesmenin-anatomisi,
erisim tarihi: 05.01.2023. Yine dini ve felsefi arka
plant icin Bknz. https://www.medeniyetufku.com/
avrupa-birligi/, erisim tarihi: 05.01.2023
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konuda ciddi adim Avrupa kitasin bir
biitiin olarak yikimin esigine getirmis
olan ve bir trajedi yaratan ikinci diinya
savagl sonrasinda olmustur. Bu mana-
da Avrupali giicler dis konjonktiiriinde
dayatmalar1 olmasma ragmen ortak bir
biling ve ortak bir yasam iradesi ortaya
koymaya baslamiglardir. Unutmam-
ak gerekir ki gerek kokenleri itibariy-
la 9.yy’da Karolenj Imparatorlugu ile
baslayan bu diisiince 18007lerin hemen
basinda Napolyon ile 2. Diinya Savasi
sirasinda ise Hitler'in Nazizm ideolo-
jisi ile gerceklemis gibi goriintiyordu.
Ancak bu egemenlik bir ortak biling
ve ortak yasam iradesi etrafinda sekil-
lenen biitiinlesme degil tam tersine
otekine boyun egdirme iizerine dayali
ve daha ¢ok askeri giicli 6n planda tu-
tan bir biitiinlesmeydi. Dante Alighieri
(1265 — 1321), Monarsi iizerine adli es-
erinde biraz da ge¢misin Roma 6zlemi
ile “Birlesik Avrupa Diistincesinden”
bahseden {itopik anlamda ilk kisidir
denebilir. Ebenstein Monarsi Uzerine
isimli eseri ilk papalik karsiti eser olar-
ak degerlendirir (Ebenstein, 2001, s.132).
Bu manada Dante bir tiir imparator-
luk yanlis1 diisiinceye de sahip oldugu
diistiniildtigti gibi Kutsal Roma Impar-
atorlugu'nun Papalik denetimini de
kars1 ¢iktig1 yorumlar: da yapilmaktadir
(Tannenbaum ve Schultz, 2008, s.174).
Iste Dante’den baslayarak ilk 6nce bir

iitopya olarak degerlendirilebilecek



olan slire¢ zaman iginde ciddi savaslar
ile farkli boyutlarin tecriibe edilmesiyle
birlikte trajedinin Avrupa bilincini eseri
almamasi icin Kant'tan baslayarak bir
ortak iradeye doniigsmesi fikri agirlik ka-
zanarak ikinci diinya savasi sonrasinda
hayata gecirilmeye baslanmistir. Dante
yasadigl donem itibarryla imparatorluk
fikrine sahip iken, Kant bir aydinlanma
diisiiniirii olarak Cumbhuriyet taraftar:
idi. Ancak her iki diistiniir de st bir
siyasi yapilanmaya atif yapiyor ve hep-

sinden dnemlisi daha sekiiler bir yapiya
atif yapiyorlardi. Dolasiyla Dante’nin
imparatorluk temelli hayali ile Kant'in
kiiresel capta cumhuriyet temelli bir
biitiinlesme projesi Batili siyasetciler ve
biirokratlar tarafindan ortak bir bilincin
yansimasiolarak ortak birirade gosterge-
si olarak 1945 ile 20007li yillarin basina
dek kararli bir sekilde stirdtirtilmiistiir.

Yeni Siyaset Uretme imkani Olarak Karsilastirmali Siyaset Teorisi
/Felsefesi

Geldigimiz cag itibariyla sadece diinya
biiylik bir kdye dontismemis, kiiltiirl-
er de biiyiik bir insanlik camiasinn il-
etisim aginda yer almaya baslamistir.
kiiltiirleri
yargisiz bicimde ve ideolojik gozliikleri

Insanlar diger daha on
bir kenara birakarak 6grenme pesinde-
ler. Bu durum kiltiirlerin birbirinden
O0grenmesi kavrami ile Euben tarafindan
dile getirilmistir. Bu ayni zamanda agtk
medeniyet olabilmek icin de gereklidir.
Yine geldigimiz donem itibariyle diinya-
da yasanan krizler sadece bir cografyay1
etkileyen krizler olarak degil biitiin
diinyanin krizi olarak yasanmaktadir.
Ornegin go¢ dalgasi, cevre felaketleri,
iklim degisikligi ve kuraklik ve tabii ki
viriis salgmi gibi onlarca 6rnek verile-
bilir. Diinyanin bir yerinden meydana
gelen bir olayin ¢ok baska cografyalara
etkisi artik eski ¢aglara gore oldukca fa-
zladir. Bu nedenle de kiiltiirlerin ve me-
deniyetlerin daha agik bir sekilde ve hi-
yerarsik olmayan bir orgiitlenme modeli
ile birbirleri ile iletisim kurmalar1 ve hat-
ta 6grenmeleri gerekmektedir. Avrupa

Birligi de bu manada bu potansiyeli
kendi icinde tasimaktadir. Zira Avrupa
onemli diigliniirlerin yurdudur ve aymn
zamanda da diinyay: etkileyen 6nemli
siyasi kararlarin da alindigr bir merkez
konumundadir. O ylizden tarihi bir
gorev olarak da bu misyonunu yerine
getirmesi, diinya siyasetine yon verme
ve etkileme cabasinin da bir geregidir.
Aksi takdirde kita olarak ve birlik olarak
Avrupa diinya siyasetinin merkezinde
degil periferisinde kalma riski ile kars:
karsiya kalacaktir. Bunun igin de kiiltiirl-
erarast Ogrenme siireclerini destekle-
meli ve agik medeniyet (Sentiirk, 2018,
s. 26-28) ilkelerini kendi igine yaptig1
gibi kendi disina da uygulamalidir.
Acik medeniyetin bir geregi olarak ve
diinyanin gittikce birbirine daha da
bagh hale gelmesi neticesinde kiiltiirl-
eraras1 6grenme kavrami gittikce daha
da 6nemli hale gelmistir. Eger bir kiire-
sel cagdan bahsediyor isek o zaman
kiiltiirlerarasi  0grenmenin  Onemini
de vurgulamak gerekir. Kiiltiirleraras:

0grenme bir imkan olarak Bat1 dis1 diin-
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yada politik uygulamalari ve kavramlar1
incelemek i¢in kapsayict bir metodolo-
jik yaklasim saglar. Miizakereci teori
gelenegi cercevesinde calismalar yapan
politik filozoflar, bu yeni akademik
alanla diizgiin bir iliski kurmamuislardir.
Benzer sekilde, karsilastirmali politik
filozoflarin ¢ogu miizakereci demokra-
si alanindaki son gelismelerden haber-
sizdir. Bumanada kiiltiirlerarasi calisma-
lar ve bu c¢alismalarin yogunlastig: bir
alan olarak karsilagtirmali siyaset teor-
isi 6nemli imkanlar1 barindirmaktadir.
Avrupa’nin oldukga oturmus kurumsal
cercevesi ve akademik hayati bu im-
kani en iyi gekilde degerlendirebilecek
potansiyele sahiptir. Karsilastirmali
siyaset teorisi, siyaset teorisyenlerinin
‘siyasal’ anlayislarin1 ve ilgili konulars,
yakin zamana kadar arastirilmamas fikir
ve perspektifler cercevesinde genislet-
melerine izin vermesi sayesinde akade-
mik toplumda kabul gormiistiir. Cagdas
felsefede, karsilastirmali siyaset felsef-
esinin ifade edilmesi amaciyla kiiltiirle-
rarasi diyaloglarda onemli diizeyde artig
s0z konusudur. Bu diirtii, siyaset felsef-
esinde geleneksel tek tarafl ve dar yak-
lasimlarin Otesine ulasabilmeyi sagla-
yarak kiiltiirleraras: veya karsilastirmali
siyaset felsefesi alanini agmaktadir. Bu
siyasal teorilesme bicimi, mevcut kiire-
sellesme siirecine biiyiik 6nem verme-
ktedir.
farkl kiiltiirlerin yakinlasmasini degil,

Kiiresellesme olgusu sadece

ayn1 zamanda kiiresel bir kdytin ortaya
c¢ikmasimni da gerektirir. Kiiresellesme
siireci, farklhi kiiltlir ve geleneklerden
insanlari, “medeniyetler catigmas1” te-
orisi mitinden vazgec¢mek icin iletisim
kurmaya zorlamakta ve birlikte yasam-
ak icin ortak bir zemin yaratmaktadir.
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Bu politik teorilesme bicimi, diinya nii-
fusunun bir boliimiiniin kiiresel koy
deyimini belirleme ve tekellestirme
egiliminde oldugu hegemonik ve em-
peryalist siyasi gerceklik anlayisini en
basindan itibaren ortadan kaldirmak-
tadir. Kiiresel koyiin olusumu ortak an-
lamlar ve uygulamalar gerektirmektedir.
Bu, karsilagtirmali siyaset felsefesinin
temel teorik ve metodolojik ¢ercevesinin
yorumsal veya diyalojik oldugu an-
lamma gelmektedir. Karsilastirmali si-
yaset felsefesine yonelik diyalojik yak-
lagim, esas olarak, birinin bakis agisinin
digerine kars: oncelikli olamayacaginm
kabul eden karsilikli yoruma dayamnr.
Karsilagtirmali olarak siyaset felsefesi,
cesitli fenomenleri Avrupa aydinlan-
masindan tiiretilen evrensel standartlar
agisindan yorumlayan bicimsel teoriden
ayrilmaktadir (Dallmayr, 2004, s.249).
Karsilastirmali siyaset teorisi, Batili ol-
mayani diglayan ve Huntington'un Bat1
ile diinyanin geri kalani arasinda yaptig1
inlii ayrim1 destekleyen diger kiiltiirl-
ere karsi entelektiiel bir tavir alma ey-
lemidir. Karsilagtirmali siyaset felsefesi,
“medeniyetler ¢atismas1” fikrinin pan-
zehiri olarak anlasilabilir. Bu, kiiltiirl-
erarast diyaloglar gelistirmeye, siyasi
teoremlerle siddetli catismalardan kac-
maya yardimci olan bir kars1 hamledir.
Kiiresellesme stirecini ciddi bir sekilde
dikkate alan yeni bir arastirma bi¢imidir.
Esasen kiiresellesme siireci, siyaset
felsefesinde bu doniisimii destekley-
en faktorlerin baginda gelmektedir
ki Dallmayr'in ozellikle altin1 c¢izdigi
tizere karsilastirmali siyaset teorisi, de-
vam eden kiiresellesme siirecini ciddiye
alan, diger seylerin yani sira kiiltiirl-
erin artan yakinligr ve kiiltiirleraras:



hazirliklar1 ve Marshall McLuhan'in
“kiiresel koy” olarak adlandirdigr ka-
vramin gelisimini de kapsayan bir teo-
rilesme bic¢imidir (Dallmayr, age, 5.250).
Bu yeni alanla birlikte yeni imkanlarin
ortaya c¢ikmasi, akademik arastirma-
larda Avrupa merkezli, Bati merkezli
ve diger cesitli kisitlayic1 goriislii yak-
lasimlara meydan okumaktadir. Kiire-
sellesme siireci nedeniyle, begeri bil-
imlerin tiim alanlarinda kiiltiirlerarasi
anlayis yer almaktadir. Kiiresel cagda,
kiiltiirleraras1  diyalog kagimilmazdir.
Glintimiizde arastirma yapmada genis
kabul goren geleneksel kurallara biiytik
elestiriler yoneltilmektedir. Gergekten
de beseri bilimlerdeki kiiltiirlerarasi
dontisiim, ‘kurallagtirma’ siirecini ya
da en azindan akademik arastirmalar-
da kurallarin yeniden diisiiniilmesini

kiltiirel
sonrasina

kapsamaktadir. Antropoloji,

calismalar,  somiirgecilik
yonelik calismalar ve dini ¢alisma-
lar gibi disiplinler, halihazirda diger
kiiltiirlerle  metodolojik  cergeveleri
tizerinden ilgilenmektedir. Akademik
bir disiplin olarak siyaset felsefesi de
insan bilimlerindeki bu kiiltiirleraras:
doniisimden etkilenmistir. Ozellikle,
politik diistiniirler cagdas felsefe ile
ikna edilmislerdir. 20. yiizyil Avrupa
ve Anglo-Amerikan felsefesi, kiiltiirler
arast yonelimi felsefi sorgulama alanina
getirmeye calismistir. Bu, Bati'nin diin-
yanin geri kalanma dogru acilmasidir
ve dilbilimsel dontis (Ludwig Wittgen-
stein), fenomenoloji (Edmund Husserl),
hermenotik (Heidegger ve Gadamer),
pragmatizm (James, Dewey ve Pierce),
varolusgu fenomenoloji (Levinas ve
Ponty) ve yapisokiimciiliik (Derrida)

gibi farklh felsefi alt alanlarla miimkiin

kilmmugtir. Tiim bu yaklasimlara 6zgii
olan sey ise onlarin Descartes’in ego
cogito sum’da bi¢imlendirilmis modern
Bat1 egosantrizminden ve bunun sonucu
olan Avrupa merkezlilikten hosnut-
age, s.250).
Avrupa kitasinda ¢ok cesitli uluslarin,

suzlugudur (Dallmayr,
kiilttirlerin, dillerin ve dinlerin bir arada
bulunmas: Gadamer’e gore Avrupa’nin
diinyaya ve yiikselen diinya kiiltiiriine
6zgii mirasi ve vaadidir. Ozellikle, Avru-
pa’nin diinyanin geri kalanina birakabi-
lecegi 6zel mirasin onun ¢ok kiiltiirlii ve
¢ok dilli bilesimi, dar bir alanda 6tekilik
ile tarihsel birlikte yasama pratigi old-
ugunu ileri stirmiistiir. Gadamer, siirek-
li bir miicadele ve meydan okuma olarak
deneyimlenen bu birlikte yasamin genel
olarak insanlik i¢in bir ders anlamina
geldigini one stirmektedir. Bu gozlem-
lere dayanarak Gadamer, Avrupa’nin
farkli ge¢mislerden gelen her ortagin
digerinin anlamini fark etmeye calistig
hermenotik diyalogun bir karakteristik
modeli olarak ¢ok ¢esitlilikte birlik mod-
elinin tiim diinyaya yayilmas: gereken,
ayrica Cin, Hindistan ve ayni zamanda
Miisliiman kdltiirleri de igerecek kiire-
sel bir formiil haline getirilmesi gerek-
tigi sonucuna varmustir (Dallmayr, 2009,
s.27). Tabii Dallmayr'm bu goriisleri
siki elestiriye tabi tutuldu. Avrupa’nin
¢ok dilli ve ¢ok kiiltiirlii oldugunu id-
dia etmenin dogru olmayacagin ifade
edenler de oldu. Ancak sadece Avrupa
icindeki go¢men niifusuna bakilacak
olursa belki Dallmayr'in iddia ettigi ka-
dar olmasa bile ciddi bir¢ok dilli ve ¢ok
kilttirlii kita oldugu da diistiniilebilir.
Bugiin Fransa’da yasayan Afrika koken-
liler ile Almanya’da yasayan Tiirklerin

varlig1 buna birkag delil niteligindedir.
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Dallmayr’a en ciddi elestiri ise, Gadam-
er'in Avrupa lizerine derin ve anlaml
diisiincelerini yorumlamada belki de
¢ok comerttir. Avrupa’nin diinyanin her-
hangi bir baska yerinden daha basarili
bir birlikte yasama ornegi sundugu id-
diasmi desteklemek igin gayet kolaylik-
la hem tarihsel hafiza kaybina hem de
Eurocentrism’e kacmaktadir. Bolgede
uzun bir stiredir devam eden dini zuliim
tarihinin yani sira, 16. ve 17. yiizyillarda
kitay1 ¢okerten dinleri yikan savaslarin
hatirlanmasi gerekir. Giintimiize daha
yakin tarihlere bakildigindaysa son on
yilda Islamofobi ve Avrupa’daki milli-
yetci sag partilerin yiikselisi Gadam-
er'in iddiasin1 daha siipheli kilmaktadir.
Bu nedenle, Gadamerin Avrupa’yi
diinyanin geri kalani i¢in model ve
Ogretmen statiisiine yiikseltmesinin ve
Dallmayr'in onaymin nihayetinde her-
mendtiklerin sunmayi vadettigi Oryan-
talizm/Eurocentrism’den ¢ikisi/kagisi te-
hlikeye atamayacaktir (Ilieva, 2016, 5.19).
Dallmayr'in Gadamer’in fikirlerini be-
nimsemesi, karsilastirmali siyaset felse-
fesinin gorevinin, birlikte yasamak igin
bir ufuk olusturmak amaciyla bir di-
yalog katilimini gerektirmesi baglamin-
da, sadece “karsilastirmali” degil aym
zamanda “hermenétik” oldugunu an-
lamamizi  saglamaktadir. Dallmayr,
akademik

aragtirma yonteminde c¢ogunlukla dar

siyaset teorisi alanindaki
goriislit oldugunu ileri siirmektedir.
Kiiresel politik cikarlarda, Batili olma-
yan diinyadaki politik uygulamalarin
kavranabilmesi igin siyaset teorisinde
varsayllan Avrupa merkezliligin 6tesine
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gecilmelidir. Siyaset teorisi Olgiitlerinin
bu tek tarafli ya da yeniden degerlendi-
rilmesi eylemi, bagimsiz bir akademik
alan olarak karsilastirmali siyaset felse-
fesinin yolunu agmaktadir. Hermeno-
tiklerinin tarih boyunca {iretilen diistin-
sel yapilar olan bireysel pesin hiikiim ve
onyargilari, bilinmeyenin agiga cikaril-
mas1 girisiminde kaginilmaz bir engel
olarak degil, bir girisim firsati olarak
gormesi agisindan Gadamer Ozellikle
uygun goriinmektedir. Digerinin bakig
agisina katilim; bireylerin mevcut bir
varlik olarak diger bireylerin referans
cercevesine dahil edilmesine dayal
olarak on fikir edinmeye ve yeniden
diizenlemeye devam ettikleri bir deney-
im gerektirir. Benzer sekilde, bireyler
kendilerini es zamanli olarak diger bi-
reylerin diinyay1 yorumlama ve anlam-
landirma yoluna tagirlar. Otekini ve
digerini tanimak, birinin 6n yargilarinm
kiran ve dolayisiyla diinyay:1 genel olar-
ak anlamasinm1 kolaylastiran bir bilgi
toplama girisimidir. Bu dogrultuda ve
kiiltiirler arasi karsilasmay1 kaginilmaz
kilan kiiresellesme baglaminda Dall-
mayr, Gadamer’in hermenoétiginin ¢ok-
lu ve genisleyen ufuklara acitk uglu ve
misafirperver bir diyalog tarzi sundugu-
na inanmaktadir (Dallmayr, 2002, s.7).
Dallmayrla birlikte karsilastirmali si-
yaset felsefesi alaninda en Onemli te-
orisyenlerin basinda gelen Roxanne
Euben, islami diinyada etkili dini kok-
tendinci diistintirlerin eserlerini Batili
modernite elestirileriyle karsilastiran
ilk kapsamli degerlendirmeleri® yap-
mis olmasi bakimindan O6nem arz et

3 Euben’in islami kéktencilik hakkindaki analizi
icin bkz. Enemy in the Mirror Islamic Funda-
mentalism and the limits of Modern Rational-
ism (1999)



mektedir. Ozellikle, Bati ve Miisliiman
diinyast arasinda  kiiltiirler  arasi
ogrenme olasiigina odaklanmaktadir.
Euben’in karsilastirmali siyaset felsef-
esine yaklasimi, insanligin karsilastigi
en Oonemli ve temel sorun ve endiseler-
in, bir biitlin olarak kiiltiirel ve medeni-
yet farkliliklar1 arasinda 6nemli Ol¢iide
farklilik gostermedigi temel varsayimina
dayanmaktadir. Bu anlamda, birbirleri-
yle iletisimde olan farkl: kiiltiirler zaten
mevcuttur ki bu elestirel bir karsilastir-
mal1 teorisyenin isinin bu konusmalari/
goriismeleri kapsayici bir siyaset teorisi
pratigi ile iyilestirmek ve yeniden yon-
lendirmek oldugu anlamina gelir. Boyle
bir yaklasim, insanlarin bu sekilde kars:
karsiya kaldig1 sorunlarin ¢dziimiine il-
iskin Bat1 mirasinin igsel olarak {istiin ya
da en iyisi oldugunu varsaymaz, sadece
¢oztimlerden biri oldugunu kabul eder.
Birbiriyleicige ge¢mis, renkli farkliliklara
sahip geleneklere odaklanilmasi genel
olarak diistincenin ve ozellikle siyas-
etin karsilikli olarak zenginlesmesini
saglayacaktir. Gercekten de Euben’e
gore, karsilastirmali siyaset felsefesinin
gorevi, siyasal uygulamalarin dogasimni
ve degerini ¢ok cesitli tarihsel-kiiltiirel
baglamlarda anlamlandirmaktir.
Euben’in kritik mesafesi sadece bugiin
oldugu gibi Batili olmayan otekilerle
degil, Batil1 ge¢misin benligi gibi zam-
ansal 6tekiile de etkilesime girerek sagla-
nabilir. Bu nedenle Euben, karsilastir-
mali siyaset felsefesinin kapsaminin Batt
tarihinin unutulmus ge¢misine yonelik
calismalarla da genisletilmesini 6nerme-
ktedir. Mevcut siyaset teorisi, siyasetin
ve kiiltiiriin mitkemmelligin bozulmasi
nedeniyle kiiresellesmeyle ya da ege-
men olanla halk arasindaki veya devle-

tle toplum arasindaki iligki gibi esasen
bolgesel endiseleri merkezilestiren Bati
kaidelerine ayrima giiveniyle basa ¢ik-
mak icin yeterli degildir. Euben’e gore,
insanlar tiim diinyada benzer ikilem-
lerle kars1 karstyadir. Bu, farkls kiiltiirel
baglamlara duyarli olmasi gereken bir te-
ori gelistirilmesini zorunlu kilmaktadir
Karsilagtirmali siyaset teorisi / felsefesi,
politik kavram ve uygulamalarin gesitli
tarihsel baglamlarda dogasini ve deger-
ini anlamay1 saglayan sistematik bir
girisimdir. Kiiresel koy tizerinde hicbir
uygarligin tekeli yoktur ve politik an-
layisin kiltiirler aras1 6grenme yoluy-
la zenginlestirilebilmesi miimkiindiir.
Sonug¢
Diinya tarihi hi¢ olmadig1 kadar hizl
bir sekilde akmaktadir. Sadece tilkeler-
in kendi i¢ dinamiklerinde meydana
gelen degisimler degil diinya capinda
da stirekli degisen giindem maddeler-
iyle kars1 karsiyayiz. Bu anlamda eski
kutuplasmalarm ve ideolojik cergeve-
lerin yerini yeni bakis agilarinin almasi
gerektigine dair ciddi yorumlar ve teo-
rilestirme c¢abalari vardir. Bu manada
Avrupa’da koklii bir egitim ve {iniversite
gelenegiyle bu teorilestirme ¢abalarina
onemli katkilar vermektedir. Bunlardan
en onemlisi de karsilastirmali siyaset te-
orisi/felsefesi baglaminda yeni bir bakis
agisinin ortaya konuyor olmasidir. Bu
manada artik 19. ya da 20.yy’in ideolo-
jik, otekini asag1 goren bir ayrima tabi
tuttugu kat1 deger eksenli bakis acilar
artik yerini daha diyalojik bakis agilari-
na birakmak durumundadir. Kaldi ki
artik her ideolojinin kendi iginde bir
ozgiirliikcli kanadi oldugu gibi bir de
baskici kanadi da var. Mesela milliyetci
diistincelerin bir 6zgiirliik¢li milliyetci
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diyebilecegimiz daha esnek formunun
yaninda daha kati olan dislayici ve
otekilegtirici formu da bulunmak-
tadir. Bu tiim diger ideolojiler, felsefi
diistinceler ve hatta inancglar agisindan
da boyledir. Dolasiyla diinya artik daha
acik bir medeniyetten ve felsefeden yana
olanlar ile daha kapali toplum yapis1 ve
felsefeden yana olanlar arasinda bdliin-

mektedir. Insanlik git gide ayn1 gemide
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oldugunun bilincine vararak; bu gemi-
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da bu potansiyeli de bulunmaktadir.
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