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Tiirk Ceza Hukuku doktrinde 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu'nun
ylriirlige girmesiyle birlikte sug genel teorisine iliskin ciddi bir gesitli-
lik ve farklilasma s6z konusu olmustur. Sugun unsurlarinin neler ol-
dugundan, sug teorisindeki bir terimden ne anlasilmasi gerektigine
kadar bir¢ok konuda, birbirinden ¢ok farkli goriisler ortaya gikmistir
Bu farklilasma ve cesitlilik bir takim dezavantajlara sahip olmakla bir-
likte, oldukga olumludur. Sosyal bilimler yapisi geregi bu ¢ok sesliligi
gerektirmektedir. 5237 sayii TCK'nin yiiriirliige girmesinden sonra
doktrindeki en keskin ayrim kusurluluk ve manevi unsur kavramlari-
nin iceridi ve sug genel teorisindeki yeri konusunda ortaya gikmustur.
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Abstract

In Turkish Criminal Law doctrine, with the entry into force of the
Turkish Criminal Code numbered 5237, there has been a serious
diversity and differentiation regarding the general theory of crime.
Many different opinions have emerged in many respects from what
the criminal elements are, to what should be understood from a term
in crime theory,. Despite some disadvantages, this variation and
diversity is quite acceptable. The social sciences require a lot of voice
due to its structure. After the entry into force of the Turkish Penal
Code No. 5237, the sharpest distinction in the doctrine emerged about
the content of the concepts of faultiness and moral element of crime
and their place in general theory of crime.

Keywords: General Theory of Crime, Moral Element of Crime,
Faultiness, The Criminal Elements, Turkish Criminal Law Doctrine.

GIiRIiS

Sucun unsurlarini ortaya koymaya ¢alisan diisiince sistemlerine
sug genel teorisi denilmektedir. Su¢u unsurlarina ayirmak, onu daha
iyi inceleme olanag1 sunar. Boylelikle sug olanla olmayan1 birbirinden
ayirmak kolaylasir. Bu baglamda sugun yapisal unsurlarini igerik ve
yap1 itibariyla farkli sekillerde degerlendiren sug genel teorileri bu-
lunmaktadir.

Tiirk ceza hukuku doktrininde 6zellikle 5237 sayili TCKnin yii-
rirliige girmesinden sonra, sug genel teorisine iliskin ciddi bir farkli-
lasma ve gesitlilik yasanmistir. Gergekten de sugun unsurlarinin neler
oldugundan tutun da, sug teorisindeki bir terimden ne anlagilmasi
gerektigine kadar bircok konuda, birbirinden ¢ok farkl goriisler or-
taya cikmistir. Ozellikle baska bilim dallarinda calisan akademisyen-
ler agisindan bu gesitlilik “pek hayra alamet degildir.” Nitekim bu
goriiste olanlar ayn1 alanda galisan bilim insanlarinin birbirlerini an-
layabilmeleri i¢in temel terimlerde ve ana konularda uzlagmis olma-
lar1 gerektigini ileri siirmektedirler. Aksi takdirde bilim insanlar1 or-
tak bir akademik dil kullanamayacak ve anlasamayacaklardir. Orne-
gin fiilden, kusurdan, tipiklikten herkes farkli sey anlar, bu kavramla-
ra farkli anlamlar yiiklerse iki akademisyen bir araya geldiginde an-
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lasma olanagi bulamayacaktir. Farkli fakiiltelerden mezun olmus
uygulamacinin durumunu ise izah etmeye gerek yoktur. Degisik kon-
ferans, sempozyum, calistay ve toplantilar vesilesiyle meslektaslarla
gerceklestirdigimiz sohbetlerde, bir¢ok ceza hukuk¢usunun da ben-
zer endiseler tasidigini gozlemlemekteyiz.

Kanaatimizce agirihiga kagmamak kaydiyla ceza hukuku literatii-
riinde yasanan bu teorik, terimsel ve kavramsal ¢oklugun bir takim
dezavantajlar1 olmakla birlikte avantajlar1 daha fazladir. Nitekim
ozellikle sosyal bilimlerde baktiginiz yere gore, gordiigiiniiz sey fark-
lilik arzedebilir. Dolayisiyla bu alanda, sayisal bilimlerde oldugu gibi
ayni konuya iliskin tek veya az sayida goriis bulunmasini amagla-
mak, sosyal bilimlerin yapisiyla uyusmamaktadir. Bu sekildeki ¢ok
seslilik, sosyal bilimlerin bir handikab:1 degil; bilakis zenginligidir.
Ayni konuya iliskin farkhi bakis agilariyla ortaya konulmus teorileri
okumak ve takip etmek, teorilerin iliskin oldugu konunun farkli bo-
yutlariyla daha iyi anlasilmasina imkan tanimaktadir. Bu baglamda
doktrindeki sug teorisine iliskin yasanan bu ¢esitliligin bir zenginlik
olarak ele alinmasi gerektigi kanaatindeyiz. Nitekim “kendi iginde
tutarli olmak kaydiyla,” bu alana iligskin ortaya atilacak her bir teori,
farkinda olmadigimiz bir bakis agisiyla sugu degerlendirmemize ve
onu daha iyi anlayabilmemize olanak tanimaktadir. Ancak bu duru-
mun ceza hukukgular1 bakimindan getirecegi zorluk, daha titiz ¢ali-
sip literatiirii takip ederek, kim hangi terimi kullandiginda ona hangi
anlamu yiikliiyor, 6rnegin kusurluluktan ya da fiilden ne anliyor diye
arastirma gerekliligi bakimindan ortaya ¢ikmaktadir.

Bu baglamda biz bu galismamizda Tiirk hukuk literatiiriinde
manevi unsuru 6n plana gitkarmak suretiyle, sugun unsurlarina iliskin
mevcut teorileri degerlendirme amacinda olduk. Ozellikle 5237 sayili
kanunun kabuliinden sonra, literatiirtimiizde ortaya ¢ikan ¢ok seslili-
gi, bir makale kapsaminda yansitmak ve goriisleri bir araya toplamak
bakimindan ¢alismanin literatiire 6nemli katk: saglayacagi kanaatini
tasimaktayiz. Calisma sirasinda yeri geldikge Alman ve Amerikan
hukukunda konunun nasil ele alindigina iligkin 6rneklere de yer veri-
lecektir.

Calismada suc¢un unsurlarina iligskin Tirk hukuk doktrinindeki
gortisler incelenirken, ister istemez bir smiflandirma yapilmas: ihti-
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yact hissedilmistir. Nitekim konunun sistematik olarak ortaya konu-
labilmesi bakimindan birbirine yakin goriislerin gruplandirilarak ele
alinmasi zorunluluk arzetmektedir. Kanaatimizce 5237 sayii TCK'nin
ylriirliige girmesinden sonra doktrindeki en keskin ayrim kusurlu-
luk ve manevi unsur kavramlariin igerigi ve sug genel teorisindeki
yeri konusunda ortaya ¢ikmistir. Bu nedenle ¢alisma igerisinde, su-
¢un unsurlarina iliskin temel agiklamalara yer verildikten sonra, ku-
surluluk ile manevi unsuru birbirinden ayiranlar ile bunlari birbiriyle
ayni veya biiyiik Ol¢lide Ortiisen terimler olarak kabul eden goriisle-
rin iki ana baslikta gruplandirilmasi tercih edilmistir. Daha sonra bu
iki ayr1 grupta yer alan goriisler, kendi iglerindeki farkliliklara gore
alt gruplara da ayrilmistir.

Bununla birlikte manevi unsura iligskin algilar1 6n planda tutarak
gerceklestirdigimiz bu ¢alisma igerisinde, ayn1 grupta yer alan yazar-
larin fiile ytikledikleri anlam, hukuka uygunluk sebeplerine bakis
agilar1 ya da manevi unsur tiirlerini inceleme sekilleri gibi bazi konu-
larda bir takim farkliliklar1 bulunmaktadir. Ornegin bazilar1 zorunlu-
luk halini kusurlulugu kaldiran bir mazeret nedeni olarak kabul
ederken, bazilar1 da hukuka uygunluk nedeni olarak gormektedirler.
Calisma igerisinde bu farkhiliklar géz oniinde bulundurulmamaistir.
Ancak literatlirlimiizdeki tiim yazarlarin goriislerini herhangi bir
smiflandirma yapmaksizin teferruath olarak buraya almaya kalksak,
calisma genis ¢apli bir monografiyi olustururdu. Bu nedenle biz bu-
rada 5237 sayili TCK'nin kabuliinden sonra, doktrindeki saflarin be-
lirlenmesindeki en keskin konu oldugunu diisiindiiglimiiz sugun
manevi unsurunu On plana ¢ikartarak, literatiirdeki su¢un unsurlari-
na iligkin goriisleri incelemeyi amacladik. Bir baska ¢alismada fiile ya
da tipiklige yiiklenen anlamlar goz oniinde bulundurularak da farkl
incelemeler ve smiflandirmalar yapilabilir. Ancak bizim ¢alismamizin
amaci Ozellikle manevi unsur {izerine olan algilar 1s181nda sugun un-
surlarina iliskin goriisleri ortaya koymaktir. Bununla birlikte fiile
iliskin kabul edilen teori bazen manevi unsura iligkin algiy1 da etkile-
diginden, baz1 yazarlarin fiilden ne anladiklarina iliskin agiklamalara
da calisma igerisinde yer verilmistir. Calismanin, manevi unsur bag-
laminda Tiirk ceza hukuku doktrinindeki su¢un unsurlarina iligkin
gortisleri, tutarli bir smiflandirma ile derli toplu olarak bir araya ge-
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tirme bakimindan literatiire 6nemli bir katk:i saglayacagini umut et-
mekteyiz.

1. SUCUN UNSURLARINA iLISKIN TEMEL ACIKLAMALAR

Sugun ne oldugu ya da hangi fiillerin sug kabul edilmesi gerekti-
gi konusu yalnizca ceza hukukunun inceleme alanini olusturmamak-
tadir. Sugun hukuki yoniiniin yaninda ayni zamanda sosyolojik ve
kriminolojik bir olgu oldugu da g6z oniine alindiginda, sugun ne ol-
duguna iliskin farkli disiplinlerce, farkli tanimlar yapilabilmektedir.!
Ornegin sosyolojide sug, sapkinlik tiirlerinden birisi olarak kabul
edilmektedir. Bu baglamda sapkinligin genel bir tanimi yapilirsa;
toplumdaki ¢ogunlugun dogrulugunu kabul ettigi genel kurallara
aykir1 davraniglar sapkinliktir ve bu davranislar: gergeklestiren birey-
ler de sapkinlardir. Bununla birlikte su hususu da gozden kagirma-
mak gerekir ki; belirli kurallara bagl olarak yiiriiyen sosyal hayatta,
hi¢ kimse biitiin kurallar1 ihlal etmedigi gibi, biitiin kurallara da uy-
maz.2 Ancak bizim buradaki ¢alisma konumuzu ceza hukuku bagla-
mindaki sug¢un unsurlar1 olusturmaktadar.

Ceza hukuku baglaminda sugun, sugun olusumu bakimindan
zorunlu unsurlarin, diger hukuka aykiriliklardan farkinin ve nitelikli
hallerin ne oldugu konusunda yapilan degerlendirmeler sug¢ genel
teorisinin konusunu olusturmaktadir. Bu baglamda suc¢u daha iyi
tanumlay1p analiz etmek amaciyla, onun unsurlarini ortaya koymaya
calisan diisilince sistemlerine sug teorisi® veya sug genel teorisi denil-
mektedir. Ceza hukukunun temelini olusturan su¢un tanimina ceza
kanunumuzda yer verilmemistir. Bu nedenle 6gretide farkli tanimlar
yapilmis ve bunun sonucu olarak farkli sug teorileri gelistirilmistir.

Ceza hukuku anlaminda sucun ne oldugu sorununa iligkin iki
yaklagimin varligindan soz edilebilir. Sucun bicimsel anlayisi, sugu hu-
kuk diizeni ile yasaklanan fiil olarak ele almaktayken, sucun oziine ilis-
kin anlayis ise bir insan davranisinin cezalandirilabilmesi igin sahip

1 Ugur ALACAKAPTAN, Sucun Unsurlari, Seving Matbaasi, Ankara 1970 s.1

2 Anthony GIDDENS, Sosyoloji, Ayra¢ Yaymevi, Ankara 2000, s.182

3 Kayihan iCEL-A. Hakan EVIK, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler-II, Beta Yayine-
vi, Istanbul 2007, s.4
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olmasi gereken Ozellikleri ahlaka, sosyal ve politik ideallere dayandir-
maktadir.* Sugun incelenmesi noktasimnda, sugun bigimsel anlayisinin
bir geregi olarak, unsurlarina ayrilarak incelenmesi gerektigini savu-
nan (tahlilci metod) goriisiin yaninda, sugun 6ziine iliskin anlayistan
hareketle sucun ancak bir biitiin olarak incelenebilecegini savunan
(biitlincii metod) goriis de bulunmaktadir. Ancak sugu biitiincii metod
ile aciklayan goriis, rasyonel olmayan sonuglara sebep oldugu ve sez-
giye dayandig igin pratik agidan aktariminin zor oldugu gerekgesiyle
elestirilmistir.> Gergekten de bugiin Tiirk doktrininde sucun unsurlari-
na ayrilarak incelendigini géormekteyiz. Ciinkii gerek anayasal diizen-
lemeler, gerekse de yasal diizenlemelerin bir geregi olarak hangi fiille-
rin su¢ oldugunun tam olarak ortaya konulmas: gerekmektedir. Bir
tiilin sug tegkil edip etmediginin belirlenmesi i¢in sugun unsurlarinin
ortaya konulmasi bigcimsel kanunilik ilkesinin bir geregidir. Ancak su-
¢un unsurlarinin nelerden ibaret oldugu konusunda doktrinde goriis
birligi yoktur. Gergekten de Tiirk hukuk 6gretisinde, su¢un unsurlari-
nin nelerden ibaret oldugu, sayis: ve hatta unsurlarin igerigi konusun-
da farkhi goriislerin benimsendigini gormekteyiz. Unsur sayist baki-
mindan genellikle dért unsur benimsenmekle birlikte, iki unsur veya
li¢ unsur taraftar1 olan yazarlar da bulunmaktadir. Ancak unsurlar
bakimindan sayisal ifadeleri ayni olmasina ragmen, sug teorilerinin
icerikleri ¢ok farkli olarak da karsimiza ¢ikabilmektedir.

ik defa 16. ylzyil Italyan yazarlar1 tarafindan sugun unsurlar:
ortaya konulmaya galisilmistir. Bu yazarlardan Deciani sugu: yasa,
irade ve fiil, insan ve irade olmak iizere 4 unsura ayirarak incelemis-
tir.* Almanya’da ise ilk defa 18 yiizyilda sugun unsurlar1 ortaya ko-
nulmaya baglanmistir.” 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu'nda sugun un-
surlarinin neler olduguna iliskin bir diizenlemeye yer verilmedigin-
den, daha ¢ok Ogreti ile sugun unsurlari ortaya konulmaya ¢alisilmis-
tir. Bununla birlikte CMK'nin hiikiim ¢esitlerine iliskin 223. madde-

4 Nevzat TOROSLU, Ceza Hukuku Genel Kisim, Savas Kitabevi, Ankara 2009, s.88

5> TOROSLU, s.103, s.104; Bu konuda ayrintili bilgi icin ayrica bkz, Nurullah
KUNTER, Suc¢un Kanuni Unsurlar1 Nazariyesi, Istanbul Universitesi Yayinlari,
Istanbul 1949, s.28 vd.

¢  ALACAKAPTAN, s.5

7 KUNTER, (1949) s.22
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sinde, kanunkoyucunun kabul ettigi sug teorisine iligskin ciddi ipugla-
r1 da bulunmaktadir.?

2. SUCUN MANEVI UNSURU iLE KUSURLULUGU AYNI
VEYA BUYUK ORANDA ORTUSEN KAVRAMLAR OLARAK
KABUL EDEN GORUSLER

2.1. Genel Olarak

765 sayili kanun doneminde sugun unsurlarini genellikle farkli
sayidaki unsurlar tizerinden inceleyenler olmakla birlikte, bunlarin
hemen hepsinde kusurluluk ile sugun manevi unsuru birbirleriyle
ayni anlama sahip ya da biiyiik olglide Ortiisen terimler olarak kabul
edilmekteydi.” Onceki kanun déneminde baskin olan ve iginde bu-
lundugumuz 5237 sayili TCK déneminde de oldukga taraftar bulan
goriise gore, kusur yetenegine sahip fail tarafindan, fiilin kasten veya
kanunun acikca 6ngordiigii hallerde taksirle islenmesi ve islenen bu
tiilde kusurlulugu kaldiran hallerden herhangi birinin bulunmamas:
halinde manevi unsurun (ya da kusurlulugun) varlig1 kabul edilmek-
tedir.’® Bunun disinda kusurlulukla manevi unsur farkliligini sadece
kusur yetenegine dayandiranlar da bulunmaktaydi. Bu goriise gore
sugun manevi unsuru, kusur yetenegi ve kusurluluktan olusmakta-
dir. Dolayisiyla kusurlulukla manevi unsur birebir ortiisen kavramlar
degillerdir. Kusur yetenegini kapsamamas: bakimindan kusurluluk
ifadesi manevi unsur ifadesinden biraz daha dar bir kapsamu ifade
etmektedir.!! Ayrica bu yazarlarca kast ve taksir, birer kusur tiirii

8 Hamide ZAFER, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Beta Yayinevi, Istanbul 2015,
s.329 vd.

9 Bu konudaki 6rnekler igin bkz. Kayihan ICEL, Ceza Hukukunda Taksirden
Dogan Siibjektif Sorumluluk, Istanbul Universitesi Yayinlari, Istanbul 1967, s.7;
Faruk EREM, Umanist Doktrin Agisindan Tiirk Ceza Hukuku-I, Seckin Yayine-
vi, Ankara 1995, s.487

10 Ornek olarak bkz. Bahri OZTURK-Mustafa Ruhan ERDEM- Veli Ozer OZBEK,
Uygulamali Ceza Hukuku ve Emniyet Tedbirleri Hukuku, Seckin Yayinevi,
Ankara 1998, s.246 vd.
icel’e gore, sucun manevi unsuru eylem agisindan diistiniiliirse “kusurluluk;” fail
acisindan diisiiniiliirse de “kusur” seklinde ifade edilebilir. iICEL, Taksir, s.7

11 Bu goriis i¢in bkz. Sulhi DONMEZER-Sahir ERMAN, Nazari ve Tatbiki Ceza
Hukuku Genel Kisim C.II, Sulhi Garan Matbaasi, Istanbul 1997, s.143
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olarak kabul edilmekteydi. Bu noktada belirtmek gerekir ki, ok nadir
rastlanmakla birlikte, Alman doktrininde de Baumann vd. gibi kast
ve taksiri kusur tiirleri arasinda ele alan yazarlar bulunmaktadir.!?

Ancak Ozgeng ve Sahin’in, 765 sayili TCK déneminde, sonradan
Ozgen¢’in 5237 sayili TCK kabul edildikten sonra da devam ettirecegi
ve Tiirk hukuk doktrininde giderek daha fazla taraftar bulan kusur-
luluk ile sugun manevi unsurunun birbirinden farkli kavramlar ol-
duklar1 goriisiinii savunduklar1 goriilmektedir. Bu baglamda, 765
sayil1 TCK doneminde de, s6z konusu yazarlara gore kast ve taksir
birer kusur ¢esidi degil; bilakis manevi unsur tiirleridir."® Yazarlarin
bu goriisleri savunmalarinda, Welzel tarafindan Almanya’da gelisti-
rilen finalist hareket teorisinden ciddi sekilde etkilenmelerinin rolii
oldugu kanaatini tagimaktayiz.4

Glintimiiz Tiirk ceza hukuku doktrininde de 765 sayili TCK do-
neminde oldugu gibi sucun manevi unsuru ile kusurlulugu biiyiik
oranda ya da tamamen Ortiigsen terimler olarak kabul eden gortisler
bulunmaktadir. Biiyiik oranda klasik sug teorisini temsil eden bu go-
riigleri, asagida baslhklar halinde incelemeyi uygun buluyoruz.'>

2. Bkz. Jirgen BAUMANN-Ulrich WEBER- Wolfgang MITSCH, Strafrecht
Algemeiner Teil, Verlag Ernst und Werner Gieseking, Bielefeld 2003, s.444 vd.

13 fzzet OZGENG-Cumhur SAHIN, Uygulamali Ceza Hukuku, Seckin Yayinevi,
Ankara 2001, s.147 vd., 219 vd.

14 Finalist hareket teorisi konusunda o6zlii bilgi i¢in bkz. Volker KREY-Robert
ESSER, Deutsches Strafrecht Allgemeiner Teil, Kohlhammer Verlag, Stuttgart
2012, 5.116 vd.; Bahri OZTURK-Mustafa Ruhan ERDEM, Uygulamali Ceza Hu-
kuku ve Giivenlik Tedbirleri Hukuku, Seckin Yaymevi, Ankara 2012, s.144

15 Bu noktada manevi unsur ile kusurlulugu birbiriyle ayni veya biiyiik oranda
oOrtiisen kavramlar olarak kabul eden goriisle, bu kavramlarin farkli igerige sahip
oldugunu kabul eden goriisiin dayandig: felsefi temellerin de birbirinden ayril-
digini ifade etmek gerekir. Kusurluluk kavrami ortaya ciktiktan sonra, kast ve
taksir seklindeki manevi unsur tiirleri birer kusur ¢esidi olarak kabul edilmisler-
dir. Bununla birlikte birer kusur ¢esidi olarak goriilen bu iki kavrami, kusurluluk
ortak temelinde genel olarak agiklama ihtiyaci da belirmistir. Kast ve taksiri ortak
temellere dayandirma amaciyla kusurlulugun igerigine iliskin cesitli goriisler or-
taya atilmustir. DONMEZER-ERMAN, s.197
Bu baglamda kusurlulugun igerigini agiklayan iki temel teori bulunmaktadir.
Bunlar psikolojik ve normatif teorilerdir. Nuri DUZGUN—$erafettin ELMAC],
Olas1 Kast-Bilingli Taksir ve Taksirle islenen Suglar, Adalet Yaymevi, Ankara
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2007, s.6; Kusurlulugun psikolojik mi yoksa normatif temelde mi aranmasi gerek-
tigi hususunun esasta kelimelere verilen degisik anlamlardan kaynaklandigi ve
bu sebeple bunun ¢ok fazla biiyiiltiilmesine gerek olmadigini da ileri siiren yazar-
lar da vardir. Bkz. Ayhan ONDER, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler II-III, Beta
Yayinevi, Istanbul 1992, 5.261.

Psikolojik teori klasik okul etkisinde ortaya ¢ikmistir. Bu baglamda ceza huku-
kunda siibjektif sorumluluga iliskin esaslara ulasilmasinda bu teorinin biiyiik et-
kisi olmustur. S6z konusu teorinin odak noktasinda “irade 6zgiirliigii” kavrami
yer almaktadir. Buna gore fail 6zgiir iradesine ragmen hukuka aykir1 davranisi is-
temis ve gerceklestirmistir. Bu nedenle de kusurludur. Bu baglamda kusurluluk
da fail ile fiil arasindaki psisik bag: ifade etmektedir. Iradilik bakimindan kast,
davranig ve neticenin istenmesini, taksir ise sadece davranigin istenmesini ifade
ettiginden, psikolojik goriisii kuranlar, hem kast hem de taksirde ortak olmasi
bakimindan davranisin istenmesini kusurlulugun odak noktasina koymuslardir.
Bu baglamda kusurluluk netice ile bunu istemis ya da oéngorebilecek durumda
bulunan fail arasindaki psisik bir bag, manevi bir nedensellik baglantis1 olarak
kabul edilmistir. DONMEZER-ERMAN, s.201 vd.

Yukarida kisaca ifade etmeye calistigimiz psikolojik teori kasten islenen suglar-
daki kusurlulugu bir sekilde agiklamakla birlikte; taksirle islenen suglarda kusur-
lulugun esasini ortaya koymakta son derece yetersiz kalmaktadir. Nitekim &zel-
likle bilingsiz taksirle islenen suglarda, davranis iradi olarak gerceklestirilmekle
birlikte, netice hem 6ngoriilmemekte hem de istenmemektedir. Bu durumda fail
ile fiil arasindaki psisik bag olarak kusurlulugu agiklamak basit taksirle islenen
suglari sug kapsami disinda birakmaktadir. ONDER, 5.260

Psikolojik gortisiin 6zellikle taksiri agiklamak bakimindan yetersiz kalmasi karsi-
sinda, kastla taksiri psikolojik agidan tek bir ortak paydada toplamanin miimkiin
olmadigina kanaat getiren bazi yazarlar, ayni ortak paydayi baska noktalarda
arama gayretine girismislerdir. Bu ¢alismalar sonucunda ortaya konulan normatif
teoriye gore kusurlulugun temelini 6deve aykirilikta aramak gerekir. Kastla tak-
sirde ortak olan bu irade, sosyal disiplinsizlik ve kanun hiikiimlerine riayetten
kaginma seklinde agiklanabilir. Bu itibarla kusurluluk da bu ddeve aykir: irade
nedeniyle failin hukuk diizenince kinanmasini ifade eder. Bu teori 6zellikle Al-
man ve Avusturya hukukunda yaygin kabul gérmektedir. Normatif teorinin, ku-
surlulugu, failin 6deve aykir1 iradesi nedeniyle kinanabilirligine dayandirmasinin
sug genel teorisini ilgilendiren bir takim sonuglari da olmustur. Oncelikle deve
aykir1 irade nedeniyle ortaya ¢ikan kusurluluktan bahsedilebilmesi icin, failin
irade etme yetenegine sahip olmas: gerekir. Bir bagka deyisle failin anlama ve is-
teme yetenegini ifade eden isnat yetenegi, normatif teoride kusurlulugun 6n sar-
tin1 olusturmaktadir. Ayrica failin kusurundan s6z edilebilmesi i¢in kisiden nor-
ma uygun hareket etme imkanina sahip olmasinin da beklenebilir olmas: gerekir.
Bir kisiden belirli durumlarda belirli bir davranista bulunmasi beklenebilir degil-
se, bu halde kisinin kusurundan s6z edilemez. ONDER, s.260

CHKD, Cilt: 3, Sayi: 2, 2015
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2.2. Sucu iki Unsur Uzerinden inceleyen Géoriisler

Sucun maddi ve manevi unsur olmak tizere iki temel unsuru ol-
dugunu savunan ve kusurlulukla manevi unsuru bire bir Ortiisen
kavramlar olarak inceleyen goriisiin doktrinimizdeki temsilcileri
Toroslu'® ile Sancar-Kopriilii’diir.”” Yazarlara gore maddi ve manevi
unsur olmak tizere sucun iki temel kurucu unsuru vardir. Hukuka
aykirilik sugun kurucu unsuru degil, bilakis 6ziidiir. Bu nedenle un-
sur olarak sayilmamasi gerekir.'® S6z konusu yazarlar kast ve taksiri
ise birer kusur gesidi olarak gormektedirler.!

Toroslu’ya gore nasil ki insanin beden ve ruh olmak iizere iki
temel 0gesi varsa, sugun da bdyle oldugu kabul edilmelidir.?’ Burada
maddi unsur bedene, manevi unsur ise ruha benzetilmektedir. Thmali
ve icrai hareketleri “davranis” bashgi altinda toplayan yazar, isnat
yetenegini ise kusurlulugun bir parcasi ya da Ongart1 olarak gorme-
mekte, bilakis “sugluya ait bir 6zellik” olarak kabul etmektedir.?!

Anglo-sakson hukukunun bir parcasini olusturan Amerika Birle-
sik Devletleri'nde ise klasik sug teorisine dayali olarak, sugun maddi ve
manevi olmak tizere iki unsur {izerinden incelendigi, kusurluluk-
manevi unsur seklinde bir ayrima gidilmedigi goriilmektedir.?? Kast ve
taksir kaliplari ise genellikle sugun manevi unsurunu ifade eden mens
rea?’ (guilty mind-state of mind) kavramai altinda ele alinmaktadir.

16 TOROSLU, s.107 vd.

7 Tiirkan Yalgin SANCAR- Timugin KOPRULU, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler
Pratik Calismalari, Savas Yayinevi, Ankara 2014, s.131

18 SANCAR-KOPRULU, 5.131; TOROSLU, 5.99

19 Bkz. SANCAR-KOPRULU, 5.245 vd.

20 TOROSLU, s.108

2. TOROSLU, s.113; 245 vd.

2 Amerikan hukukunda yaygin kabul goéren anlayisa gore fiil, maddi ve manevi
olmak iizere iki unsurdan olusur. Yani sug olusturan fiil, bir hareket (ya da ihmal-
ommission) ve buna iliskin manevi durumdan (state of mind) meydana gelir.
Wayne R. LAFAVE, Principles of Criminal Law, Thomson-West, St Paul-
Minnesota 2003, s.157

2 Bu kavram, “Actus non facit reum nisi mens sit rea -diisiince kusurlu olmadikga
sadece bir fiil (bireyi) kusurlu yapmaz” ilkesinin “mens rea” seklinde kisaltilma-
styla olusmustur. Bkz. Fiisun SOKULLU-AKINCI, “Ceza Hukukunda Kusurlu-
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2.3. Sucu U¢ Unsur Uzerinden inceleyen Goriis

Doktrinde sugu ii¢ unsur tizerinden inceleyen yazarlarda bulun-
maktadir. Asagida da goriilecegi tizere, sugu klasik teoriye gore ve {ig
unsur lizerinden inceleyen yazarlarm goriigleri birbirinden oldukga
farklilik arzetmektedir. Bunlardan ilki Hafizogullar1-Ozen’e ait olan
goriistiir. Bu yazarlar tarafindan savunulan goriis de yukarida anlati-
lan ve sugu iki unsur {izerinden inceleyen goriise ¢ok yakindir. Bu go-
riiste de kusurluluk ve manevi unsur igerik itibariyla birbiriyle ortiisen
kavramlardir. Yine isnat yetenegi kusurlulugun pargasi veya Onsarti
degil; suclu olabilmenin kosulu ve bu baglamda da sugluya ait bir 6zel-
liktir.?> Ancak s6z konusu yazarlar, yukaridaki goriisten farkli olarak
hukuka aykiriligi sugun unsurlarindan birisi olarak gormektedirler.
Yazarlara gore, daha didaktik (6gretim agisindan) ve pratik olmasi
bakimmdan hukuka aykirilig1 da sugun unsuru kabul etmek gerekir.2
Gerek yukarida agikladigimiz ikili ayrima dayali ve gerekse burada
inceledigimiz Hafizogullari-Ozen’in iiglii ayrima dayali goriisleri, Ital-
yan hukuk doktrini kokenli klasik okul goriisiinii yansitmaktadir.

Bunun disinda Demirbas da klasik inceleme metoduyla ve {i¢ un-
sur {lizerinden sugu inceleyen yazarlardandir. Yazarin kendisinin de
ifade ettigi tizere, sugu ii¢ unsur tizerinden incelemekle birlikte, go-
riisleri asagida inceleyecegimiz dortlii ayrima ¢ok yakindir.?” Bu bag-
lamda sugun unsurlars; tipe uygun fiil, hukuka aykirilik ve kusurlu-
luktur. Kusurlulugun, kusur yetenegi ve kusur olmak tizere iki temel
bileseni oldugunu savunan yazar,? netice sebebiyle agirlasan sugclarla
birlikte, kast ve taksiri de birer kusur ¢esidi olarak kabul etmektedir.?

luk,” Ceza Hukuku Giinleri-70. Yilinda Tiirk Ceza Kanunu Genel Hiikiimler,
Beta Yayinlari, Istanbul 1998, .95

24 Bkz. Joshua DRESSLER, Cases and Materials on Criminal Law, Thomson West,
St Paul MN. 2003, s.142; LAFAVE, s.157

% Zeki HAFIZOGULLARI-Muharrem OZEN, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiim-
ler, US-A Yayincilik, Ankara 2010, s.265; 5.409

2 HAFIZOGULLARI-OZEN, s.190

27 Bkz. Timur DEMIRBAS, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Seckin Yayinevi, An-
kara 2009, s.200

23 DEMIRBAS, s.331

2% DEMIRBAS, 5.355
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Icel-Evik de Demirbag gibi sugu {i¢ unsur iizerinden incelemek-
tedir. Yazarlara gore sugun unsurlari, tipik eylem, hukuka aykirilik
ve kusurluluktur.®® Kast ve taksir ise yazarlarca birer kusur gesidi
olarak kabul edilmektedir.?!

Sugu ii¢ unsur {izerinden inceleyen bir diger goriis de Oztiirk-
Erdem’e aittir. Yazarlara gore sucun unsurlary; tipiklik, hukuka aykiri-
ik ve kusurdur.®? Ancak s6z konusu yazarlarin sugu klasik yontemle
inceleyip incelemedikleri tam net degildir. Nitekim hareket teorisi ola-
rak, finalist teorinin de izlerini tasiyan teleolojik sug teorisini benimse-
diklerini ifade eden yazarlar, kast ve taksiri kusur gesitleri arasmnda
incelemektedirler.®® Her ne kadar tipikligin unsurlar1 bashg: altinda,
objektif ve siibjektif unsurlar olmak tizere tipikligin iki temel unsuru
oldugunu kabul etseler de, daha sonra tipiklik baslig1 altinda sadece
objektif unsurlarmn incelenecegini, siibjektif unsurlarin ise kusurluluk
baslig1 altinda ele aliacagin ifade ettikleri goriilmektedir.?* Bu neden-
le biz de bu yazarlar1 kusurlulukla manevi unsuru birbirinden ayirma-
dan inceleyen yazarlar arasinda kabul etmeyi uygun bulduk.

2.4. Sucu Dért Unsur Uzerinden inceleyen Goriis

Bu goriige gore sug; tipe uygun hukuka aykir1 ve kusurlu fiildir.
Bu baglamda sugun fiil, tipiklik, hukuka aykirilik ve kusur olmak
tizere dort temel unsuru bulunmaktadir. Bu unsurlarin igerigi konu-
sunda ya da kullanilan terimler bakimindan kiigiik farkliliklar olmak-
la birlikte, bu gortisli savunan yazarlarca sugun unsurlari temelde bu
sekilde incelenmektedir. Doktrinimizde bu goriisii savunan yazarlar
Centel-Zafer-Cakmut ve Soyaslan’dur.

Centel-Zafer-Cakmut'a gore sugun unsurlary; yasallik unsuru,
maddi unsur, hukuka aykirilik unsuru ve manevi unsur olmak tizere
dort cesittir.> Maddi unsur bakimindan, her sugun bir neticesi oldu-

% JCEL-EVIK, s.6

3t {CEL-EVIK, s. 186 vd., 5.195 vd.

2 OZTURK-ERDEM, s.146

33 OZTURK-ERDEM, s.146, 5.248 vd.

3 OZTURK-ERDEM, s.159

3 Nur CENTEL-Hamide ZAFER-Ozlem CAKMUT, Tiirk Ceza Hukukuna Giris,
Beta Yayinevi, Istanbul 2014, s.201
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gunu savunan, bu nedenle de netice bakimindan suglar1 neticesi ha-
rekete bitisik ve neticesi hareketten ayrilabilen suglar olarak ayiran
yazarlar, manevi unsurun eylem agisindan ele alindiginda kusurluluk
terimi ile ifade edilecegini ifade etmektedirler.3® Ayrica kusur yetene-
gini manevi unsur iginde inceleyen yazarlar, kast ve taksiri de kusur-
lu davranis sekilleri olarak gormektedirler.>”

Bu goriiste olan Soyaslan’a gore ise sugun kanuni unsur, maddi
unsur, hukuka aykirilik unsuru ve manevi unsur olmak tizere top-
lamda doért unsuru bulunmaktadir.®® Manevi unsur baglig: altinda
isnat yetenegi ve kusurlulugu inceleyen yazar, kast ve taksiri de yine
bu basglik altinda ele almaktadir.?

3. SUCUN MANEVi UNSURU ILE KUSURLULUGU
BiRBIRINDEN FARKLI KAVRAMLAR OLARAK KABUL
EDEN GORUSLER

3.1. Genel Olarak

Yukarida 5237 sayili TCK'nin yiriirliige girmesinden sonra da
klasik sug teorisi 1s1g1nda kusurlulukla manevi unsuru aynm anlamda
veya biiyiik oranda ortiigen terimler olarak kabul eden goriigleri ince-
ledik. Bu baslik altinda ise kusurlulukla manevi unsuru birbirinden
ayr1 kavramlar olarak ele alinan goriisler incelenecektir. Bu goriisii
savunan yazarlar ise kusurlulugun sugun unsuru sayilip sayilmama-
sina ve manevi unsurun tipikligin i¢inde incelenip incelenmemesine
gore kendi aralarinda tasnife tabi tutulabilirler.

Alman doktrininde yaygin olarak paylasilan kusurluluk ile mane-
vi unsurun birbirinden farkli kavramlar olduklar1 diisiincesi Tiirk hu-
kuk literatiiriinde ilk 6nce Ozgeng-Sahin tarafindan 765 sayili TCK
doneminde ifade edilmis ve sonrasinda 5237 sayili TCK'nin yiirtirliige
girmesiyle birlikte Ozgeng tarafindan savunulmaya devam edilmistir.
Ancak 765 sayili kanun doneminde fazla taraftar bulmayan ve hatta

% CENTEL-ZAFER-CAKMUT, s.248, 5.337

%  CENTEL-ZAFER-CAKMUT, 5.339, s.344

3% Dogan SOYASLAN, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Yetkin Yaymnlari, Ankara
2014, 213 vd.

3% SOYASLAN, 401 vd.; 427 vd.; 436 vd.
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savunucularmin biiyiik tepkiye muhatap olduklar1 bu goriis,** 5237
sayili TCK'nin ytiriirliige girmesinden sonra hizla artan sekilde taraftar
bulmaya baslamistir. Bunda yeni kanunun mimarlarindan birisinin
Ozgeng olmasinin ve savundugu sug teorisine iliskin goriigleri kanuna
bir sekliyle niifus ettirmesinin ciddi etkisi oldugu kanaatindeyiz.*!

40 Su an i¢in oldukga taraftar bulan kusurlulukla manevi unsuru birbirinden ayiran
goriisii, 765 sayili TCK déneminde, doktrindeki agirlikli hocalarin karsisinda sa-
vunmanin, neredeyse ceza hukuku camiasindan aforoz edilmeyi goze almak kadar
cesurca bir davranis oldugu kanaatindeyiz. Bu baglamda sug genel teorisine iliskin
diisiinceleri kabul edilir veya edilmez, Ozgeng-Sahin, 765 sayili TCK déneminde bu
goriisleri savunmakla akademik anlamda ciddi bir risk almiglardir. Su an igin bu
goriisle aym dogrultudaki diisiinceleri savunmak zor bir is degildir. Hatta kanunu
bu goriisii savunanlarin hazirlamasi, yeni jenerasyonun biiyiik oranda bu sistema-
tik 1s1¢1nda ¢alismasi, uygulamanin bu yonde evrilmesi ve goriisiin giderek daha
¢ok taraftar bulmasi dolayisiyla, yeni sisteme adapte olmak klasik sug teorisi 15181n-
da calismaya nazaran ¢ok daha caziptir. Dedigimiz gibi asil zor olan 765 sayil ka-
nun déneminde ceza hukuku camiasindan dislanmay1 goze alarak bu goriisleri sa-
vunabilmektir. Nitekim zannedilenin aksine, bilimde veya belirli bir disiplinde
hegemonik goriisiin aksine hareket etmek son derece zordur. Ayn zorluk, giinii-
miizde yavas yavas klasik sug teorisini savunmak bakimindan da ortaya ¢ikmaya
baglamistir. Ancak kanaatimiz; doktrinimizdeki gesitliligin, ceza hukukunun Tiirki-
ye’deki gelisimine tek tiplilikten daha fazla yarar getirecegi yoniindedir. Bu baglam-
da bilimsel alanda veya belirli bir disiplindeki hegemonik yapilara kars: farkl bir ses
¢ikarabilmenin zorlugu konusunda Kuhn'un su goriislerini paylasmak isteriz:
Kuhn'un klasik bilim kuramlarina getirdigi en 6nemli elestiri, bilimin hi¢ de zan-
nedildigi ve ileri siirildiigti gibi elestiriye acik olmadig1 noktasinda olmustur.
Ayrica bilim siklikla ileri siirtildiigii gibi uysal bir sekilde birikerek de ilerleme-
mektedir. Bilakis nasil siyasal bir devrim siddetli ¢atismalar sonucunda gercek-
lestiriliyorsa; bilim alanindaki gelismeler de ¢ogu kez o kadar siddetli catismalar
sonucunda gergeklestirilmektedir (Thomas S. KUHN, Bilimsel Devrimlerin Ya-
p1sy, Kirmizi Yayinlar, Istanbul 2008, 5.97). Kuhn'un literatiire kattig1 6nemli
kavramlardan birisi ise “paradigma”dir. Paradigma, anlam olarak, yerlesik kabul
gormiis olan bir model ya da 6rnegi ifade etmektedir (Ziyauddin SERDAR,
Thomas Kuhn ve Bilim Savaslari, Everest yaymnlari, Istanbul 2001, s.33 vd.). An-
cak Kuhn'un ele aldig1 haliyle paradigma, belirli bir bilim alanina iligskin olarak, o
bilim gevresinde genel kabul gérmdis bilgi, goriis ve modelleri ifade eder (KUHN,
5.283). Bilim adamlarinin ¢alistiklar: alanlarda gecerli paradigmalara aykir hare-
ket etmeleri ¢cogu kez ciddiye alinmamalari ve hatta o ¢evreden aforoz edilmeleri
gibi sonuglar dogurabilmektedir. Bu baglamda bilim adamlar1 da zannedilenin
aksine pek de 6zgiir bir ortamda ¢alismiyorlardir.

41940 yilinda baglayan ve bir tiirlii sonuca ulasamayan ceza kanunu ¢alismalarin-
dan sonuncusunun {iriinii olan 2003 TCK tasarisi, kiigiik sayilabilecek degisiklik-
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3.2. Kusurlulugu Su¢un Unsuru Olarak Kabul Eden Goriis

Doktrinimizde, kusurlulukla su¢un manevi unsurunu birbirin-
den ayiran yazarlardan bir kismi, manevi unsurla birlikte kusurlulu-
gu da sugun unsurlar1 arasinda incelemektedir. Bu gortise gore ku-
surluluk ile manevi unsur kavramlar1 birbiriyle iligkili; ancak birbi-
rinden farkli kavramlardir. Dolayisiyla kusurluluk da sadece ceza-
landirilabilir fiilin kosulu olarak nitelendirilemez. Nitekim failin fiil
nedeniyle kinanabilir olmasi da sugun olusmasi bakimindan gerekli
unsurlardandir. Bu goriis doktrinimizde Ozbek vd. tarafindan savu-
nulmaktadir. S6z konusu yazarlara gore sugun unsurlari; tipiklik,
hukuka aykirilik ve kusurluluktur.#?

Manevi unsuru tipikligin bir geregi olarak kabul eden s6z konu-
su yazarlar, ayrica sugun temel manevi unsuru olarak kasti kabul
etmekte, buna karsin manevi unsur i¢inde ele almakla birlikte, taksi-
rin sug genel teorisindeki asil yerinin sugun 0zel beliris bigimleri ol-
dugunu savunmaktadirlar.¥® Bununla birlikte kast ve taksirin hem
birer kusur gesidi hem de haksizligin islenis bi¢imi oldugunu kabul
eden yazarlar, bu nedenle kast ve taksirin sug¢ genel teorisinde cifte

lerle 12.05.2003 tarihinde hiikiimet tasaris1 olarak TBMM'ye sevkedildi.
21.10.2003’den 12.05.2004 tarihine kadar gergeklestirilen Adalet Alt Komisyonu
¢alismalar1 sonucunda olusturulan TCK, 348 maddeden meydana gelmistir. Tasa-
r1 hakkinda ilk bakista sdylenebilecek olan husus, Adalet Alt Komisyon Tasarisi-
nin Hitkiimet Tasarisi ile uzaktan yakindan pek bir alakasinin olmadig: seklinde
olacaktir. Ciinkii Meclise gelen hiikiimet tasarisi, alt komisyonda neredeyse bii-
tlintiyle degisiklige ugramistir. Buna ragmen yeni olusturulan tasar1 yedi aydan
kisa bir siire icerisinde 58 toplant1 yapilarak hazirlanmistir. Adalet Alt Komisyo-
nuna (o donemdeki unvanlariyla); Adalet Bakanlig: tetkik hakimleri Zekeriya
Yilmaz ve Yusuf Solmaz Balo, Yargitay Uyesi Keskin Kaylan, Dog¢. Dr. Ahmet
Gokcen (Marmara Univ. Hukuk Fak. @gretim Uyesi), Dog Dr. izzet C)zgeng (Gazi
Univ. Hukuk Fak. Ogretim Uyesi) ve Dog. Dr. Adem Séziier ( Istanbul Univ. Hu-
kuk Fak. Ogretim Uyesi) danismanlik etmislerdir. Bu konuda bkz. Mehmet Emin
ARTUK-AIi Riza CINAR, Tiirk Ceza Kanunu Tasarisina iliskin Genel Bir Deger-
lendirme ve Genel Hiikiimler Uzerine Birkac Elestiri, Tiirk Ceza Kanunu Refor-
mu-ikinci Kitap, Tiirkiye Barolar Birligi Yayini, Ankara 2004, 5.66 vd.

2 Bkz. Veli Ozer OZBEK-Mehmet Nihat KANBUR-Koray DOGAN-Pinar BACAK-
SIZ-ilker TEPE, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Seckin Yayimnevi, Ankara
2014, s.218

4 OZBEK-KANBUR-DOGAN-BACAKSIZ-TEPE, s.264, 5.507
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fonksiyonu oldugunu da ileri stirmektedirler.# Ancak yazarlarin go-
riislerini temelde kusurluluk-manevi unsur ayrimima dayandirmalari,
cifte fonksiyonlu olarak kabul etseler de kast1 ayrintili olarak tipiklik
icinde, taksiri ise sugun 6zel beliris bi¢cimleri arasinda incelemeleri
nedeniyle, bu goriisii manevi unsur-kusurluluk ayrimi yapan goriis-
ler arasinda degerlendirmeyi uygun bulduk.

Sugun manevi unsurunun tipiklik igerisinde incelenmesi, 1930
yillarda Welzel tarafindan Almanya’da ortaya konulan finalist sug
teorisinin yansimasidir. Bugiin bu teori Alman hukuk doktrinindeki
hareket teorileri igerisinde baskin goriis degildir. Buna karsin kastin
sug teorisi igerisinde tipik manevi unsur olarak ele alinmasi bakimin-
dan ortaya c¢ikan etkisini, hala baskin goriis olarak devam ettirmekte-
dir.*> Klasik sug teorisi, hareketi belirli bir neticeye sebep olmakla
sinirli gormektedir.#¢ Oysa finalist teoriye gore insan davranisinin
(tiilin), en belirgin 6zelligi onun belirli bir amaca yonelmis olmasidur.
Bu nedenle fiil sadece nedensel degil; ayn1 zamanda sonuca yonelik
(finalist) olarak da gergeklestirilir. Finalist davranis, amacin giidiimlii
oldugu etkilerin bilincini de biinyesinde barindirir.#” Bu baglamda
kast da haksizligin siibjektif bir unsurudur ve tipiklik iginde incelen-
melidir.*

Kasten islenen suglar bakimmdan manevi unsurun tipiklik iginde
incelenmesi Alman doktrininde de agirlikli ve yaygin gortistiir. Buna
gore; gerceklestirilen fiilin kanunda tanimlanan sug tipine uygun ol-
mas1t maddi tipiklik (tipik maddi unsur-der objektive Tatbestand)
iken; fiilin dogrudan veya oOrtiilii olarak kanunda belirtilen manevi
unsur tiird ile islenmesi de manevi tipikligi (tipik manevi unsur-der
subjektive Tatbestand) olusturmaktadir.# Bununla birlikte Alman

44 OZBEK-KANBUR-DOCAN-BACAKSIZ-TEPE, s.370

4%  KREY-ESSER, s.116

4 Bkz. OZTURK-ERDEM, s.144

47 KREY-ESSER, s.116

4 OZTURK-ERDEM, s.144

49 Ornek olarak bkz. Giinter STRATENWERTH, Strafrecht Algemeiner Teil I, Carl
Heymanns Verlag, Kéln 2000, s.98 vd., s.117 vd.; Johannes WESSEL-Werner
BEULKE, Strafrecht Algemeiner Teil, Heidelberg 2003, s. 103 vd, s.393 vd,;
Hans-Heinrich JESCHECK-Thomas WEIGEND, Lehrbuch des Strafrechts
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doktrininde sugun unsurlari incelenirken siklikla kasten islenen suglar
tizerinden bir inceleme yapilmakta ve kast, tipik manevi unsur olarak
ele alinmaktadir. Yine bu ¢ogunluk goriisiine gore taksirle islenen
suglar sugun Ozel beliris bigimlerinden birisini olusturup, istisnaidir-
ler. Bu baglamda Mitsch’in de ifade ettigi tizere, Alman ceza hukuku
genel kitaplaria bakildig1 zaman ¢ogunlukla taksirle islenen fiillerin,
tesebbiis, ihmal ve istirakin yaninda kitaplarim ikinci boliimiinde, arka
planda yer aldiklar1 goriilecektir. On planda ise cezai fiillerin temel
sekli olarak her zaman kasten islenen fiiller bulunmaktadir.>

3.3. Kusurlulugu Su¢un Unsurlar1 Disinda Bir Deger Yargisi
Olarak Kabul Eden Goriis

3.3.1. Genel Olarak

Tiirk ceza hukuku literatiiriinde kusurlulukla manevi unsuru bi-
rinden ayr1 kavramlar olarak ele alan yazarlarin ¢ogunlugu kusurlu-
lugu sugun unsuru olarak kabul etmemekte; ancak cezalandirilabilir
tiilin kosulu olarak gormektedirler. Bu goriise gore kusurluluk failin
isledigi fiilden dolay1 kinanabilirligine iligskin bir deger yargisidir.>!
Dolayisiyla sugun unsuru degil; ancak fiilin cezalandirilabilmesi igin
zorunlu bir kosuldur. Manevi unsur ise fail ile fiil arasindaki psisik
iliskiye atifta bulunmaktadir. Kast ve taksir ise birer manevi unsur
cesididir. Bu manevi unsur tiirleri her ne kadar faile kusur atfedile-
bilmesi bakimindan bulunmas: zorunlu hususlarsa da, bu durum
onlarin kusur tiirii olarak nitelendirilmelerine imkan tanimaz. Mane-
vi unsur ile kusurluluk birbiriyle iligkili ancak farkli kavramlardir.>

Ancak bu goriisii paylasan yazarlarin goriislerinde de onlar:
kendi icinde ikiye ayirmay1 gerekli kilacak olgiide onemli bir fark

Algemeiner Teil, Dunker&Humblot, Berlin 1996, s.232 vd., s.561 vd.; Walter
GROPP, Strafrecht Algemeiner Teil, Springer, Berlin, Heidelberg... 1998, s. 95
vd., s.381 vd.

% Wolfgang MITSCH, “Fahrlédssigkeit und Straftatsystem”, Juristishe Schulung,
Februar 2001, s.105

51 Ornek olarak bkz. izzet OZGENC, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Seckin
Yayinevi, Ankara 2013, 5.366; ZAFER, s.330;

52 OZGENC, 5.229, 5.366
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bulunmaktadir. Bu fark da sugun manevi unsurunun sug genel teori-
sindeki yerine iliskindir. Bu baglamda kusurlulugu sucun unsuru
olarak gormeyenlerden bazilar1 manevi unsuru, sugun bagimsiz bir
unsuru olarak kabul ederken; diger 6nemli bir kism1 da manevi un-
suru tipiklik i¢inde incelemenin daha dogru oldugu kanaatindedirler.
Asagida soz konusu goriisler bu ayrima gore basliklar halinde incele-
necektir.

3.3.2. Manevi Unsuru Bagimsiz Bir Unsur Olarak Kabul
Edenler

Kusurlulugu sugun unsuru olarak kabul etmeyen baz1 yazarlar,
manevi unsuru sugun bagimsiz bir unsuru olarak gormektedirler.
Buna gore kusurluluk su¢un unsuru degil; ancak fiilin cezalandirila-
bilmesi i¢in bulunmasi zorunlu bir kosuldur.?® Mevcut durum itiba-
riyla doktrinimizde bu gériisiin Ozgeng, Artuk-Gokcen-Yenidiinya
ve Zafer tarafindan savunuldugu goriilmektedir.

Bu goriisii savunan yazarlardan Artuk-Gokcen-Yenidiinya ma-
nevi unsur bashg altinda kast ve taksiri incelerken, unsurlardan ol-
mayan kusurluluk bashg: altinda kusur yetenegini ve kusurlulugu
kaldiran veya azaltan nedenleri ele almaktadirlar.>

Ozgeng ise sugun unsurlarini;; maddi unsurlar, manevi unsurlar
ve hukuka aykirilik olmak tizere ti¢ unsur iizerinden degerlendir-
mektedir.> Kusurlulugu ise failin kinanabilirligine iliskin bir deger
yargisi olarak kabul etmekte, unsurlar arasinda ele almamaktadir.>
Yazara gore manevi unsur sugun bagimsiz unsurlarindan birisi olup;
kast ve taksir ise manevi unsur tirleridir.>”

Zafer de kusurlulugu sugun unsurlarindan kabul etmeyen yazar-
lardandir. Bu baglamda kusurluluk sugun kimanabilirligine iliskindir.>

53 ZAFER, 5.330

3 Mehmet Emin ARTUK- Ahmet GOKCEN- Caner YENIDUNYA, Ceza Hukuku
Genel Hiikiimler, Turhan Kitabevi, Ankara 2009, s. 228 vd

55 OZGENC, s.160

56 OZGENC, 5.229

7 OZGENC, 5.366

58 ZAFER, s.326 vd.
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Yazar, kast ve taksiri ise sugun bagimsiz bir unsurunu olusturan ma-
nevi (siibjektif) unsur igerisinde incelemektedir. Ancak kasti sugun
temel manevi unsuru olarak kabul ederken; taksiri yine manevi un-
sur icerisinde ama suga 0zgii ozel nitelikteki siibjektif unsurlar basligl
altinda ele almaktadir.”

3.3.3. Manevi Unsuru Tipiklik iginde inceleyenler

Kusurlulukla manevi unsuru birbirinden ayiran ve kusurlulugu
sugun unsurlarindan kabul etmeyen yazarlardan bazilari, sugun ma-
nevi unsurunun ayri, bagimsiz bir unsur olmadigy; bilakis tipiklik
icinde yer aldig1 kanaatindedirler. Bu nedenle de kast ve taksiri birer
manevi unsur tiirli olarak tipiklik i¢inde ele almaktadirlar. Doktrini-
mizde bu goriistin Hakeri, Koca-Uziilmez ve Akbulut tarafindan sa-
vunuldugu goriilmektedir.

Bu yazarlar da yukarida belirttigimiz sekilde Ozbek vd.nin sa-
vundugu ve Alman doktrininde agirlikli olarak kabul edildigi tizere,
sugun manevi unsurunun tipiklik igerisinde incelenmesi gerektigi
kanaatindedirler. Yukarida da acikladigimiz tizere kastin tipik mane-
vi (stibjektif) unsur olarak tipiklik i¢inde ele alinmasi, finalist sug teo-
risinin bir yansimasidir. Bu teoride her insan hareketinin bir amaca
yonelik oldugunu savunuldugundan, kast da haksizligin bir pargasi-
dir ve tipiklik i¢inde ele alinmalidir.®® Ancak bu baslik altinda incele-
digimiz yazarlar, agirlikli Alman doktrininden ve Tiirk hukukunda
Ozbek vd.’den farkli olarak taksiri sucun 6zel beliris bicimleri arasin-
da ele almamakta; bilakis kastla birlikte tipik manevi unsur gesidi
olarak gormektedirler. Bununla birlikte azinlikta olmakla birlikte
Alman doktrininde de hem kasti hem de taksiri tipiklik igerisinde
inceleyenler de bulunmaktadir.®!

Bu goriisii paylasan yazarlardan olan Hakeri, sugun unsurlarini;
kanuni unsur (tipiklik) ve hukuka aykirilik olmak tizere ikiye ayir-

% ZAFER, s.229, 5.254 vd.

6 Bu konuda bkz. OZTURK-ERDEM, s.144

61 Alman doktrininde hem kast hem de taksirin sugun tipikligi iginde manevi unsur
olarak incelenmesine iligkin olarak bkz. Urs KINDHAEUSER, Strafrecht
Algemeiner Teil, Baden-Baden 2002, s.151 vd.
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maktadir.®? Kast ve taksiri tipikligin manevi unsuru olarak tipiklik
icinde inceleyen yazar, kusurlulugu ise cezalandirilabilir bir fiilin
kosulu olarak kabul etmekte; ancak sucun unsurlari arasinda say-
mamaktadir.®® Ayrica her fiilin bir neticesi oldugu goriisiinde olan
yazar, netice bakimindan suglar1 neticesi harekete bitisik ve hareket-
ten ayri suglar olmak tizere ikiye ayirmaktadir.®

Koca-Uziilmez de sucun manevi unsurunu tipiklik igerisinde in-
celeyen yazarlardandir. Kusurlulugu sugun unsurlarindan kabul et-
meyen, yazarlara gore kast ve taksir tipikligin manevi (stibjektif) un-
surlarindandir.®® Ancak s6z konusu yazarlar, fiil terimine ytikledikleri
anlam bakimindan yakin goriiste olduklar1 Hakeri’den ayrilmakta-
dirlar. Nitekim Hakeri her hareketin bir neticesi oldugunu kabul
ederken; Koca-Uziilmez, fiilden hareketi anlamakta ve sadece bazi
hareketlerin cezalandirilabilmesi bakimindan belirli bir neticenin ger-
¢eklesmesini zorunlu kabul etmektedirler. Bu baglamda hareket ba-
kimindan suglar1 da neticeli ve neticesiz suglar olarak ikiye ayirarak
incelemektedirler.®

Akbulut da manevi unsuru tipiklik iginde inceleyen yazarlar-
dandir. Yazara gore, kusur cezalandirilabilir fiilin haksizlik unsuruna
dahil degildir. Bu nedenle sucun unsurlar1 arasinda sayilamaz. Sucun
manevi unsuru ise haksizhigin bir parcasidir ve tipiklik iginde yer
alir.” Bu baglamda yazar suglar bakimindan manevi unsur olarak
kastin bulunmasim1 kural olarak ifade ettikten sonra, hem kast hem
de taksiri tipikligin manevi unsurlari bashig1 altinda degerlendirmek-
tedir.o8

6 Hakan HAKERI, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Adalet Yayinevi, Ankara 2014,
s.125

6 HAKERI, 5.201, 5.359

¢ HAKERI, s.163

6 Mahmut KOCA-ilhan UZULMEZ, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Seckin Yayi-
nevi, Ankara 2014, s.136

6 Bkz. KOCA-UZULMEZ, 5.119

67 Berrin AKBULUT, Tiirk Ceza Kanunu ile Kabahatler Kanunu Genel Hiikiimle-
rinin Yaptirnm Hiikiimleri Disinda Karsilastirmali Olarak incelenmesi, Adalet
Yayinevi, Ankara 2014, s.228 vd. s.503 vd.

8  AKBULUT, s.406
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SONUC

Sugu unsurlaria ayirmak, onu daha iyi inceleme olanag: sunar.
Boylelikle su¢ olanla olmayani birbirinden ayirmak kolaylasir. Bu
baglamda sugun yapisal unsurlarmi igerik ve yap1 itibariyla farkl
sekillerde degerlendiren sug genel teorileri bulunmaktadir. Tiirk ceza
hukuku doktrininde 5237 sayili TCK'nin yiiriirliige girmesinden son-
ra, sug genel teorisine iliskin ciddi bir farklilasma ve gesitlilik yasan-
muistir.

Literatiirlimiizde yasanan bu ¢ok seslilik, bir takim dezavantajla-
r1 olmakla birlikte, gayet olumludur. Nitekim 6zellikle sosyal bilim-
lerde baktiginiz yere gore, gordiigiiniiz sey farklilik arzedebilir. Do-
layistyla bu alanda, sayisal bilimlerde oldugu gibi ayn1 konuya iliskin
tek bir tane ya da az sayida goriis bulunmasi, sosyal bilimlerin yapi-
styla uyusmamaktadir. Bu nedenle ¢ok seslilikten korkmamak gere-
kir. Kald1 ki; ayn1 konuya iligskin farkli bakis agilariyla ortaya konul-
mus teorileri 6grenmek, sucu farkli boyutlariyla irdelemeyi ve daha
iyi anlamay saglayacaktir. Bu baglamda doktrinimizde yasanan ¢ok
seslilik bir karmasa ya da handikap degil; bilakis bir zenginliktir.

5237 sayili TCK'nin yiiriirliige girmesinden sonra doktrindeki en
keskin ayrim kusurluluk ve manevi unsur kavramlariin igerigi ve
sug genel teorisindeki yeri konusunda ortaya ¢ikmustir. Baz1 yazarlar
kusurluluk ile manevi unsuru birbirinden ayr1 kavramlar olarak ele
alirken; bazilar1 da bunlari birbiriyle ayn1 veya biiyiik 6lgtide ortiigsen
kavramlar olarak kabul etmislerdir. Bu kavramlar: biiyiik dl¢iide 6r-
tlisen veya aym kabul eden goriisteki yazarlardan bazilar1 sugu iki
unsur lizerinden, bazilar1 i¢ unsur iizerinden, bazilar1 da doért unsur
tizerinden incelemeyi tercih etmislerdir. Buna karsin kusurlulukla
manevi unsuru ayr1 kavramlar olarak kabul edenlerden bazilar1 ku-
surlulugu sugun unsurlar1 arasinda gormekte, cogunluk ise kusurlu-
lugu sugun unsurlarindan saymamaktadir. Kusurlulugu sugun un-
surlarindan saymayan yazarlar da kendi arasinda, manevi unsuru
bagimsiz unsur olarak gorenler ve manevi unsuru tipiklik i¢inde in-
celeyenler olmak iizere ikiye ayrilmaktadirlar.
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