Kasten Oldiirme Suglarinda Baghlik Kurali*

Eyiip YESIL™

1- GENEL OLARAK

Cok failli olmayan suglar bir kisi tarafindan islenebilecegi gibi
birden ¢ok kisi tarafindan da islenebilir. Bu sug tiplerinde fail genel-
likle “her kim”, “kimse”, “bir kimse” veya “kisi” terimleri ile gosteri-
lir. (1) Bu sug tiplerinde sug ortaklarmnin sorumluluk statiileri istirak
hiikiimleri dogrultusunda belirlenecektir.

Suga istirak 765 sayili Ceza yasasinda “asli istirak” ve “fer’i isti-
rak” olarak diizenlenmisken, asli istirak, asli maddi istirak (m.64/1)
ve asli manevi istirak (m.64/2) olarak ikiye ayrilmistir. Bu ayrimda
tiili irtikap etme ve dogrudan dogruya birlikte isleme, asli maddi
istirak sekilleri olarak ongoriilmiistiir. Azmettirme ise asli manevi fail
olmay1 gerektirmektedir.

Tek tek sayilmak suretiyle belirlenen feri istirak (m.65) hallerinde
ise cezadan indirim yapilmasi yontemi benimsenmistir. Zorunlu fer’i
istirakte (m.65/son) indirim yapilmamaktadir.

5237 sayili yasanin sisteminde asli istirak ve fer’i istirak ayrim
kaldirilmistir. Sistem degisikligi, madde gerekgesinde; “eski sistemin
en onemli sakincasi, kisinin sugun islenisine katkismnin gergeklestiri-
len sugun biitiinliigii icerisinde degil ondan bagimsiz olarak ele alin-
masidir. Eski sistemde suca istirak eden kisilerin ¢ogu zaman asli fail
olarak my, fer’i fail olarak m1 sorumlulugu gerektigi duraksamaya yer
vermeyecek bicimde saptanamamaktadir. Halbuki yeni sistemde ki-
sinin katkisinin sugun gergeklestirilmesine etkisi bir biitiin olarak
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degerlendirildiginde, diger sug¢ ortaklariyla birlikte sugun islenisi
tizerine ortak hakimiyet kurup kurmadiklari rahatlikla anlagsilabil-
mektedir.” seklinde izah edilmistir.

Suga istirak faillik ya da seriklik olarak iki sekilde tezahiir etmek-
tedir.

Ceza normunda yasaklanan haksizli§1 yalniz bagma gerceklesti-
ren kisiye “dogrudan” ya da “miistakil” fail denir. (2)

Kanunda tanimlanan haksizlik birden fazla sug ortag: tarafindan
gerceklestirilirse miisterek faillik s6z konusudur. (m.37/1) Miisterek
faillikte, birlikte sug isleme kararina bagh olarak, sucun icrai hareket-
leri birlikte gerceklestirilmekte dolayisiyla fiilin icras: tizerinde miis-
terek hakimiyet kurulmaktadir.(3)

Dolayl faillikte ise kisi sugu bir bagkasi vasitasiyla gerceklestirir.
(m.37/2)

Sugun icrasina istirak etmekle beraber, sucun islenisine bulun-
dugu katki sugun kanuni tanimina uygun olmayan diger sug ortakla-
rinin da gergeklesen haksizliktan sorumlu tutulabilmeleri gerekir. (4)
Sugun islenisine bulundugu katki kanuni tarifteki haksizlig1 gercek-
lestirmeye diger sug ortaklarina serik denmektedir. Kanunun serikli-
ge iliskin genel hiikiimleri (m.38-39) sorumluluk alanini genisleten
hiikiimler olarak telakki edilmektedir.(5)

Azmettirme ve yardim etme olarak iki farkli goriiniis seklinin
s0z konusu oldugu seriklikte, sug ortaklarinin gergeklesen haksizlik-
tan sorumlu tutulabilmeleri ancak baglilik kurali vasitasiyla miim-
kiin olabilecektir.

2- BAGLILIK KURALININ DUZENLENISI:

TCK 40. madde de, (1) “Suga istirak i¢in kasten ve hukuka aykir:
islenmis bir fiilin varlig1 yeterlidir. Sugun islenisine istirak eden her
kisi, digerinin cezalandirilmasini onleyen kisisel nedenler goz oniin-
de bulundurulmaksizin kendi kusurlu fiiline gore cezalandirilir.

(2) Ozgﬁ suglarda ancak ozel faillik niteligini tasiyan kisi fail ola-
bilir. Bu Suglarin islenigine istirak eden diger kisiler ise azmettiren ya
da yardim eden olarak sorumludur.
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(3) Suga istirakten dolay1 sorumlu tutulabilmek igin ilgili sugun
en azindan tesebiis asamasina varmis olmasi gerekir.”

Fail kanuni tarife uygun haksizlikla dogrudan temas halinde ol-
masina ragmen, serik bu iliskiyi ancak fail araciligiyla gerceklestirmek-
tedir. Icra ettigi fiil ilgili sug tanimiyla korunan hukuki degeri ihlal
mahiyetinde olan ve ancak sugun kanuni tarifine uygun haksizlik nite-
ligine varmayan serik fail ile dogrudan iliski halindedir. (6) Bagllik
kural serikin s6z konusu haksizliktan sorumlulugunu saglamaktadir.
Boylece; fiil tizerinde hakimiyet kuramadig1 veya Ozel faiilik vasfini
bilinyesinde tasimadig: i¢in fail olamayan sug ortagi baglhlik kurali va-
sitasiyla gerceklesen haksizliktan sorumlu tutulabilmektedir. Bu yoni
itibariyle baghlik kuralinin cifte fonksiyonundan bahsetmekteyiz. Se-
riklik halinde cezalandirilabilirligin dayanagini tegkil eden baglilik
kuralin1 s6z konusu fonksiyonun ifade edilebilmesi i¢in; esas fiilin bir
haksizlik ifade etmesi bagka bir deyisle mutlaka kasten islenmesi ve
hukuka aykir1 olamas1 gerekir ve yeterlidir. Kanuni tarife uygun fiili
gergeklestiren sug ortaginin yani failin ayrica kusurlu olmasina gerek
yoktur. Keza cezay: hafifleten veya ortadan kaldiran sahsi sebepler
ancak ilgili sug ortag1 agisindan hukuki sonug dogrurlar.(7)

Sugun objesiyle dogrudan temas: olmayan serik ancak bu kuralla
haksizliktan sorumlu olacaktr.

Maddenin ikinci fikrasinda ise; 6zgii suglarda ancak ozel faiillik
niteligini tasiyanlarin fail olacagi, diger kisilerin ise ancak suga yar-
dim eden ya da azmettiren olarak katilabilecegi diizenlenmistir.

Baglilik kurali, 6zgii sugun 0zel faiilik vasfini tagiyan kisiyle bu
vasf1 tasimayan kisinin istirakiyle islenmesi halinde, 6zel faillik vasfini
tasitmayan kisinin bu sugtan dolay: serik olarak sorumlulugunu sagla-
mak yoniinde bir fonksiyon icra etmektedir. Baghlik kuralmin gifte
fonksiyonu geregince 6zel yiikiimliiliik altinda bulunmayan kisi, 6zel
ytikiimliiliik altinda bulunan bir diger kisinin isledigi 6zgii suga istirak
etmesi halinde bu sugtan ancak serik olarak sorumlu tutulacaktir.

Ozgii sug: belirli kisiler tarafindan iglenebilen suglardandir.

Sucun temel gekli bakimindan failde insan olmanin disinda bazi
nitelikler aranmigsa “gercek 6zgili su¢” soz konusudur. Zimmet ve
iskence gibi, sadece kamu gorevlilerinin fail oldugu suglardandair.
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Sucun temel sekli herkes tarafindan islenebilmekte birlikte failde
belli 6zellikler araniyorsa “goriiniiste 6zgii su¢”(8) soz konusudur.
Kamu gorevlisinin belgede sahteciligi, 6ldiirmenin ese, kardese,altsoy
veya iistsoya karsi islenmesi gibi, bu suglarda fail ancak belli bir sifat1
tasiyan kisiler olabilmekte diger kisiler ise suga serik(azmettiren veya
yardim eden) olarak katilabilmektedirler.

Bu itibarla da baglilik kurali seriklik halinde cezalandirilabilme-
nin dayanagini olusturmaktadar.

Baglilik kuralinin geregi olarak seriklik halleri haksizlik igerikle-
rini failin isledigi fiilden aldigina gore bu fiilin en azindan icrasmna
baglanmalidir ki, istirak yoluna gidilebilsin. Bu nedenle maddenin 3.
fikrasinda niceliksel baglilik kuralina yer verilmistir. Buna gore suga
istirakten dolay1 sorumlu tutulabilmek i¢in su¢un en azindan teseb-
biis asamasina varmis olmasi gerekir. (9)

765 sayih TCK da baglhlik kuralma yer verilmedigi i¢in, sugun
unsurlarinin yani sira kisisel agirlatici nedenler ve fiili agirlastirict
nedenlerin seriklere sirayetine yer verilmistir. Istirak halinde islenen
suglar yoniinden, sug ortaklarinin sorumluluklar: asagidaki maddeler
kapsaminda degerlendirilmekte idi;

TCK 66. maddede kisisel agirlastirict nedenlerin, 67. madde de
ise fiili agirlatict nedenlerin sirayet diizenlenmisti.

Sahsa bagl agirlatict nedenlerin sug ortaklarina sirayeti i¢in vu-
kuf sart1 aranmistir. Fiile bagh agirlatici nedenlerin sirayeti bakimin-
dan bilmeme savunmas: dikkate alinmayacaktir. Zira fiili gerceklesti-
ren faiil zaten fiilden haberdardir. Ornegin yakarak dldiirme olayinda
tiile bagl agirlatici neden oldugu igin sug ortagina sirayet edecektir.
Kisinin babasmi 6ldiirmesi veya kan giitme saiki ile 6ldiirme ise sah-
sa bagli agirlatici neden oldugu igin suga istirak eden bu nedeni bili-
yor ise nitelikli halden sorumlu olacaktir. Tasarlama ile 6ldiirmenin
fiile baglimi yoksa sahasa baglimi oldugu uygulama ve teoride tar-
tismalidir. Yeni TCK da bu hiikiimlere yer verilmeyip konu baghlik
kurali kapsaminda ¢oziime kavusturulmustur. Baglilik kurali ile nite-
likli hallerin sug ortaklarina sirayeti konusunu kapsamadigi veya
diizenlemenin yetersiz oldugu elestirisi doktorinde bir kisim yazarlar
tarafindan yapilmistir(10)
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Baglilik kurali geregince ‘seriklerin sorumlulugunun faillin fii-
line bagli olmas1.” TCK 40. maddenin birinci fikrasinin kaleme alini-
sinda yeterince aciklikta ifade edilmemesi karsisinda uygulamada
tereddiitler yaratmais, nitelikli hallerin sug ortaklarina sirayetini kap-
samadig1 diislincesiyle asagida goriilecegi iizere eski ceza kanunu
etkisiyle 1.CD. de farkl1 kararlarin verilmesine sebebiyet vermistir.

3- BIRINCi CEZA DAIRESININ UYGULAMALARI:
1- A. Bir sucun delillerini gizlemek i¢in C’yi dld{irtir,
B. Silah temin ederek yardimda bulunmustur,

B. Nitelikli hali biliyorsa, failin fiilinden sorumlu olacagindan
TCK 82/1-h, 39. maddeler geregince, bilmiyorsa sucun temel seklin-
den TCK 81/1 ve 39 maddeleri geregince cezalandirilacaktir.

2- A, babasi C’yi zehirleyerek old{iriir.
B de zehir temin ederek yardim eder.
tiili bilmekte ve 6zgii sugun failinin fiiline bagli oldugundan,

basit oldiirmeden degil TCK 82/1-d maddesindeki tanimlanan
suca yardim eden olarak sorumludur.

3- A ile B, miisterek fail sifat1 ile A’'nin kardesi C'yi oldiiriirler.
Faillerin sorumlulugu; A, goriiniiste 6zgii sugun faili oldugundan,
B'nin ise dlen C ile akrabalik iligkisi bulunmayip, 6zgii suca ancak
serik olarak katilabilecek (m.40/2) ise de “seriklige nazaran failligin
asliligi” kural1 geregince kendi fiiline gore sorumlu olacaktir.

A nin eylemi TCK 82/1-d maddesi geregince,
B nin eylemi TCK 81/1 maddesi geregince cezalandirilacaktir.

Maktulle akrabaligr bulunmayan ve TCK 40/2 maddesi uyarinca egini
oldiirme sucunun faili olmast miimkiin olmayan samik Nuri hakkinda sucun
niteliginde yamlgiya diisiilerek sanik hakkinda 82/1-a madde ve fikrasinin
yamda TCK 82/1-d madde ve fikranin uygulandi$r anlasiimakta ise de ceza
miktart dikkate almdi§inda bu durum yeniden yargilamay: gerektirmedigin-
den CMUK 322 maddesindeki yetkiye dayanarak samik Yazgiiliiniin tasarla-
yarak esini oldiirme sugundan TCK82/1-a, d sanik Nuri'nin ise tasarlayarak
oldiirme sucundan 82/1-a maddeleri uyarica ayr1 ayri agirlastirilmis mii-
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ebbet hapis cezas ile cezlandirilmalarina.(1. Ceza Dairesi 06.03.2012 tarih
2012/310 — 2012/1490 say1l1 karar1)

4- A, babas1 B’yi oldiirtmek icin C’yi azmettirir.

Baghlik kurali geregince A'nin sorumlulugunu gerektiren hak-
sizlik muhtevasi C'nin fiilinden kaynaklandigindan ayrica azmettiren
islenen sugun cezasi ile cezalandirilmasi(m.38/1) gerektiginden TCK
82/1-d maddesinden degil, dldiirmenin temel seklinden TCK 81/1
maddeden cezalandirilacaktir. Yiiksek Yargitay 1. CD bu sonuca fark-
I1 gerekge ile ulasmustir.

Maktulle Besime'nin sanik Orkidenin babaannesi oldugu, maktulenin,
Orkide ile Gokhani uygunsuz vaziyette gormesi iizerine ailesine anlataca-
indan korkan Orkidenin sanik Gokhan’t azmetirmesi sonucu, her iki sani-
gmn birlikte maktuleyi oldiirdiigii olayda; TCK 40/2 maddesi gozoniine alin-
diginda, samik Orkideden kaynaklanan sahsi agirlatict nedenin sugun faili
olan samik Gokhana sirayet etmeyecei diisiiniilmeksizin, sanigin kasten
oldiirme sucundan TCK 81/1 maddesi uyarmca cezalandirilmas: gerekirken,
TCK 82/1-d maddesi uyarinca hiikiim kurulmas: bozmay: gerektirmistir. (1.
ceza dairesi 10.02.2010 T. 2009/2844 — 2010/758 say1l1 karar1)

5- A ve B kar1 koca, Bayan A, esi B'nin oldiiriilmesi igin evde bu-
lunma zamanini C ye bildirerek kapry1 agik birakir, gizlice eve giren C,
B nin arkasindan yaklasarak bigcak darbeleri ile dldiiriir. C ye yardim
eden A “ nin sorumlulugu degerlendirildiginde; B ile C arasinda “es”
iligkisi olmadigindan, A'nin sorumlulugu C'nin fiilinden kaynaklandi-
gindan TCK 81/1 ve 39 maddeler geregince cezalandirilacaktir.

6- Bayan B, esi E'yi 6ldiirmesi icin sevgilisi S'yi azmettirmigse S ile
E arasinda es iliksisi olmayip goriiniiste 6zgii sug niteligindedir. S 6zel
faillik niteligi tasimadigindan sugun temel seklinden 81/1 den cezalan-
dirilmalidir. B'de TCK 38. maddeye gore islenen sugun cezasi ile ceza-
landirilmasi gerektiginden 82/1-d, degil 81/1 den cezalandirilacaktir.

1. CD si farkli goriistedir, Yiiksek daireye gore; B esini oldiirtme-
ye azmettirdiginden 38. madde yollamasiyla 82/1-d, 35 maddeleri
geregince, S ise 81/1 ve 35. maddeler geregince cezalandirilmalidir.

Sanmik Mehmet Cabbar'in, kizi Ebru’yu éldiirmesi icin sanik Sehmuz’u
azmettirdigi, sanik Sehmuz’un bigakla Ebru’ya vurarak oldiirmeye tegebbiis
ettigi olayda, sanik Sehmuz ile magdure arasinda akrabalik bagr bulunmadi-
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815237 sayilt TCK’NIN 40/2 madde hiikmiine gore TCK 82/1-d maddesinin
uygulanamiyacag gozetilmeksizin, TCK 81 maddesinin uygulanmas: gerek-
tiginden hiikmiin bozulmasina. Sanuk Mehmet Cabbar TCK 82/1-d ve 35
maddeleri geregince cezalandirilmistir. (1 CD. 23.8.2008 tarih
2007/9263-2008/6219 say1l1 karar.)

7- 6. Ornegin tersi durumunda yani S'nin, B yi azmetirmesi ha-
linde B esi E yi 6ldiiriirse her ikiside TCK 82/1-d maddesi geregince
cezalandirilacaktir.

4- SONUC:

Gortildigii tizere baghlik kuralinin uygulanmasinda, miisterek fail
sifat1 ile islenen suglar yoniinden, 6greti ile 1 CD dairesinin uygulama-
lar1 arasinda fark yoktur. Ancak saniklarin serik olarak katildig: suglar-
da bir kisim igtahatlarda ogreti ile daire uygulamasi arasinda farkliliklar
olup bu konu heniiz Yargitay Ceza Genel Kurulunun giindemine gel-
memistir. Yukarida ifade edildigi tizere uygulamadaki tereddiit TCK
40/1. fikradaki diizenlemenin yeterince agik olmamasindan kaynak-
lanmaktadir. Ancak son donemde dairemizden ¢ikan kararlarin dokto-
rindeki cogunluk goriisiine uygun oldugu goriilmektedir.

Kaynakca

Gokgen- Balc1 Kasten Adam Oldiirme Suclar: (181. Sf)
Gokgen- Balc1 age(183. Sf)

Gokgen- Balc1 age (183. Sf)

Ozgeng Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler 7.Baski (497. Sf)
Ozgeng age 7.Baski (497. Sf)

0zgeng age 497-498sf

Ozgeng age 499sf

Onder, ceza hukuku dersleri 169 sf

Ozgeng age 499sf

10.Hafizogullar1 -Ozen, TCK genel hiikiimler 358. s, Iskender Sa-
lih Zeki,Yargitay Dergisi 2011 Temmuz sayist)
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