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Oz
Bu calisma Anayasa Mahkemesine bireysel basvuruyla ilgili su-
nulan tig tebligin rapor haline getirilmesinden olugsmaktadir.

[k tebligde, Anayasa Mahkemesine bireysel bagvuru hakkinda
degerlendirmelerde bulunuldu. Bireysel basvuru incelemesinde,
Anayasadaki bir hakkin ihlal edilip edilmediginin 6nem tasidig1 ifade
edildi. Dogru ifadenin bireysel basvuru yerine Anayasa sikayeti ol-
masi gerektigi savunuldu.

Ikinci tebligde, masumiyet karinesinin anlami ve kapsami hak-
kinda bilgi verildi. Masumiyet karinesi, sug isnadi1 altinda olan veya
beraat eden kisinin hukukun goziinde masum oldugu ve kendisine
buna uygun muamele edilmesi gerektigi anlaminda tanimlandi. Bu
karinenin ceza muhakemesi hukuku, 6zel hukuk, idare hukuku ve
disiplin hukuku bakimindan etkisi tizerinde duruldu.

Uciincii tebligde ise, bireysel bagvuru siireci hakkinda tespitler
yapildi. Usule iliskin noktalarda olgtitlerin hentiz olusturulamadig:
belirtildi. Kabul edilebilirlik kriterleri konusunda belirlemelere yer
verildi.

Anahtar Kelimeler: Anayasa Mahkemesi, bireysel bagvuru, ma-
sumiyet karinesi, bagvuru siireci.

Bu ¢alisma hakem incelemesi diginda tutulmustur.
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Abstract

This study consists of a summary of three various reports about
the Individual Application to The Constitutional Court.

In the first report, assessments about the individual application
to the Constitutional Court have been made. In the review of the in-
dividual applications, it is expressed that the important thing is
whether a right in the Constitution has been violated. It is defended
that the accurate phrase concerning these kind of applications should
be Constitutional Complaint instead of Individual Application.

In the second report, information has been given about the mean-
ing and scope of the Presumption of Innocence. The Presumption of
Innocence has been defined that the person who has been under ac-
cusation or acquitted is innocent in the eyes of the law and he or she
should be treated accordingly. The effects of this presumption have
been explained considering the fields of criminal procedural law, civil
law, administrative law and disciplinary law.

In the third report, some assertions have been made regarding
the individual application process. There are still some vague points
in respect of procedural problems. Some ascertainments have been
made concerning acceptability criteria.

Key Words: The Constitutional Court, individual application, the
presumption of innocence, application process.

DEGERLENDIRME RAPORU

Ceza Hukukuyla Baglantili Anayasa Mahkemesi Bireysel Bagvu-
ru Kararlar1 Ismini Tasiyan 4. Oturumda Anayasa Mahkemesinin
Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanunla 23.09.2012 tari-
hinde yiirtirliige giren bireysel basvuruyla ilgili 3 teblig sunulmustur.
Bu {i¢ tebligin sunumu degerli katilimcilar Sayin Dr. Alpaslan Altan,
Saymn Nuri Necipoglu ve Sayin Prof. Dr. Abdurrahman Eren tarafin-
dan gergeklestirilmistir.

flk konusmaci Sayin Dr. Alpaslan Altan konusmasmin baslang;-
cnda bireysel basvuru konusunun yakin zamanlarda Tiirkiye'nin giin-
demine girdigini, giincel kararlar ile kamuoyuna yansidigini ifade etti-
ler. ki amagtan bahsettiler. Bu amaglardan ilkini ATHM’e giden dosya
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sayisinin azaltilmasi (elestiriliyor), digerini ise bireysel hak ve hiirriyet-
lerin daha etkin olarak uluslararasi standartlarda korunmasi ve bir
standarda oturtulmasi olarak ifade ettiler. Anayasa Mahkemesinin
norm denetiminden olay denetimine gectigini, ancak Anayasay1 da
dikkate alarak normatif degerlendirme yaptigini belirttiler. Anayasa
Mahkemesinin bireysel bagvuruda Anayasadaki bir hakkin ihlal edilip
edilmedigi noktasinda bir sonuca vardigini dile getirdiler. Bireysel bas-
vuru yolunun bireylerin ugradiklar zararm giderildigi bir yol olarak
anlasilmamasi gerektigini ifade ettiler. Kavramm daha dogru bir ifadey-
le Anayasa sikayeti olarak mevzuatta yer almasinin daha uygun oldu-
gunu diisiindiiklerini ifade ettiler. Kamu giiciinii kullanan makamlarin
kararlar1 yerine getirmeleri, ilk derece mahkemelerinin Anayasa Mah-
kemesinin yorumuna uygun karar vermeleri ve yasama organinin da
verilen kararlar cercevesinde gerekli yasal diizenlemeler noktasinda
ihtiya¢ duyulan tedbirleri almalari noktasinda goriis beyan ettiler.

Bireysel bagvuruda karsilagilan en biiyiik sikintinin is yiikii so-
runu oldugunu belirttiler. Is yiikiiniin ortadan kaldirilmasi ve azal-
tilmasi igin bir takim tedbirlerin alinmasi gerektigini dile getirdiler.

Bireysel bagvuru yolunun AIHM tarafindan, tiiketilmesi gereken
bir yol olarak kabul edildigini ama etkili bir hukuk yolu olarak nite-
lendirilmedigini, ileri bir tarihe ertelendigini belirttiler.

Sayin konusmaci AIHM’ye gidilseydi nasil bir karar verilecek
idiyse Anayasa Mahkemesi olarak kendilerinin de dyle karar verme-
ye ¢alistiklarini ifade ettiler.

Bireysel basvurunun yapilabilmesi icin ihlal edildigi ileri stiriilen
hakkin Anayasada, AIHS de ve ek protokollerde yer alan bir hak ol-
mas1 gerektigini dile getirdiler. Bu belirleme kapsam bakimindan
inceleme noktasinda ifade edildi. Icerik bakimindan inceleme nokta-
sinda ise AIHS ve Anayasadan hangisi daha iyi diizenlemisse onun
esas alinabilecegini acikladilar.

Anayasa Mahkemesinin tutukluluk siiresi noktasinda ATHM karar-
larin1 esas alarak belirleme yaptigimi ve ilk derece mahkemesi tarafin-
dan hiikiim verilinceye kadar olan donemde gegen siireyi kabul ettigi-
ni, hitkmiin kesinlesmesine kadar gegen siiredeki tutuklulugu benim-
semedigini ifade ettiler. Sahsi diisiincesinin hiikmiin kesinlesmesine
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kadar olan donemdeki tutuklulugun hesaplanmas: gerektigi noktasin-
da oldugunu, ileride bu i¢tihadin degisebilecegini ileri siirdiiler.

Anayasa Mahkemesine bireysel bagvurunun kabul edildigi 2012
yilindan 2014 yilina kadar, yani {i¢ yilda toplam 18 430 basvuru ya-
pildigini, bunlardan 8065’inin sonuglandigini, 10 365 davanin derdest
oldugunu ifade ettiler. 110 bagvurunun kabul edilebilir bulundugu-
nu, 19’unda hak ihlalinin bulunmadigini, 91’inde ise en az bir hakkin
ihlal edildigine karar verildigini dile getirdiler. Simdiye kadar yapil-
mis bagvurulardan 30'unun ceza ve ceza yargilamasi hukukuyla ilgili
oldugunu belirttiler.

Ceza ve ceza yargilamasi hukukuyla ilgili 30 kararin 11 inde (4
yil 8 ay ila 7 yil 4 ay arasinda degisen) azami tutuklulugun asildig:
ve/veya makul olmadig1 gerekgesiyle ihlal karar1 verildigi tespitini
yaptilar. 4 basvuruda tutuklugun uzatilmasina iliskin gerekgenin
kanuna ve olaya uygun olmadig1 gerekgesiyle tutuklulugun makul
olmadig1 noktasinda Anayasa Mahkemesi tarafindan hak ihlali kabul
edildigini dile getirdiler. 9 bagvuruda ise yargilamanin uzun olmasi
(6 y1l 6 ay ila 10 yil 10 ay) nedeniyle adil yargilanma hakkinin ihlal
edildigine karar verildigini ifade ettiler.

Saym konusmaci daha sonra tutuklu milletvekilleriyle ilgili yapilan
bagvurularda, secilme ve siyasi faaliyette bulunma hakki ile 6zgiirliik
ve giivenlik hakkinin Anayasa Mahkemesi tarafindan birbiriyle baglan-
til1 olarak incelendigini ve sonugta da Anayasanin 67. maddesi ve 19.
maddesi yoniinden mahkemenin ihlal sonucuna ulastigini belirttiler.

Anayasa Mahkemesinin iki bagvuruda da Cumhuriyet savcisinin
tutukluluk durumu konusundaki goriisiiniin basvurucuya bildiril-
memis olmasi nedeniyle ihlal karar1 verdigi tespitini yaptilar.

Anayasa Mahkemesinin bagka bir kararinda, kose yazisi1 nede-
niyle hiikmiin agiklanmasmin geri birakilmasma karar verilen bir
olayla ilgili olarak yapilan basvuruda yazinin basin ve ifade 6zgiirlii-
gl kapsaminda oldugunu, baska bir basvuruda ise 6zel hayata iliskin
bilgilerin sorusturmada ve kovusturmada delil olarak kullanilmasi-
nin Ozel hayata saygi ilkesinin ihlal ettigini kabul ettigini ifade ettiler.

Bir bagka kararinda ise tutukluga itirazin etkili bir sekilde ince-
lenmeksizin reddedilmesini ve gerekgeli kararin 6 ay siireyle yazil-

CHKD, Cilt: 3, Say:: 2, 2015



Ceza Hukukuyla Baglantili Anayasa Mahkemesi Bireysel Bagvuru Kararlari 323

mamis olmasini, iddialarin Yargitay tarafindan incelenmesinin gecik-
tirildigi gerekgesiyle Anayasanin 19/8. maddesini ihlal ettigine karar
verdigini soylediler.

Sayin Nuri Necipoglu ise masumiyet karinesiyle ilgili bir sunum
yaptilar. Konusmasinin baslangicinda masumiyet karinesinin Avrupa
Insan Haklar1 S6zlesmesinin 6/2. maddesinde adil yargilanma hakki-
nin bir unsuru olarak diizenlendigini ifade ettiler. Ancak Anayasami-
zin 36. maddesinin 1. fikrasinda adil yargilanma hakk: ibaresi geg-
mekle birlikte S6zlesmenin 6. maddesinden farkli olarak unsurlarina
ve masumiyet karinesine bu kapsamda yer verilmedigini, s6z konusu
ilkenin bagska maddelerde diizenlendigini soylediler. Anayasanin
38/4. maddesinde, suglulugu hiikmen sabit oluncaya kadar, kimsenin
suglu sayilamayacagi, 15. maddesinde ise, suglulugu mahkeme karar1
ile saptanincaya kadar kimsenin suglu sayilamayacag1 diizenlenerek
ilkeye verilen 6nemin gosterildigini dile getirdiler.

Sayin konusmaci masumiyet karinesinin, sug isnadi altinda olan
veya beraat eden kisinin hukukun goziinde masum oldugu ve kendi-
sine buna uygun muamele edilmesi gerektigi anlamina geldigini be-
lirtmislerdir

Konugmalarinda karinenin kapsamini belirlemislerdir

Ceza muhakemesi yoniinden karinenin, sug¢lulugu kanitlaninca-
ya kadar kisinin sugsuz oldugunun varsayilmasmin giivence altina
aldigim ifade ettiler. ATHM &niine gelen davalarda karinenin ihlal
edilip edilmediginin bazi hususlarla baglantili olarak incelendigi
agiklanmistir. AYM de masumiyet karinesinin ihlal ettigi iddialarmi
incelemis, kisinin masumiyetinin asil oldugunu, ispat kiilfetinin iddia
makamina ait oldugunu kimseye sugsuzlugunu ispat kiilfetinin yiik-
lenemeyecegi noktasinda tespit yapmuistir.

Masumiyet karinesinin sug¢ isnadi mahkumiyete doniisen kisiler
agisindan artik gecgerli bir dayanaginin bulunmadigini, ancak ceza
davasmin diigtiigii veya belirli bir siire sonra sarta bagl olarak diige-
cegi veya mahkumiyet hiikmii kurmaksizin davanin ertelendigi du-
rumlarda masumiyet karinesinin devam edecegini kabul etmek ge-
rektigini ifade ettiler.

Saym konusmaci masumiyet karinesinin 6zel hukuk, idare hu-
kuku ve disiplin hukuku bakimindan etkisi noktasinda da degerlen-
dirmelerde bulunmustur.
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ATHM igtihatlar1 uyarinca, masumiyet karinesi ceza muhakemesi
kapsaminda usul giivencesi olmakla birlikte bu korumanin etkili bir
sekilde saglanabilmesi i¢in beraat eden veya bir sekilde ceza yargilama-
st devam etmeyen kisilere kamu gorevlileri ve otoriteleri tarafindan
suglularmig gibi muamele edilmesinin 6nlenmesi gerektigi belirlemesini
yaptilar. Bu nedenle ceza davasini takip eden disiplin yargilamasmda
veya hukuk yargillamasinda da masumiyet ilkesine 6zen gosterilmesi
gerekliligini ifade ettiler. Bununla birlikte ATHM uyarinca mahkumiyet-
le sonuglanmamus bir olayla ilgili olarak kisinin disiplin su¢undan hu-
kuki yonden yaptirima maruz kalmasmin karinenin ihlali anlamini
tasimadigini dile getirdiler. Bu kapsamda karar vericilerin kullandiklar:
dilin 6nem tasidigin belirttiler. Allen Birlesik Krallik Karar.

Anayasa Mahkemesinin de idari davalar yoniinden yaptig: tes-
pitte, masumiyet karinesinin sug¢ isnadinin karara baglandigi dava-
larda (yani ceza davalarinda) gegerli oldugu, Sozlesmenin 6. madde-
sinde ifade edilen medeni hak ve yiikiimliiliiklere iliskin uyusmazIlik-
larla ilgili idari davalarin kural olarak karinenin uygulama alani di-
sinda kaldig1 belirlemesini yaptigini dile getirdiler. Ancak maddi
olayin tespitinde idari merciin, ceza mahkemesinin beraat kararina
uygun hareket etmesi gerektigi belirttiler. Anayasa Mahkemesine
gore beraat karar1 sorgulanmadi; siirece masumiyet karinesinin ayni
maddi olay ¢ercevesinde kisinin disiplin yaptirimina tabi tutulmasimna
engel teskil etmedigini dile getirdiler.

Anayasa Mahkemesinin hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi
karar verilen bir olaym idari davaya konu olan ve kendisine yapilan
bagvuruda, masumiyet karinesi yoniinden yapmis oldugu incelemede
hiikmiin agiklanmasmnin geri birakilmasi karari verilen hallerde sarigin
suglu oldugu konusunda ulasilmis bir vicdani kanaatin bulundugunu,
ancak erteleme siiresince sanik hakkinda hukuki sonu¢ dogurmadigini,
ceza davasina konu olan eylemler nedeniyle devam eden idari uyus-
mazlikta bu karara dayanilmasmin masumiyet karinesiyle celisebilecegi
yoniinde tespitte bulundugunu ifade ettiler. Ancak salt karardan ve
yargilandigindan s6z edilmesinin ilkenin ihlal edildigini sdylemek ba-
kimindan yeterli olmadiginin da alt1 gizilmistir. Masumiyet karinesinin
ihlal edilip edilmediginin tespiti yoniinden disiplin suguna iligkin kara-
rin hitkmiin agiklanmasimin geri birakilmasi karari verilen fiillere daya-
nip dayanmadiginin incelenmesi gerektigini belirtmislerdir.
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Ceza muhakemesi sonucunda ceza mahkemesi tarafindan verilen ve
kisinin isnat edilen eylemi islemedigine iliskin hiikmii digindaki hiikiim-
lerin disiplin makamlari agisindan baglayici olmadig ifade edilmistir.

Ceza davasinda beraat karari verilen ve ayni1 zamanda idari davaya
konu olan bir bagvuruda ise, Anayasa Mahkemesi tarafindan ceza dava-
sinda yer alan iddia kapsamindaki olaylara dayanilmasmin ve beraat
kararimin sorgulanmasmin masumiyet karinesi ile gelistigine karar veril-
digini belirttiler. Sug isledigi iddia edilen kisinin ceza mahkemesi kara-
riyla beraat etmesine ragmen disiplin muhakemesinde s6z konusu sah-
sin yargilandigindan ve buna iligkin karardan s6z edilmesinin Anayasa
Mahkemesine gore masumiyet karinesinin ihlal edildigini sdylemek
bakimmdan yeterli olmadigimnmi dile getirdiler. Masumiyet karinesinin
ihlal edildiginin soylenebilmesi icin idari kararin kisinin beraat ettigi,
ancak isnat edilen fiillere dayanip dayanmadigmin incelenmesi gerekti-
gini ifade ettiler. Delil yetersizliginden dolay: beraat karar1 verilse bile
disiplin muhakemesinde kisinin sugsuz olmadigr yoniindeki degerlen-
dirmelerden kaginilmas: gerektigi saymn konusmaci tarafindan konus-
masinda belirtildi. Ayrica Anayasa Mahkemesi tarafindan ceza muha-
kemesi ile disiplin muhakemesinin farkli disiplinler oldugunun kabul
edildigini, olayda kisinin disiplin durumunun ceza yargilamasindan
ayr olarak disiplin hukuku ilkelerine gore degerlendirilmedigini, aksine
beraat kararinin gerekgesine ve bagvurucunun yargilandig: fiili isledigi
kabuliine dayanarak karar verildigini, dolayisiyla da masumiyet karine-
sinin ihlal edildigi yoniinde belirleme yapildigimi dile getirdiler.

Son konusmaci Sayin Prof. Dr. Abdurrahman Eren ise tebligin-
de bireysel bagvuru siirecini degerlendireceklerini ifade ettiler.

Bireysel bagvuru yolunun 6zgiirleri koruma yolunda degisiklige
yol a¢tiginm1 ve bunun iki nedeni oldugunu belirttiler. Birinin Anayasa
Mahkemesinin yapisinin degismesi, ikincisinin ise bireysel basvuru
yolunun kabul edilmesi oldugunu soylediler. Kabul edilen bireysel
basvurunun bir norm denetimi olmadigini da dile getirdiler.

Anayasa Mahkemesinin usule iliskin noktalarda olgiitleri olustur-
mast gerektigini ifade ettiler. Kabul edilebilirlik kriterlerine yonelik
acitk, somut kriterler gelistirmesi gerektigini, ancak heniiz bunun sz
konusu olmadigmi soylediler. Usul kurallarinin net kurallarmin olus-
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mamasmin bagvuru sayisimi artirdig, is yiikiiniin bireysel bagvuru yo-
lunun zamanla etkin bagvuru yolu olmasin engelleyebilecegi tespitini
yaptilar. Anayasa Mahkemesine yapilan bagvurulardan, adil yargila-
manin énemli bir sorun oldugunun ortaya ¢iktigini, mahkemeye yone-
lik olarak siiper bir temyiz mahkemesi algilamas: olusmus vaziyette
oldugunu belirttiler. Mahkemeye 18 430 bagvuru yapildigimni, bunlardan
110 bagvuru hakkinda esastan karar verildigini, s6z konusu 110 bagvu-
runun 91'inde hak ihlali bulundugu tespitinin yapildigini ifade ettiler.

Kabul edilebilirlik kriterleri noktasinda Anayasa Mahkemesinin 6
konuda inceleme yaptigini soylediler. Bunlarin zaman, stire, kisi, konu,
i¢ hukuk yollarinin tiiketilmesi ve agik¢a dayanaktan yoksun bulun-
mas! oldugunu belirttiler. Bagvurulardan ¢ogunun agik¢a dayanaktan
yoksun bulunmamasi nedeniyle reddedildigini dile getirdiler.

Zaman yoniinden Anayasa Mahkemesinin kararin kesinlestigi
tarihi esas aldigini, tebligatin dikkate alinmadigini ifade ettiler. Hu-
kuk ve idari davalarda kesinlesmenin ceza yargilamasindan farkl
oldugunu, karar diizeltemeye gidilmediginde kesinlesmenin kabul
edildigini, buna karsilik karar diizeltmeye gidilmisse sonucun bek-
lendigini belirttiler. Ceza davalarinda tebligat yapilmamis olsa bile
Cumbhuriyet bagsavciligina itiraz halinde siirenin baglatildigini tespit
ettiklerini soylediler. Bireysel basvuru siiresinin Anayasa’da 30 giin
olarak ongoriildiigiinii dile getirdiler.

Anayasada kabul edilebilirlik incelemesinin komisyonlar tara-
findan yapilabilecegi ifade edilirken ig tiiziikte biiro tarafindan yapi-
lacaginin diizenlendiginden bahsettiler. Biiro tarafindan idari bir is-
lem gibi degerlendirilmesinin geliski yarattigini, Anayasaya aykir1 bir
i¢ diizenlemesi bulundugunu belirttiler. Kabul edilebilirlik sartlarini
tasimadigina oy birligi ile karar verilen basvurular hakkinda kabul
edilmezlik karar1 verildigini ifade ettiler.

Konu bakimindan kamu haklarinin incelendigini, Anayasada,
AIHS'de ve ek protokollerde kabul edilen haklar i¢in bagvurunun
kabul edildigini soylediler. Hak kavramimin Anayasanin tamamindan
hareketle yorumlandigini, sadece temel hak ve hiirriyetler agisindan
degerlendirilmedigini belirttiler. Haklar konusunda genisletici yo-
rumla hareket edildiginden bahsettiler.
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Kisi acisindan tespit yapilirken Anayasa Mahkemesi igtihatlari-
nin tutarli oldugu ifade edildi. Anayasada kamu tiizel kisilerinin bas-
vuru yapamayacagimin agikca diizenlendigini, 6zel hukuk kisilerinin
ve gercek Kkisilerinin bireysel bagvuru yolunu kullanabileceklerini
belirttiler. Kamu tiizel kisilerinin basvurularinin degerlendirmeye
alinmadigini, 6zel hukuk tiizel kisilerinin basvurularinin iki kriterle
kabul edildigini sdylediler. Bunlarin tiizel kisilige ait haklar ve ATHM
oldugu dile getirildi.

Anayasamiza gore kasitli suctan mahkum olan hiikiimliilerin oy
kullanamayacaklarmni, ATHM igtihadiyla Anayasa hiikmiinii disarida
birakmanin ne kadar dogru olacagini, bunun tartisma doguracagini
ifade ettiler.

Sayim konusmaci, Yiiksek Se¢im Kurulu kararlarina kars1 Anaya-
sa Mahkemesinin kabul edilebilirlik karari verebilecek mi sorusunu
sordular ve simdiye kadar ret ettigini, ancak yeni verdigi bir kararda
ilce se¢cim kurulunu mahkeme saydigini belirterek Yiiksek Se¢im Ku-
rulunun da bir mahkeme oldugunu ancak Anayasada YSK'nin karar-
lar1 aleyhine bagka bir mercie bagvurulamaz hiikmiiniin yer aldigini,
dolayisiyla Anayasa Mahkemesinin ne karar verirse versin Anayasa
degismedikge sorunlu olacagini sdylediler. Zira mahkeme olarak sa-
y1p kabul edilebilirlik karar1 verirse bagka mercie bagvurulamaz di-
yen Anayasaya aykir1 olacagini, Anayasayl uygulayip kabul edile-
mezlik karar1 verirse de ilge se¢cim kurulunu mahkeme kabul eden
mahkemenin kararinin tartisilacagini belirttiler.

Kabul edilebilirlik agisindan aranan diger bir sartin i¢ hukuk yol-
larmin tiiketilmesi oldugunu, zira Anayasaya gore kanunda 6ngo-
riilmiis idari ve yargisal bagvuru yollarinin tamaminin tiiketilmesi
gerektigini ifade ettiler. Ancak istisnalarin kabul edildigini soylediler.
Bunlari, kanunda idari ve yargisal bir yolun kabul edilmemesi, yeni
bir i¢tihadin bulunmasi, makul siirede sonug¢landirilmamasi, verilen
yargl kararinin idare tarafindan uygulanmamasi ve agir ve telafi edi-
lemez bir zararin s6z konusu oldugu bir durumun bulunmas: seklin-
de belirttiler. Anayasa Mahkemesinin twitter kararmin yargi yolu
tiiketilmeden kabul edilen bir bagvuruda verildigini, agir ve telafi
edilemez bir zararin dogma durumu nedeniyle s6z konusu basvuru-
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nun incelemeye alindigin dile getirdiler. Sayin konusmaci Ergenekon
basvurusunda ise yarg: siireci tiiketilmesi gerekirken bagvurunun
kabul edildigini, kisilere 6zgii karar verilirse Anayasa Mahkemesinin
giivenilirliginin sarsilabilecegini soylediler.

Sonug olarak saym konusmacilar 2012 yilinin eyliil aymin so-
nunda uygulamaya giren ve yeni bir konu olan bireysel bagvuruyla
ilgili bizlere 6nemli bilgiler verdiler. Bu katkilar1 yaparken yasanan
ve yasanacak problemleri, elestirileri ve ayrica olmasi gerekenleri
ifade ettiler. Yeni bir uygulama olmasi nedeniyle yapilan tespitlerin
bireysel basvuru yolu i¢in katki saglayacagi muhakkaktir. Yapilan
sunumlardan sonra Anayasa Mahkememizin simdiye kadar vermis
oldugu kararlarda AIHM ictihatlarryla uyumluluk gosterdigini, genel
itibariyle kendisinden beklenen amaglar: karsiladigini ve gelecek do-
nemde bunu gergeklestirmeye devam edecegini sdylemek istiyorum.

Sayimn Prof. Dr. Handan Yokus Seviik’'iin konusmasina katki ve
goriis sorma niteliginde bir belirlemede bulunmustum.

SORU: Konusmanizda ese kars1 yapilan her tiir cinsel saldir fii-
linin sug olmasi gerektigini soylediniz. Bu goriisiinii destekler sekilde
ve sundugunuz konunun bir kismi heniiz tasar1 asamasinda bulun-
dugu icin belirtmek istedigim bir husus var. Bildiginiz gibi 2011 tarih-
li Istanbul Sézlesmesi -ki bu sézlesmeyi Tiirkiye imzaya agildig1 ilk
giin imzalamig ve ilk onaylayan iilke olmustur, ancak s6zlesme he-
niiz yiirtirliige girmemistir- taraf devletlere i¢ hukuk tarafindan ta-
nindig1 sekliyle bu eylemlerin eski veya simdiki eslere veya partner-
lere kars1 islenmesi halini de sug olarak diizenlenmesi yoniinde yii-
kiimliliik ytiklemektedir (Istanbul Sozlesmesi m. 36). Yani TCK
102’deki her tiir r1za digi cinsel saldir1 niteligindeki fiillerin ese karsi
gerceklestirilmesinin de sug olarak diizenlenmesini istiyor. Yine S6z-
lesmede, 36. madde uyarinca diizenlenen suglarin sorusturmasmin
veya kovusturmasimin magdur tarafindan bildirilmesi veya sikayette
bulunmasina bagl olmamasii ve magdur sikayetini veya ifadesini
geri alsa bile islemlere devam edebilmesini saglamak {izere gerekli
hukuki veya diger tedbirlerin alinmasi istenmektedir. Bunlar1 belirt-
mek ve goriistiniizii almak istedim. Tesekkiirler
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