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UD TARIHI ICIN MUZIKOLOJIK SORGULAMA, ENTEL MUSRIK

NADR B. HARIS UD CALMAYI BiLiYOR MUYDU?
USLU, Recep?!

OZ

Gilinlimiiz ansiklopedilerinde Nadr b. Haris’in ud 6grendigi ve Hicaz’da ud 6grettigi bilgisi ile
sarkici cariye satin alip Hicaz’a getirdigi, hatta Nadr’in Hicaz’in “ilk ud ¢alan kisisi” oldugu iddias1
yer almaktadir. Makale nitel yontemle ele alinan bu iddialarin kaynaklarimi elestiriye tabi
tutulmustur. Nadr b. Haris, VILyy. da yasams, Islami teblige karsi 10 yil miicadele etmis ve Hz.
Ali tarafindan Bedr’de o&ldiiriilmiistiir. Oliimiinden sonra iki yiiz elli yil boyunca yazilan
kaynaklardan siyer, tefsir, hadis ve tarih kitaplarinda onun ud 6grendigi ve 6grettigi bilgisi yer
almamugtir. Hicri 111, yy. 1n ortalarinda Nadr’in Hicaz’in ilk ud 6grenen ve 6greten kisisi oldugu
yazilmig, V.yy. da bu bilgi tefsir kitaplarina ge¢mistir. Nadr hakkindaki kaynaklara elestirel
bakildig1 zaman, makalenin sonucu ortaya ¢ikmistir. Kaynaklar arasinda Ibn Kuteybe’nin 256/870

yilinda yazdig1 el-Maarif adli eserde Nadr’in “ud c¢almayr bildigi” bilgisi, ylizyilin sonlarinda

1 Dog. Dr., istanbul Medeniyet Universitesi Sanat Tasarim ve Mimarhk Fakiiltesi, Tiirk Musikisi Bolimii,
recep.uslu@medeniyet.edu.tr, https://orcid.org/0000-0002-3849-2982
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yazilan ibn Hurdazbih (6.280/893) ve Mufaddal’in (6.290/903) eserlerinde “Hicaz’in ilk ud bileni
Nadr’dir” bilgisi ilk defa yer almis, Mes 0di’nin (6.346/957) aktardigi tespit edilmistir. Yine
[1l.yy./IX.yy. ortalarinda derlenen bazi hadis kitaplarinda “sarkici cariye satin almanin helal
olmadigi” hadisi yer almis, ravisi zayif olmasina ragmen bu bilgi ile “ud bilen Nadr”, X.yy.dan
sonra ibn Hibban (6.354/965) ve Zemahseri (8. 538/1144) tefsirlerinde birlesmistir. Sonra bazi
tefsir ve tarih kitaplarinda bu bilgi tekrar edilmis, gliniimiize kadar gelmistir. Bununla birlikte bu
bilgiyi kabul etmeyen bircok tarih, tefsir, hadis kaynaklari oldugu da tespit edilmistir. Sonug olarak
bu makale Nadr’in Hicaz’in ilk ud bilen kisisi olmadigi, bu durumun sonradan ona yakistirildigi

kaynaklar iizerinden gostermeyi basarmistir.

Anahtar Kelimeler: Nadr b. Haris, Ud ¢algisi tarihi, Sarkici cariye, Hicaz miizik tarihi, islam tarihi

erken kaynaklari, ibn Hurdazbih, ibn Kuteybe, Zemahseri.

MUSICOLOGICAL INQUIRY FOR THE HISTORY OF OUD, DID
ENTELLECTUEL PAGAN NADR B. HARIS KNOW TO PLAY THE OUD?

ABSTRACT

Using historical sources without through critical examination can lead to the spread of
misinformation, a fact well known to historians. Every historian knows this. In today's
encyclopedias (such as by Farmer; Pellat; Aycan; Zirikli), we encounter the information that Nadr
b. Harith learned the oud and taught it in the Hejaz, along with the information that he bought a
singer concubine and brought her to the Hejaz. There is even a claim that Nadr was the "first oud
player" of the Hijaz. This article critically examines these assertions. Utilizing a qualitative method,
the article chronologically critiques the sources pertaining to this topic. Nadr b. Harith is a Meccan
merchant who lived in the early seventh century. He fought against the Islamic teaching for 10
years and was killed by Hazrat Ali as a polytheist in Badr. The information that he learned and
taught the oud was not included in the books written for two hundred and fifty years after his death,
such as the history of prophet (like siyer), tafsir, hadith and history. In the middle of the third
century, it was written in the sources of music history that Nadr was the first person to learn and
teach the oud of the Hijaz, and in the fifth century this information was transferred to the books of
tafsir. The conclusion of the article emerged when the sources about Nadr were looked at critically.

Among the sources, the information that Nadr "knew how to play the oud" was included for the
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first time in the work named al-Maarif, written by Ibn Qutayba in 256/870. And then Ibn Hurdazbih
(d.280/893) and Mufaddal (d. 290/903), the information “The first ud player of Hijaz was Nadr”
was included in his works, and it was determined that Mes’udi (d.346/957) repeated this
information. Again, in some hadith books compiled in the middle of the third century, the hadith
"it is not halal to buy a singing slave" was included, and although the narrator was weak and liar
was seen, this knowledge and "Nadr who knew ud" were united in the commentary of 1bn Hibban
(6.354/965) and Zamakhshari (d. 538/1144) after the 10th century. In some of the tafsir and history
books written later, this information has been repeated and has survived to the present day.
However, it has been determined that there are many sources of history, tafsir and hadith that do
not accept and eliminate the accuracy of this information. As a result, this article has succeeded in
showing through the sources that Nadr was not the first person to know the ud in the Hijaz, and

that this situation was later attributed to him.

Keywords: al-Nadr b. al-Harith, History of Oud instrument, Singing slave, History of music in

Hijaz, Early sources of Islamic history, Ibn Khurdazbih, Ibn Qutayba, Zamakhshari.

GIRIS

Ch. Pellat’in yazdig: ansiklopedi maddesinde Nadr’in “sarki sdyleyen kizlar satin aldigini” veya
H. G. Farmer, “Hicaz’a udu getiren adam oldugunu” sdylerlerken ne kadar hakliydilar? Bu fikrin
birinci derecede kaynaklarindan olan Ibn Hurdazbih’in (6.280/893) daha &énce, eserinde yer verdigi
“Araplarin uda kiran, miivetter ve mizher dedikleri” bilgisini sorgulamistik ve incelemede Ibn
Hurdéazbih’in verdigi bilginin aksine Lebid b.Rebia’nin siirinden verilen ornekte gecen kiran
calgisinin kesinlikle ud olmadigini, ancak Hire’de kadin koéleler tarafindan kullanilan g¢eng
olabilecegini delillerle ortaya koymustuk, baska arastirmacilarin da bu sonuca ulastiklarini
belirtmistik (Uslu, 2023a: s. 49). Iste ayn1 sekilde giincel arastirma ve ansiklopedilerde de yer alan
bir bilginin kaynag1 olan Ibn Hurdazbih’in eserin bir baska yerinde verdigi Nadr b.Haris’in ud
ogrendigi ve cariyesine, Hicaz Araplarina 6grettigi bilgisini sorgulamak ihtiyaci, miizik tarihinde,

0zellikle Hicaz miizik tarihi ve ud tarihi i¢in arastirmanin zorunlu oldugu ortadadir.

Problem durumu: Bu arastirmanin konusu Ibn Hurdazbih’in (6.280/893) ilk defa Nadr b.Haris’in

ud calmay1 6grenip Hicaz’a getirdigi bilgisini kaynaklar {izerinden arastirmaktir. ibn Hurdazbih’in
207



Ud Tarihi Icin Miizikolojik Sorgulama, Entel Miisrik Nadr B. Héris Ud Calmayi Bilivor Muydu?

verdigi bilgi lizerinden ana problem Nadr b. Haris’in ud bilip bilmedigi iken, birinci alt problem
olarak Hicaz’da ud calgisinin ilk defa Nadr’in getirip getirmedigini, ikinci alt problem Nadr
sayesinde udun Hz. Peygamber zamaninda Hicaz’da bilinip bilinmedigini, Giglincii alt problem
kaynaklarin bu konuda ne dediklerini sorgulamay1 amaglamaktadir. Nadr’in biyografisi hakkinda
Kdse’nin bir iyi bir arastirmasi olmus ise de ud 6grenip 6grenmedigi konusuna deginmemistir. Bazi
arastirmalarda Hicaz’da ilk ud bilen kisi olarak anildig1 goriilmekle beraber Nadr’in ud bilip

bilmedigini 6zel olarak arastiran bir makaleye rastlanmamastir.

YONTEM

Nitel yaklasimla sistematik elestirel miizikoloji yontemin kullanildigi bu arastirma ayni zamanda
tarih kaynaklarindan ansiklopedilere (bk. Aycan, Zirikli, Pellat) gecen konuyla ilgili verilen
bilgilerin dogru olup olmadigini ortaya ¢ikaracak, siirdiiriilebilir kaliteli miizik tarihi egitimine

katkida bulunacaktir.

Siirhliklar

Konumuzun sarkici cariye satin almasindan daha ¢ok, Nadr’in ud 6grenmesi ve dgretmesi gibi
Nadr b. Haris’in miizikle ilgisi ile sinirli oldugunun farkindayiz. Bu sebeple Nadr b. Haris’’in
adindan, onun sarkici cariye, miizik ve ud ile iligskisinden bahsetmedikleri igin Ahmed b. Hanbel
(6.241/855), Tirmizi (6.279/892), Taberani (6. 360/971), Beyhaki (6. 458/1066) gibi hadis kitaplari
ve fikih kitaplar1 konumuzun disindadir. Okuyucu i¢in su kadarmi sdyleyelim, hadis kitaplarinin
bazilari, Heysemi’nin (6. 807/1405), Mecmau ’z-zevaid’i (2001: c.8, s.156, nr. 13314) ve Zehebi
(1995: c.5, 5.195-196) ve Mizzi gibi (1992: .21, s.178-182) gibi hadis tenkit¢ilerinin Ali b. Yezid
el-Elhani adli ravisinin miinker, metruk, giivenilmez, zayif oldugunu belirttigi sarkici1 kadin kole -
muganniye veya kayne- satin almanin yasak oldugu konusundaki hadisi igermektedirler (Abdullah
Ciida: 1986: s.71-73). Bu makalenin konusu disinda tutmaya ¢aligmakla beraber olaylarin nasil
akis sagladigini ve bilgi akisinin kaynaklara nasil gegtigi konusunda hadis kaynaklarina

deginmemiz gerekmistir.

Nadr b. Haris kimdir? (Orijinal imlasi 8.1S” -y c;)u.u& J..a;j\)
Ibn Hurdazbih’in (6.280/8937?) ve Mufaddal’in (6.290/903?) eserlerinde adi gecen Nadr b.Haris’in
hayat1 giincel ansiklopedilerde madde olarak yer almis (bk.Isldm Ansiklopedisi, wikipedi,
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Encyclopedia of Islam), ilgili iyi bir miistakil arastirma, onu “entellektiiel miisrik” olarak
tanimlayan Feyza Betiil Kose (2018) tarafindan yapilmistir. Ozetle: Dogum tarihi bilinmeyen Nadr
b. Haris Mekkeli, Kureyslidir. IslAmi tebligin basladigi m.610 yillarinda, yani m.VI11. yy. baslarinda
hayatta idi. Soyu Nadr b. Haris b. Kelde b. Alkame b. Abdimenafb. Abdiddar b. Kusay seklindedir.
Bizans-Sam ve Fars-Hire bolgelerine gidip gelen bir tiiccardir. Getirdigi mallart Medine ve
Mekke’de satmaktayd. Iki kardesi Haris ve Nudayr miisliiman olmustu. Buna daha ¢ok icerleyen
Nadr, birkag¢ kez Hz. Peygamber’le tartismisti. Hz. Peygamber’in Islam tebligine karsi, edindigi
kiiltiir birikimi ve gilizel konusmasiyla Mekke’li Araplar kigskirtmisti. Miifessir ve siyer yazarlari
tarafindan bir kisim ayetlerin inme sebebi olarak anlatilmaktadir (Mukatil, Taberi, Ibn Kuteybe;
Ibn Hisam, Belazuri). Bedir gazvesinde elde edilen miisrik esirler arasinda ele gegmis ve Hz. Ali
tarafindan oldiiriilmistiir (h.2/m.624). Baz1 Arap tarihi kaynaklarinda akraba olmadiklar1 halde
{inlii, Islamdan &nce 6lmiis olan Arap hekimi Haris b. Kelede ile soyu karistirilmistir. Bu karistirma
bazi aragtirmalara da yansimigtir. Bu hatanin ilk defa Ibn Ebi Usaybia’nin Uyidinu’I-enba’s: ile
basladigina Azizova (2007: s. 362) dikkat cekmistir.

Islami tebligin basladigi andan itibaren 10 yil siirekli Araplan kiskirtan Nadr b. Haris’in
oldiiriildiigi Bedir gazvesinin olusumunu Mustafa Fayda’nin (1992: c.5, s.325) yazdiklarindan
kisaca dzetlersek, Islam’a diigman Ebu Siifyan ile birlikte 140 kisilik biiyiik bir tiiccar kafilesinin
Mekke’den Sam’a gittiklerini haber alan Hz. Peygamber, onlarin doniisiinde getirecekleri mallarla
ve fitne ile giiclenmelerini engelleyecek Medine’de bir birlik topladi. Sam’dan tiiccarlarla birlikte
donerken bu birlik durumunu haber alan Ebl Siifydn, Mekkelilerden yardim istedi. Mekkeli
miisrikler ordusuyla Bedir’de yapilan savasta yetmis miisrik oldiiriildii, yetmis kisi esir alindi.
Islam’a diisman olan Ebf Cehil ile Nadr bu esirler ve sonradan ldiiriilenler arasinda idi. Nadr’m
misliimanlarin baris teklifine karsi, Bedir’de savasi kigkirtarak aktif rol oynayanlardan biri oldugu

(Kose, 2018: 5.77) belirtilmektedir.

BULGULAR

Tefsirlerde ve Siyerlerde Nadr b. Haris

Esasen bu konu tefsirle ilgili olmakla birlikte K&se’nin makalesinde verilen bazi tefsirlerde Nadr

b. Haris’in miizikle nasil anildigi dikkatimizi ¢ekmistir. Kose’nin makalesinden anlagilan ilk

tefsirlerden Mukatil b. Siileyman’m (6.150/767) tefsirinde Nadr’in adi gegmektedir. Mukatil’in
209
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tefsirini yayinlayan konunun uzmani Sehhate’ye (2006: s.29) gore, ilk tefsirler, genellikle Abdullah
Ibn Abbas (6. 68/687-88) tefsiri, Said b. Ciibeyr’in Mervan b. Abdulmelik (8. 86/106) igin yazdig
tefsir, Miicahid’in (6.103/721) tefsiri, Ikrime'nin (6. 104/722) Ibn Abbas'tan naklettigi tefsiri,
Hasan el-Basri (6.110/728) tefsiri, Hicaz'da ilk kitap telif eden Ibn Cureyc'in (6.150/767; ibn Abbas
rivayetleri) tefsiri, Siifyan es-Sevri (6.161/778) tefsiri, Ferra’nmin (6. 207/823) tefsiri olarak
anilmaktadir. Mukatil ve Ibn Abbas’in tefsirlerde énemli bir yeri oldugu anlasiimaktadir.
Kose’nin (2018: s.72) makalesinde Nadr’in adi icin verilen ikinci tefsir Taberi’ye (6.310/922),
ticlincii tefsir Vahidi’ye (6.468/1076) aittir. Bu tefsirlerde Nadr, Mukatil’in tefsirine benzer sekilde
Hz. Peygamber’e en fazla diismanlik edenlerden biri olarak anilmis, tefsirlerinde Nadr’in ud
caldig1, miizik bildigi, sarki sOyleyen cariye edindigi konularindan bahsedilmemistir. Taberd,
tarihinde de (1987) de Nadr’in miizikle ilgili yoniinden s6z etmemistir. Bu inceleme bize tefsirlerde
Nadr’in miizikle ilgisinden h.1l.yy.dan IV.yy. basina kadar s6z edilmedigini gostermektedir.
Kose’nin (2018: 5.76) makalesinde andig1 son tefsir Suyfiti’nindir (6.911/1505), Lokman suresi
6.ayetteki “lehvii’l- hadis" ayetini yani “bos s6z, batil s6z” anlamindaki kelimeleri tefsir ederken
Nadr’in, herhangi birinin miisliiman olacagini isittigi zaman ona satin aldig1 sarkici cariyesini
gondererek, cariyesinden bu kisiyi yedirip icirmesini, ona sarkilar sdylemesini istedigi, sonra da bu
hayatin Hz. Peygamber’in davet ettigi dinden daha iyi oldugunu sdyledigini nakletmektedir.
Kaynakta kullanilan baz1 terimler miizik tarihi agisindan 6nem tasidigi icin biz de tefsire baktik.
Gergekten de Suylti (2011: c.6, s.504) tefsirinde, ayeti tefsir ederken farkli rivayetleri
degerlendirmekte, “satin alinan bos s6z” ayetini agiklamak i¢in “batil s6z” dedikten sonra “gina”
ve ardindan ayetin “Kureys’ten muganni cariye satin alan bir adam” hakkinda indigi, ardindan ayet
Nadr b.Haris hakkindadir ¢iinkii o, birinin miisliiman olacagini isittigi zaman, bir “kayne” satin
altyor ve onu yolundan ¢evirmesi i¢in “git ona gina/sarki soyle” diye sOyledigi cesitli ravilerden
Ibn Abbas’a dayanan bir zincir vermektedir. Dikkat ¢eken rivayetlerden biri “Kureys'ten adi
bilinmeyen bir adam sarki sOyleyen cariye satin ald1” iken, daha sonra Nadr’in adinin rivayet
edilmesidir. Anlasiliyor ki Taberi ile Suyfti arasinda konunun bu sekilde bir araya getirilmis baska
tefsirler olabilir diisiincesini agikliga kavusturmak gerekmektedir. Biz de Suyiti’den onceki,
kronolojik olarak geriye dogru giderek miifessirlerden Ibn Hibban, Zemahseri, ibnii’l-Cevzi, ibn
Abbas, Ibn Ciireyc, Nesai tefsirlerine baktik.

Zemahseri (6. 538/1144) el-Kegsdf’'ta “lehvii’l- hadis" ayetini agiklarken Nadr b.Haris’in Acemden

kitap satin aldigindan bahsettikten sonra, “kiyle: denildi” lafziyla “o muganniyeler de satin
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altyordu” rivayetiyle sarkici cariye satin aldigindan ve miisliiman olan kisiye gonderdiginden ve
bu sebeple sarkici kadinlarin satin almanin helal olmadig1 hakkinda hadisin varid oldugundan s6z
etmektedir (Zemahseri, 1998: c.5, s.6; Dayf, 1976: s.180. Zemahseri’yi tahkik edenler ilgili yerde
hadisleri tahric etmis, ¢esitli cerh ve ta’dil uzmanlar1 hadisi ravilerinden dolay1 hasen, leyyin
(giivenilmez), merfu veya zayif bulundugu belirtilmis (konumuz hadis tahrici olmadigi icin
ayrintilara girmiyoruz), ancak Ibn Abbas’in adin1 anmamaktadir.

Daha onceki miifessirlerden Ibn Hibban (6.354/965) tefsirinde ayni ayetler agiklanirken Nadr
b.Haris’in Faris’e giden bir tiiccar oldugu, bazi Acem kitaplar, miistehcen sarkilar sdyleyen
(tuganni bi’s-sebb) sarkici cariyeler satin aldigi, bu sebeple “lehvu’l-hadis" ayetinin “gma ve
meazif”i kastettigi, Hz.Peygamberin bu sebeple “sirdu’l-muganniyat ve bey’ahum haram: sarkici
cariye satin almak ve satmak haram” dedigi, bazilarinca “tabl: davul”un kastedildigi (Ibn Hibban,
1993: ¢.7, s5.179), bu kisinin “Ibn Hatal” denildigi aktarilmistir. Ibn Hibban Nadr ve sarkici
cariyeler ciimlesini, Suy(ti’nin yaptig1 gibi ravi zinciri vermemis Ibn Abbas’m adin1 anmamustir.
Ibn Hatal igin “kiyle: denilir ki” ile baslamis olmasi da ilgi ¢ekicidir. Ibn Hibban bir anlamda
aciklamasinda hadis vermek suretiyle “sarkici kadin edinmek”, “miizik aleti edinmek, miizik aleti
calmak” konularinda hadis literatiiriinde derlenenlere ve fikih alanindaki tartismalara da dikkat
cekmektedir. Yukarida h.IV. yy basina kadar tefsirlerde Nadr’in udla ve miizikle ilgisinin
bulunmadigindan séz etmistik, Ibn Hibban’m h. IV. yy ortalari/m.X.yy. sonlar1 miifessiri olduguna,
Ibn Abbas admin bulunmadigina dikkat edelim.

Tefsirlerde sikga adi goriilen Ibn Abbas’a (6.68/687) dayanan Suyiti’deki rivayet zincirleri
sebebiyle Ibn Abbas adina diizenlenen tefsirlere de bakmak gerekmektedir. Cogunlukla Ibn
Abbas’dan derlendigi belirtilen (Sehhate, 2006: 5.29) ilk dénem tefsirlerden Ibn Ciireyc’in (2004:
5.720) veya mevcut Ibn Abbas adina derlenen cogu tefsirlerin Lokman suresinde (Ibn Abbas, 1991:
s.402) Nadr’1n adi, yukarida anilan gina, sarki sGyleyen cariye satin alma, ud 6grendigi konulari
yoktur (bk.Humeydi). Ancak onun adina nisbet edilen rivayetleri derleyen IX./XV.yy yazari
FirGzabadi’nin (6.817/1415) Tenvirii'l-Mikbas (1919: s.344) adl1 tefsirde elimine etmeden her tiirlii
rivayet bir araya getirilmis oldugunu, miifessirlerin tefsirin ravisi Ebx Salih Bazan’1 son derecede
zayif kabul ettiklerini (DIA, 1988: c.1, .76 vd), ayrica eserin Fir(izabadi tarafindan derlendigini de
siipheyle karsiladiklarini (DIA, 1996: ¢.13, s.142 vd) belirtelim. Nesai (6.303/915; 1990) tefsirinde
de Lokman suresi ayetleri dolayisiyla Nadr adina rastlanmamustir. Suy(ti oncesi ge¢ donem

miifessirlerden Ibnii’l-Cevzi (6.597/1201; 1999: 5.1099) Lokman suresi tefsirinde, ibn Abbas’in bu
211
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ayet sarkici cariye satin alan bir adam i¢in indi; Miicahid’in bu ayet kayneler ve muganniyeler
hakkindadir; Ibnii’s-sdib ve Mukatil’in bu dyet Rustem ve Isfendiyar ahbarlar1 satin alan Nadr
b.Haris hakkindadir dediklerini aktarirken, Ibn Abbas’a ait yorumda Nadr’in adim1 vermeden
aktarmistir. Goriildigi gibi 6nceleri ilgili ayetin tefsirinde inis sebebi olarak Nadr’in adi1 destansi
anlatilar1 satin almasi sebebiyle, daha sonra ayetin inis sebebine sarkici cariye alan bir adam
aciklamasi getirilmis, daha sonrasinda Nadr’in sarkici cariye satin alan adam sekline doniigmiis
oldugu goriinmektedir. Bu yorumlar sonradan yazilan tefsirlerde ¢ogaltilarak zenginlestirilmistir.
Eski tefsirlerden ¢agdas tefsirlere de bu bilgi girmis olabilir.

Ko6se’nin ¢alismasindan anlasildigi kadari ile h.lL-111L/VIIL-1X.yy.lar arasinda yazilmis bir¢ok
onemli ilk donem siyer kitaplarinda Nadr b. Haris’in ud ¢aldig1, 68rendigi veya ogrettigi, sarki
sOyleyen cariyeye sahip oldugu, miisliiman olan birine sarkici cariye gonderdigi gibi miizikle
ilgisinden bahsedilmemektedir. Bunlar: ibn Ishak (6.151/768); Vakidi (6.207/822); ibn Hisam
(6.218/833); Ibn Sa’d el-Basri (6.230/845); Ziibeyri (6.236/850); Ibn Ebi Hayseme (6.279/892-
93); Belazuri (6.279/892), Ensab ve Futithu’l-Bulddn adli eserleri olup tarafimdan da kontrol
edilmistir. Bunlara ilave olarak ibn Hurdazbih ile cagdas yazarlardan Ezraki (6. 250/864) ve
Fakihi’nin (6. 278/892) Mekke tarihi eserlerinde, Islamda ilkler kitabi yazan Ebu Arfibe’nin
(6.318/930) ve Taberani’nin (6. 360/971) eserlerinde ilk ud 6grenen Nadr ve miizik bilgisi yoktur
(bkz. Kaynaklar). Ik bakista siyer yazarlarinin sadece Hz. Peygamberin hayati ile ilgili rivayetleri
derlemis olduklar1 ve bu nedenle baska konulara yer vermedikleri akla gelse de, Bedr’de
miisriklerin dinlenirken eglenecekleri emellerini yazan Vakidi (1984: c.I, s.201-202, 225)
orneginde goriildiigli gibi, entel miisrik Nadr’in miisliimanlar1 vazgegirme c¢abalar1 ve hadis irad
edilen sarkici kadin kole satin alinmasi konularini kendilerine rivayet eden biri olmadigi i¢in
alimmadiklart da akla gelmelidir. Goreceli de olsa konu siyerle ilgili goriilmemistir denirse, bu

durumda en azindan siyerde degilse diger yazdiklari kitaplarda bu bilgiyi verebilirlerdi denebilir.

Nadr b. Héris ve Miizik

Konuya giriste Nadr b. Haris’in giincel ansiklopedilerde “Fars sanat ve kiiltiiriiyle ilgilenerek ud
calmay1 ve sarki sdylemeyi 0grenmis, oralardan Mekke’ye sarkici cariyeler getirmisti” (Aycan,
2006: .32, 5.280; Pellat, 1993: c.7, s.872 “to have brought singing slave girls”) veya Islimda “udla
ilk gina sdyleyen kisi” (Zirikli, 2002: c¢.8, s.33) olarak yer aldigma isaret etmistik. Ud’un
gelisimiyle ilgilenen kisilerden biri olan Ziyagil (2021: s.8) bu kisiden “Ibniil-Haris” diye sz
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ederken, detayli bir degerlendirmesi yoktur. Pek ¢ok XX-XXI.yy. miizik tarihgisinin Nadr
konusunda kaynagi olan Farmer’in (1929: s.14, 18, 23, 69) arastirmalarinda Mufaddal ve
Mes’tdi’den aktardigi bilgileri yorumlamak disinda kaynaklara elestirel bir yaklagimi
goriilmemektedir.

Ibn Hurdazbih’in (6.280/893) el-Muhtdr adli eserinde, “Araplar, nasb disinda baska bir gina
bilmiyorlardi. Bu durum Nadr b. Haris b. Kelde Irak’tan gelene kadar siirdii. Kisra’ya elgi olarak
gonderilen bu adam Hire’ye gelmisti. Ud ¢almay1 ve onunla gina sdylemeyi 6grendi. Daha sonra
Mekke’ye geldi ve Mekkelilere 6grendigi bu seyleri dgretti. Mekkeliler de kayne edindiler” (ibn
Hurdazbih, 1964: s.19; haz. Tokay, terclimesi s.75, Arapgasi s.161) ciimlesi yer almaktadir. Burada
aktardigimiz Nadr b. Haris’in Hire’den ud calmay1 ve ginay1 6grendigi ve Mekke’ye gelip bu
seyleri dgrettigi ifadesinin sorgulanmasi gerekmektedir. ibn Hurdazbih eserinde bu bilgiyi nereden
aldigin1 sdylemiyor, ravi zinciri vermiyor, baska bir esere igaret etmiyor. Oysa cagdasi ve ayni
konuda, kendi ifadesiyle 6zellikle “Araplarin eskiden udu bilmedikleri” goriisiine kars1 kitap yazan
Mufaddal b. Seleme’nin (6.290/903; 1984: s. 13) Kitdbii’l-Melahi adli eserinde Nadr b. Haris’in
Hire’de ud 6grendigi ve Mekke’ye gelip ud o6grettigi bilgisi ayni climlelerle yer almaktadir
(Mufaddal, haz. Yahsi, 2013: terciime kismi s.57, Arapca kismi1 s.94; Ibn Hurdazbih, haz. Tokay,
2013:5.75; Uslu, 2023a: 5.49). Bu kitapgik Mes’d1i (6.346/957) tarafindan aktarilmistir, bu sebeple
bazi arastirmalarda Mes’di’nin (II, 588 vd; 2005: c.IV, s.177) adi, aym1 kaynag: kullanarak
“Arab’da ilk gina sdyleyen kisi” bilgisi verdigi yerde goriiliir.

Ibn Hurdazbih gibi, bu ve buna benzer bilgilerin 6nciisii sayilan Mufaddal’in eserini Ingilizce’ye
ceviren Farmer bu bilgiyi ¢esitli arastirmalarinda sorgulamaksizin kullanmistir. Nadr’in azil bir
misrik oldugu icin Bedr’de dldiriildiigiinden bagka bir ifade yer alamayan Cahiz’i (6. 255/869;
1966: c.4, s.161) kaynak kullanan Pellat da, kaynak gosterdigi Esed de (1969: s.116 vd) gibi birgok
arastirmact (Orn. Hitti, 1970: s.273; Natur, 1992: 190; Turabi, 1997: s.237) Farmer’dan
etkilenmistir. Mufaddal b. Seleme de bu bilgiyi ayni climlelerle verirken herhangi bir kaynaga ve
raviye isaret etmemis, eserinde bazen “Ibn Ebi Isril” diye bilindigini belirttigi Yakub b.Ishak’tan
(Yahsi, 2013: 84, 85) aktarimlar yapmaktadir. Bu sahis Misirda Fatimiler zamaninda yasamis
Yahudi asilli tabip Ebu Yakub Ishak b. Siileyman el-Israili (6.320/930?) olabilir, miizikle ilgisi
belirtilmemistir, giiniimiize ulasan hig bir eseri yoktur (Ibn Ciilciil, 1985: 5.87; Hamarne, 1985: c.2,
5.26). Ibn Hurdazbih, kronolojik karsilastirma yapildiginda Kayrevanda dogmus ve Misirda

yasamis geng tabib Ishak’tan aktarimlar yapmis goriinmektedir. Ancak cografi uzaklik sebebiyle
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goriismiis olup olmamas:1 diisiindiiriicii oldugu kadar, Ibn Hurdazbih’in kitabin1 kullanan
Mes’idi’nin (6.346/957) bu ilaveleri yapmis olabilecegi gibi bir siipheli durumla kargilasmaktayiz.
Ciinkii Ibn Hurdazbih ile ayni tarihlerde 6len Ibn Ebi’d-Diinya (6.280/894) miizik ve eglence ile
ilgili Zemmii’l-meldhi (1996: s. 38) adli eserinde Nadr’dan hi¢ bahsetmemistir.

Ibn Hurdazbih ve Mufaddal’in Nadr’in miizik bilgisi hakkinda kendilerinden 6nceki kaynaklarin
neler soylediklerine, bu bilgilerin olup olmadigina bakmak gerekmektedir.

Azizova, tespit ettigi Ibn Kuteybe’yi (6.276/889) kaynak gostererek, Nadr b. Haris’in Hire’de ud
calmay1 dgrendigini (Ibn Kuteybe, Madrif ten Azizova, 2007: s.363) sdyler. Ancak ibn Kuteybe,
el-Madrif (1981: s.576) adl1 eserinin “esrafin sanatlar1” boliimiinde yer alan Nadr’in “Hire’de ud
ogrendigini” degil sadece “yuganni bil-ud” yani “udla sarki sdyleme sanatini” bildigine isaret
etmektedir. Nadr’in bunu Hire’de 6grenmis olabilecegi tahmini de hayati hakkindaki diger
bilgilerle birlestirilerek yapildigi anlasilmaktadir. Ancak bundan daha 6nemlisi Nadr, gercekten ud
biliyor muydu?, udla gina sdyleyebiliyor muydu?, sarki sdyleyebiliyor muydu? sorularidir.

Ibn Kuteybe’nin (6.276/889) eseri, Ibn Hurdazbih ve Mufaddal disinda bu konuda ulasilabilen
erken doneme ait tek kaynaktir. ibn Kuteybe el-Madrif'te (1981: s.154 ve 576) Nadr’in adini
Bedr’de dlenler listesiyle birlikte iki yerde verir. Ibn Kuteybe el-Madrif adl1 eserini ne zaman yazdi
sorusu arastirildiginda, eseri bitirdiginde Abbasi sarayina gidip halife Mutemid’in (salt.256/870-
892) kardesi el-Muvaffak’a okumus, o da ¢ok begenmis ve ddiillendirmistir, yani bu eser yaklasik
256/870 yilindan birkag yi1l sonra yazimi bitirilmis denebilir. el-Madrif'in 6nemli kaynaklari
arasinda gosterilen Dineveri’nin (6. 282/895) Fars tarihi bilgilerine ¢okga yer veren Ahbarii’t-
fival’da, Ibn Kuteybe’den otuz yil énce élen hocasi Cahiz’in el-Beydn (1998: c.4, 5.43-44) adli
edebi, sarkicilar hakkindaki ilk tabakat (1991: c.3, s.129-136) ve “kayne kitab1” eserlerinde Nadr
ve miizik bilgisinden bahsedilmemektedir.

Dolayst ile Ibn Kuteybe bu bilgiyi oradan ve onlardan almamistir. Ibn Kuteybe herhalde “esrafin
sanatlar1” boliimii derlemelerden olustugu i¢in ravi veya kaynak adi vermemistir.

Azizova (2007: s. 429) bir bagka yerinde “Hz. Peygamber’le rekabet etmeye ¢alisan Kureys’li Nadr
b. Haris’in bu maksatla gesitli kissalarin yani sira, Hire’den Gd kullanimin1 6grenip Mekke’de
ogretinceye kadar bolge halkinin bu aletle ilgili tasavvuru bulunmadigi rivayet edilmektedir”
climlesine Ibn Hurdazbih, s. 42; Mes’0di, IV, 222" kaynak gosterir. Farmer’m tespitini tekrar
ederek “Boylece sadece ahsap govdeli 0d, geleneksel deri gévdeli mizharin yerine ge¢mekle

kalmamis, san¢ ve tambur gibi telli ve vurmali baz1 aletler de buradan ithal edilmistir” (Farmer,
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1929: s.5; Azizova, 2007: s. 429) der (Not: bu anlatim bize Hz.Peygamber zamaninda Nadr’in
Hicaz’a ahsap udu getirdigi ve Hicaz’da bilinen diger deri govdeli bir ud ile yer degistirdigini
anlatmaktadir, oysa gercek boyle degildir; deri govdeli mizhar/ud Yemen sazidir, Hicaz’da ragbet
goren bir saz degildi, ayrica ud lizerinden bu degisim Hz.Peygamber zamanindan kisa bir siire
sonra olmustur). Azizova (2007: s. 434) bir baska yerinde “Nadr b. Haris b. Kelede’ nin Irak’ta Gd
calmay1 6grendiginden ve Mekke’ye dondiikten sonra bu becerisini 6grettigi birka¢ miizisyen
cariye edindiginden bahsedilmektedir” diyerek Ibn Hurdazbih ve Mes’tdi kaynaklarini ayn
sayfalarla belirtir. Belirttigi Ibn Hurdazbih’e dayandirilan bu konu elinizdeki makalenin ana
problemidir. Ciimlelerine devam eden Azizova diger Haris b.Kelede’ye gegerek “Sakifli Haris b.
Kelede’nin seyahatte bulundugu Fars ve Yemen topraklarinda Gid ¢calmay1 6grendigine dair haberler
(ibn Ciilciil, 54; ibn Ebi Usaybi‘a, 161), onun Taif’te kendisine vergi ddeyen “bayrak sahibi”
cariyeleri bulunduguna dair rivayetle (Mes adi, III, 15) karsilastirildiginda, Araplarin tabibi
lakabiyla linlii Haris’in, yarimadada pek fazla yaygin olmayan 0id calmay1 kendisi i¢in kazang yolu
olmaktan ziyade kendilerinden sagladig1 kar1 artirmak amaciyla cariyelerine miizik egitimi vermek
icin 0grendigi diistiniilebilir” (Azizova, 2007: s. 434) sonucuna ulagsmaktadir.

Burada konu udla ilgili oldugu i¢in Haris b. Kelede hakkinda yazilanlara daha elestirel bir yaklasim
sergilemek gerekmektedir (Not: Esir ticareti yapan kisilerin cariyelerine ud 6gretmek i¢in ud
calmay1 6grendiler yerine, ud ¢alan birini tutup cariyelere ogrettirirler fikri daha 6ncel mantiklidir).
Ibn Ciilciil’iin (6.384/994), el-Madrif in yazim tarihi dikkate alinirsa, kendisinden 100 yil énce ud
bildigi sdylentisi yazilmaya baslanan Nadr’in, hatali bir sdylenti de olsa babas1 gosterilen Haris b.
Kelede’den 6grenmis olmasi, dolayisi ile sdylentilere gore Muaviye zamanina kadar yasamis (ibn
Ciilciil, 1985: s.54) gosterilen Haris, udu, Faris ve Yemen bolgesinde “teallem” yani “6grenmisti”
ifadesinin ne kadar dogru olabilecegi ihtimaline dikkat etmek gerekmektedir. Eseri yayinlayan
Fuad Seyyid’in bir sonraki sayfada 5 nolu dipnotta isaret ettigi gibi Ibn Ciilciil’iin metnindeki
“yadribu’l-ud” yani “ud galdig1” bilgisi Ibn Ebi Usaybia (6. 668/1270; Uyun: s.161) tarafindan da
Ibn Ciilciil kaynak gosterilerek, tip tarihiyle ilgilenenlerin bircogu gibi aynen tekrar edilmistir
(6rnegin Mevsili, Ravzatii’l-elibba, sekizinci bab). Oysa Haris’in Muaviye zamanina kadar
yasadigini sdyleyen Ibn Ciilciil’iin verdigi birgok hatali bilginin oldugunu farkeden, Ibn Kesir’in
el-Biddye’sinde goriildiigii gibi, bircok tarih¢i hakli olarak tabip Haris b. Kelede’nin ud bildigi ve
ogrettigi bilgisine yer vermemistir. Oyle anlasiliyor ki ud bilgisi ile Haris ve Nadr arasindaki benzer

hayat ve akrabalik karigiklig: tip literatiiriinden ortaya ¢ikmis, tarihe sigcramisa benzemektedir. Tip
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tarihiyle ilgilenen ¢agdas arastirmacilardan Halili (1946, c.1, s.99) Haris’in ud bildigi bilgisinin
yanlis oldugunu EbG Amr’dan nakletmistir.

Nadr b. Haris’in Bizans-Sam ve Fars-Hire bolgelerinde miizik bilgisi edinmis olmast miimkiindiir,
ancak buna ihtiyag duyuyor muydu? Bu soru dikkat ¢ekicidir. Ticaretle ugrasan birinin para
getirmeyecek veya getirse de talebi nadir olacak seylerle eglenmek i¢in ilgilendigini diisiiniirsek
(6zellikle Hicaz diistiniildiigiinde), Nadr’in sarki dinledigini, ud gibi calgilar1 dinledigini, seklen
udu Hire’de gordiigiinii ve bildigini sdylemek dogaldir. Eger para kazandiriyorsa sarki sdyleyen
cariye/kayne alip satmasi da dogaldir (bu arada “kayne” kelimesinin sadece “sarki sOyleyen kole”
anlamina gelmedigini de belirtelim). Ancak bunun i¢in Hicaz’da yasayanlardan bir talep olmasi
gerekir (arz-talep dengesi). Hatta bu konu Ebu Siifyan gibi diger tiiccarlar i¢in de sOylenebilir.
Fakat Cahiliye Doneminde Hicaz bolgesinde ¢6lde gelenekleri ile yasayan az sayida hadari ve
cogunlukla bedevilerden olusan topluma sarki sdyleyen cariye getirmek, miizik ve ud 6grenip
ogretmek ne derecede karl bir istir? Nadr’mn karsi ¢ikt181 Islam’1 anlatan ayetlere, Hz. Peygamber’e
kars1 olan “entelektiiel birikim” sahibi biri olarak gergekten miizigi kullanmis nudir? ilk donem
siyer ve tefsir kitaplar1 neden bu konuyu belirtmemislerdir? Nadr’in sarki sdyleyen cariye
edindigini, ud ve miizik 6grendigini sdylemek ne derecede gercekgidir? Acaba bu rivayetler,
oncekiler biraktiklari bazi bosluklar1 doldurularak iiretilmis ger¢ekci olmayan sdylentiler olabilir
mi? gibi sorular bizden dnceki bazi tarihgilerin zihnine gelmis olabilir.

Tarih kaynaklariin bu verileri 151¢inda miizik tarihiyle ilgilenenler 6zellikle ud tarihi yazanlar
Hicaz’da udu ilk calan kisi hakkinda tereddiide diismiislerdir. Bazilar1 Nadr’1 (Ibn Hurdazbih,
Mufaddal, Zirikli), bazilar1 Said b. Miscah’1 (Niiveyrd), bazilar1 Ibn Siireyc’i (Isfahani; Uslu, 2021)
yazarken bazilar1 hem Nadr’1 hem de Ibn Siireyc’in ilk kez udu Hicaz’a getirdigini yazmislardir
(Hitti, 1970: s.273; Can, 1995: s.9; Farmer, 2000: c.10, s.769). Ud tarihi i¢cin bunlardan hangisi
dogru olabilir konusu tartisiimamistir.

Kose’nin makalesinin sonucunda kullandig ifade “Mekkelilerin Nadr’in kendilerine ogrettigi
sarki, miizik aletlerini calma ve getirdigi sarkici cariyelerden sonra bunlari 6grendikleri veya
edindikleri hususu abartili anlatim olmalidir” seklindedir. K&se nin abartili bulduguna gerekcesi
ise “zira bunlarin Mekke’de Nadr’dan 6nce de oldugu muhakkaktir” seklindedir. Kose nin bu
ifadesine yalin anlamiyla degil ancak icerdigi anlamda eger “ud gibi teltinlak ¢algi aletlerini
barindirtyorsa” itiraz edilebilir. Ciinkii ud sanildig1 gibi Hicaz ¢algis1 degildir, Hicaz’a Nadr

tarafindan getirilip getirilmedigi konusu bu makalenin sonuclarindan biri olacaktir. Hicaz, uzak



USLU, R. Yeqah Miizikoloji Dergisi Cilt 6 Sayt 2 2023- 5.205-227

cevresinden kismen yalitilmis ve diisman saldirilarindan uzak hayati tercih eden Arap kabileleri
icin yasam yeriydi, ancak tiiccarlar ve bazi zaruri sebeplerle terkediliyordu. C6l hayati hakimdi.
Entelleri, ¢ol hayatinin cesaretini gdsteren siire goniil vermis kisilerdi. Bu sebeple Farmer (1929:
s.23), herhangi bir kaynakta yazmadig1 halde Nadr’in sair oldugu (poet-ministrel) ve destansi siir
sOyledigi ¢cikarimina kapilmistir. Merkezi yerlesim yerleri kalabalik degildi. Kisa siire i¢inde biiyiik
degisikliklere sebep olacak kolay kolay disardan gb¢ almiyordu. Sam ve Hire gibi sehirli insanlarin,
istilac1 kuvvetlerin tercih edecekleri yasam bigimi yoktu.

Acaba Nadr hakkindaki anlatilar ii¢ farkli ilim dalindan tefsir/hadis, siir/edebiyat/musiki,
ahbar/tarih/evail olmak iizere gruplandirilabilir mi? Mesela ibn Kuteybe, Te'’vilii Miiskili’l-
Kur’an’da (1973: s.71) bir ayetin inme sebebi aciklanirken Nadr b.Haris’in sadece adin1 vermis,
ud ve diger miizikle ilgili bir seyden sz etmemis; Ibn Kuteybe’nin tarih/edebiyat/sanat eseri el-
Magdrif’in siyer kisminda Bedr’de dlenler arasinda sadece adi verilirken, tamamen farkli bir konu
baslig1 olan ve derleme izlenimi veren “esrafin sanatlar1” arasinda Nadr, udla sarki sdyleyen
seklinde betimlenmistir (ibn Kuteybe, 1981: s. 154 ve sinaatiil-esraf's.576). ibn Kuteybe, Uyiinii 'I-
ahbar’da (1996: 3 c., 6.ciiz, s.35), kardeslik bahsinde (kitabii’l-ihvan) Nadr b. Haris’in Abadan’da
oturan bir arkadasima zengin oldugunu bildigi halde iki nalin gonderdigini ve bu hediye ile
hatirlanmak istedigini ifade etmektedir. Arapca ifadede kullanilan “gny” kelimesinin “gina, ganna”
ile benzerliginden dolay1 yanlis anlasilmasin diye belirtmek gerekir ki, buradaki “gny” kelimesi
zenginlikle ilgilidir, ayn1 imla ile yazilan sarki sdylemesi, ¢algi calmasi ve 6grenilmesi, 6gretilmesi
anlami séz konusu degildir, Ibn Kuteybe ravisini sdylemiyor olsa dahi konu sonradan yanlis
degerlendirilmis olabilir. Uyiin ve el-Madrif eserleri incelenerek Ibn Kuteybe nin tarihgiliginde
tenkit metodunu kullanmadig1 (Ozer, 1997: s.73, 77), nakilci bir tarih¢i oldugu sonucuna
varilmistir.

Burada belirtilen nakilci her tarihgi elestiri yapmamustir anlamina gelmemektedir. Ornegin Niiveyri
(6.733/1333), tinlii ansiklopedik tarihinde “lehvii’l-hadis" ayetinin yorumlarini aktarirken 6nce
“muganni cariye satin alan Kureys'ten bir adam” (Niiveyri, 2004: c.4, s.146) Ibn Abbas adina
rivayeti verdikten daha sonra Nadr b.Haris ten (Niiveyri, 2004: c.4, s.147) sarkici cariye satin alan
olarak degil, “Riistem ve Isfendiyar ahbarlarmni satin alan adam” olarak bahseden miifessir Mukatil
rivayetine yer vermis; Ibn Abbas’in adina aktarilan “Nadr’in sarkici cariye satin alan adam” oldugu
rivayetine yer vermemistir, hatta bu ayeti tefsir ederek miizigin haramlig1 konusunda zamanin

alimlerini elestirmistir (Altinay, 2015: s.578, dipnot 9). Bu aciklamas: ile Ibnii’l-Cevzi
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(6.597/1201) tefsirine benzemektedir. Eserinin bir bagka yerinde Niiveyri (2004: c.4, s.224) “ilk
Farsi ginalar1 Arapcaya nakleden kisi” olarak Nadr’in adin1 degil, yanlis da olsa Said b. Miscah’in
adin1 vermektedir.

Son olarak konumuzun ikinci odak noktasi olan ud ¢algis1 gibi teltinlak ¢algilarinin Cabhiliye
doneminde Araplar tarafindan bilinmedigini, daha sonra Arap toplumuna girdigini belirten yakin
donem tarihgiler oldugunu ilave etmek lazim. Bunlar arasinda Zeydan (2019: s.591), Farukiler

(1986) gibi tarihgileri sayabiliriz.

SONUC ve ONERILER

Bu makalede islendigi gibi, yukarida hayatin1 verdigimiz Hz.Peygamber’le cidden miicadele eden
ve Arap miisrikleri kigkirtan, EbG Siifyan ve EbG Cehil’le birlikte hareket eden Nadr b.Haris
(6.2/624) hakkinda ilk donem tefsirler ve siyerler, Nadr’in adin1 ve eylemlerini anlatirlarken
miizikle ilgisinden bahsetmezler iken (Mukatil, Taberi, Vahidi gibi), sonradan tarih, edebiyat
kitaplarinda Nadr’in ud bildigi bilgisi (Ibn Kuteybe, el-Maarif) ve sarkici cariye satin aldig1 ve
hediye ettigi yayilmaya baslamis, ayn1 siralarda hadis kitaplarinda miizik, miizik aletleri ve sarkici
cariye alip satmaya kars1 hadisler ve yorumlar yayginlasmis (baslangicta Nadr ile ilgisiz olarak),
daha sonralar1 bu iki sahadaki entellektiiel bilgi Nadr ile birlestirilerek, 6zellikle Lokman suresinde
yer alan “lehvii’l-hadis" Ayetini agiklayan tefsir alania (Ibn Hibban gibi) sigramis goriinmektedir.
Bu sdylediklerimizi Zemahseri ve Suy(ti’nin tefsirlerindeki agiklamalarda daha net gorebiliyoruz.
Suyiiti'nin Ayeti agiklarken bir taraftan Beyhaki, Suabu’l-iman; el-Feryabi; Ciiveybir; Ibn
Merdeveyh gibi tefsir kaynaklarindan s6z ederken diger taraftan Taberi, Tirmizi, Ibn Mace gibi
hadisgilerin bu ayetin yorumlarini birlestirerek sarkici cariye alip satmanin haram oldugu
goriislerini de aktararak verilen yorumlar1 muhaddislerin goriisleri ile zenginlestirmistir. Bu
anlamda hem hadiscilerin hem miifessirlerin ve tarihgilerin kaldiklar1 sosyolojik etkinin ciddi bir
sekilde sorgulanmasi gerekebilir. Ancak makalede asil konu olan Nadr b. Haris’’in ud ile
iliskisinden bahsetmedikleri i¢in hadisler konunun sinirlar1 disinda oldugunu belirtilmistir.
Boylece ud c¢almak gibi miizik bilgisinin azili bir miisrikle ilgisi kurularak, miisriklere
benzememek diisiincesi lizerinden, belki de Hicaz’da gercekten ud kiiltiiriiniin olmadigini bildikleri
ve kendi fikirlerini savunmak icin bu yola girdikleri i¢in, bir kisim tarafindan miizige ilginin
azaltilmasi, bir kisim tarafindan miizige ilginin yok edilmesi amaglanmig gériinmektedir. Bu fikrin

ortaya cikisinda gittik¢ce ylikselen miizige karsi ilginin Oniine ge¢mek iizere, hizli kiiltiirel ve
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sosyolojik degisimin karsisinda, entellektiiel ¢evrede miizik piyasasini veya yayilmasini
engellemek ve sarki bilen cariyelerin fiyatlarindaki yiikselisi durdurmak icin sarki sdyleyen
cariyelere sahip olmayan kisiler kadar miizik sevmeyen, miizigi bilmeyen kisilerden avam, esnaf
veya entellektiiel sinif tarafindan uydurulmus olabilir. Zayif raviler bunun miimkiin olabilecegini
gostermektedir. Fakat buna kars1 yine Nadr hakkindaki bu bilgiden yararlanmak isteyen miizikle
ilgilenenler de ayni goriisten yararlanarak ud calgisinin Arap kiiltiiriinde eskiden beri var oldugu
goriislerini ortaya atmiglardir (Ibn Hurdazbih, Mufaddal gibi). Miizik tarihi yazarlar1 agisindan
bakilirsa; Ibn Hurdazbih’in gesitli rivayetlerini kullanan Isfahani ise 306/925 yilinda yazdig
Kitabu’lI-Egani’sinde; ve onu kaynak olarak kullanan Ibn Abdirabbih (6.327/939) el-1kd’inde;
Niiveyrl en-Nihdye adli eserinde bahsettikleri Nadr’in ilk ud bilen kisi oldugu konusunda
anlatilanlara itibar etmemislerdir.

Kullanilan kaynaklardan Nadr ve ud bilgisi yazarlarindan Ibn Kuteybe, Mufaddal, ibn Hurdazbih
ve Mes’di’de; hepsin de Bagdat ilim ve siyaset c¢evresinde bulunan g¢agdas kisiler oldugu
diisiiniilmiistiir. Konu bir baska agidan, yani ud tarihi agisindan ele alindiginda, yazili eserlerdeki
bu zenginlestirmenin, Araplarda ud i¢in bir tarih yaratma girisimi oldugu, uda Hicaz kaynakli bir
koken duygusu vermek i¢in Arap hekim Haris b. Kelede’ye kadar uzanan bir takim gergek disi
sOylemlerin h. Ill. yy. ortalarinda gelistirildigini, bunu miisrik Nadr b. Haris’le pekistirilmeye
calisildigini sdylenebilir. Boylece ilk donem siyerlerde yer almasa da? hadis derlemelerindeki
musiki/sarkict bilgileri sonradan konuya yer veren miizik tarihi kaynaklarindan ve tefsirlerden
anlasildig1 kadariyla, bazi zenginlestirmelerle desteklenmistir. Bu konuda etken bagka siyasi
sebeplerin olabilecegine Ibn Siireyc makalesinde deginilmistir.

Bu tespitler 1s181nda Nadr b.Haris’in ud bildigi, ud 6grendigi, ud 6grettigi, miizik bildigi, sarkici
cariye satin alip miisliiman olan kimselere dinden dondiirmek i¢in gonderdigi, bu sarkici cariyenin
miistehcen sarkilar sdyledigi diisiincesi, ibn Kuteybe nin (6.276/889) eserinin yazim yili dikkate
alinirsa, 111/1X.yy.in ortalarinda tarih ve tip derlemelerinde ortaya ¢ikmis; Taberi (6.310/922) ve
Vahidi (6.468/1076) tefsirlerinde var olmadigi, Ibn Hibban (6.354/965) tefsirinde var oldugu
dikkate alinirsa 1V./X.yy ortalarindan sonra tefsir kitaplarina girmis, daha sonra rivayetler ibn
Abbas’a dayandirilmis denebilir. Ancak Ibn Kesir (6.774/1372, hem tefsirinde hem siyer/tarih eseri
olan el-Bidaye’sinde), Niiveyri, Ibnii’l-Esir (6.630/1233) gibi baz1 tefsir, tarih, edebiyat; hatta

21k dénem fikih tartigmalarmi konu disinda tutulmustur.
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miizik dinleme (yani sema ve eglence) konusunu dogrudan ele alan Ibn Ebii’d-Diinya (6.280/894),
Ibn Kayyim el-Cevziyye (6.751/1350) gibi yazarlarin eserlerinde bu bilgiye yer vermemekle, ilk
donem tarih/siyer/tefsir kaynaklarinda yer almadigi igin itibar etmedikleri diisiiniilebilir. Sonradan
ortaya ¢ikan bu gibi bilgilerin edisyon kritikleri yapilmadigi i¢in veya “ben sadece aktartyorum”
yaklasimiyla giinlimiiz arastirmalarinda (Farmer, Esed, Dayf, Pellat, Natur, Kilig-li, Aycan,
Ziyagil, Turabi, Azizova gibi) ayn1 yanlislar tekrar etmektedir. Ik defa Farmer’in arastirmalari ile
ansiklopedilere gegen bu yanlis bilginin 100 yildir tekrarlandig1 goriilmektedir. Bozkurt (1997),
Akdogan (1999), Ding (2021), Karakaya (2012), Uslu (2023b) gibi baz1 aragtirmacilar ise Nadr ve
ud konusunu eserlerine almamakla isabet etmislerdir.

Makalenin konusu olan incelemenin elestirel tarih ve miizikoloji yontemiyle varilan sonucu olarak
entel miisrik Nadr b. Haris’in miizikle ilgisinin gergekte olmadigi, Nadr iizerinden bu ilginin,
oldiriilmesinden 250 yil sonra, II1./IX. yy. ortalarindan itibaren kurulmaya baslandigi tespit
edilmistir. Bu ilgi kurulmasinin ardinda bir kisim ilim ve din adaminin miizige karsi durusu
olabilecegi gibi farkli tartisma konular1 karsisinda bilgileri birlestirmek ve zenginlestirmek ihtiyact
hissedilmis de olabildigi diisiiniilebilir. Makale basligindaki sorunun cevabi ise Nadr b. Haris’in
Hire’de tahminen gérmiis ve isitmis olsa bile ud calmayr bilmedigi, bilmedigi i¢in kimseye
ud/miizik 6gretmedigi, Hicaz’a ve Mekke’ye ud calgis1 ve bilgisi getirmedigi, Hicaz’in ilk ud
calan1 olmadigi, sarkici cariye satin alip ud ¢almasi i¢in miisliiman olan kimselere gondermemis
oldugu; 1yi bir hatip, muannid, miisrik ve tliiccar oldugu anlagilmaktadir.

Makalenin 6nerisi olarak Nadr’in ud bilgisi lizerinden yapilan bu arastirma gibi, sarkici cariye alip
satma veya edinme probleminin ilk ne zaman basladig1 ve bu konunun Nadr ve ibn Hatal ile
iligkisinin ne zaman kuruldugu, hadis kitaplarindaki yansimasi, Riistem ve Isfendiyar hikayesi

konularmin Arap kiiltiiriinde yansimasinin sorgulanmasi arastirma konular1 olarak onerilebilir.
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EXTENDED ABSTRACT

This is the problem and the title we deal with in the article: Musicological Inquiry For The History
Of Oud, Did Entellectuel Pagan Nadr B. Haris Know To Play The Oud?

In today's encyclopedias (such as by Farmer; Pellat; Aycan; Zirikli), we encounter the information
that Nadr b. Harith learned the oud and taught it in the Hejaz, along with the information that he
bought a singer concubine and brought her to the Hejaz. There is even a claim that Nadr was the
"first oud player" of the Hijaz. These claims are examined in the article. In the article, the sources
of the subject, which is handled with the qualitative method, have been chronologically criticized.
The biography of Nadr b. Harith (d.2/624), who seriously struggled with the invitation of the
Prophet to Islam and provoked the Arab polytheists, and acted with Abu Sufyan and Abu Jahl, was
published by Ch. Pellat in the encyclopedia of Islam and Kose's special article. We also
summarized Nadr's life and re-examined his life through the sources.

Early interpretations and sirah books (such as Mukatil, Taberi, Vahidi) wrote down Nadr's name
and actions, but did not mention his interest in music. In the same years, hadiths against buying
and selling music, musical instruments and singer concubines were compiled in hadith books but
Nadr's no name. Later, it was determined that the knowledge that Nadr knew the oud and that he
bought and gifted a thing his friends appeared in history, medicine and literature books and began
to spread (like Ibn Qutayba and lbn Ebi Usaybia). After that, new tafsir works were written that
combined this new intellectual knowledge that emerged in the history with the Nadr described in
tafsir interpretations. In this combined information, Nadr was included both as a singer slave buyer
and as a person who knew music and oud. This combined knowledge seems to have spread and
enriched, especially in the field of tafsir, which explains the "lehwu'l-hadith” verse in the Qur'an
surah Lugman. We can see these things more clearly in the explanations of Ibn Hibban,
Zamakhshari and Suyuti. While explaining the verse, Suyuti combined the information in the works
of the hadithists while mentioning the sources of tafsir on the one hand, and he conveyed the views
combining that Nadr bought a singer concubine and sent it to the Muslim person to give up. Thus,
he enriched the interpretation of the verse like Zamakhshari. In this sense, the sociological impact
of both hadithists, commentators and historians may need to be seriously questioned. However, we
stated that the hadiths were beyond the limits of our subject, since they did not mention the

relationship of our subject, Nadr b.Haris, with the oud.
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Among the sources we used, Ibn Qutayba, Mufaddal, Ibn Hurdazbih, Mes'udi, who are the authors
of Nadr and oud knowledge, are all contemporary people in the Baghdad science and politics.
Mufaddal said that he wrote his book with a special effort to prove that the oud is an ancient
instrument among Arabs. If we consider the subject in terms of oud history, this wealth of new
information in written works is an attempt to create a history for the oud in Arabs, and some
unrealistic views dating back to the Arab physician Haris b.Kelede were developed in the middle
of the third century, because they wanted to give the oud a sense of origin from the Hejaz. In
addition, we can say that they tried to reinforce this view with the view that Nadr b.Haris knows
the oud. Thus, although the information on the music/singer in the hadith collections was not
included in the first period sirahs, the information in the commentaries was enriched with new
rumors obtained from the music history sources that included the subject later. As a result, in the
new tafsir works, Nadr knew epic and oud and the singer bought slaves, hadith figh knowledge on
music was combined and the commentary of the verse was enriched. It was mentioned in lbn
Sureyc's article that there might be other political reasons behind this enrichment.

In the light of these findings, it was later revealed that Nadr knew the oud, learned the oud, taught
the oud, knew music, bought a singer concubine and sent it to convert people to Islam, and that this
singer concubine sang obscene songs. Considering the year of writing of Ibn Qutayba's (d.276/889)
work, this new view means that it emerged in the middle of the ninth century (mid-third century
AH) in historical and medical compilations.

Since they do not exist in the tafsir of Tabari (d.310/922) and Vahidi (d.468/1076), and since they
exist in the tafsir of Ibn Hibban (d.354/965), these new views have been used as new tafsir after
the middle of the tenth century. Since they do not exist in the tafsir of Tabari (d.310/922) and
Vahidi (d.468/1076), and since they exist in the tafsir of Ibn Hibban (d.354/965), these new views
have been used and based on Ibn Abbas as new tafsir after the middle of the tenth century.
However, some tafsir, history, literature, such as Ibn Kathir (d.774/1372), Nuveyri, Ibn al-Esir
(d.630/1233) from the post-tenth century writers; even, they did not include this information in the
works of writers such as Ibn Ebii'd- Diinya (d.280/894) and ibn Kayyim al-Cevziyya (d.751/1350),
who directly dealt with the subject of listening to music (i.e. sema and entertainment). As the
strongest reason for this, we can think that they did not give credit to these new views, since they
were not included in the sources of history, sirah and tafsir in the first period. The same mistakes

are repeated in today's researches (such as Farmer, Esed, Dayf, Pellat, Kilig-li, Aycan, Ziyagil,
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Azizova, Regular) because the edition critiques of such information, which emerged
chronologically, are not made, or with the approach of "I am just transferring”. It is seen that this
misinformation, which was first published in encyclopedias with Farmer's research, has been
repeated for 100 years. Some researchers such as Bozkurt (1997), Karakaya (2012), and Uslu
(2023Db) have hit the mark by not including the subject of nadr and oud in their works.

As a result of the analysis, which is the subject of the article, with the method of critical history
and musicology, it has been determined that the intellectual polytheist Nadr had no real interest in
music, and that this interest began to be established through Nadr 250 years after his murder, from
the middle of the ninth century (3rd century AH). Behind the establishment of this interest, there
may be the stance of some scholars and clergy against music, or the need to combine and enrich
the information in the face of different topics of discussion may have been felt. The answer to the
question in the title of the article is that even though Nadr b.Héaris had probably seen and heard it
in Hira, he did not know how to play the oud and did not teach oud/music to anyone because he
did not know how to play the oud, and he did not bring oud instruments and knowledge to Hijaz
and Mecca, and that he was not the first oud player in the Hijaz. It is understood that the singer did
not buy a concubine and send it to Muslims to play the oud, and that he was a good orator, very

stubborn, polytheist or pagan and merchant.
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