GELENEKSEL TURK HALK SIIRINDE DOGA

Dr. Klous Detlev WANNIG®
(Mustafa OZDEMIR"")

iirk halk siirinin estetik unsurlarim incelerken 6ncelikle. geleneksel

halk siirinin Turk Edebiyati'ndaki verini dogru tespit etmek gerekir.
Baska bir _verdel bu konu hakkinda bilgi verdigim i¢in, burada sadece su kadarim
sovlemekle vetiniyorum: vani sé6z konusu olan ve incelenmesi gereken asiklarnn
siiridir. bir anlamda bigemsel olarak hece ve ¢ogunluklada kita dizimi voniinden
onplana ¢ikan Allah asig1 adamlann. dervislerin ve gezginlerin (saz sairlerinin)z,
Yunus Emre'den tutun Dadaloglu'na3 kadar varan sairlerin siiridir. Anonim olarak
otava ¢ikan Mani-dortliikklerinin vanisira baz1 asiklann, klasik sekillere davanarak
olusturmava galistiklan. 6rnegin Gazel? gibi. halk tirkileri de inceleme disinda
kalmaktadir.

Bu nazim tiri. hem deginilen konular agisindan hem de igeriksel agidan bir
biitiin olarak bakildiginda oldukga homojen bir alam kapsamaktadir. ¢iinkii
stirlerin biiviik bir gogunlugu dini va da diinvevi havata déniik olan asik siirleridir.
Cok az1 ise Ovlesine vazilmis manzume karakterine sahip destan? tiiriine vakindir
va da baska tiirleri temsil ederler.

* 1. Mlletleraras: Tirk Folklor Kongresinde Dr Klaus Detlev WANNIG tarafindan bildiri
olarak sunulmustur Aynica bkz I Milletlerarasi Tiirk Folklor Kongresi Bildirileri,
I1.Cilt Halk Edebivat, Kil.ve Turz. Bak.Yayv.. Ankara, 1982, s 431-452.

** Atatirk Universitesi Sosval Bilimler Enstitsit Arastirma Gorevlisi

1Sair Karaca Oglan; Tirk Asksiirleri Uzerine Bir Arastirma (Turkhalklar'nin Kiltirg,
Tarihi ve Dili izerine arastirmalar. Bd.1). Freiburg 1980. 5.9-18.

(Der Dichter Karaca Oglan, Studien zur tiirkischen Liebeslvrik -Studien zur Sprache,
Geschichte und Kultur der Tirkvolker. Bd.1 )

szm sekilde bevit halinde olusturulmus ve belli bir 6lgiit siurlamast olmavan bati
Avrupa'daki gezginlerin siini de burada analojik 6mek olarak gosterilebilir..

3Bu zengin  Sir  geleneginin  eski zamanlara ait belgelen aragtirma esnasinda
degerlendirilemedi.

4Burada ozellikle Agstk Omer 5mek gosterilebilir.

3Destan kavraminin Ballade olarak gevrildigini gosteren 6mmeklerle karsilasmadim ve
bilgim dahilinde degildir.
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Nazmin estetik unsurlan arasinda genellikle doganin betimlenis sekli ve
iislubu yer almaktadir. Tiirk asikhik gelenegi (siiri) tslup agisindan genel bir
degerlendirmeye tabi tutuldugunda, doga betimlemelerinin estetik unsurlari
iizerine yapilacak bir inceleme igin. ¢ok elverigli oldugu goriliir. Bu esnada siir
icinde bulunan dini ve diinvevi olarak nitelenebilecek olan iki genis alan igerisinde
doga mukayeseye elverisli. esit oranda dile getirilmektedir. Ancak burada ele
almacak 6rnekler, bilinghi bir bigimde baska bir verde dile getirmis oldugum asik

stirlerindeki gergekcilik(’ hzkkindaki kavgilanmin altine ¢izmek va da vurgulamak
amacini tasimamaktadir: Burada sozkonusu olan daha ¢ok. doganin ele alimisini
dile getirmek ve uslup tarihgesi agisindan ¢le alinabilecek bir degerlendirmeve
temel olusturmaktir. Dogal olarak boyle bir amact giiden bir degerlendirme.
bugiine kadar savis1 az ve vetersiz olan cdebivat bilimcilerinin bireysel
arastirmalarina dayandirilamaz ve zaten burada sézkonusu olan bu degildir.

Dini motifleri agir basan érneklerle baslavacak olursak. oncelikle Pir Sultan
Abdal'in iinlii "Cigdem"7 siirivle baslamak uvgun olurdu. Omek siirs* Dervis-
Sairlerin dogay1 algilavis tarzlan hakkinda gok sev sovlemektedir:

Sordum sart gigdeme
Sen nerede kiglarsin
Ne sorarsin hev dervig
Yer altinda kuglarim

Sordum sart ¢igdeme
Yer altinda ne versin
Ne sorarsin hey dervis
Kudret lokmast verim

Sordum sar ¢igdeme
Senin benzin ne sari
Ne sorarsin hey dervig

6Sair Karaca Oglan, (Bundan sonra : Sair olarak belirtilecektir- Der Dichter Karaca
Oglan im weiteren; Der Dichter)), S. 203-212, s. 241-249'da ve Yorumlarda, Imge
aragtirmalarinda ve a.g.y. s.290'da deginilen kaynakta ¢ Karaca Oglan‘a yonelik)

7Bu konu hakkindaki bazi bilgiler igin bkz.. Sair, s.231. Tirk¢e Metnin dordiincii kitasunn
eksik oldugu ver.

80Ormek olarak verilen siirlenn Tirkgelen i¢in bkz.. A Goélpwarit: Pir Sultan Abdal (Tirk
Klasikleri 13) Istanbul 1969, s. 33. Geleneksel olmavan kafive dizenlerivle ilgili
problemlerin burada ele alinmasi versizdir.
Cevirenin Notu: Karsilastirma olanagi sunmak amacivla vazar tarafindan Tarkge'den
Almanca'va ¢evrilmis olan siirlerin Almanca’larini da vermeyi uygun bulduk. Yer yer
orijjinal metinde ver alan ve sadece Almanca'st bulunan surlerv/dértliklen de Turkge've
aktarmava ¢alistik.
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Hak korkusu ¢ekerim

Sordum sani ¢igdeme
Anan baban var midir
Ne sorarsin hey dervig
Arnam ver babam yagmur

Sordum sani gigdeme
Asacigr elinde

Hak kelami dilinde
Cigdemde dervislik var

Pir Sultan'un erlerle
Yiizii dolu nurlarla
Ak sakallt pirlerle
Cigdeme dervislik var.

Gelben Krokus fragte ich:

Wo bringst du den Winter zu?
Wonach fragst du , he Derwisch?
Unterirdisch wint're ich.

Gelben Krokus fragte ich:

In der Erde, was if3t du?
Wonach fragst du, he Derwisch?
Gottes Wort nehm'ich zu mir.

Gelben Krokus fragie ich:

Dein gesicht, warumso bleich?
Wonach fragst du, he Derwisch?
Gottesfurcht sauge ich ein.

Gelben Krokus fragte ich:
Mutter, 1ater hast du auch?
Wonach fragst du, he Derwisch?
Mutter Erde, 1ater tau.

Gelben Krokus fragte ich:

Da. der Stab in deiner Hand?
Gottes Wort aus seinem Mund:
Krokus 1st ein I andermonch.
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Ich erstrahle, Pir Sultan,

Mit Jiingern iibers Angesichi

-auch Meister mit dem weissen Bart-:
Der Krokus hat das Derwischtum!

Dervig ile kirgigeginin arasindaki sohbette Oncelikle iizerinde durulmasi
gereken, bir insanin. ¢igegin havat sartlan hakkinda (kist nasil gecirdigi.
beslenmesi ve kokeni) sorular sormasi ve ilgilenmesidir. Cigegin konusarak cevap
vermesi ise Islam- Siir sanatinda olagan dist bir durum degildir9: Ornegin
Degirmen/Su garki. Yunus Emre’nin sorulanina. sikavetlerini dile getirerek cevap
verirl®. Bitki ise dile getirdiklerivle. sorular sorarak kisive eitici bilgiler
sunmaktadir!l. Zaten siirin agirhg da bu vondedir: ¢iinkii varligy Allah'a
dayanmaktadir ve Allah'in varligindan kusku duymaz. Bu esnada sorulan soran
kisinin. Yaratanin varhigini ¢igegin vaptigy actklamalardan dnce kavravamadigi
goriilmektedir (Pir, 17,3). Egitici sohbetin cstetik etkisinin basanli olmasinin
nedeni, sorulan soranin Pir 12 oimasi degiidir. - ki aslinda vaptig1 agiklamalarla
kiigik bitki bu invam haketmektedir. ¢linkii sair kendi bilgisivle
bobiirlenmemektedir- aksine beraberinde getirdigi  sorumlulugunun ardinda
(Pir'inj, miitevazi bir sekilde geri plana gekilmesidir: Iste bu viizden o da bir
Abdal'dir. Allah volunda viiritven bir gezgin.

Bovlece siirin biitiiniinii olusturan konu a¢ifa ¢ikmistur: dogava vonelik
ilgivle ortava ¢ikan soru. cevabim Allah'in kudretinin Yaratan olmasindan
kavnaklandiginda bulmaktadir. Dogavi tamumak. Allah'a inanmak demektir. ve
sadece. savet ¢icege Yaratan'im glicuniin ispati olarak konugma vetisi verilmigse.
bu siirde ver alabilmektedir. Diger taraftan "{sa” va ‘asacik. 172/ vonelik olan
soruya ¢igegin verdigi cevap da diisunduriiciidiir ve derin anlamlar tasimaktadir
Cicegin cevabinda ver alan. sadece gereek bir gezgin bir din adaminin bir asasinin
olahilecegi ifadesi. galiba sozkonusu olan ¢igdemin kendi gévdesini olugturan
sapina voneliktir. Ancak ulasmak istedigi gergege varmus olsa  bile. vine de o
halen diinvava gelen ve geldigi gibr giden bir gezgindir,

Bitkinin/Cigegin kovu dindarlik 6rnegivle sair. doga bilgisi degil. aksine
dim bilgileri egitici bir sckilde aktarmaktadir. Pir Sultan'in ¢igdeminin bulundugu
ver karsal bir alan degil. aksine siirsel- egitsel bir edebi alandir. Bilindigi gibi daha

INesneleri konusturma sanati Kur'an ‘da da vardir. bkz.. Sure 21,81. 27 passim v.s .
Ayrica bkz.: Sair, 5.233 ve 282,

10k F.Timurtas: Yunus Emre Divani, s. 175 (Obiir Yunusun siirlerinden)

Hpy stirlerin akustik olarak sunulug problemicrine inmcek gereksizdir.

12347 konusu olan belli bir sair adidir (mahlas).
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onceleri Yunus Emre'de!3 “sar ¢igek"” ile olan egitici bir sohbeti siirsellestirmistir
ve bu siir de bic;em14 olarak tam net degildir; bunun yamsira iki siir arasindaki
iceriksel benzerlikler ve ortiismeler o denli biiyiktiir ki Pir Sultan'in siirinin Yunus
Emre'nin ¢igek siirinin bir naziresi 15 oldugu séylenebilir.

Yunus Emre kendi siirine soyle baglamaktadir:

Sordum sari gicege benzin neden saridir

Cigek eydiir iy dervig ahum daglar eridarl®

Gelbe Blume firagte ich: Dein Gesicht woher so bleich?
Sprach die Blume: He,Derwisch! Vom Seufzen, das die Berge
sprengt!

Pir Sultan'in siiri, ilk bakigta goze batan farkliliklardan olusan bir kars siir/
naziredir: Pir Sultan'da alti dortlilk belirgin bir sekilde siralanmugtir: ilk dort
dortliikte dis sartlarla ilgili sorular yer almaktadir, "Asa” ile ilgili olan soru ise
baska boyutlara yoéneltmektedir, bu boyuttta bitkinin 6zii diinya iizerinde
varolmamn, dindarlifin bir gostergesi olarak yansitilmaktadir ve Yaratan'in
kudretinin en kiigiik varliklarda bile goriilebilecegi inanci yiiceltilmektedir.

Kislama ile ilgili soruyu ise Pir Sultan, Yunus Emre'den almstir (Yunus,
beyit 3) ve bunu siirin basina verlestirmigtir. Beslenme ile ilgili soru. Pir Sultan'da
ikinci dortlikkte, Yunus'ta ise hi¢ bir sekilde yer almamaktadir. Yiiz rengini, Pir
Sultan iigiincii dortliikte dile getirirken, Yunus Emre siirine bununla baglamakta ve
siirinin devaminda tekrar bu konuya deginmektedir (beyit 9). Ana ve baba ile ilgili
soru her iki sairde de yer almaktadir, ancak sadece Pir Sultan'da giizel bir yanit
bulunmakiadir "Toprak ana ve su baba"- Yunus Enire'de farkh bir gekilde sadece
"aceb" kelimesiyle karsilik bulmaktadir. hatta Yunus "Asa" hakkinda soru sormaz,
ve Pir Sultanin sirinin son béliminiin karsihf Yunus'ta yoktur. Yunus gigege
onu tanivip tammadifini sorar- bu bir bakima kendini 6vmeye benzemektedir- ve
¢igek de soruyu sorana sadik bir gekilde, Yunus'un "kirklardan biri*17 oldugunu
soyler.Bir anlamda okuyucuya, gicegin dogrucu oldugu izlenimi verilmektedir.

3pky - Timurtas: I.c.., s. 172, aynica bkz. M.Kaplan: Yunus Emre ve Nebatlar, Tirkiyat
Mecmuasi, XIX (1975), 5.56. Ayn yerde "bitkisembolizmi" nden bahsedilmektedir.

14K afive diizeni kati degildir, drnegin 3 kuta (ya da beyit) da oldgu gibi.

15Bununla ilgili olarak bkz.: $air , Index, III s.v.- Sairin Allah"t arayisim ve Allah sevgisini
dile getirdigi dini sohbet Rumi'de de vardir: Divan'dan ¢eviren A. Schiminel, Stuttgart,
1961, s.25 (=Divan-i kebir, et Filruzangav, II 859)

16Bk7.: Karaca Oglan'in "Bir ah ¢eksem dagh tag: eritir”, Sair ,s. 213.

17Bu  baglamda  sadece HHSchroderin  Edebiyatabideleri ve  Kirklar
(Literaturdenkmaeler) hakkindaki eserine igaret etmek isterim ve burada agiklan da ele
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Yunus'un bu uzun siirindeki iletisi (Yunus'un bir beyiti. Pir Suitan’in bir
dortligiini karsilar), soru cevap oyununun, somut 16 boliimiidiir. Bu bdliimler
sanatsal deper agisindan Pir Sultan'in giirinin verini tutamamakta ve kansik olarak
algilanmakiadir. Belki de bu yiizden bu siiri Yunus Emre've degilde bagka bir
gaire, yani bir bakima bir mahlasal® ait oldugu her defasinda vurgulanmaktadir.

Yukandaki karsilasurmada da vurgulandign gibi, Pir Sultan'in becerisi,
konuva odaklanma ve sona dogru olusan o6gretidedir ve bu miitavazi bir sekilde
dile gelmektedir. Yunus Emre'nin giirinde hi¢ de miitevazi olmadigi son deyimin
disinda baz1 dini agiklamalar ve bilgiler vigimim aktardign gorillmektedir: 6rnegin
Cehennem hakkinda, Mekke'deki Kabe hakkinda, Cennete ulastiran Sirar koprisi
hakkinda ve Galliin Hz. Muhammedin terinin bir damlasi oldugu izerine- ki
bunlann ne gibi anlamlar tasidigim bilemiyorum.

Yunus ¢igegin dogasina ¢ok az deginmektedir. Yunus'un siirinde. Pir
Sultan'daki gibi gigegin i¢ diinyasiyla ilgili hi¢ bir sey 6grenememekteviz; gigek
dizelerde sadece soluk bir ilahi 6rnegi olarak karsimuza gikar ve sadece bir tiir
olmakla yetinir.

Omneklerie anlatim, Yunus'un tslubudur:

Giil ii revhanun kokusu asiklara ma’suk _verer1 Y
Agsik olamin ma‘saks hergiz oginden giimeye

Rosen-und Basilikumduft reicht Liebenden als Geliebter hin,
aufdaf der Geliebte eines apk diesem immer durch den Kopf gehe.

Buradaki bitkinin kokusu. sevgilinin kokusu olarak algilanmaktadir. vani
bir anlamda sevgili Allah'in kendisidir, ve bu durum bir sonraki beyitte, Olim
melegi Israfil'in borazamm galmasiyla birlikte vokolmustur. Yunus'un aym tarzda

yazilmus diger bir siirinde de soyle bir ifade kullamlmigtir 20.

Gormezmisin sen aruvi her bir gigekden bal ider
Sinek ile pervaneniin yuvasinda bal olmayva

Hast du nicht die Bienen gesehen, die aus jeder Blume Honig
macht?
Im Nest der Fliege und des Falter ist schliefflich kein Honig.

almakta ve deginilen kirk sayisuun hristiyan kilisesinde de ¢ok sevilen "kirk
hithitkimdar" olarak bilinen bu say1 hakkinda agiklamalar yapiimaktadir.

18Bkz : Timurtas, Lc., s.18.
198Kz : Timurtas, Lc., 5.46, Nr. 11, 6.
20Bkz.: Timurtas, Lc., 547, Nr.IV, 5.
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Buradaki amag belli bir doga olayinin/kesitinin aktanilmas: degildir, aksine
dini 6gretinin gok basit ve anlagilir 6rneklerle aktanmudir ve bu durum ozellikle
dogadan verilen 6meklerle dile getirilir. Dogal olana ise sadece érneklendirmeye
elverigli olmasindan dolayt yer verilir. Dogal sartlar hakkinda ise genel bilgiler
edinebilmekteyiz. Her defasinda “pervane” dir stz konusu olan ve -~gogunlukla-

mum alevinin®l icine dogru ucan. Sézkomusu olan ise hi¢ bir zaman belirli bir
aksam vakti belirli bir pervane degildir, aksine her zaman 6zenle tasfir edilmis ve
gergege ulasmig ve sairin ifade etmek istediklerine terciiman olan bir pervanedir.
Bunlar Yunus'un siirini olugturan ve aym siirde iki kez dile getirilen, bilginin ve
mistik §gretinin isaretleridir/unsurlandir.

Bunun gibi bir isaretin karsisinda sadece Yaratan'in yeri daha tistiindiir; bu
isaret bir bakima daha iistiin ve yiitksek bir mertebede yer alan bir gergege isaretin
gostergesidir. Yunus Emre igin énemti olan bu diinyanun sundugu imkanlarn

¢ekiciligi degildir; Bu diiny322 Allahin varhigy karsisinda sadece gegici bir
yansimadir, bir anlamda fanidir. Yunus'un bakis agisinda, ¢ok giiglii ve ikilemli
izlenimler etkilidir. Diinya gériisii Allah/Obiir Diinya ve Insan/Bu Diinya olarak
sckillenmigtir. Bu durum igin ortaya atup formill ise 'iki cihan"?3 dur.
Formiillestirilmis ifade bir bakima her seyin yaraticist olarak Allah’in yaratichgim
ifade etmektedir; ancak bu diinya obiir diinya igin sadece belli bir degerlendirme
agtsindan Snemlidir. Yani bu dinya sairin bakis agisindan nesnel olarak
énemsizdir. Diinyevi hayata yonelmig olan agiklarda bile iki diinyamn birbirinden
farkh ele alinmasi gerektigi bilinci vardir, her ne kadar bu diigiince ilahi agidan bir

alam tasinmasa da. "Dinya fani 24 ifadesi Karacaoglan'da da vardir ve

Karacaoglan ¢ogu zman "yalanci dunya"25 haklandaki sikayetleini dile getirir. Bu
esnada bu durum Emre'nin hedonistik” olan egiliminde - daha kati bir sekilde dile
gelse de- ashinda 6nemli olan, bu diinyadaki yetersiz olan zevklerin &nplana
¢tkmasidir. Her defasinda yeniden ele alinan bu diinya ve obiir diinya ayirimu,
agiklann siirinde ¢ok bilindik ve her zaman el altinda bulundurulan bir konudur.
Bu gibi konulann siirekli kullamm, asik siirinde genel bir kliselesmeyi
braberinde getirir. Aym1 konulann 6nplana ¢ikartilmasi, buna temel teskil eden
diisiincenin gegerliligini yayginlagtirmaktadir. Buna gére Yunus diinyay1 bir parca

218y motifin tarihgesi igin bkz.: $air , 5.375.

22Baska omekler i¢in bkz.: Yunus Emre: "Dinyanin faniligi izerine” olan imgeler. aynca
bkz.: §air (Der Dichter), 5.80, 282 ve 400.

23Ay'm sekilde Yunus'ta say1siz yerde gegemektedir.
24Bk7 - 3871, 1 (Oz, Karaca Oglan, Biitiin Siirleri, Istanbul, 1970 ve digerleri).

2502 bkz.: Sair, s.191, (et passim).
* Hedonizm (Hedonismus): Hazcihik.
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lokmayaz“ benzetiyorsa, bu bir bakima mikrokosmik ve makrokosmik agidan
ilging bir kasitlama degil, aksine daha gok ifade giiciiniin ve diinyasiun fani
olduguna dair bir ispatidir: yutulabilen ve zamam geldiginde ¢ikartilan bir lokma.
Scvgliliden aynlma gibi bir gok klisclesmis konular kolayca “iki diinva”
modeline yakistirilmaktadir. Temelde sevginin iki tarafi aynlmstir, siirde bu insan
ve Allah olarak yansitilir ve onlann verini Biilbiil ve Giil v.s. alir. Aynlik tcmeli
teskil eder, dini degerlendirme agisindan da bu mevcuttur, diinva hakkinda hiikmii

veren, "Kullu man ‘alaiha fam'a”27. Yunus Emre'den sonraki dervig siirinde bu
dogmatik degerlendirme ve bunun katdagmast yoniindeki fark o6nplana

cikmaktadir. Buna drnek olarak Pir Sultan Abdal'tn su dértliigi gosterilebilir28:

Ot benim sar tamburam
Senin aslin agagtandir
Agag dersem goniillenme
Kirmizi gil agagtandir

Sing, du meine blonde Laute!

Deine Herkunft ist vom Baume.

Nimm mein "Baum” dir nicht zu Herzen:
Holz ist roter Rose il'urzel.

Seslerin ahengi, Rumi'deki nev/saz gibi algilanmaktadir. Aletin yapilist
esnasindaki dogaya olan baghhigy da kavbolmustur. Dogal olarak bu kavip ile
birlikte kaybolusun bilinci olusur. Ancak burada sair sikavei eden miizik aletini
avuitugu i¢in, gill 6rnegini vererck. dogum ile biriikte Allah ile asynilisinin acisim
dindirmektedir.

Fakat Yunus Emre'de diinyva. Allah'tan avn. Allah'a uzak bir mekan olarak
algilandivsa. o zaman daha sonraki yizyillardaki sairler dinyavi farkl
alglayabilirierdi, 6rnegin Ailah'in varatan olarak doga ve maddeve kadar varan
her sey iizerindeki kudretini. Ommek siirde sirekli (tekrar eden kafivede;
agactandir) agactandir denmektedir: agag. gecmis viizvilarda. insan igin havati bir
6nem tagimaktaydi. Her sev bu maddeden vapilmaktadir. hatta Hasan- Hiseyi'nin
besikleri bile agagtandlrzg, denmektedir. Bu diinva siirekli bencil ve tiimiyle fani

26Bkz.: Pir Sultan'in “kudret lokmast” (bkz.: vukanda: s.2), dinvevi ve ilahi varhfin
kesigtigi yolun igareti anlaminda kullanilmaktadir. Bilindigi gibi dervislerin sofralanna
logma denmektedir.

27(Dunya) izerinde olan hersey fanidir. Kur'an , Sure 55,26.

28pkz - Golpinarh ve Boratav, s.141, Nr.31, 14.

29Bkz.: Lc., Nr31, 1V, 4
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degildir artik; Allah'in giiciinii gérme imkam tamimaktadir ve Yaratan'in giiciinii
dindar bir kisinin bakis agistyla goérme olanaf tamr. Allah'in giicii sadece somut
orneklerle gosterilmemektedir, aksine maddesel olmayan seylerde Bektagi-
sairlerinde dikkate alinmaktadir, Allah'in nefesiyle dinyamn kutsanmasi

diisiincesini dile getirebilmek amaciyla. Bu durum Hiisni'de soyle dile getirilir30:

Cemadatdan nebatate yetmisim
Yer yiiziinde yesil yesil bitmigim

Vom Mineralreich gelangte ich zum Pflanzenreich:
auf der Erdoberfliiche wuchs ich ganz grin.

Bu baglamda anonim bir dortikte dmek gosterilebilir. Jansky3l bu
dortliigiin sadece gevirisini sunmaktadir:

Ich war da, ehe Zeit und Raum mochten sein,

raum-und zeitlos ldngst vor Erschaffung des Lichts.

Als nicht Welt war, noch Mensch, ruht’ ich schon als Stein
einer Mine in den Gebirgen des Nichts.

Ben var idim, zaman ve mekan yok iken,
Mekanstz ve zamansiz idim , 151k daha yok iken.
Ben tag idim daha insan ve diinya yok iken,
Sonsuzlugun daglarindaki madende.

Bu gibi 6mnekler devriye tiiriinden sayilmaktadir ve bu tiir siirler ise
Yaratiigt ele alan giirlerdir. Bu tiir giirlerin kaynagiin Rumi oldugn

varsayilmaktadir. Rumi'nin dortlikleri "varolmak ve varolmamak™? arasinda
siirekli gidip gelir: "dllah’n 1sigiyds bizi aydinlatan”33. Bu sckilde aydinlatilan
sadece insan hayati degildir, gayet ilahi yolda ilerleniyorsa, yol gésteren bir bagka
sey de sudur:34.

30 Ceviri i¢in Bkz.. Taschner, Giilsehrinin Mesnevisi (Gillschris Mesnevi) v.s. AKDM
XXXI, 3, (1955), s.76. - devriye igin de aym yere bakimz.

31Bkz.: Tiirk Halk Siiri (Tarkische Volkspoesie) Bustan (1964), s.18.

32pivandan aktaran (Aus dem Divan iibertragen)A.Schimmel, Stutgart, 1964, s.19 (D.IV,
7054, beyit 6).

33 Kaynak gosterilmemistir.
34BKkz. Lc., 5.37 (D IV, 1142, beyit 8).
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Solch Reise verwandelt das Staubkorn
in goldene Herrlichkeit.

Bovle bir yol toz zerresini doniigtiiriir
alundan giizellige.

Yaratma- dindar sairlerin gésterdigi gibi- sadece Allah'a aittir; ancak bu
durumun farkina vanlamamaktadir. Yaraticigin bir sekilde sairin diliyle dile
getiniimesiyle ve gorscllegtirilmesiyle ya da érneklendirilmesiyle bu tiir nazim
amacinii domk noktasina ulagmaktadir; Yarauciifs Allah'in sadece bir gercegi
olarak degil bunun yamsira ispat: olarak da degerlendirmektedir, her ne kadar
herseye su sorma sorulsa da: "4-lastu bi-rabbikum” (Ben sizin Rabbiniz degil

miyim?) 35, Bu esnada Yarauhgin karsihgi dervis sairlerde ozel bir anlam
tasimaktadir. Cou zaman Yaratan'in mucizesini kiigik seylerde gormektedirler ve
bu durum dervigleri duygulandirir.

Pir Sultan'in dizelerindeki sikayet dolu kelimeleri tekrar ele alacak olursak:
doga tek bagina bir madde olarak, Allah'in hersevi gozettiginin ispatudir. Bu
durum diger seyler iginde gegerlidir. Doga olarak "saz" ve "giil" ele ahnmakta ve
her ikisinin de kaynag: agactir. Buna karsin Pir Sultanin estetik bir tespitinin
farkina varmaktayiz: gizelligin maddesel kaynagi va da daha dogrusu giizelligin
dogal kaynafi yesermesidir. Belli bir aletin ¢ikardigi ses olarak gizellik ve bir
¢icegin rengi olarak giwzellik, dogal yani Yaratana uzanan yoldur. Gizelligin
karakteri/viicudu Yaratan'in bahsettigi yeserme vetisivle hayat bulur. ahengi sairin
dilinde hayata doniigiir.

Bu nazim tirinin ydniinin doga olmadifi. aksine dogadan segilen
orneklerle ilzhi bir dilnya gergegine ulastifn suglamasiu getirmek yanhs olurdu.
Sadece kisisel tecritbelerin yasanmug oldugu bir ver olan dogamn, bu nazim
tiriinde yeri yoktur. Bireysel tecriibeler genel olavlann akis igerisindeki gergegin
yerini alamaz: Saz agagtandir, camdan ya da kadrandan degil ve ustas: ise 6nemli
degildir. Sikayete genel bir ifade katmaktadir ve bu gikayet diinyanin sorunudur.
Tesellisi, sahibiyle birlikte ikt yolculuklardan almus olabilece§i zararn
karsilanmas: degildir. Sairin tesellisi tiim yagsamlara yoneliktir, Allah'tan ayn
kalmann getirdigi acidader, kdkten, kaynaktan ayn kalmak gibi.

Pir Sultan'in siiri bir sazgiiri degildir. Siirdeki musralann sazgiiriyle olan
ortak yam, anlarda da agagtan yapilmg seylerin sbzkonusu olmasidir. Gergi bu
gibi birbirine bagh bir yap: arzeden 6rneklerle siirin yoruma dayah yonii daha da
agir basmaktadir, ancak siirsel igerik ise bu gibi Smeklerin g¢ogalmasiyla
incelenmektedir: her sey Yaratan'in kudretini gosterdigi igin, madde olarak
Onemsizdir ve okurun ilgisi ise arttk sadece ortaya konulan yorumilar iizerine,

35sure 7, 172. Bunun i¢in bkz.: Golpmarh ve Boratav, lLc., s.161, s.v. "Kalu beli”. Bu
sorun aym zamanda dervig-gairlerin bir imgesi haline gelmigtir.
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"nasil” sorusunz odaklagir. S6zkounusu olan siirdeki bu tutum, yani ifadelerin
tamidik olmasi ve ashinda aym kaimalari, her ne kadar dil yapisi/iistubu degigse de,

ilerlemis estetik araglar agisindan bir Manko'dur36*, Estetik Olciilerin islami
bolgelerde(doguda), nazinm ilgilendiren yénden, hi¢ de degigmemis oldugu
gozlemi dogaldir: daha degisik bir gekilde ifade edecek olursak, nazim tiirleri
klasik eserlerin olusumundan buyana listit ortiilii kalmagtir.

Petrarcas'in doga anlavisi belli bir mekan yasantisiyla degisiklige
ugramamaktadir, ister gergek ya da gergek disi olsun, aksine bu alanla kendini
kisitlandirmamaktadir, en azindan avrupa edebiyatinin genis ve arkaplam zengin
olan eserler dahilindeki etkilenmelerden dolayt bu farkliik ortaya ¢ikmaz.
Geleneksellik yiiziinden, genellikle baz1 dini oncelikiere dayal etkilerden dolayr,
ornek gosterirken dini motifleden dah2 ¢ok sanatsal orjinallife dnem verilmistir.
iste bu baglamda, Pir Sultan Abdal gibi bir sairi, Yunus Emre'nin siirinin
karstsina kendi giiriyle gitkmasi bile - dogal olarak kendisinin daha istiin oldugunu
ispatlamak amaciyla- siirin bicemsel yoniiniin nasil degerlendirildigini gosterir;
sayet sdzkorusu olan sairsel iin, san, sohret ise, ciinkii igeriksel olarak ikisininde
birbirinden o kadar farki yoktur, hatta tematik agidan neredeyse aymdirlar. San
cicek tizerine yazilmis olan iki siir arasinda viizyillar vardir, ancak kazamlan
yangin sonunda ahnan 6diilde yan yanadirlar. Dile getirilen "nazire” bir bakima
ele aldifr orijinal eserin gairini bir yangmaya kigkirtmaktadir. Bu gibi sanatsal
izlekler Virtiozvari (Meistersaenger) bir etki olusturmaktadir; artistik ise siirin
temel dlgiitiiniin bir degeri seklinde gegerlilik kazanmaktadrr.

Gergegin tiim ¢rplakhifiyla yansitilan, dzellikle dogamin siirsel yonden dile
getirilmesiyle baglantili olarak su sonuglar ortayva ¢ikmaktacir: siirsel ¢oziimlerin
ornek almmasimun sézkonusu oldugu yerlerde, sanatsal degerin tespiti izleksel
irdelemenin oniinde ele alinmahdir. Izlegin irdelenmesinde dilsel yaklasimlar,
denemelerin karsisinda fazla geleneksel kaimaktadir. Sanatsal olan bu gibi
modeller gergekde yapmacik davramglardan uzak degildir. Dogu edebiyatimn
retorik okullan, s6zsanatlanm Ogrenmede ve tespit etmede farkli yontemlar
sunmaktadirlar. Baz1 retorik figiirlerin karmagikh@, belirli skolastik gruplann
ortaya koyduklan kurallara dayandinlmis mantikli diigiinmenin sekillerini

hatirlatmaktadir. Burada onemli olan "mazereti gﬂzelligidir"37 , yani ahgik

36Yunusun gicek siirinden ahintiladifimz kitamn devarmm alintilamaya gerek yoktur,
¢linktt digerlerinde de bellli bir estetik sunug olmadan dini bilgiler dile getirilmektedir.
Ancak siir metninin belli bir ahengi iginde, ilahi tarzindaki muzikal anlamda sunulugunu
degerlendirilebilir.

* Manko kelimesi bir eksiklik ya da kusuru belirten bir kavramdir.

37Figur, husn at-ta'lil (anlamm tagir) am tagir. Bu gibi fantastik agiklamalar igin bkz.: H.
Ritter: Nizaminin Sézsanatlan (Uber die Bildersprache Nizamis)., s.7, aynca
kargilagtinmmz: §air (Der Dichter), s.216 et passim. Tirk Edebiyatindaki retorik igin
bkz.: T. Kortantamer: Klasik Tiirk Edebiyatinda Retorik UttSurlar bkz.: Ortacag ve
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olunmayanin, bir ifadenin olabildigince fantastik bir sekilde nedensellestirilmesi,
‘igte burada gercekgilikten daha ¢ok zengin bir fiktif/anlatimin varolmasidir.
Giniibirlik seylerle arasinda relasyonu yabancilagurmak ve bunlan yogun bir
bakigagisiyla ilging bir goriiniime biiriindiirmek, bu gibi siir geleneginin uygulanig
amacidir.

Her iki siirde karsilagtinian seyler her defasinda daha dar bir alam kapsar
ve bzden uzaklasir. Benzerlik ne kadar fazlaysa, kargilastinilanlar ne kadar ¢ok
parcalara aynstinimugsa, kargilagtinlan figiir o kadar ilgingtir. Bu gibi, divan-
siirine yonelenin aksine, aym zamanda milli/halk-agik-siirinde de belli bir rol
oynayan38, bu derecede sanatsaliiktan etkilenmis ,gercek olmayan sartlara dayali
iligkileri 6nplana ¢ikarmaya caligan bir retorikte/sozsanatinda, gercekgiligin ve
dogalc sanat anlayisinin ¢ok az yeri vardir.

Bu tarzdaki bir nedene dayali karsilagirma ve analojive dayali bir
stzsanati, belli bir betimlemeye ve sembolleri arag olarak kullanan bir dile ihtivag
duymaz. Sayet M.Kaplan daha once de alinuladifamiz makalesinde, Yunus ve

bitkileri ele alirken"sembolizm”den3’ sozetmektedir. Buradaki kavramun isabetli
olmadifn kanaatindeyim. Gosterilen o6mekler, herhangi bir semboliin ifade
edildigi izleinimini yeterince vermemektedir. Eger nakaratra (Kehrreim-Gedicht)
titm gerekli sartlar braraya getirilmis ise, rnegin su bitiinliik igindevse: "Tesbih
okur gigekler” (Blumen beten Rosenkranz)#0, o zaman ben bunu dindarhifin bir
gostergesi olarak algilanm. Sembolik ise ele alinan nesnenin kendi iginde
banndirdify degerdir, 6rmek gosterilen degeri degil. Sembollerle anlatimin temeli
olan somutlaghrma/gérsellestirme  egilimi, dogu siirinde pek  ragbet
gormemektedir. Buradaki anlaum. ilahi anlamda ver alir. Bakisagisi nesneye
yonelir ve anlamum arar, yani bir anlamda nesneler diimvasindaki veri ve
digerleriyle olanm iliskisi sorgulanir/aranur.Bir anlamda Barok dénemindeki alman

siirinde gorsellestirme igin kullanilan ifadeler bosubosuna anahtar sdzcitkler?!
olarak tammlanmamugtir. Bu planlanmig olan bakisagisimn amaci, diinvevi
hayatin sunduklanint somutlagtirarak aramak ve bununla birlikte Allah'in. Yaratan
olarak kudretini daha iyi anlastimasidir. Avrupada Ronesans'tan buyana diinyayt

Yenicag arasindaki insanmn diinyasi (Hans Robert Rainerin 65. dofum ginii igin
yapilan konugma) (Die rhetorischen Elemente in der klassischen tiirkischen Literatur. n:
Die islamische Welt zwischen Mittelalter und Neuzeit. Hrsg. U. Haarmann ve P.
Bachmann, Beirut 1979,( Bernter Metinleri ve Aragtirmalan. Bd. 22), s.365-386.

38pkz.: Sair, 5.216,222,333 ve 441, Karaca Oflan'dan 6meklerle, (Oz., 57 III, 3/4, -Jl, I,
3/4, 295 I, 3/4 ve 398 L, 3/4) aym gekilde Pir Sultan Abdal'dan ( G6lpinarli, Boratov; Pir
Sultan Abdal, s.102, Nr. 30 VI, 3/4)

398Kz, 1.c., 5.55.
40$iir Timurtagha yer almamaktadur.
4 Andreas Gryphius'un soneti bu konuda gok genis bir malzeme sunmaktadar.

128



algilamaya yonelik ilgi ¢ok 6zel bir sekilde ele alinmug gibidir, yani, tiim dikatlerin
"nastl” sorusunun soruldugu ve bireysel aragtirma diigiincelerinin daha yeni yeni
olustugu anlarda bile Allah'in Yaratici kudretinin farkina varilmaya baglanmstir.

Onemli olan aslinda Allah'in diinyay: yaratmasindan ¢ok , insanun gérmesi
gerekenin diinyay1 yaratmasindaki gayesiydi. Bu durum o zamandan beri
belirleyici olmugtur. Ozellikle de Allah'in yaratmug oldugu bir sey olarak diinya,
bir anlam tasidiyy igin, anlamada kolaylik saglamaktadir.; Diinya ilahi yénden
Allah'in istegi dogrultusunda anlagilirdir.

Goriis kelimesiyle yakindan ilintili olan ve estetik agidan kullanish olan
diger bir kavramda; Perspektiftir. Belli bir goriis agisindan aynishirma ve optik
kurallar taklit¢i sanatsal iglemlerle daha gergek bir yaklasim sunmaktadir. Allah'in
yaratma amacina uygun olarak sefaatin varoldugu gergegi ise onplandadir. Giinlik
olaylarin aktarilmasi, insan ve doga arasindaki iligki, ve her defasinda Hz. Isa 'min
insan gériiniimiinde gektifi 1zdiraplar, estetik unsurlarin gelistirilmesine katkida
bulunur, her ne kadar miikkemmel olunamaz olsa da, Allah yolunda yapilan
hizmetlerin bilincine vanlr.

Avrupada doga betimlemelerinin sanatsal gelisimi dikkate alindifinda ve
14. yiizyildan 16. yiizyila kadar olan dénem gozéniinde bulunduruldugunda, bir
mektupta, insan ve doga arasindaki iligki iizerine 6zellikle genis ve agiklayict bir
yasantisimt dile getiren Petrarca ismi karsimiza ¢ikar. Mektubunda sair,
trecentoyla Fransa'daki Mont Ventoux42 dagmma tirmamsim anlatmaktadir.
Bununla baglantili olarak, Petrarca'nin gerekte bodyle bir yasantiy1 sadece hayal
etmis olmasi, yani biiyiik bir ihtimalle bu daga tirmams1 sadece fiktif bir anlat1
olmasi gériintilye zarar vermemektedir?3. Petrarca, dagin tepesinden gériinen
manzara igin §éyle der**: "Manzara gozlerimin hemen Oniinde gibiydi, hergeyi
bitiin giizelligiyle seyrederken ve tiim diinya zevklerini tadarken, tiim bunlar ¢ok
hogstu, en azindan Augustin'in ilahi kitabina dahil edecek kadar”. Tim dikkati
Kilisc rahibinin su sozlerine takilir: "Ve insanlar gidip gelirler, hayranhkia
bakmak icin daglarnin zirvelerinden, denizin biiyiik dalgalarnina, uzun ve genig
nehirlere ve okyanusun kopiirmesine ve wildiz kilmelerine, ne varki bakmazlar

kendi hallerine” 43, "Sarhostum /kendimden gegmigtim" 46 sszleriyle Petrarca

42p, mektup, ¢ofu zaman bazi 6gretilerin bir bslimint olugturmugtur. Bunun i¢in bkz.:
Joachim Ritt: Modern Toplumdaki Estetik Fonksiyonuna Y&nelik Doga.(I.andschaft
zur Funktion des Aesthetischen in der modemen Gesellschaft) Miinster, 1963, ayrica
Detlev Fehling:Eskicag Bilim Alanmda Etolojik Diisiinceler. (Ethologische
Uberlegungen auf dem Gebiet der Altertumskunde) Zetemata 61, Munchen 1974,

43Bxz. Fehing: L.c., s.41, Billanovich'den alntilayarak.

44Bkz. Petrarca: Siirler, Mektuplar, Yazilar, (Dichtungen, Briefe, Schriften) Yay. HW.
Eppelsheimer, Frankfurt, 1956, s.86.

43Bkz. Eppelsheimer, Lc., s.87.
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itirafta bulunmaktadir ve ‘“gérecegimi yeterince gérdim” agiklamasim
getirmektedir. 1lahi metin, dogamn goriintiisiini bir kenara itmistir.

Belli bir tespitten bagka bir sey olmayan ve neredeyse cografi olgiitlerle
doga yagantisimi, gergek ya da fiktif bir anlatdan olusan siir birden ortagag bakis
ag1simu olugturan dindar bir goézleme doniismektedir. Dogaya sadece bir bitki 6rtisi
ya da kara parcasi olarak bakma nedeni acaba hibrid (Hybris) miydi? Ancak
Peirarca gdzlemlerini daha ok, mektubundaki alintilarla dolu iislubuna varsir bir

seldide, seytamn “hitin evrenirn kralliklan ve kendini savunma 7 sozii
verdiginds. kendini dagin zirvesinde duran Isa gibi hissetmisti.

Gnemti olan, doZaya bakis agistmin dini agidan sadece bir gozleme vonelik
olmamasichir.ve katta bunu daha da asmasidir. Petrarca'min dogava olan bakigagisi.
bir bakima. diioyamin insarinin, Allah'in bir kulu oclarak amacindan nasi
saptinidyfzmn bir gostergesi olmasinin yamsira. insamin goriintisini sunmaktadir.
Ancak buradaki insan bederinin kandininiig olmast ve ruhsal agidan giinaba
girilmesi genel anlamda belli bir bolgede ortaya ¢ikabilen bir dogal izlenimie
kisitlandinlmaktadir/indirgenmektedir. Boyle bir doga goniniimi ve durum ne hak
edilmistir ne de verindedir. Ancak, zevk veren sevleiin kavnagimn her defasinda
cezbedict oldugu gorillmekteir; ve bilindigi gibi Petrarca'va gore /Petrarca'dan
sonra doga baska gozlerle de gorilmeye baglaniigtir.

Agiklarda ise Petrarca'min mektubu gibi estetik bir sekilde aktanlmug olan
metinler bulunmamaktadir ve bunu beklemekte bir hayl giigtir. Estetik unsurlar.
agiklanin lirik eserlerinden anlavabildigim kadanvia Petrarca oncesi gibi
goriinmektedirler. Dogann betimlenisi ile ilgili olarak. bu durum dindar Tirk
sairlerde genelde "ilahiyatin temeli” olarak algilanmaktavdi ve bu bir bakima ilahi
teslimiyetin nedeniydi. Burada sorulmasi gereken soru ise. diinyvevi sairlerin farkli
bir doga algilayislan olup olmadifidir ya da dogamin farkli gorsel amaglar igin mi
kullanildigdir.

Asik Oksiiz'iin 48 16. yiizyila ait bir Tuna- siiri/tiirkisi. diinyaevi sairlerin
dogaya bakis tarzlanm yansttan bir 6rnek olarak gosterilebilir ve bazi bilgileri
aktarmada yardimci olabilir. Bunun igin siirin tiimiiniin verilmesi gerekli degildir:
sekilsel bir incelerne igin sadece bir aimnti veterli olabilir. Sézkonusu olan beg
kitalik kafiyeli bir giirdir; kafive diizeni ise astklann vaygin bir sekilde
kullandiklan abab cccb v.s halinde kafivelenmis dortlilklerden olugur. Durak ise
¢ofu kez altinct heceden sonradir: sadece son kitanin son musras: farkly bir sekilde
onbir heceden olusur. siirin yapisinda belirleyici olan ise tekrar edilen kafiye
diizenidir veo hu her musranin sonundaki 7una (Donau) ile ortaya ¢tkmaktadir.
IrthaBin'adi tim siiri kapiamaktadir: siirin dilsel yapisi ise adeia bir kompozisyonu

46Biz - a. gy.
47Bkz : Matthaus 4, 8. (Incil)
48BY7 Boratov ve Firatli, zahh Halk Siir Antolojisi, Ankara, 1943, 5.96.
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andinir. Bu esnada irmagin adimin siirekli tekrarlanmasiyla, irmagin kaynag ve
Karadenize dokiildiagi yer hakkinda bazi bilgilere yer verilmektedir. Siirin
genelinde, savasin, irmagin kiyilarini da ele gegirdigi, hatta 6zellikle burada daha
vahget dolu oldugn, magin kiyilarinin élillerle dolup tastign ve kiyilann bu
cesedlerle bir micadele icerisinde oldugnu 6grenmekteyiz. Bu hyperbel /abartma,
gergi bir tetorik bir aktanmdir, ancak bu durum ¢ok vahim bir gekilde aktanlir.
Siirin vapis1_baza fakh sonuglan da beraberinde getirir. Metnin baglangici
Schwarzwald™ bSlgesidir, her ne kadar Alaman dag sz konusuysa bile- gergi bu
dginci kitadz kassumiza ¢ikmaktadir Birinei kita bir retorik figiirle baslar, bir
husn at-ta’lil e hatia Tunanin nigin cennete benztildigi éizerinde duruiur:

Misal-i cennettir evve! bahart
Agthr kirmiz giilii Tunama

Der Frithling ist fiirs Paradies ein Beispiel:
Fs offnet sich der Donau rote Rose.

Baharin gelmesi cennet olarak algtlandids igin , baharda veseren hersey
cenneie benzctilmektedir. Tuna nehrinin kaynag: tomurcuk gibi veserdigi igin,
bahanimsidir ve bunun sonucu olarak da cennete benzetilir. (Quod erat
demonstrandum)®” . ikincikuada. fu¢ kimsenin irmagin kaynaginin nerede
oldugunu bilmedigi séylenmekiedir, vani bir anlamda siirin baslangicindaki ifade
ile bu ifade cennet ile olan benzetmenin mistik nedenini ortaya koyar. Ikinci kita
6lii bedenlenin goriintiisiiniin olusturdug1 kontrast zenginligiyle devam eder. Asil
diigiince ise en nihayetinde igiincit kitada yogunlasmaktadir; "Alaman dagindan
beri ge¢migtir” {(vom Alemanenberg muss sic wohl kommen). Daha sonra ise
savagin yiizii 6nplana gikar:

Analar aglatms, kanlar igmistir
Soylemeyen dili yoktur Tunamn

Sie trank vom Blut, dariiber die Miitter klagen
soviel, dass sie's nicht sagen kann, die Donau

Dérdiincii kitada ise 1rmak, yan derelerin suyuyla zenginlesmis olarak
Karadenize akmaktadir. Bu ifadeyle de siir sona erer ve sézii son kitada sairin
kendisi alir:

Oksiiz Astk buna boyle dedi mi

- Gineybati Almanya'y: kaplayan Ormalik bolge.
Latince: Baharnin gostergesi./gdsterisi anlaminda kullaniimaktadir.
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Indi oralara bast: kademi
Selamlamig Estergonla Budini
Belgrada ugrar yolu Tunamn

Ist's denn nicht Oksiiz Asik, der das sagte?
Er setzte doch den Fuf3 aufihre Augen.

Hat schon gegriift vor Esztergon und Ofen:
Nun eilt die Donau ihres Wegs nach Belgrad.

Giizel bir kivnm ise (selamlansg) bir ikilemi ortaya koyar; bir taraftan dogal
olarak Romanya'min schirlerini selamlayarak akan ve Sirbistan'a dogru dénen
magin kendisidir, diger taraftan ise sorguya gekilen sairin kendisidir adeta (dedi
mi?). Bu durumda Oksiiz'in, Romanya'da gérevli bulundugu, ancak yukanda
belirtildigi gibi yaganan kanh savasta yer almadig ve artik orada goérevli olmadif
anlamm ortaya gikar. Aslinda son kitayr kelimesi kelimesine algilayacak olursak.
sairin buradaki konumu bile tespit edilebilir: Tuna nehrinin kivisinda Budapeste
ve Belgrad arasinda bir yerde. Ciinkii, sirin biitiiniinii kapsayan ve Schwarzwald'da
baslayan ve Karadenize kadar uzanan nehirin volu iizerinde Budapeste/Buda ve
Belgrad'a deginilmesinin bagka ne gibi bir amaci olabilir ki? Sairin son kitada
Belgrad adim tekrarlamas), belkide vatan hasretini  etrafindaki askerlerle
paylasmasinda yatmaktadir ve bu durum ise baslangigtaki cennet benzetmesivle
bagdasir. Bir Yenigeri-sairinin, irmagin akintilarinda kendi duygulanm gérmesi
ve irmagin cennet kaynagindan Romanya'yva kadar olan yolunun tehlikeli clarak
nitelemesi ve bu esnada Budapeste'den Belgrad'a dogru uzanan. daha sonra ise
denize ulagtiginda rahata kavusabilme gsansinin olabilecegi diisiincesi. bu baglamda
anlasilir gelebilir. En azindan irmagin gegtigi o vukan bolgelerde vaganan olaylara
kangmak istememektedir ve diger taraftan sairin. insani duvgularla sevindigi ve
vahsetten sag saglim kurtulma vollanm aradigs sonucunu gikarmak i¢in hi¢ bir
neden yoktur.

Siir, belli bir irmagn tabiat olay1 olarak vansitilmaya galisildig: izlenimini
verdigi igin gok ilgingtir. Bu 1rmaga olan igten baglilik ise, ancak siirin biitiinligi
icinde hissedilir. Bunu dile getiren istekler metin iginde ver almaktadir, hatta
cennctin s6z konusu oldugu baslangigtan itibaren. Bu siirde 6nplana
gikartilabilecek olan sanat aract ise dogal bir olayin, vani kendi halinde akan bir
suyun, siirin bitin kitalaninda birbirine bagh anlann sonucu olarak
algilanmasidir. Bu essada olusan siireklilik, birbirine dayali durumlan ortaya
cikarir. Bu siireklilik ruhsal tepkilerin de sckilsel olarak birbir'arivie
iligkilendirilmesine imkan tamir. Bu gibi anlar 6rnegin. kavnag belli olmayan
irmagin -ve bu genel olarak yabanci iilkelerden dolayi ortava ¢ikan " cazibesidir,
hatta yabanci adin kendisinin  belli bir zincirin halkalanmn farkli parlak
noktalanymig gibi gosteren ve daha sonra ise vahget goriintiisi, 6lin bedenlerin
akintisindan yola ¢ikan, annelerin yasi, avnintilann suskunlugu, sag kalabilenlerin
ise bundan kurtulabilecekleri ve kendilerini ivi bir sonun bekledigi umudu. vani
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denize ulasmanin cazibesidir. Ger¢i metin igerisinde gosterilmeye galisilan bir
yasantr/am degildir. Ancak siir sadece irmak ile hayatn akis1 arasindaki alegorik
paralelligi agmaktadir. "Cennet" 6rnefinin anlatim sekli ne kadar retorik unsurlar
tastyorsa ve 6lii bedenlerin akintistyla miicadele eden kay1 geridinin goriintiisii ne
kadar artistik ise, aym sekilde akintimin kaderi, sairlerin ya da ozanlann ve belki
de dinleyicilerin de kaderi o kadar belirgindir.

Diinyevi sair ve ozanlardan biri olan Karacaoglan'da ise tabiat olaylarinin
giizellikleri arasinda daglarin 6zel bir yeri vardir. Doga betimlemelerinde, anlatim,
¢oBu kez psikolojik yonden bakildiginda erotizme kadar varabilmektedir, yani
Karacaoglan belki bilingsizce ya da ¢ok az da olsa bilingli olarak bedensel
goriinterle ¢akisan daglardan bahseder. Sayet Karacaoglan, daglara kadimin
bedeninin baz: bdlgerini dile getirerek ve baz1 erotik sekiller veriyorsa, burada séz
konusu olan belli bir tabiat hissinden daha gok iggiidiisel bir sekil bilincidir.

Daha onceleri yiikseklerini gezdigim daglarn,

Simdi eteklerinde siiriiniiyorum. 49

Der frither ich die Berge hoch durchstreifte
ich krieche heute in den Niederungen.

Giizel diisiinceler hayalkinklifiyla degisir, bunun nedeni Karacaoglan'min
dogay1 algilayisina gore basittir: Sevgiyi yasayabilivor ve bundan zevk aliyor ise,
hersey ¢ok giizeldir, hasret ve dzlem gekiliyorsa, yiiregi act ¢eker. Alintilanan
misrada da bu durum cografi olgularla ortilsmektedir. Daga ve ruh arasindaki
analoji ve belli bagli, 6rnegin yiikseklik ve derinlik, sicak ve sofuk, uzak ve yakin
gibi z1t kutuplar Karacaoglan'in siirinin olugtufu hammaddelerdir. Ancak daha sik
ortaya cikan isc dolaysiz benzetmelerdir ve hatta burada da yine esas olan
analojilerdir, yani baz1 ayva, turung, armut gibi meyvelerin kadinin gégiislerine
benzetilmesi gibi.

Karacaoglan'm siirleri, doa betimlemelerinin farkh iglevsel y&nleriyle
doludur>®. Doga sahnesi, tabiat parcas: olarak doga, ok nadiren kendi dogal
goriiniimiiyle aktariimaktadir; ¢ofu kez sair antromorf bir tavir takimir -bir giizel
kadin gibi- ve¢ bu esnada doga aklina gelmektedir. Bu durum bir bakima
Karacaoglan'in stirlerinde dofanmin sadece ¢ok dar bir alan igerisinde algilandig
anlammna gelmez. Stirleri yesil bagh ordekler ve diger kuslarla (¢ogu yirtic

ku:stur)51 doludur; Geyik de>2 bazi siirlerde yer alir ve gigekler isc boldur. Cogun

49Diger omekler icin bkz.: Oztelli: Nr. 53 ve 112, ayrica bkz.: Sair , 5.166,205,216 ve 291.
50Bkz.: Sair, 5.213-226.

51 Hayvanlanin belli iglevleri vardir, Ordek ve Kugu giizel kizlan simgeleyen metaforlardsr.
Btlbal ise agk ve bahan yansitir. Kumru ise gofu zaman biyilk yirtica kuglann
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zaman bu gibi metin igerisinde baz1 duygulan aktarmak igin ya da belli bir hava
olugturak amaciyla dile getirilirler, hatta bazen sadece, agktan sozedebilmek igin
ya da siire baglangi¢ yapabilmek amaciyla séylenmektedirler.

Tiim bu olaylarda sz konusu olan nesneler hakkinda gogu kez aynntily
betimlemeler yer almaz. Yani sair, 6rnefin giilii, menekseyi ve papatyayi her
defasinda yeniden okuyucuya ya da dinleyiciye tamitma geregi duymaz. Ancak bu
gibi seylerin dile getirilmesinin 6zel bir anlami vardir: bu nesnelerin tim bu
kusakta yer alan sairler igin bir anlami vardir, hatta asik-siiri ve kismende Divan-
siiri i¢in 6zel bir anlamu vardir.

Dag-motifi ise 6zel bir arastirmava degerdir, giinkii Karacaoglan'in bunun
igin olusturdugu anlam alam>3 gok genis ve zengindir. Daglar, gorilldigi gibi
guzelligin bir gostergesi olarak algilamir; sayet sairin sevgilisivle arasina ayrilik
girmig ise, bu aynhig daglar ile agiklar. Daglar, bazen giizel bir kadimin hayalini
kurmaya imkan verir; daglar sempatik gibi goriiniir, bazen ise koruyucu bir vatam
yansnabilir54. Daglar, ilgili betimlemelerde, daglarda yasavan insanlann
sikayetlerini dile getiren bir motif olarak yinelenerek55 karsimrza ¢gikar, ve gofu
kez ise daglann sadece isimleri verilir, ¢iinkii bu durumlarda sairin ve
dinleyicisinin birlegtikleri nokta olarak daglar en uygun olam gibidir. Ancak
Karacaoglan'in siirilerinde daglar gibi kasmi aktanmlannin disinda doga siirleri
olarak adlandinlabiecck siirleri yok mudur? Gergekten de bu gibi siirlerinin ¢ok az
omekleri vardir.

Kuskusuz en iyi doga siirlerinden biri. "Feslehen Yaylasi">0
(Basilikumwiese) adl1 siinidir. Siirin ilk dortligi soyledir:

Dallarda birbirlerine tiirkii sovier kugslar,
Feslehenler birbirlerine vakin durur yavlada,
Ardig, egrelti ve siimbil

Amber kokusu yavar her yere.

kurbamdir: Sevgili ise ¢ofu kez ardindan kogulan bir av gibi algilamir . Dilsel agidan
ilging olan kug ise Ispis'dir (Sperber) , vani bir ¢ift Atmacadirdir. Bu ise ltalyanca'dan
gelen Sbirroya yakindir, Alamanca'da ise "aver kug- aval” anlamnna gelir ve argda ise
polis memuru anlaminda kullamlir. Yunanca'da ise pviros "rahip mantosu”, goriiniimiine
dayanarak verilmisg bir addir. Bkz.: Duden. Das grosse Warterbuch der deutschen
Sprache Bd.5 (1980), s. 2226, s.v Shirre.

52Bkz. M.Cumnur'un arashirmalari, ayn: yayimn.

53Bkz.: Sair , s.v. "Dag”, Kavram indexi.

54Bkz.: Hasan Dag ve Egri Dag siirlerinde. Oztelli; 353 (Sair , 5.537) ve Oz. 539 (Sair
,.539).

55Biz.: Oz, 3321V, 122 ve 475 1, 14

56Bkz.:0z. 2 (Sair, s. 227-231).
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In Zweigen zwitschern Vogel sich Gesang zu;
dicht steht Basilikum in griner Wiese
Wachholder, Kdnigskraut und Hyazinthen
verstrimen Duft von Ambra auf den Boden

Ikinci kitada ise gigdem (Krokus) ele alinir, hatta kekik (Thymian) da igin
icine girer. Ancak siirin biitiiniinde sadece orneklerle yogunlastinlnmg hatta bir
bitki kalabalig1 aktarilir; bu yiizden aktanlmaya ¢alisilan dogamin ¢ok etkileyici
oldugu izlenimi verilmek istenir. Siirin son Ikitasi olan {ginci kitada
Karacaoglan'in varuidugn/asik oldugu kizlar 6nplana gikar. Ancak burada yayla
sadece bir fon olusturmaktadir ve kizlar ise, insan ve dogayl tamamlayan kesitin
bir pargasidirlar.

Sair, Bursa3” iizerine yazdif o giizel siirinde de doga izlenimlerini aktarr.
Sair burada sicak bir yuva buldugunu séyler ve bu esnada stzkonusu olan soru,
sairin gergekten de burada ¢ok uzun bir zaman ikamet edip etmedigidir. Aslinda
bir sairin siirinde kullandigy motifleri siirlestirebilmek igin gercek hayatinda
yasamig olmasi gerekmez. Tematik simrlandirma, belli bir tabiat kesitinin
aktanlmasi icin gerekli olan bir aragtir,

Buraya kadar ele alinanlarin siuirlan bellidir. Bu, siiriler, ¢ok nadiren
sadece bashklarindan hangi konuyu cle aldiklanm ele verirler, yani konu hakkinda
bir on bilgi veren baghklarla olusturulmaktadirlar. Ashnda bitiinliigi tematik
olusturan ise musralann olugumudur. Bu tiir giirlerde, saz-sairlerinin gok zengin
omekler diinyas: daha da yogundur, giizel ssanatlann etkisi daha da agrhk
kazamir, mozaik bir yapiya sahip olan gériintii ise biitiinliigiin icinde anlam ve
agiklik kazamr. Ancak doga betimlemelerinin aktanminda kullamlan araglarin
gelistirilmesinde bu gibi nakaratlann Karacaoglan'in siirinde ya da 16. ve 17.
yiizyl sairleri igin yeni bir sey degildir; bu iislubu Oksiiz bile kullanmaktayd.

Daha eski diinyevi az-gairlerinden yeni dénem saz-sairlerine kadar olan
tilm dénemlerde, Dadaloglu'nda oldugu gibi ashinda farkl bir doga anlayis1 ya da
dogaya yeni bir bakis acisi getirildigi izlenimini tagimamaktayim. Ornegin
Dadaloglu, yazdan soézettifinde, knuyu g¢ok genig bir anlam igerisinde ele
almaktadir, ancak aynntih gézlemleri geleneksel simrlar igerisinde kahr, ve
sonuncu musrada bu miicadeleci adamun gozleride bilbiliin sarkistyla/otisiiyle
gozyaslanyla dolar. Sair tarafindan ¢ok tercih edilen Binboga yoresi, uzun bir
siirde kuslann yuvalanim yaptifz ve ¢ok s1f bir bitki ortiisiine sahip verimli bir
yoredir, anciak methiye tirii siirde sairin kendi kendini 6vmesiyle son bulur: "Ne

pek medhettim™>8 (Wie sehr habe ich gelobt). Aym sekilde Kuloglu da dogaya

57Bkz.: Oz. 452 (Sair , 5.565).
58Bkz. Oztelli, Ug kahraman, Sair, Istanbul, 1979, 5.256 ve 257.
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Sncm veren uzun bir giir sunar’®. ¢nda ise sozkonusu olan Cezair'dir. Sonugta
ortaya konulan ise 6rnegin Anadoly, Iran, Hindistan ve Yemen gibi diger bir ¢ok
ilkenin 6vgilye dahil edilmesidir Bu gibi katalogvari siralamalar,
Karacaoglan'daGO da yer alan ve bir bakima retorik iislubun (yorumsal)
katmanlardir. Fazla bir 6nem tagimazlar. Sunulmaya calisilan Yemen-motifi
(topos)® ise agik -siirilerinin ok ilging bir olgusudur ve bir bakima Osn.anh'mir-
giner Arabistan'daki fetih denemelerinin g1 altinda incelenebilir, ginkii
"Yemen" adh ¢ok kullamlmaktadir. Bu giiney Arabistan'in biiyiik bolgesi hakkinda
saz-gairlerinin siirlerinde yer alan agiklayici bir bilgivle bugine kadar
karsilasgmadim. Buna ragmen bu kusagin iginde cografi tammlar yer alir, en
azindan belirli motiflerle baz1 kliseleri aktarma ve bunlan sekilsel olarak
kaynastirma amactyla®1,

Bu dénemin diinyavi sairlerinde doga, belli bir iglev igerisinde, vani insamn .
yiiziinii diinyaya gevirmesi anlaminda aktanlir. Omegin, Asik Omer'de
Gevheri'deki®? ve digerlerindeki gibi 6rnekler vardir. Bu sekilde aktarilan doganin
iglevine 6zgii olan sey, yukanda da deginilen iemanin metin i¢in tamamen
belirleyici olmasidir. Cofu zman giris bolimiinde dogayla ilgili sozler
soylenmektedir, bazen ise doga sevgi-ask temasi igin bir girig iglevini iistlenir. Bu
durum ise biitiin metnin zorunlu olarak doga olgusuna baglanmasina volagar.

Baz sairler, siiphesiz kendi diinyaya bakas agilarindan dolawvi bazi ézel doga .
motiflerine ilgi gosterirler. Omegin Dadaloglu daglan sever ve bu duruma
siirlerinde ¢ok rastlanz. Cogunlukla yaylalar (Almen). vaz aylanndaki vasantinin
cok stk anlatildigy bir betimleme ile. ele alimr. Ancak bu betimleme genellikle
siradan bir anlaum ¢izgisini tasir. Omegin kisive ozgii olan sit sagmayla
tereyaginun yapiligtyla, yiiniin iiretilmesivle ve gergek kirsal vasamla ilgili bilgiler
verilmez. Dadaloglu63 nusralarnnda yaylalar hakkanda konusurken. /.agaglarla
dolu, 2. ¢imlerle yesermis, 3. karli ve vamaglarla dolu olduklarim séyler ve. tiim
bunlarla anlatmak istedigi ise. baharda eriven karsuyvuyla daha derin kesitlerin
olustugudur.

39Bkz. Oztelli: 1.c., 5.286.

%0 Bkz. Sair, Index: Cograft terimler.
Cevirenin Notu: Topos (Alm. Topos, Yun. ver anl.) Retorik alana ait olup, Avrupa
edebiyatinda kendini gosteren kliseler (diigiince- ve anlatim kahplari). Ortagag Latin
edebiyati araciliftyla gegmis ve 18. yy. a kadar isluplarda yer eden kaliplar, imajlar,
motifler halinde etkilerini stirdirmugtiir.

61Bununia ilgili diger kaynaklar igin bkz.: Sair, s.v. "sekilsel kavramlar”.

62Bk7.: Sair, 5.223 ve 332.

63Bkz.: Oxtelli; Ug Kahraman..., 5.254.
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Diger yandan Dadaloglu'nda hicbir mevsim degisikligi belirtiimeden,

Erciyes'i "Siradaglann Piri" 64 (Pir der umgehenden Berge) olarak adlandirdigim
gérmekteyiz ve daglann Sultan'a ait olmadiklanm, aksine iizerinde ikamet eden

insanlar ait olduklanm vurgulamaya galistifini gérmekteyiz65. Ancak, insanin
gorsel olarak yiziinii dondiigii, yani kendi hayati hakkinda bir bakis agis1 olusturan
bir doga degildir aktarilan bu doga.

Ruhsati®® ise, bahar, acan cigekler ve asik oldufu serpilen gen¢ kizlar
hakkindaki siirlerinde ilging ifadeler kullanmaktadr:

Beni goriip yaglandin mt yaylalar
Als ihr mich gesehen, wolltet ihr euch nicht iiber mich breiten?

Kederini ise arttk sadece tersine doénmiis bir diinyayla dile
getirilebilmektedir. Yaylada huzuru bulamaz, aksine kendini o kadar kotii
hissctmektedir ki, yaylalar bile bunun farkina varmak zorundadirlar, yani ¢ektigi
acidan dolay1 ona kanat germelidirler, sayet kalpleri varsa.. Bir bakima agk-sancis
yiiziinden olusturulmug 6liimiin gok hos bir retorik varyasyondur.

Sonug olarak asik-giirlerindeki doga betilemelerini yeniden o6zetleyelim.
Dindar sairler, diinyay1 islevsellestirmislerdir, hatta dogal olaylan Allahh Gvmek
amciyla ya da dini 6gretiyi aktarmak amaciyla yansitmaya g¢ahsmuglardir. Bu
esnada bazi siirlerde dogamin kurtulusu temsil ettigi igin ele alindigy goriilmiigtir.
Diinyevi sairlerde ise dofamn algilamgt bagtan itibaren ortadadir; doga
betimlemesiyle belli bir ruhsal duruma dayali olarak, aci, keder.dert ya da agk,
gizellik ve talih gibi hisler arasindaki analoji yansitilir.

Gergektende bu anlamda, saz-gairlerinin, dogayr sadece goriintiisii
itibariyle ele aldiklarim ifade ettikleri gok seyrektir. Cogu zaman dogamin kendisi,
doga otesi bir seyi anlatabilmek amaciyla bir ara¢ olarak kullamlir. Bu titriin
icerisindeki karmagik imgelem diinyas! ise sadece doganin iginde banndirdif
imgelerle agiklanabilir gibidir. Cogu asifin, sadece bu alanda etkili olduklan ve
halende olmaya galistiklarint varsayacak olursak, ve bu arada bu tutumun yoresel
bir karakter tagimadifini da gozéniinde bulunduracak olursak, karsal yerlesim
bolgelerinde bu tavnin ¢ok dogal oldugu ve buralarda varligm sirdirdiigi
konusunda ikna olunabilir.

Bu gibi siirleri igin dmmegin dogay1r konugturmak gibi estetik yansimalara
gerek yoktur. Doga, canli nesnelerin diinyast olarak her sairin gozleri 6niindedir.
Siirde isec 6nemli olan doga izlenimini veren goriintiler degildir, aksine Groegin
bahar, keder ve 6zlem gibi hisleri dile getiren edebi sekillerin kullamimudir. Bu

64Bkz.: Oztelli; Ug Kahraman..., 3.259.
65Bkz.. agy.,s.202
66Boratav ve Firath, L.c., s.185.
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yiizden asik igin “agik havaya qikip, dogaya bakmak, kendini bulmak, kendini

dogaya adamak” igin belli bir neden yoktur. "4¢ik havaya gikan” (transcensus)®”?
icin giplak toprak dogaya doniisiir,ve doga insan ile olan iliskisi i¢inde yaratici
olgular dogrultusunda algilanur. .

Doganain imgesel karakteri bu siir i¢in bir temel olgudur. Béylece siirde,
renkli- bir motif diinyasimi biraraya getirebilmek igin ¢ok zengin imkanlar sunar.
Ornek alinan diinyada her dogaglamaya yonelik kullamim ele alinan konuya bir
gorunim kazandinr. Bu durum siirin misrajarinda sabit tutulur, ¢inkii sézkonusu
olan aymt malzemenin bir ¢esiti ve kombinasyonudur. Dilsel farkhiliklar bu
orneklerdeki doga temasimn iglenisinden degil. retorik acgidan cle alims
usluplariyla degerlendirilebilir.  Asik-siirindeki doga betimlemesinin  setetik
biitiinliigii, Avrupa'daki durumla karsilagtinldifinda. burjuva oncesidir. Doga
yasantisy, doga hissinin yznsitilist va da doganmin gergegie uvgun betimienisi. hatta
bu tiir siirdeki dogamn kendi estetik sirlan dogreftusundz bir betimleme yoktur
ve beklenemezde. Bu baglamda. "Gergekgilik” (Realismus)ve "Dogalcilik”
(Naturalismus) gibi kavramlar ise agik- siirinin iislubunu karakterize etmede ¢ok

ozenle kullanitmahdiro8,

67Bkz.: J. Bitter Lc., s.6.

68BK; . Boratav ve Firatly; Lc., s.10. Her ikisi de, "doganin gergek anlatiminda kigisel
betimlemelerden” sozetmektedirler.
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