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Ozet

19. yiizyilda Osmanlh Imparatorlugu’nun zayiflama siirecinde Dogu Akdeniz’de Osmanli topraklarinda niifuz
kazanmaya calisan Ingiltere ve Fransa arasinda yogun bir egemenlik miicadelesi yasanmistir. Bu siiregte Fransa
Bati Akdeniz’de kurdugu egemenligi Dogu Akdeniz’e dogru genisletmeye ¢aligmis, bir somiirge imparatorlugu
olan Ingiltere ise temel olarak Hindistan baglantisini giivence altina alma amacini giitmiistiir. Fransa, ingiltere ve
Osmanli Imparatorlugu arasinda yogun bir miicadele siirerken, bu devletler bazen kendi aralarinda bir baska
tehdide kars1 isbirligi yapmaktan da kaginmamuslardir. Ingiltere, Siiveys Kanalinda elde ettigi imtiyazlardan sonra,
Osmanli Devleti’nin mevcut varhigimi siirdiirmesini destekleme politikasin1 terk etmis ve tam tersine muhtelif

yéntemlerle Osmanli Imparatorlugunun altini oyarak topraklarmi paylasma politikasina ydnelmistir.

Amag: Bu makale giiniimiizde de halen -6zellikle enerji rezervleri agisindan- uluslararasi bir rekabet alan1 olma
ozelligini siirdiiren Dogu Akdeniz Bolgesinde 19. yiizyilda donemin iki bilyiik giicii arasinda yasanan rekabetin

hangi ¢ikarlarin korunmasina yonelik oldugunu ve nasil seyrettigini ortaya koymay1 amaglamaktadir.

Yontem: Calismada oncelikle Dogu Akdeniz’in jeostratejik konumundan kaynaklanan 6nemine, 19. yiizyilda
Ingiltere ve Fransa gibi iki hegemonik giiciin Osmanl Imparatorlugunu da dogrudan ilgilendiren bu bolgedeki

niifuz edinme ¢abalarna iliskin kaynaklar donemin kendine 6zgii dinamiklerine de odaklanarak incelenmistir.

Bulgular: 15-16. Yiizyildan itibaren Osmanli niifuzunun yogunlastigi Dogu Akdeniz’de Osmanli
Imparatorlugunun zayiflamaya basladigi 19. Yiizyil baslarindan itibaren Avrupa’nin giiclii devletleri ingiltere ve
Fransa I. Diinya Savasina kadar siiren bir giic miicadelesine girigsmislerdir. Bu iki biiyilik gii¢ bir taraftan kendi
¢ikar ve amagclart i¢in miicadele etmis ancak ortak g¢ikarlari sézkonusu oldugunda savasmaktan kaginmis ve

tehditlere karsi birlikte hareket etmeyi bagarabilmislerdir.

Ozgiinliik: Calisma degisen kosullara ragmen halen stratejik konumunu koruyan ve bir rekabet alani olma
6zelligini siirdiiren Dogu Akdeniz’in hangi yonleri itibariyle 19. yiizyildaki hegemonik giigler arasindaki rekabetin

konusunu olusturdugunu degerlendirmistir.
Anahtar Kelimeler: ingiltere, Fransa, Osmanli Imparatorlugu, Dogu Akdeniz, Rekabet

JEL Smmiflandirmasi: F5, F51, F59
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THE ENGLAND-FRANCE RIVALARY IN THE EAST MEDITERRANEAN IN THE
19TH CENTURY

Abstract

In the 19th century, during the weakening period of the Ottoman Empire, there was an intense struggle in order to
get sovereignty between England and France, which tried to gain influence in the Ottoman lands located in the
Eastern Mediterrean. In this period, France tried to expand its sovereignty in the Western Mediterrean towards the
Eastern Mediterranean while England, as a colonial empire, aimed to secure its connection to India as a basic
policy. When a strong and intense competition among France, England and the Ottoman Empire continued, these
states did not hesitate to cooperate with each other against another threats. After England got some concessions
from the Suez Canal, the country gave up on the policy of preserving the territorial integratiy of the Ottoman
Empire, and on the contrary of this policy, England leaned to the policy of dividing Ottoman Empire by the various
methods.

Purpose: This article aims to reveal the interests of the competition between the two great powers of the 19th
century in the Eastern Mediterranean Region, which still continues to be an area of international competition -
especially in terms of energy reserves- and how it progressed.

Method: In the study, firstly, the sources related to the importance of the Eastern Mediterranean due to its
geostrategic position and the efforts of two hegemonic powers such as England and France to gain influence in
this region, which also directly concerns the Ottoman Empire, were examined by focusing on the specific dynamics
of the period.

Findings: 15-16. From the beginning of the 19th century, when the Ottoman Empire began to weaken in the
Eastern Mediterranean, where Ottoman influence had concentrated since the 19th century, the powerful states of
Europe, England and France, engaged in a power struggle that lasted until the First World War. These two great
powers struggled for their own interests and purposes, but when it came to their common interests, they avoided
fighting and managed to act together against threats.

Originality: The study evaluated the aspects of the rivalry between the hegemonic powers in the 19th century in
the Eastern Mediterranean, which still maintains its strategic position and remains a competitive area despite the

changing conditions.
Key Words: England, France, Ottoman Empire, Eastern Mediterrean, Competition

JEL Clasification: F5, F51, F59

1387



Istanbul Ticaret Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Haziran/Bahar 2024, Cilt 23, Say1 49, Sayfa 1385-1400

GIRIS

Afrika, Asya ve Avrupa kitalarinin ortasinda yer alan Dogu Akdeniz’e bu farkli konumuyla tarihsel
stireg icerisinde Ozel bir jeostratejik deger atfedilmistir. Tarihsel siire¢ icerisinde Misirli denizcilerin
Akdeniz kryilarina agilmalari ile ilk deniz hareketlili§ine sahne olan Dogu Akdeniz, sirastyla Fenikeliler,
Makedon ve Roma Imparatorluklarinin egemenligine girmistir. Osmanli imparatorlugunun giiclenme
siirecinde yasanan Tiirk egemenligi; Bati’nin 15. asirdan itibaren baslattig1 cografi kesif hareketlerinin
hizlanarak yayilmasinin Osmanli hakimiyetinin gii¢ yitirmesine yol agmast sonucunda 19. yiizyildan
itibaren sona ermis ve bolgede Ingiltere-Fransa-Hollanda ve Rusya arasinda yogun giic miicadeleleri
yasanmigtir. Fransa Dogu Akdeniz ticaretindeki iistiinliiglinii Napolyon’un Misir seferine kadar
siirdiirmiis, ancak 1830’lardan itibaren Avrupa’nin endiistri alaninda lider iilkesi konumundaki Ingiltere
ticari istiinligi ele gegirmistir. 19. yilizyilda Dogu Akdeniz’de yogun bir rekabet yasanmistir. S0z
konusu rekabet Osmanli Imparatorlugu, Ingiltere, Fransa ve Rusya arasinda cereyan etmis ve gii¢

dengesi siklikla degismistir.

Ingiltere nin bagim cektigi diger Avrupa devletleri de endiistri devriminin ilk dénemlerine tekabiil eden
1870’li yillarda genisleme amaclarini somiirgelestirme politikalar ile gergeklestirmek istemislerdir. Bu
stirecte Osmanli Devleti’nin Dogu Akdeniz’deki stratejik dneme sahip topraklar1 sémiirgeci devletlerin
isgal girisimlerine maruz kalmistir. Fransa ve Ingiltere bu rekabetin dikkat ceken iki basat aktorii
konumundadir. ingiltere, Asya ve Hindistan’daki miistemlekelerine giden yollarin giivenligini saglama
hedefini dis politikasinin temeli olarak belirlemistir. Bu amagla Irak, Basra Korfezi, Misir ve Siiveys’e

egemen olma miicadelesini yogunlastirmistir.

Osmanli Imparatorlugunu borglandirarak iktisadi ve ticari imtiyazlar edinme ydntemiyle Osmanli
Imparatorlugu iizerinde giiclii bir niifuz edinen Fransa ise; bu durumu Osmanli Iimparatorlugunun
dagilmasi1 olasiligi durumunda Cukurova, Suriye, Mezopotamya ve Liibnan bolgelerini elde etme

amacini gerceklestirmeye yonelik bir unsur olarak kullanmistir.

Bu ¢alismada 19. yiizyilda Dogu Akdeniz’de yasanan ingiliz-Fransiz rekabeti baglaminda Fransa’nin
Liibnan, Cezayir, Misir ve Siiveys Kanal1 projesi ile Ingiltere’nin Fransa’nin bolgedeki niifuz edinme
girisimlerini engelleme ¢abalar1 ve Hindistan yolunun giivenligini saglamak i¢in Kibris’a ve ardindan

Misir’a egemen olma politikalari irdelenmistir.

Caligmanin amacini giiniimiizde de halen -6zellikle enerji rezervieri agisindan- uluslararasi bir rekabet
alan1 olma 6zelligini siirdiiren Dogu Akdeniz Bolgesinde 19. yiizyilda donemin iki biiyiik giicii olan
Ingiltere ve Fransa arasinda yasanan rekabetin hangi ¢ikarlarin korunmasina yonelik oldugunun ve nasil

seyrettiginin ortaya konulmasi olusturmaktadir.

Calismada Dogu Akdeniz’in jeostratejik konumundan kaynaklanan énemine ve 19. yiizyilda Ingiltere
ve Fransa gibi iki hegemonik giiciin Osmanli Imparatorlugunu da dogrudan ilgilendiren bu bélgedeki

niifuz edinme ¢abalarina iligkin literatiirden yararlanilmistir.
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Arastirmanin temel sorusu, 19. ylizyilda Dogu Akdeniz’de yasanan rekabetin esasini hangi unsurlarin
olusturduguna dayanmaktadir. Degisen kosullara ragmen halen stratejik konum ve énemini koruyan ve
bir rekabet alan1 olma 6zelligini siirdiiren Dogu Akdeniz’in, hangi yonleri ile 19. yiizyilda donemin
hegemonik giigleri arasinda yasanan rekabetin konusunu olusturdugu ve bu rekabetin Osmanli

Imparatorlugu iizerindeki tezahiirleri degerlendirilmistir.
DOGU AKDENIZ’IN COGRAFi KONUMU VE STRATEJIiK ONEMIi

Ug kitanin topraklarinin yer aldig1 Dogu Akdeniz’in bu 6zelligi bolgeye tarihin hemen her ¢aginda dzel
bir 6nem kazandirmistir. Baslica go¢ ve ticaret giizergahlarinin bolgeden gegiyor olmasi da bu
jeostratejik 6nemi pekistirmistir. Dogu Akdeniz’in cografi olarak konumlandigi kiyisal alanlar Anadolu,
Ege, Mezopotamya, Misir ve Arabistan gibi bolgeler igin 6nemli bir karasal ulasim olanagi saglamis,
denizciligin gelismesinin sagladig firsatlar ile de deniz ticaretine 6nemli katkilar1 olan bir hat 6zelligine

kavusmustur. (Girgin, 2006: 9).

Tarihsel kayitlar Nil nehri lizerinde kazandiklar1 denizcilik yeteneklerini kullanan Misirli denizcilerin
Dogu Akdeniz’e acilmalar1 ile bolgede ilk denizcilik faaliyetlerinin basladigini gostermektedir.
Ardindan ticaret ve denizcilik alaninda ileri yetkinliklere sahip Fenikeliler bolgeye egemen olmus, bu
donemin ardindan Makedon ve Roma hakimiyeti gelmistir. Dogu Akdeniz ticaretinde agirlikli bir 6neme
sahip olan adalarin fethedilmesiyle de Osmanli Imparatorlugu’nun Akdeniz’deki ticari egemenligi
baglamistir. Batili somiirgeci devletlerin 15. asirda baglattigi cografi kesif hareketlerinin Osmanli
Imparatorlugu iizerinde olumsuz etkileri olmus, eski giiciinii kaybeden Imparatorluk Akdeniz’deki
hakimiyetini yitirmis ve 18. asirdan itibaren Dogu Akdeniz’i kendi niifuz alanlarina katmak isteyen
Ingiltere, Hollanda ve Fransa arasinda yogun bir rekabet baslanistir (Giirer, 2007: 23-24). Bu dénemde
acilan Siiveys Kanali uzun vadede Osmanli Imparatorlugu’nun bolgedeki denetimi baglaminda ciddi

ve uzun vadeli sorunlara yol agmistir (Cinar, 2014: 39-57).
DOGU AKDENIiZ’iN AVRUPA ACISINDAN ONEMi

Bati Avrupa’nin sanayilesmis iilkelerinin Dogu Akdeniz’e olan ilgileri 19. yiizyilda 17. ve 18. yiizyillara
gore daha da yogunlagmistir. Bu ilginin temelinde gelisen Bati metropollerinin gida taleplerinin
karsilanmasi, Bati endiistrisinin yogun bir bi¢cimde ihtiya¢ duydugu yeni hammadde gereksinimin
karsilanmasi ve deniz ulagiminda buhar giiciiniin kullanilmasinin ulasim maliyetlerini diisiirmesi gibi
nedenler yatmaktaydi. Beyrut limam da artik Izmir ve Selanik limanlar1 gibi sanayilesmedeki bu

yenigagin etkisi ile ticaret merkezi haline gelmisti.

Dis ticaret Akdeniz’de ge¢misten itibaren Suriye ve i¢ bolgelerle Bati Akdeniz arasindaki baglanti
saglayici bir isleve sahip olmustur. Fransa Dogu Akdeniz ticaretinde Napolyon’un Misir seferine kadar
istlinliiglinii korumustur. Soyle ki, Suriye’de 1789 yilinda yirmiye yakin Fransiz sirketinin acentalar
faaliyet gostermekteydi. Ancak Avrupa mn endiistri lideri konumundaki Ingiltere 1830’lardan itibaren
Dogu Akdeniz’de ticari iistlinliigii ele gecirmistir. Buna karsin bolgede dini ve kiiltiirel alanlarda Fransa
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etkinligini giiclii bir bicimde devam ettirmistir. Ingiltere nin ticari {istiinliigii ele gegirmesi ile birlikte
bolgeye lon Adalarindan (Yedi Adalar) ve Malta’dan Britanya uyruklu tiiccarlar yerlesmislerdir. Ayni
zamanda Ingiliz sirketlerinin temsilcili§ini yapan Nakkas’lar gibi yerli aileler de ortaya ¢ikmustir.
Ingilizler daha ziyade bu yolu yani taninmus yerli ailelere temsilcilik vererek bolgede yer edinmeyi tercih

etmislerdir (Issawi, 1977: 98).

Bolgedeki Ingiliz ticareti ozellikle buharli gemilerin sagladigi genis imkanlar sayesinde hizla
gelismistir. Ingiliz sanayiinin diisiik maliyetli {iretimden elde ettigi avantajlar ve denizcilikte buhar
giicliniin getirdigi yeni olanaklar Britanya’nin Dogu Akdeniz ticaretinde biiylimesini saglayan baslica
etkenler olmustur. Ancak Ingiltere’nin karsisina denizcilik ve endiistri alaminda Fransa ve Avusturya
gibi yeni rakiplerin ¢ikmasi bu biiyiimenin karsisindaki baslica engelleri olusturmustur (Ortayli, 1984:
92). ingiliz gemiciligi zamanla 1830 ve 1840’11 y1llardaki teknik {istiinliigiinii yitirmeye baslamis ve 19.
yiizyilin ikinci yarisinda Dogu Akdeniz’de Avusturya-Macaristan gemileri ile biiylik bir rekabet
yasanmustir. Ingiltere 1. Diinya Savasina kadar Dogu Akdeniz’deki ticari iistiinliigiinii korumus ancak
giderek ticaret hacmindeki bu istiinliik diger rakip devletlere oranla istikrarsiz bir seyir izleyerek

azalmistir (Ortayli, 1984: 94).
BiRINCi DUNYA SAVASI ONCESINDE INGILIZ-FRANSIZ REKABETI

19. yiizyilin ikinci yarisinda Dogu Akdeniz, topraklarmi korumaya calisan Osmanli imparatorlugu,
Ingiltere ve Fransa arasinda yogun bir miicadeleye sahne olmustur (Toledano, 2006: 99). 19. yiizyilda
yasanan tiim uluslararas krizlerde ingiltere ve Fransa baslica aktorler olmuslardir. Diinyanin birgok
bolgesinde ve Avrupa’da uzun bir zaman boyunca siire gelen Ingiliz-Fransiz miicadelesinin Dogu
Akdeniz’e de yayilmasi ile bu bolge baska bir rekabet sahasi niteligini kazanmistir. ingilizler ve
Fransizlar 19. ylizyilin ikinci yarisindan ¢ok daha 6nce Dogu Akdeniz’e gelmislerdi. Osmanli Devleti
ile iliskileri ve edindikleri kapitiilasyon imtiyazlar ile bolgeye daha 6nce giren Fransizlarin ardindan
Ingilizler de ticari faaliyetler ile Dogu Akdeniz’e gelmislerdir (Braudel, 1993: 719). Akdeniz ticareti bu
tarihlerde Atlantik ticaretinden daha biiyiik bir 6neme sahipti (Bulut, 2002: 200).

19. yiizyllda Osmanli Imparatorlugu, eski giiciinii biiyiik olgiide yitirmis olmasina karsin Dogu
Akdeniz’deki varligin1 koruma miicadelesini siirdiirmekteydi. 16. yiizyilin bitimine dogru Akdeniz’deki
en kudretli devlet olmasina karsin (Soucek, 2008: 170), 19. yiizyilla gelindiginde Osmanli
Imparatorlugu, o giiniin diinyasinin biiyiik deniz giiglerini olusturan Ispanya, Ingiltere, Hollanda,
Portekiz ve Fransa arasinda yer alamamistir. Bu lilkeler okyanus ticaretinden biiyiik kazanglar elde
etmekteydiler; az da olsa Cenovalilar ve Venediklilerin de okyanus ticaretinin olanaklarindan
yararlanmalarina karsin, Osmanli Devleti bu kazanglardan yararlanamamistir (Soucek, 2011: 145-146).
Bu siiregte Dogu Akdeniz dnem kazanan Atlantik ticaretinin golgesinde kalmasina ragmen (Abulafia,
2011: 20-21) i¢ deniz trafiginin yogunlugu nedeniyle énemini korumayi basarmistir (Braudel, 1993:
130).
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Ingilizler, cografi kesifler sonucunda deniz giicii iistiinliigiine kavusmus olan ispanyollar1 1587 yilindaki
Cadiz Savasinda yenerek deniz giicii uistiinliigiinii ele ge¢irmislerdir. Bu asamadan sonra Akdeniz’de
Ingiliz gemileri etkin olmaya baslamuslardir. Akdeniz’e ilgisi ¢ok Oncelere uzanan ve bu ilgisini
siyasetin yani sira edebiyatina da yansitan Fransa, 19. yiizyilin baglarinda somiirge yarisinda geri kaldigi
Ingiltere’ye kars1 Akdeniz’de iistiinliigiinii korumak istemekteydi. Ciinkii Akdeniz Fransa tarafindan

kendisine ait dogal bir deniz olarak goriilmekteydi (Mendelson, 2002).

19. yiizyila gelindiginde Osmanli Devleti’nin giic kaybetmesi, Venedik ve Ispanya’min da giderek
zayiflamasi sonucunda Akdeniz’de yeni aktorler giiclenmis ve bu dénemde Ingiliz ve Fransizlar yeni
hegemonik aktorler konumuna gelmislerdir. Bu gelismeler 19. yiizyil basinda Akdeniz’de dengelerin
degismesine yol agmustir (Abulfia, 2011: 22-23). Siiregiden yogun i¢ sorunlar ve savaslar ile yipranan
Osmanli Imparatorlugu bu dénemde yayilmaci politikalar: ile dikkat ceken Ingiltere ve Fransa ile

miicadele etmek zorunda kalmistir.

Osmanli Imparatorlugu karsilastigi uluslararasi sorunlar1 asmak icin bazen Ingiltere bazen Fransa bazen
de her iki devletle birlikte hareket etmistir. Ingiltere Osmanli Imparatorlugunu Hindistan yolunun
giivenligi acisindan bir tehdit olarak gérmemekteydi. Buna mukabil, Ingiltere de Osmanli Devleti’ni
kendi uluslararasi politikalarina engel olusturabilecegini diisiindiigli Rusya’y1 durdurabilecek bir gii¢
unsuru olarak degerlendirmekteydi. Ote yandan Fransa’nin Misir’a ydnelik hesaplarimi da dikkate alan
Ingiltere Osmanli Imparatorlugu ile bir siireligine birlikte hareket etmeyi tercih etmistir (Giilcan, 2001:
8). Ingiltere Osmanli Devleti ile birlikte hareket ederek Dogu Akdeniz’de Fransa’nin niifuz kazanmasini

engellemek istemistir.

Koétii gidisi durdurmak ve yenilenerek tekrar giiclii bir devlet konumuna gelebilmeyi amaglayan Osmanl
Imparatorlugu hem Ingiltere’nin hem de Fransa’nin destegine énem vermekte idi. Bu amagla 6nce
Fransa ile iliskilerin gliglendirilmesi politikasi glidiilmiistiir. Bunun nedeni Osmanli yonetiminin Fransa
ile gegmisten gelen tarihi baglar ve siirdiiriilen iliskileri de gozeterek Fransa’y1 énemli bir konumda
gbérmeleri ve ayn1 zamanda o donem Fransa’sinin Avrupa’nin en giiglii devleti olarak kabul gérmesi idi.
19. yiizy1la gelindiginde Fransa ile birlikte Ingiltere ile de iyi iliskiler gelistirme siyaseti benimsenmistir.
Bu siirecte imzalanan 1838 Osmanli Devleti ile Ingiltere arasinda imzalanan Serbest Ticaret Anlasmasi
Dogu Akdeniz’de Ingilizleri daha da giiglendirmis ve Osmanli-ingiliz iliskilerinin 6nemini de
arttrmistir  (Giilcan, 2001: 8). Istanbul’a Ingiliz Biiyiikelgisi olarak atanan Stratford Canning
(Graves,1999: 8). Ingiltere’nin konumunu saglamlastiran énemli bir rol oynamistir. Canning, Siiveys
Kanalinin agilma projesi, Misir’da demiryolu yapimi ve Hindistan yolunun giivenligi gibi konularda

Ingiltere’nin 6nemli bir rol oynamasinda etkili olmustur (Ragatz, 1922: 13).

19. yiizyilda Ingiltere ve Fransa arasindaki rekabet miicadelesi genel olarak su alanlarda yogunlasmustir:
Osmanli Imparatorlugunda gergeklestirilen Islahat ve Reform Hareketleri, Misir Sorunu, Girit Sorunu,

Balkanlardaki Isyanlar, Liibnan’da Yasanan Olaylar, Kirim Savasi, Yunanistan’m Durumu, Cidde
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Olaylar1, Misir ve Borglar Meselesi, Italya’nin Kurulmasi ve Siiveys Kanali. Bu konularda Fransa ve
Ingiltere kendi ¢ikarlarini korumak amaciyla rekabet ederken, bazi ortak noktalarda birlikte de hareket
etmislerdir. Bu sorunlar arasinda Siiveys Kanali’nin agilmasi karmagsik ve ilging bir rekabete sahne

olmast agisindan ilging bir 6zellige sahiptir (Thomas, 1952: 152).
19. YUZYILDA DOGU AKDENIiZ’DE EGEMENLIK MUCADELESI

19. yiizyilda Dogu Akdeniz yogun bir egemenlik miicadelesine sahne olmus ve giic dengesi siklikla
degismistir. 19. yiizyilda giic miicadelesi Osmanl Imparatorlugu, ingiltere, Fransa ve Rusya arasinda
cereyan etmigtir. S6z konusu miicadelenin belirleyici unsuru bu aktorlerin donanmalari yani deniz giicii
olmustur. Osmanli Imparatorlugu, ingiltere ve Fransa’nin Misir’a egemen olma miicadeleleri, Yedi
Adalar Cumhuriyeti’nin ilan edilmesi, Ingiltere ve Osmanli imparatorlugu arasindaki Kal-i Sultaniye
Anlasmasi ile neticelenen olaylar, Kirtm Harbi, Osmanli-Rus Harbi, Mora Isyani, Girit Isyan:1 ve
Osmanli-Yunan Harbi 19. yiizyilda deniz giliciiniin 6nemli islevler tstlendigi vakalar olarak dikkat
cekmektedir (Erbas, 2016: 134). Ingiltere 19. yiizy1lin baslarindan itibaren Akdeniz’de aktif bir politika
izlemistir. 1798 yilinda Misir’t igsgal eden Napolyon Bonaparte’a kars1 aktif tavir koyan ilk devlet
Ingiltere olmustur. Ingiltere’nin Dogu Akdeniz iizerindeki sémiirgelerine ulasim yollarinda Fransa’nm
etkinlik kazanmas: karsisindaki miicadelesi dikkat cekmektedir. Bu baglamda ingiltere Misir’1 isgal
eden Fransa’ya ve Kavalali Mehmet Ali Pasa isyaninda siirekli olarak Osmanli Devleti’ne destek

vermistir.

Fransa, Ingiltere’nin Hindistan’1 egemenligi altina almasindan itibaren &nemli bir tehdit olarak
goriilmiistiir. Bu nedenle Ingiltere, Misir’1 isgal eden Napolyon Fransa’smin Sark ile olan ticari
ilisiklerinin Oniinde bir engel olusturmamasi ve Asya’daki somiirgelerinin giivenligini saglamak
amaciyla Fransa ile miicadele etmis ve bunun sonucunda bir Osmanli-ingiliz ittifaki dogmustur. Bu
baglamda, Ingiltere, Fransa’nin bir Osmanl eyaleti olan Misir’1 isgal girisimine karst Osmanli tarafinda
yer alarak donanmasi ile destek saglamis ve meselenin Osmanli lehine ¢ézlimiinde rol oynamuistir.
Aslinda ingiltere uyguladigi bu politika ile Akdeniz’de daha giiglii bir egemenlik alanina kavusmustur.
Cebelitarik ve daha sonra Malta’y1 da egemenligi altina alarak diinyanin en biiyilk donanmasina sahip

bir iilke olarak Dogu Akdeniz’deki konumunu saglamlastirmistir (Altinay, 2001: 37).

Dogu Akdeniz’deki ingiliz-Fransiz rekabeti, Fransa’nin 1801 yilinda Misir’dan ¢ikmasi ile sona
ermemis, aksine yeni miicadelelerin baslangicini olusturmustur. Ciinkii bu siiregte Misir’ i 6nemi agikca
ortaya ¢ikmistir. Napolyon, “Miswr’a hikim olan Avrupa kuvvetinin Hindistan’a hdkim olacagi” na
inantyordu. Bu siiregte Fransa 13 Haziran 1830 tarihinde Cezayir’i isgal etmistir. Fransa bu girigimi ile
Dogu Akdeniz’de yayilma emelinden vazgecmedigini agik¢a ortaya koymustur. Fransa’nin Cezayir’i
isgal girisimine ilk tepkiyi gosteren iilke Ingiltere olmustur. Istanbul’daki Ingiliz Biiyiikelgisi
Ponsonby’1n baskis1 sonucunda Osmanli imparatorlugu Fransa’ya Cezayir’den cekilmesi igin verdigi

nota Fransa tarafindan cevapsiz birakilmistir (Gorgen, 2013: 5-7).
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19. yiizyilda bir sémiirge imparatorlugu olan Ingiltere sdmiirgelerine ulasim yollarini denetim altinda
tutmay1 amaglayan bir stratejiyi benimsemistir. Bu baglamda Ingiliz Imparatorlugu’nun en &nemli
somiirgesi durumundaki Hindistan’a* (Ulman, 1973: 34-35), giden stratejik ulasim giizergahlarmin bir
kesisim noktas1 6zelligi tastyan Ortadogu kritik bir 5Snem kazanmistir. ingiltere bu bolgede egemenligini
kurmak ve pekistirmek iizere sistematik bir ¢aba igerisinde olmustur. Bu amagla ilk asamada Cebelitarik
Bogazini denetim altina almis, ardindan Dogu’ya yonelip Malta adasini iggal etmis ve Dogu
Akdeniz’deki egemenlik hedefini gergeklestirmek tizere Onemli bir stratejik noktayr denetimine
almistir. Daha sonra Osmanli egemenligindeki jeostratejik 6nemi yiiksek bir ada olan Kibris’in
idaresinin Ingiltere’ye terk edilmesini de iceren 4 Haziran 1878 tarihli Kibris Anlasmas1 (Karaca, 2018:
233) ile bu aday1 da niifuz alanina katmig ve Misir’1 isgal etmistir. Boylelikle I. Diinya Savasi dncesinde

Arap Yarimadas1 ve Dogu Akdeniz’de Ingiliz niifuzu daha da pekismistir (Ozdem, 2016: 29-30).

Ingiltere ve Fransa’nin Dogu Akdeniz’deki rekabeti Osmanli devletini dogrudan ilgilendirmistir. 19.
ylizyilin baginda hasim olan bu devletler, yiizyilin sonunda miittefik konumuna gelmislerdir. Bu
miittefiklik iliskisi Osmanli Imparatorluguna biiyiik zararlar vermistir. Yunan isyanina destek veren
Ingiltere-Fransa ve Rusya Mora yakinlarindaki Navarin bélgesindeki Osmanli-Misir donanmalarina 20
Ekim 1827 tarihinde diizenledikleri ani bir baskinla (Bostan, 2006: 442) -Osmanli Imparatorlugu ile bir
savas hali mevcut olmamasina kargin- Osmanli ve Misir donanmasindan 52 gemi ve 6000 denizcinin
kaybina neden olmuslardir (Karal, 2011:118). Osmanl tarihinde “Navarin Facias1” olarak yer alan bu
haksiz saldir1 karsisinda Osmanl imparatorlugu ingiltere-Fransa ve Rusya’dan tazminat talep etmis

ancak bir sonug¢ alinamamistir (Bostan, 2006: 442-443).

Ingiltere’nin Dogu Akdeniz’de egemen olma miicadelesi 19. yiizy1l boyunca aktif olarak siirmiistiir.
Bélgedeki adalarda bulunan halkin Osmanli imparatorluguna karsi isyanlarina Ingiltere siirekli destek
vermistir. 19. yiizyilda ingiltere sémiirge topraklarina ulasim yollar1 {izerinde biiyiik bir stratejik neme
sahip olmas1 nedeniyle Siiveys Kanal1 Projesinde ¢ok istekli davranmistir. Fransa da bolgedeki ticareti
ve ticaret yollarin1 kontrolii altina almak amaciyla Siiveys Kanalina hakim olmak ve ingiltere’ye karst

diinya denizlerinde kaybettigi iistiinliigii dengelemek istiyordu (Erbas, 2016: 142).

Misir’da Akdeniz’i Kizildeniz’e baglamay1 amaglayan Siiveys Kanali girisimleri Fransa’min goziinde
bolgenin stratejik Snemini daha da arttirmustir. Ingiltere’nin tiim engelleme ¢abalara ragmen 25 Nisan

1859 tarihinde baslayan kazi ¢alismalar1 15 Aralik 1869 tarihinde kanalin agilmasi ile sonuglanmustir.

1 Babiirsahin 1526 yilinda kurdugu biiyiik imparatorluk 1707 yilinda dagilmis ve Kuzey Hindistan birgok kiigiik
sultanlik ve mihraceliklere béliinmiistiir. Bundan yararlanan ingiliz Hint Kumpanyasi, Giiney Hindistan’a ve
Bengal’e yerlestikten sonra kuzeye de goz dikmistir. 1763 yili sonrasinda buradaki devletlerin bazilariyla
savasarak onlar1, bu arada Sind ve Pencap’1 dogrudan kendi yonetimine almis, bazilarinda anlasmalarla kendisine
baglamustir. 18. yiizy1lin sonlarinda Hindistan’a Ingiliz egemenliginin temsilcisi olan bir genel vali génderilmistir.
19.yiizy1lin ortalarinda Hint Kumpanyasinin yerli askerlerinin ¢ikardig1 bir ayaklanma (Sipahi Isyani)iizerine bu
kumpanya dagitilarak topraklarina ve mallarina ingiltere tarafindan el konulmustur. Hindistan’1 yonetmek iizere
bir Hindistan Bakanligi kurulmustur. Boylece Hindistan dogrudan dogruya Ingiliz tahtina baglanmis ve Ingiltere
19.yiizy1lin baslarinda Hindistan’1n biitiiniine egemen olmustur (Ulman, 1973: 34-35).
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Ancak Ingiltere Siiveys Kanali Projesinin ilk asamalarinda elde edemedigi imtiyazi Misir Hidivi Ismail
Paga’dan 4.000.000 liralik ¢ogunluk hissesini satin alarak tekrar elde etmistir. Fransa’nin 1870 tarihinde
Almanya’ya yenilerek ¢cok agir bir savag tazminati 6demek zorunda kalmasi nedeniyle Siiveys Kanali
hisselerini alma girisiminde bulunma giiciinii yitirmesini Ingiltere bir firsat olarak degerlendirmistir.
Ingiltere bu girisimi ile sémiirgesi olan Hindistan ticaret yolunu daha giivenli bir hale getirmis, ayn

zamanda Misir tizerindeki Fransiz egemenligine ortak olmustur (Ogen, 2008: 527-528).

Almanya’ya kars1 alinan yenilgi ve sonrasinda da devam eden Alman tehdidi, Ingiltere’nin 1878 yilinda
Kibris’in idaresini ele gecirmesi ve ardindan Misir’t 1882 yilinda isgal ederek Kizildeniz’e ulasim
hattina tiimiiyle egemen olmasi Fransa’y1 cok endiselenmesine ragmen, Ingiltere’ye kars: aktif bir tavir
koymasina engel olmustur. Birinci Diinya Savasinin ardindan Fransa’nin temel stratejisini Sykes-Picot

Anlagmasi ile elde ettigi kazanimlar1 koruma amaci olusturmustur (Fromkin, 2004: 293).

DOGU AKDENIZ’DEKI INGILiZ-FRANSIZ REKABETININ OSMANLI DEVLETI
UZERINDEKI TEZAHURLERI VE SUVEYS KANALI

Ingiltere ve Fransa arasinda Dogu Akdeniz’de cereyan eden miicadeleden en yogun bicimde etkilenen
devlet Osmanli Imparatorlugu olmustur. Osmanli Imparatorlugu dsnem donem ya Ingiltere ya da Fransa
ile miicadele etmis bazen de bu iki devleti de karsisina almak zorunda kalmistir. Bazi durumlarda da
baska bir devlete karsi-Ki bu devlet bircok kez Rusya’dir- ingiltere ve Fransa’nin destegine ihtiyag
duymustur. Bu donemde Rusya’nin da Akdeniz rekabetinde pay almaya yonelik cabalari Kirim
Savasina giden siireci baglatmigtir. Rusya’nin bu gabalar Ingiltere ve Fransa’y1 kaygilandirmig, Osmanlt
Devleti ve Avrupa siyasetinin ¢ikarlarinin ortak bir tehdide kars1 ortiismesi sonucunda Avusturya-
Macaristan ve Rusya’ya karsi Osmanli Imparatorlugu, Fransa ve Ingiltere giic birligi yapmslardir. Bu
gii¢ birligi, Rusya’nin Osmanli topraklarindaki Bogazlarin kontroliinii ele gegirmesini engellemek ve
Rusya’nin Akdeniz’de giiclii bir oyuncu haline gelerek Ingiltere’nin Hindistan ulasimini tehdit eden bir
konuma gelmemesini saglamak amacim giidiiyordu (Hale, 2000: 20). Bu siiregte ingiltere ve Fransa
Rusya’nin  kendilerine kars1 tehdit olusturan yayilmasini durdurmak amaciyla Osmanl
Imparatorlugu’nun toprak biitiinliigiinii korumaya yonelik olarak birlikte hareket etmislerdir (Hale,

2000: 21).

Buna karsin Ingiltere ve Fransa kendi cikarlar1 séz konusu oldugunda Osmanli Devleti’'ne miidahale
etmekten de ¢ekinmemisglerdir. Bunun 6rnegini yasanan Liibnan sorununda agik¢a gérmek miimkiindjir.
Liibnan’da Katolik Maruniler, Miisliman Diirziler, Stinni Misliimanlar ve az da olsa Ortodokslar
yasamaktaydi. Katolikler Fransa’nin, Protestanligi benimsemeye baslayan Diirziler de ingiltere’nin
himayesine girmeye baglamislardi. Liibnan’da atanan yerli idarecilerden kaynaklanan yonetim sorununu
¢ozmek isteyen Osmanli Imparatorlugu, Omer Pasa’y1 atayarak Liibnan’m &zerk durumuna son
vermistir. Bu atama iizerine Fransizlar ve Ingilizler (hatta Ortodokslarin haklarimi koruma gerekgesine

sigman Rusya) Liibnan’da gii¢ miicadelesine girismislerdir. Osmanli Imparatorlugu Maruniler ve
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Diirzileri yatistirmak igin 1846 yilinda Liibnan’1t iki idari bolgeye ayirmistir. Osmanl
Imparatorlugu’nun bu karari ile gegici olarak saglanan siikiinet kargasanin tekrar basladig1 1858 yilina

kadar devam etmistir (Karaca, 2018: 106-107).

Bolgede yasayan Miisliman ve Hristiyanlar arasinda cikan olaylar esnasinda Fransiz ve Ingiliz
diplomatlarm dliimleri nedeniyle Fransa ve Ingiltere kendilerine yonelik ortak tehditlere kars: birlikte
hareket etmigler, bu siirecte olaylar1 bastirmak icin Cidde sehrini donanmalar ile topa tutmuslar ve
olaylardan sorumlu tuttuklar1 on kisiyi idam etmislerdir. ingiltere ve Fransa’nin bu tutumlar1 kendi ortak
cikarlar1 s6z konusu oldugunda bagka devletlerin hukukunu kolaylikla cigneyebileceklerine bir 6rnek
olusturmustur. Ancak ayni donemde ortaya ¢ikan Siiveys Kanali olgusu ile bu isgbirligi yerini tekrar
rekabete birakmustir (Ogen, 2008: 529-530).

1869 yilinda agilan Siiveys Kanali ticari yollar1 degistirmis, bolgenin Ingiltere nezdindeki stratejik
onemini daha da arttirmugtir. Ciinkii Hindistan’a giden en kisa yol buradan gegmektedir. Ingiltere
Akdeniz’deki egemenligini giliglendirmek {izere 1877-1878 Osmanli-Rus Savasini 6ne siirerek ileri de
giiclenebilecek Rus tehdidine karsi gegici olarak Kibris’a yerlesmis ve ardindan 1882 yilinda Misir’t
isgal etmistir. Ingiltere yalmizca Siiveys Kanali nedeniyle degil, Giiney Afrika’dan edindigi degerli
maden ve miicevherati daha giivenli ve kolay bir sekilde tagiyabilmek i¢in insa etmek istedigi Kahire-
Umit Burnu demiryolu nedeniyle de Misir’t énemsemekte idi. Fakat Afrika’da Britanya nin giiney-
kuzey hattindaki ilerleme girisimleri, Fransa’nin Afrika’daki dogu-bati yoniinde ilerleme ¢abalariyla
cakismistir. Ingiltere Fransa ile girdigi miicadeleyi kazanmis, Fransa’y1 bertaraf etmistir. Birinci Diinya
Savasinda Avrupa’nin biiyliyen yeni devleti Almanya karsisinda Fransa ile birlikte hareket eden
Ingiltere Almanya’y1 yenerek bu miicadeleden tasfiye etmistir. Birinci Diinya Savasinin galip devletleri
ozellikle Osmanli Imparatorlugu’nun topraklarini paylasirken Ingiltere bu topraklardan stratejik &nemi

olan ve petrol yataklar1 bakimindan zengin bolgeleri almistir (Giindiiz, 2016: 775).

Ingiltere sémiirge imparatorlugunun Hindistan’a ulasim yollarmi koruma amaciyla yiizyildir siirdiirdiigii
Osmanli Devleti’nin toprak biitiinliiglinii koruma siyasetini, Gladstone ve Salibury gibi Evangelist
siyasetgilerin iktidara gelmesi, bu siyasetin maliyetinin yiiksekligi ve Siiveys Kanali’nin agilisi ile elde
ettigi yeni olanaklar gibi sebeplerle 1877-1878 Osmanli-Rus Savasinin bitimiyle terk etmistir (Ozdem,
2012: 195).

19. YUZYILDA DOGU AKDENIZ’DE YASANAN EGEMENLIK MUCADELESININ
ULUSLARARASI TEORILER PERPEKTIFINDEN DEGERLENDIRILMESI

Genis bir yelpazeye yayilan, zengin bir ¢esitlilik arz eden ve dinamik bir karakteristige sahip olan
uluslararasi etkilesimleri higbir teorinin tam olarak agikladigi sdylenemez. Ancak bir teorik gerceve,
uluslararasi iliskilere iliskin ¢oziimlemelerde tarihsel olarak merkezi bir konumdadir. Realizm olarak
tanimlanan bu kuramsal yaklasim uluslararasi iliskileri gii¢ yoluyla agiklayan bir diislince perspektifi

sunar (Pevehouse ve Goldstein, 2017: 85).
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Realizmin kokleri eski bir gelenege kadar uzanir. 2000 yi1l 6nce yasamis olan Sun Tzu, giiciin ilk kez
sistematik bir ara¢ 6zelligi kazandig: bir siirecte devlet yoneticilerine ayakta kalabilmek icin tavsiyeler
vermigtir. Buna gore yoneticiler iilkelerinin ¢ikarlarini korumak, gelistirmek ve wvarliklarini
stirdiirebilmek igin giicti nasil kullanacaklarini bilmek durumundadirlar (Tzu, 2008: 27). Ayni dénemde
Yunanistan’da Tukidides, 17. yiizy1lda Thomas Hobbes, Ikinci Diinya Savas1 sonrasinda akademisyen
Hans Morgenthau ve ABD’nin Irak’1 isgali 6ncesinde “Irak’la savasin Amerikan ulusal ¢ikarlarina
uygun olmadig1” uyarisint yapan 2002 tarihli New York Times ilanin1 imzalayan 33 uluslararasi iligkiler
akademisyeni arasinda realist teoriyi benimsemis olanlarin agirlikta olmasi dikkat ¢ekmektedir.
Realistler igin uluslararasi iliskilerde gii¢; merkezi, fakat ilging bir bicimde tanimlanmasi ve 6lgiilmesi
zor bir kavramdir (Barnett ve Duvall, 2005: 1-37). Genellikle gii¢, baska bir aktore, aksi takdirde
yapmayacagi bir seyi yaptirabilme (ya da yapacagi bir seyi yaptirmama) yetenegi olarak tanimlanir.
Glig, etkinin kendisi degil, bagkalarini etkileme potansiyeli ya da yetenegidir. Realistler, kisa vadede
ulusal giiciin en 6nemli unsuru olarak askeri giicii ve askeri giiciin yerini alabildigi 6lgtide de ekonomik
giic, diplomatik beceriler, ya da ahlaki mesruiyet gibi unsurlar1 gérme egilimindedirler. Yani asker? giic,

pek ¢ok gii¢ unsurundan yalnizca biri olmaktadir (Pevehouse ve Goldstein, 2017: 87-90).

Gli¢ dengesi kavrami, bir veya daha fazla devletin giicliniin bagka bir devlet veya devletler grubunun
giiclinli dengelemek i¢in kullanilmasi genel fikrini ifade eder. Bir baska ifadeyle gii¢ dengesi, bir
devletin biitiin bir bolgeyi ele gecirmesini dnlemek i¢in karsi dengeleme koalisyonlariin olusumunu
ifade etmektedir (EIman ve Vasquez, 2003: 71). Bu tiir dengelemeler diizenli olarak gergeklesmesi
halinde uluslararasi sistemde istikrar saglanmasina katki sunmaktadir. Ancak bu istikrar barig anlamina
gelmez. Hegemonya, uluslararasi siyasal ve ekonomik iligkilerin yiiriitiilmesi konusunda kural ve
diizenlemelere hitkkmetme olanagina sahip olacak diizeyde uluslararasi sistemde basat giice sahip olan
devlet ve/veya devletleri ifade etmektedir. Bu tiir devletlere hegemon denir. Genellikle hegemonya

diinya hakimiyeti demektir ancak bazen bdlgesel hakimiyeti de ifade etmektedir (Nye, 2003: 49).

Yukarida ayrintilari ile agiklanan 19. yiizyilda Dogu Akdeniz’de yasanan Ingiltere-Fransa rekabeti bu
kuramsal gergeve baglaminda realizmin temel karakteristiklerine uygun diismekte ve realist teori ile

biiytik 6lgiide aciklanabilir bir goriiniim arz etmektedir.
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SONUC

Dogu Akdeniz’deki Ceneviz-Venedik niifuzunun zayiflamasi ile 15. ve 16. yiizyildan itibaren bolgedeki
giic dengesi Osmanli Imparatorlugu lehine gelismistir. Ancak 19. yiizy1l baslarinda Osmanl
Imparatorlugu’nun bolgede giic kaybetmesi iizerine Avrupa’nin giiglii devletleri olan ingiltere ve Fransa
bolgedeki niifuzlarmi arttirma yoniindeki girisimlerini yogunlastirmisladir. Ancak Ingiltere ve
Fransa’nin bu cabalar1 siirekli bir catisma ekseninde cereyan etmemis; bu devletler cikarlar
dogrultusunda ortak politikalar da uygulamislardir. Uygulanan ortak politikalara ragmen, Dogu

Akdeniz’de Fransa ve Ingiltere rekabeti varligim 1. Diinya Savasina kadar siirdiirmiistiir.

Avrupa’nin bu iki kudretli devletinin Dogu Akdeniz’deki rekabetinin temelini Fransa’nin Akdeniz’in
batisinda edindigi niifuz alanin1 dogu kesimlerine dogru yayginlastirma cabalarinmn; Ingiltere’nin
somiirgesi olan Hindistan baglantis1 nedeniyle Akdeniz’deki etkinligini koruma gayesi ile ¢atismasi
olusturmustur. Bu iki biiyiik giiciin politikalarinin ¢atigmasi, aralarindaki rekabetin temel nedenini
olusturmustur. Ingiltere ve Fransa, Dogu Akdeniz’de kendi ¢ikarlar1 igin catismalarina ragmen ortak
tehditlere karsi birlikte hareket etmeyi de basarmiglardir. Rekabetin dikkat ¢eken bir yonii de
aralarindaki bir¢ok soruna karsin bu iki devletin rekabet siirecinde bir savasa girmekten kaginmig
olmalaridir. Ingiltere ve Fransa’nin uyguladiklar1 en dikkat cekici ortak politika Rus tehdidine kars

Osmanli imparatorlugu’nun korunmasi olmustur.

19.yiizy1llda Dogu Akdeniz’de yasanan rekabetin temelinde Osmanli imparatorlugu’nun bélgedeki
giiclinii yitirmesi yatmaktadir. 19. yiizyilm ilk yarisinda Ingiltere ve Fransa Dogu Akdeniz’de kendi
niifuz alanlarin1 belirlemeye calismis; ikinci yarisinda ise bu devletlerin arasindaki rekabetin temel
motifini, kendi alanlarmin digerine karsi gelistirilmesi ve bir ¢ekim merkezi haline getirilmesi

olusturmustur.

19. yiizy1lda Dogu Akdeniz’de yasanan ingiltere-Fransa rekabetinin temeli siyasal ve sosyo-ekonomik
¢ikarlarin korunmasi ve yeni kazanimlarin edinilmesine dayanmaktadir. Bu devletler amaglarina
ulagabilmek i¢in bolgedeki etnik yapilar, kiiltiirel unsurlari, kendi misyonerlerini, actiklar1 okullar1 ve
elgilikleri yogun ve etkin olarak kullanmiglardir. Rekabetin 6zlinii maddi ¢ikarlarin genisletilmesi ve
korunmasi olusturmustur. Bu siirecte Ingiltere ve Fransa bolgedeki pek cok yerel unsuru kendi
¢ikarlarini gergeklestirmek ugruna kendi politikalar1 dogrultusunda kullanmay1 basarmislardir. Dogu
Akdeniz’de edindikleri niifuzu derinlestirmek amaciyla bolgedeki milli, iktisadi ve kiiltiirel farkliliklar
kullanarak kii¢iik devletcikler kurdurmuslar ve mandalari altina aldiklar1 bu devletler marifetiyle iktisadi

kaynaklari1 denetim altina almay1 saglamiglardir.

Sonug olarak Ingiltere ve Fransa arasinda Dogu Akdeniz’de yasanan rekabet 19. Yiizyilin ilk yarisinda
Kuzey Afrika politikasim1 gergeklestirme ve Hindistan yolunun giivenligini saglama amacina yonelik
olarak cereyan ederken; yiizyilin ikinci yarisinda Ortadogu enerji kaynaklarina egemen olabilmek i¢in

Dogu Akdeniz’i denetim altinda tutma siyasetine donlism{istiir.
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Giiniimiizde de Dogu Akdeniz Bolgesi zengin hidrokarbon rezervleri nedeniyle hegemonik giiglerin
cekim alani olma 6zelligini siirdiirmektedir. Giiniimiiziin dinamik kosullar1 altinda Dogu Akdeniz’in
bolgesel denklemi yeniden olusmakta, bolgenin istikrarsiz karakteristigi enerji baglaminda daha da
onemli bir mahiyete biiriinmekte, bolgesel ve kiiresel aktorler bu siirecte konumlarin1 yeniden
degerlendirmektedirler. Bu calisma sonrasinda giiniimiizde yasanan bolgenin dogal kaynaklarina
yonelik niifuz edinme c¢abalarinin ve potansiyel bir gerilim ve catisma kaynagi olabilecek su sorununun

irdelenmesine yonelik bir ¢alisma alan yazinina 6nemli katkilar sunabilecektir.
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