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Tiirkiye’de Cevreci Sivil Toplum Orgiitleri Uzerine Bir Degerlendirme

Erdal GULER*
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Giinlimiizde, ¢evre orgiitlerinin niceliginde artiglar meydana geldigi gibi ¢evre sorunlarma biitlinliik¢ii yaklasarak
yeni ¢evre konular1 giindeme gelmektedir. Bununla birlikte ¢evre sorunlarina ¢ziimiin sadece salt devletlerin kararlari ile
giderilemeyecegi anlayisi yayginlagsmaya baglamistir. Bu nedenle devlet aygitinin disinda goniillii yurttaslarin katilimu ile
cevreci sivil toplum orgiitlerinin yerel/ulusal/uluslararasi toplantilarda/davalarda aktor olarak yer aldigi goriilmektedir.
Birlesmis Milletler konferanslarinda kiiresel sivil toplum orgiitlerinin uluslararasi orgiitlerle etkilesim araciligiyla politika
yapma siire¢leri ve sivil toplum aktdrlerinin sayist ve katilim1 her gegen giin artmaktadir. Cevreci sivil toplum orgiitleri, politika
yapim siirecinde 6nemli bir aktdr olarak ¢evre sorunlari ile ilgili baski grubunu olusturan ve politik yapiy1 etkileyen 6nemli
yapilardan biri olmaktadir. Bu ¢alisma, ¢evreci hareketin gelismesi ile g¢evreci sivil toplum Orgiitlerinin islevlerinden
bahsettikten sonra Tiirkiye’de ¢evreci sivil toplum orgiitlerinin gelisimini tarihsel donemlere ayirarak degerlendirmektedir.
Calisma, Tiirkiye’de ¢evre orgiitlerinin yapisal durumu ve dzellikleri ile ¢cevreci orgiitlerin faaliyetleri kapsaminda giincel ¢cevre
sorunlarina karsi drgiitlenme boyutuna odaklanmaktadir.
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Abstract

Today, there has been an increase in the quantity of environmental organizations and new environmental issues come
to the fore by approaching environmental problems in a holistic way. With the understanding that the solution to environmental
problems cannot be solved only by the decisions of the states, environmentalist non-governmental organizations began to be
accepted as actors in international meetings with the participation of voluntary citizens who developed outside the state. It is
seen that the policy-making processes of global non-governmental organizations through interaction with international
organizations and the number and participation of non-governmental actors have increased in United Nations conferences. In
this context, environmental non-governmental organizations, as an important actor in the policy-making process, become one
of the important structures that affect the political structure that creates the pressure group on environmental problems. This
study evaluates the development of environmental non-governmental organizations in Turkey by separating them into historical
periods, after mentioning the functions of environmental non-governmental organizations with the development of the
environmental movement. The study focuses on the structural status and characteristics of environmental organizations in
Turkey and the organizational dimension against current environmental problems within the scope of their activities on
environmental issues.
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1. GIRiS

Cevre orgiitleri, uluslararasi, ulusal ve yerel boyutta ¢cevresel sorunlara kars1 kamuoyunda bask1
grubu olarak farkindalik olusturan hiikiimet dis1 aktérlerden biridir. 1950’lerden sonra demokrasi ve
insan haklarmin gelismesi ile ¢evre sorunlari da mikro Olgekli olmaktan g¢ikarak evrensel boyuta
tagimustir. Cevre Orgiitleri, goniillii kuruluslarin veya bireylerin kolektif katilimi ile kamu ve 6zel
sektorden sonra gelen yonetisim mekanizmalarindan birisidir. Bu nedenle onlar, uluslararasi
toplantilarda, yasal siireglerde ve yerel boyutta birgok davada aktdr olarak yer almaktadirlar. Bu tiir
orgiitler, sivil toplumun daha giiclii ve etkili oldugu demokratik yonetim sistemlerinde daha etkin
politika araglarina katilabilmektedirler (Giiler, 2022: 244).

Cevreci hareketleri, artan ¢evre sorunlari hususunda topluma gerekli uyarilar1 yapan ¢evre
goniilliileri olarak tarif edilebilmektedirler. Uzun yillardir ¢evre hareketleri ve ¢evreci gruplar, cevrenin
nasil korunmasi gerektigine dair ortak bir uzlasi saglayamamistirlar. En 6nemli problem, hangi
yontemin c¢evreyi en iyi sekilde koruyacagi sorusudur. Dolayisiyla cevreyi koruma ydntemi,
vatandaslarin goniilli katilimi seklinde kamu yoneticilerine veya politikacilarina yonelik baskilar ile mi
gergeklesecektir? Yoksa siyasi iktidari ele gegirmek igin partililesme tercih edilerek dogrudan politika
yapicilardan biri olarak m1 gergeklesecektir? Bu kapsamda ¢evreyi korumaya yonelik faaliyetler ve
orgiitlenmeler, sivil toplum orgiitleri ve siyasal partiler seklinde yayginlik kazanmaya baslamistir.
1960’larin sonundan itibaren ¢evrenin toplumsal sorunlarla birlikte algilanmasi ile yonetim iizerinde
bask1 mekanizmasi kuran gevreci dernekler, inisiyatifler 6nemli rol oynamustir (Kilig, 2013: 130-133).
Cevre hareketleri, maddi menfaat saglamaya yonelik ¢ikarlart olmamasi, onlari diger toplumsal
hareketlerden ayirmaktadir. Cevre hareketleri, toplumsal hareketlerin ve Orgiitlenmelerin ortaya ¢ikis
stirecinin bir adimi olarak goniilliilik esasina dayali orgiitlenmesiyle en son halkay: tarif etmektedir
(Koyuncu ve Ciftgi, 2022: 64). Bu calismada gevre orgiitleri, sivil toplum ve goniillii kuruluslar, sivil
toplum ve gevre drgiitleri ve genellikle kullanilacak ¢evreci sivil toplum orgiitleri kavramlari birbirlerini
tamamlayan anlamda kullanilmistir.

Sivil toplum ve goniillii kuruluslar, kar amaci glitmeyen belirli bir hedef i¢in bir araya gelmis
goniillii bireyler tarafindan olusturulmus yapiy1 veya orgiitlenmeyi ifade etmektedir. Tiirkge literatiirde,
sivil toplum kuruluslarini belirtmek {izere vakif, sendika, dernek, oda, kuliip, kooperatif, platform gibi
farkl1 adlar kullamlmaktadir (Ozdemir, 2004: 133). Calismada, goniillii kuruluslar, ¢evreci sivil toplum
orgiitleri dernekler ve vakiflar kapsaminda sinirlandirilmistir. Dolayisiyla kamu yonetiminin bir alt
orgiitlenmesi olarak ¢evre bakanligi ve ilgili teskilatlanmalar1 veya ¢evrecileri temsil eden siyasal parti
diizeyinde orgiitlenmeler kapsam dig1 birakilmistir. Calismada, kavram kargasasina yer vermemek icin
sivil toplum ve goniillii kuruluslar (¢evreci sivil toplum 6rgiitleri), dernekler ve vakiflar kavramlar
birbirlerinin yerini tamamlayici sekilde kullanilmistir. Bu ¢alisma, ilk olarak ¢evreci sivil toplum
kavramini agikladiktan sonra bu tiir orgiitlerin islevlerini ve orgiitlenme boyutuna odaklanmaktadir.
Ikinci olarak ise Tiirkiye’de gevreci sivil toplum &rgiitlerinin yapisal durumuna deginerek bu tiir
orgiitlerin gelisimini tarihsel donemlere ayirarak siniflandirmaktadir. Son olarak ise Tiirkiye’de ¢evreci
sivil toplum orgiitlerinin 6zellikleri ile ¢evresel konulardaki faaliyetler ve giincel ¢evre sorunlarina karsi
orgiitlenmeler incelenmektedir.

2. SIVIL TOPLUM VE CEVRECi ORGUTLER
2.1.Sivil Toplum ve islevleri

Sivil toplum, dar anlamda devlet otoritesi veya kanun giicii altinda yonetilen siyasi bir toplulugu
ifade etmek i¢in kullanilirken genis anlamda bagimsiz ve kendi amaglari igin hareket edebilen birey ve
orgiitleri kapsamaktadir (Heywood, 2012: 28). Genel olarak sivil toplum, devleti olusturan unsurlarin
disinda kendiliginden gelisen kaotik bir yapiy1 belirtmektedir. Sivil toplum, insanlarin kar yada siyasi
iktidar ic¢in degil, ortak ¢ikarlari, amaglar1 gerceklestirmek i¢in orgiitlendikleri bir araya geldikleri
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alanlardir (Gray, Bebbington ve Collison, 2006: 323). Kapikiran’a gore sivil toplumun bes énemli iglevi
ve faaliyeti bulunmaktadir. Bu islev ve faaliyetler; “toplumsal farklilagsma”, “toplumsal 6rgiitlenme”,
“goniillil birliktelik”, “toplumsal diizeyde otonomilesme” ve “baski mekanizmasi” olusturmadir. Sivil
toplumun var olabilmesi ve gelisebilmesi i¢in toplumsal alanda kiiltiirel, ideolojik, etnik, mesleki, dinsel
vb. gibi sosyolojik degerlendirmeler ile cesitlenme gergeklesmelidir. Toplumsal 6rgiitlenme, goniilliiliik
cercevesinde birlikteligi saglayici niteliktedir. Yani mecburi ve bagimli orgiitlenmeler sivil toplum
unsuru olarak kabul edilmemektedir. Diger unsur ise otonom bir statiiye sahip olunmasidir. Devletin
miidahalesine maruz kalmadan, sosyal gruplarin kendi kaderlerini tayin etme hak ve hiirriyetlerine sahip
olmalar gerekir. Sivil toplumun olugmasindaki son agsama, sivil toplum 6rgiitlerinin baski grubu niteligi
ile demokratik yol ve yontemlerle baski mekanizmalarini yonelebilmeleri ve kullanmalaridir (Kapikiran,
2010: 45-46).

Sivil toplum 6rgiitleri, ulus 6tesi aglarin cevre, baris, kadin haklar1 ve insan haklar1 gibi ortak
degerlerin ve bireylerin yer aldigi, ekonomik alandan 6zel alana ve devletten ayri bir alami ifade
etmektedir (Paker, 2012: 153). Cevreci orgiitlerde sivil toplum orgiitleri gibi kadin haklari, doga koruma,
cevresel adalet gibi toplumsal konularda eylemler ve politikalar gerceklestirmektedir. Dolayisiyla
gevreci Orgiitleri sadece hava, su, ¢evre kirliligine, termik santral karsitligina, doganin sémiiriilmesine
kars1 gelisen homojen bir orgiitlenme olarak diistinmemek gerekir. Cevreci Orgiitlerde sivil toplum
orgiitlerindeki gibi Ozgiirlikleri, demokrasiyi ve adaleti esas alan g¢evreyi koruma yaklagimlarina
sahiptirler. Ancak baz1 sivil toplum orgiitlerinin de ¢evreyle dogrudan ilgilenmeyen kuruluslarin da
oldugu bilinmektedir. Nitekim ¢evreci eylemlerin sosyal dinamiginde diinyay1 degistirmeye yonelik
miicadeleler yer aldigindan, karmasik orgiitler ve aktivistlerle birlikte bu siirecin siyasi eyleme gegme
olasihig: yiiksektir (Armstrong, 2019).

Sivil toplum orgiitlerinin lobbying/etkileme c¢alismalariyla gerekse ulusal ve uluslararasi
platformlarla iletisim kurarak karar verme yetkisini elinde bulunduranlari etkilemekte, kamu
politikalarina gevreyi koruyucu ilkeleri de dahil edebilmektedirler (Toprak, 1998: 334). Diinya ¢apinda
diizenlenen Birlesmis Milletler (BM) konferanslarinda kiiresel sivil toplum 6rgiitlerinin uluslararasi
orgiitlerle etkilesim araciliiyla politika yapma siirecleri ve sivil toplum aktorlerinin sayist ve katilimi
arttig1 goriilmektedir. 1972°de Stockholm’de diizenlenen BM Cevre konferansina katilan sivil toplum
orgiitii sayis1 300’den az iken, 1992°de Rio’da diizenlenen Diinya Cevre ve Kalkinma Konferansina
yaklasik 1400 sivil toplum orgiitii kayit yaptirmistir (Paker, 2012: 155). Betsill ve Corell, kiiresel cevre
miizakerelerinde ve hiikiimet kararlarinda sivil toplum orgiitlerinin etkisinin ve rollerinin bu kuruluslarin
amaglari gercevesinde degisip degismedigine gore karar verilebilecegi belirtmislerdir (Bestill ve Corell,
2001: 81). Cevre hareketlerinin ve orgiitlerinin etki ve sonuglarini tam olarak belirlemek analiz etmek
oldukga zor goriinmektedir. Ciinkii bu alanda yapilan ¢aligsmalarin daha ¢ok belirgin bir konuda faaliyet
gosteren gevre Orgiitlerinin vaka analizi ile politik etki ve ¢iktilar1 tizerinden yapilan genel ¢ikarimlarin
genellestirilmesinden ibaret oldugu ileri stiriilmektedir (Yildirim, 2021: 378).

2.2. Cevre Hareketleri ve Orgiitlenmesi

Diinya’da ¢evre oOrgiitleri ilk olarak Amerika, Almanya, Fransa gibi gelismis iilkelerde
yayginlagirken daha sonra yesiller partisi, yesil reformcular, gevreci sosyalistler adlart altinda ortaya
cikmistir. Cevre hareketleri, ¢evre diigiincesinin de gelismesine katki saglamistir. 1970’lerde cevre
hareketlerinin daha c¢ok lobicilik, dava a¢ma, protesto, boykot, sokak gosterilerinde bulundugu
goriilmektedir (Aygiin ve Sakaci, 2007).

Cevre hareketlerinin ortaya ¢ikisi, insanlarin mevcut kosullardan rahatsiz olduklarinda ve
degisimlerden dolay1 tehdit edildiklerinde ortaya g¢ikma egilimleri bulunmaktadir. Bati’da c¢evre
sorunlarinin artmasina paralel olarak ¢evreye duyulan ilgi ve farkindaligin da ¢evreciligin toplumsal
hareket olarak gelismesinde rol oynamistir (Aygiin ve Sakaci, 2007: 141). Cevre hareketlerinin
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toplumsal hareket olarak dogmasinin nedenlerinden biri su, hava ve topraga iliskin olarak ekonomik
sorunlarin da artmasina bagli olmasidir. ikinci olarak giiniimiizde gevreye iliskin zararlarin yerel boyutta
olmaktan ¢ikip, kiiresel boyuta tasinmasi ve sadece bugiiniin insanlarin1 degil gelecekteki insanlarin
yasamlarini etkilemesidir. Ugiincii olarak cevre hareketlerinin yiikselisinde insanin ¢evreye miidahalesi
ve sanayilesmeye yapilan vurgu ile doganin radikal degisiminin hatirlatilmasidir. Son olarak da
1970’lerde yasanan ekonomik krizle baglantili petrol krizi ve niikleer enerji karsitligi cevre
hareketlerinin olusum nedenleri olarak goriilmektedir (Goktolga, 2013: 130-131). Cevre orgiitlenmesine
dair tarihsel veya islevsel acidan her tiirlii simiflandirma aslinda cevrenin nasil tanimlandigi,
kavramsallastirildigi ile dogrudan iligkilidir. Yani ¢evreyi sorunsallagtirma bi¢imi, ¢evre orgiitlerine
temel 6zellik kazandirmaktadir (Mazlum, 2007: 92). Cevre hareketlerinin bu tepkilerini ortaya koyarken
de protesto yontemleri sunlardir: Oturma eylemi, yiiriiylis, imza kampanyasi, boykotlar ve gosteri.
Ayrica tiiketicileri ¢evre dostu iiriinleri kullanmalarin yoniinde bilinglendirme, tesvik etme, medyay1
etkili sekilde kullanma, sivil itaatsizlik ve ekolojik sabotaj olabilmektedir (Erim, 2002: 10). Cevreci sivil
toplum Orgiitleri homojen degildirler. Ciinkii onlarin, ¢evreci sorunsallagtirma tarzlari ve eylem
stratejileri ¢evreci gruplarm kiiresel ¢evre politikasi karsisinda duruglarini etkilemektedir. Bu iki Slgiit
esasinda orgiitlerin devletlerle kurduklari iligkinin de niteligine yansimaktadir. Dolayisiyla genel olarak
gevre sivil toplum oOrgiitlenmesi iki gruba ayrilmaktadir: Diinya politikasindaki egemen iliskiler
diizeninin elestirisine dayali eylem politikasini benimseyen “koktenci” veya “aktivisit” orgiitler ile var
olan yapinin eksik yonlerini ¢evre yararina onarma egilimli “reformist” veya “neoliberal” orgiitlerdir
(Mazlum, 2007: 95-96).

Gilintimiizde etkili olan dogal ve yaban hayati, yerel kaynaklar1 ve yasami koruyan, temiz su,
saglikli toprak, iklim degisikligi gibi konularda 6zellikle de hiikiimetlerin gevreye zarar verebilecek
politikalarina karsi kamuoyu olusturan goniillii ¢evre orgiitleri sunlardir: “Sierra Club (1892), Audubon
Society (1905), 1zaak Walton League (1922), National Wildlife Federation (1936), The Environmental
Defence Fund (1967).” Bu tiir orgiitlerin iiye sayilar1 yiiksek olmakla birlikte giliniimiizde etkin
politikalar1 devam etmektedir. Belirli cevre davalarinda taraf olmakla beraber bazi durumlarda dogal
hayati koruma agisindan yontem ve yaklagimlarinin farkli oldugu goriilebilmektedir (Duru, 1995: 46).

Cevre hareketleri, sorunlari salt doga olaylarina indirgemeyerek holistik sekilde toplumsal ve
ekonomik gormeye baglamislardir. Bu kapsamda ¢evre orgiitleri, Bati iilkelerinde “Yeni Toplumsal
Hareket” ile ayn1 sekilde gelismeye basladigi ileri siiriilebilir. Cevre hareketlerinin ¢6ziim arayislar1 da
farkli toplumsal, siyasal ve ekonomi arayislari ¢cergevesinde yeni toplumsal hareket alanina dahil olmaya
baglamistir. Yeni toplumsal hareket kavrami ilk kez Almancada Karl-Warner Brand tarafindan
kullanilmigtir. Aslinda kavram 1970’lerden itibaren ortaya ¢ikan ekoloji hareketini, yeni feminist
hareketi, niikleer karsit1 etkinlikleri, barig hareketlerini, azinlik hareketlerini ve yerel 6zerklikleri ifade
etmek amaciyla kullanilmaktadir (Onder, 2003: 35). Marttel, eski ve yeni toplumsal hareket arasinda
dort temel boyutta incelemistir ve burada sivil toplum orgiitlerine 6nemli islevler yiiklemistir. Birinci
olarak “yerlesim alan1” boyutuna gore, eski toplumsal hareketler siyasal partilerde (isci, sosyalist, vb.)
yerlesmeye egilim gosterirken yeni toplumsal hareketlerde sivil toplum yer almaktadir. Ikinci olarak
“amaclar” boyutunda, eski toplumsal hareketler siyasi temsili amaglarken, yeni hareketler kiiltiirii ve
hayat tarzini sivil toplumun dzerkligini amaglamaktadir. Ugiincii olarak “drgiitlenme” boyutunda, eski
hareketler i¢ 6rgiitlenmede resmi ve hiyerarsik modellere yonelirken, yeni hareketler gayri-resmi veya
yapilasmamis ag oOrgiitlenmelerine yonelmektedir. Son olarak “degisim ortami” boyutunda, eski
toplumsal hareketler, yerlesik siyasal kurumlar araciligiyla degisim imkanina inanirken, yeni hareketler
dogrudan eylemin gesitli araclartyla kiiltiirel bir degisime ydnelmektedir (Akt. Onder, 2003: 47).
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Tablo 1. Eski ve Yeni Toplumsal Hareketlerin Karsilastirilmasi

Eski Toplumsal Hareketler Yeni Toplumsal Hareketler
Yerlesim Siyaset Sivil toplum
. Siyasal biitiinlesme Sivil toplumun 6zerkligi
Ideoloji ve amaclar . )
Ekonomik haklar Yeni degerler/hayat tarzi
Hareketin orgiitlenmesi Resmi ve hiyerarsik Gayri-resmi aglar ve taban hareketleri
Degisim ortami Siyasal kurumlara katilma Dogrudan eylem ve kiiltiirel siyaset

Kaynak: (akt. Onder, 2003: 48).

Yeni toplumsal hareketlerde sivil toplum orgiitlerine ayri bir islev yiiklenmesi ile cevre
orgiitlerinin bu baglamda yapilar1 eskiye gore degisime ugramiglardir. Yeni toplumsal hareketler
kapsaminda ¢evre orgiitlerinin daha kapsamli, heterojen ve karmasik, heterarsik oldugu goriilmektedir.
Yeni toplumsal hareketlerden ¢evre 6gesinin daha agir bastig1 ve ¢cevresel amaglarla yapilan toplumsal
hareketlerin “Cevreci Toplumsal Hareketler” olarak adlandirilabilecegi gibi “Cevre(cilik) Hareketi”
olarak da adlandirilmaktadir. Cevre hareketlerini de kapsayan yeni toplumsal hareketlerin, toplumsal
alanda giderek daha ¢ok taban bulmasinin temel nedenlerinden biri, bu hareketin konularinin, bireylerin
toplumda yasadiklari ekonomik ve ¢evresel sorunlarin ortiismesinden kaynaklanmaktadir (Kavas, 2011:
36). 20. yiizyilin yeni toplumsal hareketleri ile olusan ekoloji hareketleri, kendilerinden 6nceki ¢evreci
hareketlerden belirgin olarak ayrilmaktadir. Greenpeace, yeni toplumsal hareketler baglaminda ¢evreyi
tehdit eden sistemlere kars1 bariscil ve daha yesil yasanabilir bir diinyay1 saglamak amaciyla temiz bir
diinya ekonomisini, ekolojik tarimi ve iklim adaletini savunmaktadir (URL-1). Bu kapsamda yeni
toplumsal hareketin gelisimi ile Greenpeace, ¢cevre hareketlerin miicadelesini orgiitlii ve sistematik hale
getirerek diinya capinda 6nemli etkiler gerceklestirmistir. Yeni toplumsal hareketler arasinda yer alan
cevre hareketleri, Greenpeace’in yeserdigi mecra olarak gosterilmektedir (Isik, 2014: 32).

Sivil toplum ve ¢evreci oOrgiitlerin toplumsal duyarlilik konularinda kaotik bir sekilde
orgiitlenmesi veya farkliliklardan olusmasi, toplumsal sorunlara ¢6ziim konusunda reformist ve radikal
yaklagimlar1 biinyesinde bulundurmaktadir. Gilinlimiizde cevre orgiitleri, kitle iletisim araglarinin
yayginlagmasi ile sosyal medya kanallarimi kullanarak g¢evresel bilgilendirme araclari artmaktadir.
Iletisim teknolojilerindeki gelismelere bagh olarak eylem igeriklerini dijital diinyaya uygun olarak
genisleten gevreci sivil toplum orgiitleri, web sitelerini ve sosyal medyay: aktif olarak kullanmaya
baslamislardir. Internet aracihigiyla dijital imza kampanyalar1 ve protestolar diizenlenmekte, raporlar
yayinlanmakta, bu yontem sayesinde hem goniillii destekgiler kazanmaya hem de karar alicilar lizerinde
daha fazla kamuoyu baskisi olusturmaya caligmaktadirlar (Altar ve Topsiimer, 2023: 3-4). Bu sayede
cevre orgiitleri, yerel gruplara ulasma, olaylara hizli yanit verme, dogrudan eylemde bulunma, taninma,
erigebilirlik gibi yetenekler elde etmislerdir (Aksu, 2022). Yerel odakli ¢evresel direnisler, bu iletisim
ag1 sayesinde ulusal ve uluslararasi kamuoyunda giindeme taginabilmektedir. Fakat reformist yaklasim,
¢oziimii de daha ¢ok mevcut sartlarin iyilestirilmesi ve gerekli teknolojinin uygun sartla kullanimina
odaklanirken radikal yaklagim, toplumsal, siyasal, ekonomik degisim ve doniisiimii gerekli gérmektedir.
Bu nedenle radikal yaklasima gore protesto eylemleri de mevcut toplumsal/siyasal diizenin degismesi
seklinde ger¢eklesmektedir.

2.2. Cevreci Sivil Toplum Orgiitlerinin islevleri

1972 yilinda Stockholm’da gergeklesen Birlesmis Milletler Cevre Konferansi’nda gevreci
degerler uluslararasi boyutta devlet ve hiikiimetler tarafindan tanmirken, bu siireglere uygun olarak
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kanunlar, politikalar ve uygulamalar yayginlasmaya baglamistir. Devletin disinda sivil toplum alaninda
ise bat1 iilkelerinde 6zellikle 1960’larin toplumsal hareketliligi ve protesto bi¢imi, 1970°li yillarda yeni
bir cevrecilik anlayisina onciiliik etmistir. Baris eylemcileri, 6grenci ve kadin hareketi ile kars: kiiltiir
eylemci, taktik ve enerjiye” kaynaklik etmislerdir. Uluslararasi alanda etkin olan

~ (13

deyimleri ¢evrecilige
ve giinlimiizde de varligin stirdiiren Friends of the Earth ve Greenpeace gibi ¢cevreci orgiitler bu yillarda
ortaya cikmistir. Bu orgiitler sayesinde devlet ve 6zel sektoriin ¢evre uygulamalari takip edilerek ayni
zamanda baski grubu olusturan sivil toplumun gevreci etkinliklerinde artis ve ¢evreciligin degerlerinin
de topluma yayildig1 goriilmektedir (Eryilmaz, 2018: 51). Ayrica ¢evre orgiitlerinin sayesinde sivil
toplum oGrgiitlerinin de toplumsal ve siyasal giindemde one ¢ikmasina katki saglamis ve bunlar igin
yapilan yasama, yiirlitme, yargi ve basindan sonra besinci kuvvet olma nitelendirilmesi agirlik
kazanmistir (Turgut, 2017: 28).

Sivil toplum orgiitlerinin ¢evre yonetimi agisindan iistlendikleri roller kiiresel ¢evre yonetimi
diizleminde Mazlum (2007: 93-100) tarafindan bes baslik altinda incelenmektedir. Birinci olarak ¢evre
sivil toplum orgiitlerinin ayirt edici 6zelliklerinden biri herhangi bir sorunu tespit etme ve bu sorunu
adlandirma yani “giindem olusturma” ¢alismasidir. Giiniimiizde kiiresel politika siireglerine konu olan
sorunlarin biiyiik ¢ogunlugunun gevreci sivil toplum orgiitleri tarafindan giindeme tasindigi ileri
stiriilebilir. Cevreci sivil toplum orgiitleri, hem toplumun bilinglenmesine katki saglarken hem de
devletin politika olusturma siireclerine etki ederek katki saglayabilmektedir. Cevre aktivisti Pat Roy
Mooney tarafindan 1990’larda ilk kez biyokorsanlik (biopiracy) tanimi yapilmistir (URL-2). Cevreci
sivil toplum orgiitleri tarafindan tespit edilen ve yaygilagtirilan “biyokorsanlik” olarak adlandirilan
sorun, hem uluslararasi anlasmalarda miizakere siireclerine hem devletlerin yasalarina hem de toplumsal
bilinclendirmeye etki edilmis 6rnek ¢evresel “giindem olusturma” konularindan birisidir. Ikinci olarak
“bilgi kaynagi olarak ¢evre orgiitleri”, ¢evre bilgisinin derlenmesi, biriktirilmesi ve paylasimi ¢evreci
sivil toplum orgiitlerinin kendi aralarindaki is birligi ve eylem stratejilerinde de 6nemli bir isleve
sahiptir. Cevre sivil toplum &rgiitleri, yerel ¢evresel bilginin de kiiresel politikaya aktariimasinda “bilgi
dagiticilar1” olarak rolleri bulunmaktadir. Cevre drgiitlerinin ¢evre egitimi faaliyetleri ile de sivil toplum
orgiitlerinin dnemli bir aktdr olarak katkilari bulunmaktadir (Giirciioglu, 2013). Ugiincii olarak ¢evre
orgiitleri, “karar siireglerine katilim” boyutuyla onerdikleri ¢6ziim yollartyla gevre yonetimine dair s6z
sahibi olmaya calismaktadirlar. Uluslararasi ¢evre anlagmalari i¢in madde Onerileri hazirlamakta,
diplomatik cabalarla miizakerelere katilma, s6z alma, Onergeler sunma gibi katillm yollan
bulunmaktadir. Ornegin Basel Sozlesmesi’ne Yesil Baris’m icinde oldugu ¢evre orgiitleri tarafindan
hazirlanan diizenlemelerin yer almasi, Montreal Protokolii’nde 1990°da yapilan degisikliklerde Yerytizi
Dostlar ile diger ¢evre orgiitlerinin Onerilerinin etki ettigi goriilebilmektedir. Cevre orgiitleri ¢evre
koruyucular olarak da “uygulama” boyutuyla destek olabilmektedir. Ornegin, Tiirkiye’de g¢evre
orgiitlerinin Kiiresel Cevre Fonu (GEF) tarafindan saglanan kaynaklarla yiiriittiikleri projeler ve Diinya
Dogay1 Koruma Vakfi’nin biyogesitliligi korumaya yonelik projeler ¢evre orgiitlerini uygulama ve
katilimina yoneliktir. Son olarak da g¢evre orgiitlerinin izleme-raporlama-basgvuru yontemleri ile
“denetleyici” olarak islev gormektedirler. Cevre oOrgiitleri, uluslararasi anlasmalarda yiikiimliiliklere
uymayan devletler iizerinde baski araclar1 olmaktadirlar. Cevre anlasmalarinin taraflarca uygulanmasini
izleyen cevre oOrgiitleri, derledikleri bilgileri, hazirladiklar1 raporlari ¢evre rejiminin izlenmesinde
onemli bilgi kaynaklarindan birini kaynak olusturmaktadir (Mazlum, 2007: 93-100).

Gilinlimiizde ¢evreci sivil toplum orgiitleri bir¢ok iilkede etkin baski grubu olarak yer almaktadir.
Uye sayilar1 artmakla birlikte biiyiiyen ekonomik kaynaklar1 dogrultusunda bu tiir &rgiitlerin etkin
konuma gelmelerinde etkilidir. Bu tiir orgiitler sadece hiikiimetin ¢evre sorunlari alaninda gerekli
tedbirleri almalar1 i¢in kamuoyu olusturmamakta diger yandan politik karar alma siirecinde etkide
bulunan bir gii¢ olarak da kabul edilmektedirler (Duru, 1995: 47).
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3. TURKIYE’DE CEVRECI SiVIL TOPLUM ORGUTLERI
3.1. Cevreci Sivil Toplum Orgiitlerinin Yapisi

Sivil toplum orgiitleri, devlet aygitinin disinda yapilanmis, goniillii bireylerden ve belirli bir
amag icin Orgiitlenmis toplulugu ifade etmektedir. Bu tiir orgiitler, kimi zaman devletin ¢evresel
politikalarina kars1 gelerek itiraz ederken kimi zaman devletin ¢evreci yaklagimlarina destek oldugu gibi
onlarin politikalarina katkilar saglamaktadirlar. Goniilli orgiitler, kiicliik yerel derneklerden, ¢ok
gelismis ve profesyonellesmis Orgiitlere kadar son derece farkli gruplardan olusmaktadir. Bu orgiitleri
adlandirma hususunda alanyazinda farkli kavramlar kullanilmaktadir. Bu kavramlardan en yayginlari;
“Kar Amaci Giitmeyen Orgiitler” (Non-profit Organisations), “Hiikiimet-disi Orgiitler” (Non-
governmental Organisations), “Goniillii Orgiitler” (Voluntary Organisations), “Bagimsiz Sektor”
(Independent Sector), “Hayirsever Yardim Orgiitleri” (Charitable Organisations), “Uciincii Sektor”
(Third Sector), “Vergiden Muaf Orgiitler” (Tax-exempt Organisations), “Sivil Toplum Orgiitleri” ve
benzerleridir (Uslu, 1999).

Tiirkiye’de hangi kuruluslarin STK olarak siniflandirildigi veya yapilandigina dair farkl
goriisler mevcuttur. Bu kapsamda sivil toplum orgiitlerini dernekler, vakiflar, sendikalar ve meslek
kuruluglar1 olarak simiflandiranlar da bulunmaktadir (Dayi, 2008: 31-32). Ancak sivil toplum
kuruluglari, iiyelerinin haklarim1 savunmak amaciyla kurulan sendikalardan ve bir meslegi icra
edebilmek i¢in iiye olma zorunlulugu bulunan meslek kuruluslarindan ayridir. Tiirk hukuk sisteminde,
goniillii kuruluglardan neyin kast edildigi tam olarak belirtilmemektedir. Diinya’da yasanan gelismelere
bakildiginda, uluslararasi platformlarda, kamu politikas1 belgelerinde, devlet teskilatinin diginda
anlaminda “non-govermental organizations” denilen kuruluslarin 6nemi artmakta ve resmi belgelerde
paydas unsuru olarak gériilmektedir. Orgiitlenme icinde devlet kurumlarinin yer almadig1 lgiitiine
dayali “goniillii kurulus” kavraminin karsiligi iilkemizde vakiflar ve dernekler sayilmaktadir (Toprak,
1998: 335). Dolayisiyla Tiirkiye’de STK’lar, goniillii kuruluslar ile orgiitlenme gerceklestiginden
cogunlukla dernekler ve vakiflar seklinde tarif edilmektedir. Bu ¢alismada da STK’lar olarak ¢evreci
orgiitler incelendiginden bazen mecburi liyelikler olabilen sendikalar ve mesleki kuruluslar kapsam dis1
birakilmisgtir.

1982 Anayasasinda, ¢evreci Orgiitlerin derneklerin ve vakiflarin kurulmasi ile ilgili dogrudan
hiikiimler bulunmaktadir. 1982 Anayasasi’nin ikinci béliimiinde “Kisinin Haklar1 ve Odevleri” baslig1
altinda toplant1 hak ve hiirriyetleri ile dernek kurma hiirriyetinden bahsedilmistir. Bu kapsamda dernek
kurma hiirriyeti ile 33. maddeye gore:

Herkes, onceden izin almaksizin dernek kurma ve bunlara iiye olma ya da
tiyelikten ¢cikma hiirriyetine sahiptir. Dernek kurma hiirriyeti ancak, milli giivenlik,
kamu diizeni, su¢ islenmesinin onlenmesi, genel saglik ve genel ahlik ile
baskalarinin hiirriyetlerinin korunmast sebepleriyle ve kanunla sumirlanabilir.
Dernek kurma hiirriyetinin kullanimasinda uygulanacak sekil, sart ve usuller
kanunda gésterilir. Dernek kurma hiirriyetinin kullanilmasinda uygulanacak
sekil, sart ve usuller kanunda gosterilir. Dernekler, kanunun éngordiigii hallerde
hakim kararyla kapatilabilir veya faaliyetten alikonulabilir. Bu madde hiikiimleri
vakiflarla ilgili olarak da uygulanir (1982 Anayasasi, 33. madde).

Dolayisiyla ¢evreci sivil toplum oOrgiitlerinin de dernek ve vakif kapsaminda hukuksal
diizenlemeleri bulunmaktadir. Doga korumaya yonelik orgiitlenmelerde bu kapsamda eylem ve protesto
hakkini 1982 Anayasasi’nin 34. maddesi hiikkmiine gore mesruiyetini saglayabilmektedir. Buna gore
toplant1 ve gosteri ylirliylsi diizenleme hakki:

Herkes, dnceden izin almadan, silahsiz ve saldwrisiz toplanti ve gésteri yiiriiyiisii
diizenleme hakkina sahiptir. Toplanti ve gosteri yiiriiyiisii hakki ancak, milli
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giivenlik, kamu diizeni, sug¢ islenmesinin onlenmesi, genel saghgin ve genel
ahldakin veya baskalarinin hak ve ézgiirliiklerinin korunmasi amaciyla ve kanunla
smirlanabilir. Toplanti ve gésteri yiiriiyiisii diizenleme hakkinin kullanilmasinda
uygulanacak sekil, sart ve usuller kanunda gésterilir (1982 Anayasasi, 34. madde).

Tirkiye’de dernekler, vakiflar ve cevreci Orgiitlerle ilgili diizenlemelerin uluslararasi
anlagmalarla ilgili hiikiimlerinden yararlanilmaktadir. 10 Aralik 1948 tarihli “Insan Haklar1 Evrensel
Beyannamesi” 18. ve 19. maddeleri diislince ve ifade 6zgiirliigiinii hak olarak tanimlarken, 20. maddesi
herkesin barig amaciyla toplanma ve orgiitlenme hakkina sahip oldugunu belirtmektedir. Yine 4 Kasim
1950 tarihli Avrupa Konseyi tarafindan hazirlanan “Insan Haklarmni ve Ana Hiirriyetini Korumaya Dair
Sézlesmesi”nin 11. maddesi “Dernek Kurma ve Toplanti Ozgiirliigii” bashgini tasimaktadir (Kavas,
2011: 96).

Tiirkiye’de hukuksal olarak devlet-kamu tiizel kisiligi disinda ii¢ tiir tiizel kisilik bulunmaktadir.
Bunlar dernekler, vakiflar ve sirkeler tiizel kisilikleridir. Sirketler, kar amaci giittiiklerinden goniillii
kuruluslar i¢inde degerlendirilmemektedir. Dolayisiyla goniillii ¢evreci kuruluglar1 da hukuki olarak
dernekler ve vakiflar olarak siniflandirabiliriz. Ancak cevre hareketinin siirdiiriiciisii konumunda
bulunan 6rgiitler yalnizca dernek ve vakif olarak orgiitlenmeye gitmemektedirler. Bunlarin diginda belli
bir orgiitlenmesi, siirekliligi olmayan kimi olusumlar en az tiizel kisiligi bulunan 6rgiitlenmeler kadar
bu hareketin gelisiminde s6z sahibi olabilmektedir. Bu tiir orgiitlenmeler daha sonra tiizel kisilik sahibi
olmak iizere yerel ya da ulusal diizeyde beliren bir ¢evre sorununa tepki olarak ortaya gikabilmektedirler.
“Platform”, “topluluk™, “grup” olarak adlandirilan bu olusumlara, Arkadas Cevre Grubu, Bagimsiz
Hayvan Platformu, Cevre Hareketi Avukatlari, Cevre Duyarliligit Grubu, Doga Savasgilart Grubu,
Galata Grubu, Kadikdy-Yesil Kusak Cevre Onciileri Grubu, Turgutreis Goniilliileri 6rnek olarak
verilebilir. Ankara Kiiltiir Platformu, Cagdas Istanbul Platformu gibi kimi topluluklar da tiizel kisilige
sahip orgiitlenmelerin bir araya gelmeleri bigiminde olusmuslardir (Duru, 1995: 128).

Tiirkiye’de 1990’11 yillarin sonlarina dogru ¢evre sorunlarinin farklilasip cesitlenmesi ile yeni
direnis alanlar1 olugsmus ve c¢evre hareketlerinin sayisinda artiglar olmustur. Tarihi alanlarin
korunmasindan termik ve niikleer santral yapimina kadar madenlerin olusturdugu tahribattan yol
diizenlemelerinin ¢evreyi tahrip etmesine yonelik farkli nitelik ve nicelikteki ¢evre sorunlari ortaya
¢ikmistir. Bu baglamda Turkiye’de ¢evre orgiitlenmelerinin ¢evre sorunlarinin farklilagsmasina bagl
olarak 1990’11 yillarda bir kurumsallagsma siirecine girmistir. Giinlimiizde hala aktif olan bir¢ok ¢evre
dernegi ve vakfinin kurulusu 1990’11 yillarda gerceklesmistir (Oztiirk, 2017: 451). Nitekim 1980°li
yillarin baglarinda yapilan bir arastirmaya gore, Tiirkiye’de faaliyet gosteren yaklasik yiiz bin dernekten
yirmi bin dernegin ¢evre sorunlar ile ilgili konulari amag edindikleri goériilmektedir (Akt. Gormez,
2018: 132). 2010 ve 2020 yillar1 arasini kapsayan sivil toplumun on yili raporuna gore, Tiirkiye’de
cevreci sivil toplum &rgiitlerinin Diinya’ya oranla fazla oldugu goriilmemektedir. Ayrica, Icisleri
Bakanlig1 verilerinde Tiirkiye’de faal olarak yer alan 2.576 adet ¢evreci sivil toplum yer almaktadir.
Sivil toplum orgiitlerinin genelinde bu rakam %2,12 gibi oranla diisik kaldigi gériilmektedir (Sivil
Toplumun On Y11, 2021: 96). Sivil toplumla iliskiler genel miidiirliigiiniin 2023 y1l1 verilerine gore, faal
olarak yer alan 101.255 dernek arasinda ¢evre, dogal hayat, hayvan koruma dernekleri sayisi 2.695’tir.
Dolayisiyla daha onceki oranlara gore, gevreci sivil toplum orgiitlerinde gozle goriiliir bir artis veya
degisikligin olmadig1 goriilebilir.

3.2. Cevreci Sivil Toplum Orgiitlerinin Gelisimi ve Faaliyetleri

Tiirkiye’de gevre diislincesinin ve hareketlerinin gelisimi 20. yy ortalarina denk gelmektedir. Bu
donemde endiistri alanindaki gelismelerin etkisi ile ¢evresel bozulmalarda artmaya baslamigtir.
(Esengiin vd., 2006: 636). Tek parti déneminde ¢evre sorunlarmin toplumsal bir sorun olarak
yayginlagtigr yillarda, g¢evreye yonelik c¢aligmalar yapan dernek vb. oOrgiitlerin varhigindan soz
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edilememektedir. 1950 yillar1 Oncesinde g¢evre sorunlarinin asil sahibi devlet ve yerel yonetimler
goriilmekteydi. 1950-1970 yillar1 arasinda goniilli kuruluslarin sayisinda artiglar yaganmasina ragmen
doganin korunmasina yonelik asli kuruluslarin yer almadig1 goriilmektedir. Diinya’da ¢evre sorunlarinin
uluslararasi platformlarda incelendigi donemlerde, Tiirkiye’de de ¢evre sorunlarina karsi resmi ilgilinin
arttigi donem olmustur (Keles vd., 2009: 319). 1950 sonrasi ¢evresel hareketler kentlesme, sanayi ve
hava kirliligi sorunlarina yogunlasirken 1980 sonras1 donemde biyogesitliligi ve ekolojiyi koruma gibi
bolgesel/yerel sorunlara yogunlastigi goriillmektedir.

Cevreci sivil toplum oOrgiitlerinin veya ¢evre hareketlerinin dogal kaynaklara, insanlara ve
topluma kars1 yaklasimlart farklilik i¢erebilmek ve bu nedenle c¢evreci akimlart kategorilendirmek
zorlagmaktadir. Tiirkiye’de Duru tarafindan, ¢evreci sivil toplum orgiitleri diinya goriiglerine, ¢cevreye
bakislarina, siyasal egilimlerine gore ¢evre korumacilar, cevreciler ve yesil toplumcular olarak iice
ayrilmistir. Cevre korumacilar, kapitalist iktisadi sistemin sorunlarina pek egilmeden devlet ile
iligkilerini giiclii tutarak yasal siireclere katki saglayan reformcu orgiitlerdir. Tiirkiye Hayvan Koruma
Dernegi, TEMA, Tiirkiye Cevre Vakfi gibi sivil toplum orgiitleri ¢evre korumaci orgiitlerdir. Cevreciler
ise siyasal toplumsal ¢oziim iiretmek konusunda duyarli olmasiyla insan haklar1 ve demokrasi
sorunlarina da yesil toplumculara yakin durmaktadirlar. Karadeniz Cevrecileri, Cagdas Istanbul
Platformu, Yesiller Dernegi, Turgutreis Goniillilleri gibi sivil toplum orgiitleri ¢evreciler olarak
siniflandirilmigtir. Yesil Toplumcular ise, ¢evre sorunlarmin dayanagimi siyasal alan olarak goéren
yaklagim, feminizm ve insan haklari ile yakindan ilgilenmektedir. Arkadas Cevre Grubu, Diinya Dostlar1
Dernegi, SOS Akdeniz, Cevre Duyarliligi Grubu gibi sivil toplum 6rgiitleri de yesil toplumcular olarak
siniflandirilmaktadir. Bu tiir oOrgiitlerin c¢alismalari, dogal kaynaklarin korunmasi, ormanlarin
korunmasi, ¢evre bilincinin gelistirilmesi, nesli tehdit altindaki canlilara yonelik calismalar ve termik ve
niikleer karsit1 kampanyalar ile birgok konulardir (Duru, 1995: 94-118).

Tiirkiye’de sosyo-kiiltiirel veya sosyo-ekonomik bakimdan 6nemli kitlesel ve kolektif eylem
iceren c¢evresel hareketler ve oOrgiitlenmeler Koyuncu ve Ciftgi tarafindan ii¢ doneme ayrilarak
incelenmektedir (Koyuncu ve Ciftci, 2022: 50-63). Ilk olarak Cumbhuriyetin baslangicindan 1980°li
yillara kadar yasal ve yonetsel diizenlemelerin etkili oldugu dénemdir. Bu dénemde; 442 sayili Koy
Kanunu, 1580 sayili Belediye Kanunu, 1593 sayili Umumi Hifzissitha Kanunu, 2290 sayili Belediye
Yapi1 ve Yollar Kanunlar ile ¢evre sagligina yonelik 6nemli kanuni diizenlemeler getirilmistir (Erim,
2002). 1960’larda goniillii orgiitlerin ve baski gruplarin faaliyet gdstermeye baslamasi ile Tiirkiye
Miihendis ve Mimar Odalar1 Birligi’ne bagl meslek odalar1, Tiirkiye Tabiatin1 Koruma Dernegi, Ankara
Hava Kirlenmesiyle Savas Dernegi, Tiirkiye Ormancilar Dernegi, Tiirkiye Cevre Koruma ve
Yesillendirme Kurumu, Tiirkiye Cevre Vakfi, Dogal Hayati Koruma Dernegi gibi ¢evreyi biitiin olarak
ele alan orgiitler kurulmusladir (Keles vd., 2009: 320). Ayrica ¢evre drgiitlerinde kirilmanin 1960’larin
sonunda, cevreyi siyasal ve toplumsal konularla kavramsallagtiran toplumsal hareket gelismeye
baglamistir. Toplumsal ve siyasal yap1 ¢evresel bir sorgulamaya tabi tutulmus, insan-cevre iliskileri ile
ekonomik orgiitlenme ve iliskileri de radikal sekilde elestiriye tabi tutulmustur. Bu nedenle cevre
hareketini farkli kilan 6zellik ise yerel ¢evresel sorunlari yeryiiziine baglamasidir. Yani yerellikleri agsan
ve diinyay1 etkileyen sorunlar, iklim degisikligi, ekolojik siirdiiriilebilirlige zarar veren ekonomik
politikalar, sinirlar1 agan tehlikeli atiklar ve yerellikle baslayip yayilan ¢dllesme, ormansizlagma ile
ortaya konmaya baslamigtir (Mazlum, 2007:93).

Ikinci olarak 1980-2000 arasinda yerel ve ulusal boyutta cevresel etkinligin arttigi donem
olmustur. 12 Eyliil 1980°de gerceklestirilen askeri darbe sonrasi olaganiistii durumun toplumdaki ¢evre
bilincini ve ¢evre hareketini gelisimini olumsuz yonde etkilemistir. Ciinkii bu donemde yasamsal 6nem
kazanan konularin yaninda ¢evresel konular arka planda kalarak ¢evre konulu eylemleri gergeklestirecek
yurttag girisimlerinin ve demokratik hak ve 6zgiirlikklerin kullanilacak ortam bulunmamasindan gevre
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adina gergeklesecek eylemlerde artis gozlenmemesi makul bir durumdur. Dolayisiyla bu yillarda
Tiirkiye’de gergeklestirilen ilk eylemin yurt dis1 kdkenli oldugu goriilmektedir. Tiirkiye'deki insan
haklar1 ihlallerini ve baskici yOnetimi protesto etmek icin Almanya'dan gelen “Yesiller”, Ankara
Kizilay'da kendilerini birbirlerine zincirle baglamislardir. Bu durum ise yesil hareketin salt olarak doga
korumacilik anlamina gelmedigini Tirkiye'de ilk kez gosterilmistir ve bu nedenle ¢evre hareketinin
ulastig1 bir basamak olarak degerlendirilmistir (Duru, 1995: 54-55). Bununla birlikte 1982 Anayasasi’na
Tiirkiye Cevre Sorunlar1 Vakfinin biiyiik gayretleri ile dogrudan cevre ile ilgili bir madde konulmasi ve
ardindan ¢evre ile ilgili bircok diizenleme yapilmasi olumlu gelismelerdendir. 1984-1985 yillart
arasinda Gokova’da kurulan termik santrale karsi muhalefet ile sadece koyliilerin karsi ¢ikisi degil,
bolge halki ii¢ bin imza ile dilek¢eyi basta Cumhurbaskani olmak iizere ilgili makamlara iletmistir.
Gokova 6zelinde kamuoyunda tartisilan “cevre hareketi” 1980’lerde baglayan ve on yil gibi uzun bir
zamanda giindemde kalan ¢evresel eylemlerden biri olmustur (Gormez, 2010: 99). Cevre sorunlarina
kars1 duyarlilik gosteren 6rneklerden birisi de Mugla Dalyan’da yasanan biyocesitliligin tehlikesi altinda
otel yapimina baslanmasi olayidir. Soyu tiikenmekte olan deniz kaplumbagalar1 ve pek ¢ok kus tiirii ile
yengeclerin yasadigi alanda bir Alman firmasinin iki bin yatakli turistik otel yapimina baglamasiyla pek
¢ok doga koruma grubu harekete ge¢mistir. Ayni1 yi1l Ankara Giivenpark’a otopark yapilmasi karari
iktidar ve muhalefet pek ¢ok milletvekilinin ve yurttagin konuya tepkisi ve bu arada toplanan 50 binin
iizerindeki imza ve idari yargida acilan dava ile durdurulmustur. Yine bu yillarda Istanbul
Biiyiikgekmece’de Mimar Sinan koyiinde Tiirkiye nin en biiyiik ¢imento fabrikalarindan birinin sebep
oldugu kirlilige kars1 protestolar ve 1989 yilinda Izmir Aliaga’da yap-islet-devret formiiliiyle termik
santral yapimi kararima bolge halki tepki gdstermis ve imza kampanyasi dahil pek ¢ok eylem
gerceklestirmistir. Bu yillarda kamuoyundaki duyarliliga es olarak TBMM orgiitlenmesinde bir Cevre
Arastirma Komisyonun kurulmasi da énemli bir asamadir (Gormez, 2010: 100). 1990’11 yillarda HES
ve Niikleer Santral projelerinin giindeme alinmasi ile Tiirkiye veya bolge capinda imza kampanyalari
baglamis, idari yargiya yapilan itirazlarin kabul edilmesi ¢evre hareketlerine toplumsal kesimin katilim
saglamasina, yerel ¢cevre dernekleri, cevre sorunlarini kamuoyunun giindemine almasina katki sagladig:
goriilmistiir (Koyuncu ve Ciftei, 2022: 55).

Ugiincii olarak ise gevre hareketlerinde, 2000’1i yillardan sonraki dénem iktidarin degisimi ile
ekonomik gelismelerin ve neoliberal politikalar etkili olmustur. Bu donem itibariyle bos alanlar lizerinde
imar izinlerinin, 6zellestirme politikalarinin arttirilmasi ve dogal alanlarin tahribati, kentsel doniisim
projeleri, kamulastirma gibi yasal reformlarla sermayenin kullaniminin yayginlastigi goriilmektedir.
Iktidarin sosyo-ekonomik politikalarina bagl olarak gelisen ve protesto edilen eylemler sunlardir: 2004
yilinda Karadeniz Sahil Yolu projesi, 2005°te kiiresel 1sinmaya neden oldugu gerekgesiyle
Canakkale’deki Can Termik Santrali projesi, 2010 yilinda Rize ikizdere’de HES projesi, Sinop Niikleer
Santral kurulma projesi, 2014 yilinda Hatay’in Erzin ilgesine yapilmasina planlanan termik santral
projesi, Rize’de Andon Vadisi’ne yapilmasi planlanan HES projesi, Manisa Gordes’te 2018 yilinda
maden igletmesinin kapasite artis1 projesi, 2015 yilinda Yesil Yol projesi, Kaz Daglari’ndaki 2019
yilinda altin ve giimiis madeni arama projesi (Koyuncu ve Ciftei, 2022: 55-61). 2021 yilinda ise
Mugla’nin Milas’a bagh ikizkdy’de Akbelen orman alaninin komiir madenciligine karst TEMA vakfi,
Greenpeace, Dogal Hayati Koruma Vakfi, Yesil Diisiince Dernegi gibi birgok kurulus eylemde
bulunmustur (URL-3)

Tiirkiye’de gelisen ¢evre sorunlarinin ve ¢evre hareketlerinin kapsami ve konularinda Diinya’da
yayginlasan sorunlarla gesitlenmektedir. Ornegin yasamin patentlenmesine karsi cikilarak tohum
kanununa muhalefet eden cevreci sivil toplum orgiiti “GDO’ya Hayir Platformu” 2004 yilinda
kurulmustur. Bu ¢evre orgiitii, Tiirk kamuoyunda ve politika olusumunda énemli aktorlerden biridir. Bu
platform, GDO’larin canli sagligi, biyolojik ¢esitlilik ve yerli gen kaynaklari i¢in doguracag risk ve
tehlikelere karsi halki bilinglendirmek amaciyla meslek orgiitlerinden, demokratik kitle drgiitlerinden
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ve sendikalardan olusarak kurulmustur. Ayni zamanda platform, Tiirkiye’deki insanlari, hayvanlar1 ve
topraklart GDO iiriinlerinden uzak tutmay1 amaglamaktadir (URL-4). Bu STK, Tiirkiye’de izin verilen
GDO’lu iirtinlere karsi imza kampanyasi diizenleyerek kamuoyunda farkindalik olusturmus ve GDO’lu
tirtinlerin Tiirkiye’den geri ¢ekilmesinde etkili olmuslardir. Bu STK, yurtdisindan giren misir ve soya
tiriinlerinin de numelerini analiz ettirerek GDO’lu tiriinleri tespiti halinde kamuoyuna bu raporlar
paylagmaktadir (Atalik, 2010: 16).

3.3. Cevreci Sivil Toplum Orgiitlerinin Ozellikleri

Cevre orgilitlerinin olusumu ve faaliyetleri ¢cevre diisiincesinin ve ¢evre hareketlerinin etkisi ile
gelisme gostermektedir. Cevre diisiincesi, c¢evresel sorunlarin sadece merkezi devlet araciligiyla
giderilemeyecegini kabul ederek ¢evresel faaliyetlerde, goniillii kuruluslarin (sivil toplum orgiitleri)
katilimini ve isbirligini kabul etmektedir. Bu kapsamda belirli amaci gerceklestirmek, belirli konularda
kamuoyunu bilgilendirmek, yonlendirmek igin goniilliiliik ilkesine dayali, kar kazanci amaglamayan,
esnek bir yapiya sahip ve katilimciligi onemseyen bu kuruluslarin etkinligi, ¢evresel sorunlarin
¢Oziimiinde esas olmaktadir (Gérmez, 2018: 132).

Cevreci kuruluglarinin devletle iligkilerine bakildiginda, devletin ¢evre kuruluslarinin
yaklagimlar1 ve politikalarin1 dikkate alarak bu tiir yonde politikalar {iretmesi ve Orgiitsel, yasal
diizenlemelere ve isbirligine yoneldigi goriilirken diger taraftan devlet kuruluslarmin g¢evreci
kuruluslara siipheli yaklasmasi da s6z konusu olabilmektedir. 1980’lerde iilkemizdeki kamu politikasi
belgelerine bakildiginda, devlet ve ¢evreci kuruluslar arasinda tutumun yavag yavas degismeye ve
devletin bu tiir kuruluslarla isbirligi yollarin aramaya basladig: yillar olmustur. Ornegin IV. Bes Yillik
Kalkinma Planinda ¢evre sorunlart basliginda “cevre sorunlari konusunda calisan, vakif, dernek ve
benzeri goniillii kuruluslarin faaliyetleri desteklenecek ve 6zendirilecektir” ifadesi yer almaktadir. Fakat
V. ve VI. Planlarda goniillii kuruluslarla ilgili bir diizenlemeye gidilmemistir. VII. Plan'da ise bu tiir
kuruluslara 6nem verildigi goriilmektedir. Planin hazirlik komisyonlarina goniillii kuruluslardan da
temsilciler ¢agrilmistir (Duru, 1995: 125). XI. Kalkinma Planin’da ¢evrenin korunmasi baslhiginda
“cevre konusunda kurum ve kuruluslarin gérev, yetki ve sorumluluklar: netlestirilerek kamu, ozel sektor,
mahalli idareler ve STK lar arasinda koordinasyon ve isbirligi gelistirilecek, toplumun ¢evre bilinci

artirllacak ve etkin ¢evre yonetimi saglanacaktir” ifadeleri yer almaktadir (On Birinci Kalkinma Plant,
2019: 168).

Tiirkiye’de veya baska tilkelerde ¢evre hareketlerinin bazen iilke sinirlari i¢inde kalmayip, yurt
dis1 cevre orgiitleri ve destekgileri ile eylemler gerceklestirdigi goriilmektedir. Tiirkiye'deki cevre
hareketinin siirdiiriiciileri konumundaki topluluklarin ve derneklerin, yurtdisindaki goniillii orgiitlerle
olan iligkilerinin bir diger boyutunu da Tiirkiye'de de etkinlikler gerceklestiren yabanci kuruluslar
olusturmaktadir (Duru, 1995: 73). Ornegin 2013 Haziran ay1 basinda Taksim Meydan1 Projesinin
uygulanmasi sirasinda, yol genisletmesi amaciyla Gezi Parkindaki bazi agaglarin kaldirilmasi girigimi
ile Taksim eylemleri baslamist1 (Sahin, 2013: 73). Gezi Parkinda bazi protestocularin da hem yurt i¢inde
hem yurt disinda illegal kisilerden ve gruplardan olustugu ve eylemlerde yer aldig1 kamuoyunda sik sik
vurgulanmistir. Cevreci orgiitlerin de yurt disi baglantilar ile desteklendigi kamuoyunda tartigilmis ve
sorunun aga¢ olmasinin 6tesinde siyasal boyutta da yaklagilmistir. Bununla birlikte ¢evre drgiitlerinin
en ¢ok elestiriye maruz kaldigi soylem “iilkenin ekonomik gelisimi igin dnleyici bir girisimde”
bulunuldugudur. Tirkiye’de de toplumsal ve siyasal giindeminde yer alan Bergama koylii hareketini
elestirenlerden biri, kdyliilerin altin madenlerine karsi ¢ikislarini, {ilkenin ekonomik gelisimini 6nleyici
bir girisim olarak belirttigi goriillmektedir (Cortoglu, 2007: 110).

Cevrenin evrensel bir nitelige sahip olmasi ile ¢evre hareketlerinde yer alan kisilerin, farkl
sosyal kategorideki kisilerle irtibat kurup onlart etkilemesi, dahil etmesi ¢evre hareketlerinin temel
Ozelliklerinden biridir. Ciinkii ¢evresel miicadelede etrafindaki birlestikleri amag daha ¢ok korumaya ve
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miicadele etmeye yoneliktir. S6z konusu miicadelede, ¢evreye zarar verebilecek eylemleri engelleme,
baski kurma, kamuoyu olusturma seklinde politika olugturmaya ve karar alma merci olan planlayan
kamu otoritesine kars1 gerceklesebilmektedir (Koyuncu ve Ciftci, 2022: 64). 1990’1 yillarda izmir’in
Bergama ilgesinde toplam on yedi kdyii dogrudan ve etkin bir bicimde doniistiiren siyaniirle altin arama
caligmalar1 baglamistir. 1989 yilinda Eczacibasi Endiistri Hammadde Sanayi A. S. tarafindan alinan altin
arama ruhsati, daha sonra ¢ok uluslu bir sirket olan Eurogold Madencilik A.S.ye devredilmistir. Burada
da aga¢ kesimlerine kars1 trafigi kapatmak, yar1 ¢iplak protesto yapmak i¢in eylemler yer almistir.
Bergama koylii hareketinin de cevre hareketlerinin her an karsi karsiya kalabilecegi bir siirec
yasanmistir. Bergama koylii hareketinde yer alan pek ¢ok kisi de yasadisi eylemlere katilmak, gizli 6rgiit
kurmak ve Almanya yarara casusluk yapmak iddialar gercevesinde yargilanmaya baslanmistir.
Nitekim Bergama koylii hareketinin “dis giigler” tarafindan yonlendirildigi iddiasi, harekete verilen
toplumsal destegi biiylik oranda azaltmistir (Cimrin, 2015: 314-315). Bu baglamda, ¢evre hareketlerinin
Tirkiye’de veya bagka iilkelerde egemen siyasi giice veya kamu otoritesine karsi propaganda sdylemi,
bu hareketlerin hedef gosterilmesine neden olabilirken, gelisip yayginlagsmasina da engel teskil
edebilmektedir.

Tiirkiye’de ¢evre Orgiitlerinin gelisimini ve 6zelliklerini sivil toplumun gelisiminden bagimsiz
diistinmemek gerekir. Tiirk kamu ydnetiminin merkeziyet¢i devlet yapisinda, sivil toplum &rgiitlerinin
de daha etkin sekilde de gelismesi sinirli kalmaktadir. Ancak Tiirkiye’de ¢evre orgiitlerini bu goriigiin
disinda tutmak gerekebilir. Ciinkii Tiirkiye’de cevre orgiitleri, yerel veya ulusal boyutta doganin,
ekosistemin bozulmasina kars1 harekete gegebilmektedir. Bununla birlikte Tiirkiye’de ¢evreci orgiitlerin
faaliyetlerinin sinirli kalmasinin en 6nemli sebebi de toplumsal desteginin yetersiz kalmasidir. Sivil
toplum orgiitlerine katilimin diisiik olmasiyla beraber gevreci sivil toplum orgiitlerinin toplumdan tam
destek alamamalar1 ve bazi ¢evreci sivil toplum orgiitlerinin radikal ¢evreci sdylemde bulunmalari
iilkemizde cevreci sivil toplum orgiitlerine katilimi azaltmaktadir (Bozkir, 2018:67). Belirli bir
gelismislik diizeyine ulasmig bir sivil toplum yapisi olmadan, demokrasiden bahsetmek de zordur. Sivil
toplum ve demokrasi arasinda varligi ileri siiriilen zorunlu birliktelik nedeniyle cagdas demokrasi
tanimlarinda, bir temel 6ge olarak sivil toplumun devletten ayr 6zerkliginin korunmasi gerekmektedir
(Toprak, 1998: 339-340). Bu baglamda Tirkiye’nin toplumsal yapisinda katilim, Orgiitlenme
geleneklerinin, yurttas girisimlerinin egemen olmayisi ¢cevreci miicadeleyi sinirlandiran faktorlerdendir.
Ayrica goniilli 6rgiitlenmeler arasindaki goriis ayriliklarinin ¢ok fazla olusu, iletisimsizligin ve Yesiller
Partisi deneyimi ile partilesmenin olumsuz sonuglanmasi, ¢evreci muhalefetin olusturulamamasindaki
payinin yiiksek oldugunu gostermektedir (Duru, 1995: 89).

3.4. Yeni Bir Cevre Sorunu Olarak Biyokorsanhk ve Cevreci Sivil Toplum Orgiitleri

20. yiizyil sonunda biyoteknolojideki gelismelerle ¢evresel sorunlara yeni ¢evre konular1 dahil
edilmistir. Biyoteknolojinin yayginlagmasiyla biyogesitliligin veya gen kaynaklarinin asil sahipleri ile
bu iirtinleri biyoteknolojik siireglerden gegirerek kullananlar arasinda (faydalarin adil ve esit dagitimi)
egemenlik iligkisine dayali sorun ortaya ¢ikmistir. Biyokorsanlik olarak adlandirilan bu sorun, dogal
veya genetik kaynaklarin, bitkinin veya hayvanlarin kagirilmasi ile yerli halka tazminat 6denmeden
zirai, kimyasal, ilag¢ sirketlerin patent almasi olarak tarif edilmektedir (Giiler ve Mutlu, 2022).

Biyokorsanlikla miicadelede eden bazi iilkelerde, insan haklari ve ¢evre orgiitleri gibi baz1 sivil
toplum orgiitleri onemli bir aktordiir. Bazi ¢evreci sivil toplum orgiitleri, biyogesitliligin tahribine karsi
davaci olarak yer alirken biyokorsanliga kars1 da patent davalarinda 6nemli aktor olmaktadirlar. Peru ve
Hindistan’da bazi sivil toplum orgiitleri, uluslararasi mahkemelerde gida-ilag-zirai sektorleri ile
biyoteknoloji sirketlerinin patentlerini sinirlandirmak amaciyla patent davalarina taraf olabilmektedirler.
Cevreci sivil toplum orgiitleri, herhangi bir biyogesitliligin korumanin 6tesinde insan haklari, kadin
haklar1 ve adil dagilim gibi ¢ok boyutlu konularda hareket edebilmektedirler (Giiler, 2022: 245). Ancak
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Tirkiye’de sivil toplum orgiitlerinin faaliyetlerini biyokagakeilik olaylarini engellemek ve bu konuda
halki canli tiirlerin yabancilar eliyle toplanmasinin engellenmesi hususunda bilinglenmesini saglamakla
sinirli kaldigi ileri siiriilebilir. Doga Koruma ve Milli Parklar Genel Miidiirligii verilerine gére 2007-
2023 tarihleri arasinda 86 biyokacakeilik olay1 tespit edilmistir (URL-5). Yani Tiirkiye’de kamu
yOnetimi veya sivil toplum orgiitleri, biyokorsanlik tespitini Peru ve Hindistan’daki gibi biyogesitlilige
dayali geleneksel bilginin bagka iilkelerce kullanilmasi veya patentlenmesinin tespitine yonelik olmadigi
goriilebilir. Nitekim Tiirkiye’nin bu tiir kaynaklarimin yurt diginda patentlendigi bilindigi halde herhangi
bir patent iptal davasi 6rnegine rastlanilmamustir (Eralp, 2016).

Tiirkiye’de biyokorsanlik problemi kamuoyunda yeni yeni tartisilmaya baslarken bazi sivil
toplum kuruluslar1 vakiflar, dernekler veya arastirma merkezleri bulunmaktadir. 2014 tarihinde “/HH
Insani ve Sosyal Arastirmalar Merkezi” (INSAMER) kurulmustur. INSAMER, insan haklari, tarim
politikalari, yoksulluk ve aglikla ilgili ¢caligma alanlar1 bulunmaktadir. Sivil toplum orgiitlerinin
arazideki bilgilerinden faydalanarak c¢alistay tarzi yontemleri kullanarak makale, rapor
hazirlamaktadirlar. Ote yandan bu kurulus, hazirladig1 afis sayesinde biyokagakcilikla miicadeleye
yonelik farkindalik olugsmasina katki saglamistir (URL-6). “Antalya Orkidelerini ve Biyolojik Cesitliligi
Koruma Dernegi” (ANTOK), biyokacakeilik hakkinda biling olusturan sivil toplum o&rgiitiidiir. Bu
dernek, Antalya’da biyolojik cesitliligi, orkide tiirlerini korumak ve bu diisiinceyi yaymak, bu
dogrultuda egitim ve kiiltiirel etkinlikler diizenlemeyi amaglamaktir (URL-7). Dernek, yerel halki
bilinglendirme faaliyetleri neticesinde esnaf lokantasi sahibinin ihbari ile 660 orkide yumrusunun
yakalanmasina yardimci olmustur. Esnaf, yabanci kisilerin mezarlik etrafinda orkide fotograflar
cekmeleri ve yumru sokmeleri {izerine jandarmaya ihbar da bulunmus ve biyokagakeilar
yakalanmislardir (URL-8). “Doga ve Siirdiiriilebilirlik Dernegi”, doganin biyolojik ve kiiltiirel ¢esitlilik,
iklim degisikligi, afet risklerinin azaltilmasi ile c¢evresel kalite standartlariin saglanmasi igin sivil
toplum faaliyetlerini harekete gegirmektedir. Dernegin, dogal kaynaklarin korunmasi, yaban hayati
ticaretinin takibi, biyokacakc¢iligin engellenmesi, yerli irklarin ve gen kaynaklarinin korunmasi ¢aligma
amaclar1 arasindadir (URL-9). Bu dernege ait akademik dergi bulunmakta ve boylelikle
biyokagakeilikla ilgili akademik ¢alismalar tesvik edilmektedir.

4. DEGERLENDIRME VE SONUC

Cevreci sivil toplum orgiitleri, belirli bir ¢evresel olayda baski unsurlarindan biri olmak iizere
goniillii kisilerin, gruplarin olusturdugu topluluklardir. Cevre orgiitleri ve topluluklar, g¢evresel
eylemlerini yerel boyuttan ulusal ve uluslararasi alana tasiyarak politika yapicilar etkilemekte ve
devletler tizerinde etkili birer baski aract olmuslardir. 1980°li yillardan sonra yeni toplumsal hareketin
gelismesi ile g¢evre sorunlari toplumsal ve ekonomik unsurlarla birlesmis ve daha fazla kitleyi
ilgilendiren bir sorun olarak ¢evreci sivil toplum orgiitleri yayginlagmistir. Bu tiir 6rgiitlenmeler hukuki
diizenlemelerle katilim araglari igerisinde yeri ve konumu belirtilmis, ¢evresel yonetisim mekanizmasi
unsurlarindan biri olarak kabul edilmislerdir. Diinya’da yasanan cevresel felaketlerin ve uluslararasi
cevresel Orgiitlenmelerin yayginlagmasi ile Tiirkiye’de de 1980’lerden sonra kalici ve etkili ¢evresel
orgiitlenmeler kurulmustur. Bu yillardan sonra ¢evre orgiitleri, ¢evre koruma, nesli tehlike altindaki
tiirler, yesil alanlar, biyogesitliligin ve tlilkenin dogal kaynaklarinin korunmasina yonelik yeni ¢evresel
alanlara ilginin arttigi da goriilmektedir. Ancak sivil toplumun oOrgiitlerinin de biyokorsanlikla
miicadeleyi sadece tir kagirma faaliyeti olarak sinirlandirmamalidir. Tirkiye’de bu miicadele
politikalari, ¢evresel adalet ilkesi ¢ergevesinde ekonomik, kiiltiirel, ekolojik minvalde daha biitiinlik¢ii
yaklagilmasi gerekmektedir. Tiirkiye’de g¢evre oOrgiitlerinin her gecen gilin artmasiyla birlikte ayni
dogrultuda toplumsal farkindaligin ve g¢evre egitimine olan ilginin de artmasi beklenmektedir. 1982
Anayasasina gore, c¢evreci sivil toplum oOrgiitleri dernekler ve vakiflar seklinde agirlikli olarak
orgiitlenmislerdir. Tabi ki bu tiir yapisal orgiitlenmeler disinda bireysel inisiyatifler ile kurulan platform
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ve topluluklar da gevresel eylemlere katilmaktadirlar. Cevreci sivil toplum o6rgiitlerinin gelismesi, devlet
yOnetimin yapisina ve katilim araglarina bagl gelistigi de goriilmektedir. Tiirkiye’de gevresel olaylarda,
farkll sosyokiiltiirel yapida kisilerin veya g¢evre oOrglitlerinin isbirligi ve dayanismasi ile bir araya
gelmektedirler. Ancak Tiirkiye’de veya baska iilkelerde, ¢evre olaylarinda ¢evreci orgiitlerinin en agir
sekilde karsi karsiya kaldigi elestiri, yurt disi baglantilara dayali olarak iilkenin gelisimine ve
ekonomisine karsi1 bir hareket niteliginde algilanmalaridir. Bu anlayis kapsaminda ¢evreci sivil toplum
orgiitleri, cevresel eylem ve protestolar1 gerceklestirdigi iddiasi ile hedef gosterilebilmektedir.
Dolayisiyla kamu ydnetiminin ¢evresel olaylarda ve davalarda tutum ve davranisi, bu tiir siireclere etki
eden 6nemli sonuglardan birini olugturmaktadir.

Etik Beyan

“Tiirkiye’de Cevreci Sivil Toplum Orgiitleri Uzerine Bir Degerlendirme” bashkli calismasinin
yazilmasi ve yayimlanmasi siireglerinde Arastirma ve Yayin Etigi kurallarina riayet edilmis ve galisma
icin elde edilen verilerde herhangi bir tahrifat yapilmamustir. Calisma igin etik kurul izni
gerekmemektedir.

Katki Oram Beyani

Calismadaki yazarlarin tiimii ¢aligmanin yazilmasindan taslagin olusturulmasina kadar tiim
siireglere katki yapmis ve nihai halini okuyarak onaylamistir.

Catisma Beyam

Yapilan bu ¢aligma gerek bireysel gerekse kurumsal/orgiitsel herhangi bir ¢ikar catismasina yol
acmamistir.
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Extended Abstract

An Evaluation on Environmental Non-Governmental Organizations in Tiirkiye

Non-governmental and voluntary organizations refer to a structure or organization created by volunteer
individuals who come together for a specific non-profit goal. In Turkish literature, different names such as
foundation, union, association, chamber, club, cooperative, platform are used to indicate non-governmental
organizations. Environmental movements can be described as environmental volunteers who provide necessary
warnings to society about increasing environmental problems. For many years, environmental movements and
environmental groups have not been able to reach a common consensus on how the environment should be
protected. The most important problem is which method will best protect the environment. Environmental
movements do not have material interests, which distinguishes them from other social movements.
Environmental movements describe the last link with their organization based on volunteering, as a step in the
emergence of social movements and organizations. In this study, the concepts of environmental organizations,
non-governmental and voluntary organizations, non-governmental and environmental organizations and
generally used environmental non-governmental organizations are used in a complementary sense.

In the study, voluntary organizations, environmental non-governmental organizations, associations and
foundations are limited. Therefore, organizations at the level of the Ministry of Environment and related
organizations or political parties representing environmentalists, as a sub-organization of public administration,
are excluded from the scope. In the study, in order to avoid conceptual confusion, the concepts of civil society
and voluntary organizations (environmental non-governmental organizations), associations and foundations are
used interchangeably and in a complementary manner. This study first explains the concept of environmental
civil society and then focuses on the functions and organizational dimension of such organizations. Secondly,
it touches on the structural situation of environmental non-governmental organizations in Turkey and classifies
the development of such organizations by dividing them into historical periods. Finally, the characteristics of
environmental non-governmental organizations in Turkey, their activities on environmental issues and
organizations against current environmental problems are examined.

Environmental non-governmental organizations are communities formed by volunteer individuals and groups
that act as one of the pressure elements in a certain environmental event. Environmental organizations and
communities influence policy makers by carrying their environmental actions from local to national and
international levels and have become effective pressure tools on states. With the development of the new social
movement after the 1980s, environmental problems combined with social and economic elements and
environmental non-governmental organizations became widespread as a problem that concerns more masses.
Such organizations have their place and position within the participation tools through legal regulations and
have been accepted as one of the elements of the environmental governance mechanism. With the environmental
disasters in the world and the spread of international environmental organizations, permanent and effective
environmental organizations were established in Tiirkiye after the 1980s. After these years, it has been observed
that environmental organizations have increased interest in new environmental areas such as environmental
protection, endangered species, green areas, biodiversity and the protection of the country's natural resources.
However, civil society organizations should not limit the fight against biopiracy as just species smuggling. In
Tiirkiye, these struggle policies need to be approached more holistically in economic, cultural and ecological
terms within the framework of the principle of environmental justice. As the number of environmental
organizations increases day by day in Tirkiye, social awareness and interest in environmental education are
expected to increase accordingly. According to the 1982 Constitution, environmental non-governmental
organizations are mainly organized as associations and foundations. Of course, apart from such structural
organizations, platforms and communities established with individual initiatives also participate in
environmental actions. It is also seen that the development of environmental non-governmental organizations
depends on the structure of the state administration and participation tools. In environmental events in Turkey,
people from different socio-cultural structures or environmental organizations come together with cooperation
and solidarity. However, the most severe criticism faced by environmental organizations in environmental
events in Turkey or other countries is that they are perceived as a movement against the country's development
and economy based on foreign connections. Within the scope of this understanding, environmental non-
governmental organizations can be targeted for allegedly carrying out environmental actions and protests.
Therefore, the attitude and behavior of public administration in environmental events and cases constitute one
of the important results affecting such processes.
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