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Oz

Son yillarda Osmanl tarihinde 6ne ¢ikan isimlerle ilgili bircok biyografi kaleme alinmistir. Bu sayisal artisa mukabil
gerekli akademik donanimdan yoksun olunmasi sebebiyle eserlerin bazilarinda ciddi metot ve bilgi hatalar1 mevcuttur.
Bu tiir eksiklik ve hatalarla malul ¢alismalardan biri de Mehmet Yilmaz Akbulut tarafindan kaleme alinan “Hekimoglu
Ali Paga: Pagalar Caginin Seyhiilviizeras1” baglikli kitaptir. 2022 yilinda Timas Yayinlari tarafindan yayimlanan eser, kisa
stirede ticiincii baskiy1 yapmustir. S6z konusu kitap hakkinda simdiye kadar birkag tanitim yazis1 da yayimlanmistir. Bu
incelemede ise Akbulut'un kitab1 {izerinden biyografi yaziminda biirokratik yap1 ve igleyise hakim olunmasinin 6nemi ve
arsiv vesikalariin daha saglikli nasil kullanilabilecegi izah edilmistir. Bu vesileyle gerekli akademik donanim ve dogru
metodolojiye sahip olunmadan yazilan biyografilerin ne tiir hata ve eksiklikler igerdigi misalleriyle gosterilmistir.
Anahtar Kelimeler: Hekimoglu Ali Paga, biyografi, XVIII. yiizyil.

HEKIMOGLU ALI PASHA: SHEIKHULVUZERA OF THE AGE OF PASHAS
(By Mehmet Yilmaz AKBULUT)

Abstract

In recent years, many biographies have been written about prominent figures in Ottoman history. Despite this numerical
increase, some of these works contain serious methodological and informational errors due to the lack of the necessary
academic equipment. One of the works characterized by such deficiencies and errors is the book titled “Hekimoglu Ali
Pasha: Sheikhiilviizera of the Age of Pashas” written by Mehmet Yilmaz Akbulut. Published in 2022 by Timasg
Publications, the book went into its third edition in a short time. A few introductory articles have been published about
the book so far. In this review, the importance of mastering the bureaucratic structure and functioning in biography writing
and how archival documents can be used in a healthier way are explained through Akbulut's book. In this way, it is shown
with examples what kind of errors and deficiencies biographies written without the necessary academic equipment and
the right methodology contain.
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HEKIMOGLU ALi PASA: PASALAR CAGININ SEYHULVUZERASI

Osmanl1 aragtirmalarinda biyografi yazimina olan ilgi her gecen giin artiyor. Bu vesileyle son yillarda
genisleyen literatiir memnuniyet verici bir tablo sunmaya basladi. S6z konusu literatiire bir siire 6nce
dahil olan ¢aligmalardan biri de Mehmet Y1lmaz Akbulut’un bu incelemeye konu olan kitabi. Yazarin
Prof. Dr. Kemal Beydilli danismanliginda tamamladig1 doktora tezinden (Akbulut, 2020) iiretilen bu
kitap, hacmi ve arsiv vesikalarinin yogun olarak kullanilmasi ile dikkat ¢ekiyor.

XVIII. asrin Osmanli imparatorlugu dzelinde 6nceki ve sonraki yiizyillara nispetle daha az calisilan
bir donem oldugu artik iyiden iyiye fark edildi. Dolayisiyla Hekimoglu Ali Pasa gibi bu devrin 6nemli
figiirlerinden birini incelemenin, biitiin zorluklarina ragmen, son derece yerinde bir tercih oldugunu
belirtmek gerekir. Giderek mistakil bir disipline doniismeye baslayan “biyografi” sahasinin
uzmanlar1 bu tercihin literatiirdeki yerini etraflica degerlendireceklerdir. Simdilik iki tanitim yazisi
ile bu yonde bir ¢abanin belirmeye basladigi da goriilmektedir (Erkan, 2022; Punar, 2022). Bu
satirlarin miiellifinin akademik ilgi ve formasyonu ise biirokrasi tarihi merkezlidir. Haliyle ele alinan
kitapta arsiv vesikalariin kullanimi ile biirokratik yap1 ve igleyis hususlar1 daima diger meselelerden
daha dikkat cekici gelmistir. Odaklanilan bu noktalarda karsilastigimiz teknik problemleri izah
etmenin hem biyografi yazimima hem de biirokrasi arastirmalarina ciddi katkilar saglayacagini fark
ettik. Bu yiizden bu tanitim yazist biyografi sahasinin problematiklerinden ziyade “defteroloji”’nin
biyografi ingasindaki yeri ve dnemini gostermek kaygisi tagimaktadir.

Akademik metinlerin eski tabirle “efradini cami, agyarint mani” seklinde ifade edilen bir muhtevaya
sahip olmas1 beklenir. Ancak icermesi gereken her seyi kapsayacak ve yer almamasi gereken biitiin
fazlaliklar1 disarida birakacak eserler kaleme almak ¢ogu zaman giigliikkle basarilabilmektedir. Bu
noktada ele aldigimiz konuya dair birbirini tamamlayici iki kistmdan miitesekkil temel soru sudur:
bir biyografide mutlaka bulunmas ve kesinlikle yer almamasi gerekenler nelerdir? S6z konusu sualin
teorik ¢ercevesi ve yeni yaklagimlarla giriftlesen ayrintilar1 bir kenara birakildiginda herhangi bir
biyografide mutlaka yer almasi gerekenin dogru bir kronoloji ve gercege en yakin hayat hikayesi
oldugu rahatlikla sdylenebilir. Kapsam Osmanli devri devlet adamlari sinirlarina ¢ekildiginde bir
kimsenin ne zaman hangi gorevleri yerine getirdiginin tespiti, biyografinin omurgasini teskil edecek
onemdedir. Zira kariyerin, tecriibe ve bilgi birikiminden iligki aglarina uzanan genis bir yelpazede
biyografin kalem oynatmasini saglayan bir rehberligi s6z konusudur. Sayin Akbulut’un Hekimoglu
Ali Pasa biyografisi, omurga olarak tarif ettiimiz noktalardaki sorunlara dair énemli ornekler
icermektedir. Gozlemledigimiz bu teknik problemlere getirilecek izahlar, biyografi aragtirmacilarinin
kaynaklar1 daha saglikli kullanmalarina yardimci olacaktir.

Kronolojiye ve kitabin kurgusuna uygun bir sira takip edildiginde arsiv kaynaklarmin kullanimina
dair ilk ciddi hatalarin pasanin babas1 Nuh Efendi’nin biyografisinde yapildig1 goriiliir. Bu ger¢evede
miellif, 1664°te 40 ak¢e yevmiye ile hassa hekimleri arasinda Nuh adinda bir tabip oldugunu
belirtmistir (Akbulut, 2022: 57). Biraz ¢ekingen bir sekilde bu Nuh’un Ali Paga’nin babasi oldugunu
ima etmektedir. Bu bilgi i¢in kullandig1 Kamil Kepeci tasnifi 3410 numarali mevacib defterinin atif
yapilan 60a varaginda hekim maaslart olmadig1 gibi hekimlerin bulundugu varakta da (54b) Nuh
adinda bir tabibe rastlanmaz. Burada bizim dikkat ¢ekmek istedigimiz esas problem ise kaynagin
kullanilma bi¢imidir. Yazarin Nuh Efendi’nin biyografisi i¢in bagvurdugu defter serisi
“miisaherehoran mevacib defterleri’dir. Bu defterlerde merkez biirokrasisinde ¢alisan cesitli ulufeli
gruplarin maaslari yer almaktadir. XVI. ylizyildan itibaren genellikle “miisaherehoran” ad1 verilen bu
maas birimi ilerleyen yillarda Kii¢iik Ruznamge Kalemi olarak teskilatlandirilmistir (Darling, 1990:
13-33; Afyoncu, 2006: 153-154). Bu kaleme ait mevacib defterleri, XVI. yiizyila ait birka¢ 6rnekle
birlikte XVII. ylizyilin ilk ¢eyreginden itibaren hemen hemen noksansiz bir koleksiyon halinde
mevcuttur. Ilgili defterlerde maaslar “miisherehoran”, “agayan-1 rikdb-1 hiimayGn”,
“miiteferrikagan-1 dergah-1 ali an-evlad-1 viizera-y1 izZam”, “etibba-i hassa” gibi ¢esitli siniflar altinda
kaydedilmistir. Biyografi arastirmalari i¢in egsiz bir kaynak olan bu seri, bir yila ait maas kaydina atif
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yapmak suretiyle kullanilamaz. Biyografisi insa edilecek herhangi bir ismin bu kalemden maas aldig
biliniyorsa sisteme dahil oldugu tarih, yapilan zamlar, nakil islemleri ve vefat tarihi ancak defter
serisinin bir biitiin halinde incelenmesi ile tespit edilebilir. Bu ¢er¢evede 1664 tarihinde Nuh adinda
bir hekim tespit edildiginde ilk yapilmasi gereken defter serisini geriye dogru taramak suretiyle
Nuh’un “ibtida tezkiresini” yani ilk maas kaydin1 bulmak, ardindan ileriye dogru taramak suretiyle
zam, ref* ve 6liim kayitlarina ulasmak olmaliydi. Defterler yillik olarak tutuldugundan bir hicri yi1lda
bu kalemden maas almaya baglayan tiim isimlerin ibtida tezkireleri her maas biriminin sonunda ayr1
ayr1 yer almaktadir. Defterlerin bu 6zelligi, hangi tarihte maas almaya basladig: siipheli olan isimler
icin gereken uzun periyotlu taramalarin bile kisa siirede tamamlanabilmesini saglamaktadir. Biz bu
yontemi uygulamak suretiyle Ali Pasa’nin babast Nuh Efendi’nin, Akbulut’un tespit edemedigi,
ibtida tezkiresini bulduk ve asagida transkribe metnini sunuyoruz.

“Ibtida-i mevacib-i Nuh Sercerrahin be-cema‘at-i etibba-i hassa ilhak sude fermade
ba-hatt-1 hiimayln-1 sa‘ddet-makriin an-mahlil-i Mehmed an-cerrdhin an-agayan-1
miiteka‘idin-i enderin miiteveffa sude ber-miiceb-i ru’us-1 hiimayin el-vaki‘ fi 12 Z
sene 1080 [3 Mayis 1670]. Fi yevm 50, yalmiz elli akg¢edir” (Tiirkiye Cumhuriyeti
Cumhurbagkanligi Devlet Arsivleri Baskanligi Osmanli Arsivi (=BOA), Kamil Kepeci
(=KK), nr. 3412, s. 48).

Bu tezkire Nuh Efendi’nin 50 ak¢e yevmiye ile 3 Mayis 1670 tarihi itibariyle Kii¢iik Ruznamge
Kalemi’nin “etibba-i hissa” biriminden maas almaya basladigin1 gostermektedir. Yani Ali Paga’nin
babasit Nuh Efendi 1664 senesinde Kii¢iik Ruznamge Kalemi’nin “etibba-i hassa” biriminden maas
almis olmasi1 imkansizdir. Akbulut’un Nuh adl1 bir tabibin 1667°de terakki alarak 50 akce yevmiyeye
ulastigina dair perakende evraka dayandirdigi iddiasi ise defter serileri tizerinden desteklenmelidir.
Sayet bu Nuh, Ali Paga’nin babasi ise maasini Kiiclik Ruznamge Kalemi disinda bir birimden aliyor
olmalidir. Her haliikdrda bunun defter kaydina ulasilmasi gerekir.

Yazar Nuh Efendi’nin kariyerine ve maas islemlerine dair diger degerlendirmelerinde de eksik ve
hatali bilgilere yer vermistir. Bu ¢er¢evede Nuh Efendi’nin “mevacibini yillik olarak™ aldigina dair
asagidaki ifadeleri kullanmistir.

“Kariyerine, ‘dariissadde kapisinda harem-i hiimayun tabiblerinden’ biri
olarak baglayan, cerrahbasi olarak sehzadelerin siinnetini yapan, yirmi
seneyi agkin bir miiddet cephelerde orduyla beraber hareket eden Nuh
Efendi, Istanbul’a yeni geldigi vakitlerde maasinda giinliik 15 akgelik
terakki beklerken, Temmuz 1685°te yillik 119.790 ak¢e Kasim 1693’te ise
yine cerrahbasi sifatiyla 164.860 akge mevacibi Istanbul sandal
mukataasindan almaktaydi” (Akbulut, 2022: 58).

Bu satirlardaki “Temmuz 1685°te 119.790 akge yillik maas™ aldigina dair bilgi igin Ibniilemin Tasnifi
Sihhiye Evraki 1/30 numarali belgeye atif yapilmistir. S6z konusu belge, maas ddemesine dair
olmay1p hazineye para girisi i¢in kullanilan “tahvil tezkiresi” suretidir. Belgede yer alan “An-tahvil-
i Nuh Celebi ser-cerrahan-1 hassa an-ak¢a-i mukata‘a-i sandal der-Istanbul an-vacib-i sene 1096 ber-
vech-i nakd an-yed-i Hasan Yazic1” ifadesi Nuh Celebi’nin tasarrufunda bulunan Istanbul Riisiim-1
Tamga-y1 Akmise-i Sandal ve Atlas Mukataasi’ndan hazineye para yatirildigini gostermektedir.
Burada yapilan ciddi hata diger pek ¢ok énemli bilginin tespit edilememesine neden olmustur. Zira
bu veri aslinda Nuh Efendi’nin bir miiltezim olarak mukataa tasarruf ettigi anlamia gelmektedir.
Biyografisi kaleme alinan herhangi bir isme dair boyle bir bilgi tespit edildiginde arastirmacilarin ilk
yapmasi gereken o mukataaya ait kayitlarin ilgili yillarina bagvurmaktir. Bunun i¢in 6ncelikle
mukataanin bagli bulundugu biiro tespit edilmeli, ardindan o biiroya ait defter serilerden ilgili
mukataanin kayitlarina ulagiimalidir. Istanbul Riisim-1 Tamga-y1 Akmise-i Sandal ve Atlas
Mukataas1 Bagsmuhasebe Kalemi’ne bagl bir gelir birimidir. Biz bu kaleme ait 1097/1685-86 yili
“fihrist-i mukataat” defterinden ilgili mukataa kaydina ulastigimizda su baglikla karsilastik:
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“Mukata‘a-i Riisim-1 Tamga-y1 Akmise-i Sandal ve Atlas [der-Istanbul] an-gurre-i M sene 1097 der-
uhde-i Nuh Aga ser-cerrahan-1 hassa ber-vech-i te’bid ba-hatt-1 hiimayin” (BOA, Bab-1 Defteri
Basmuhasebe Kalemi Defter Tasnifi (=D.BSM.d), nr. 499, s. 1). Bu baslik, Nuh Efendi’nin Istanbul
Riisim-1 Tamga-y1 Akmise-i Sandal ve Atlas Mukataasi’'n1 “te’biden” {izerine aldigini
gostermektedir. Esasen Akbulut’un da kullandigr Nuh Efendi’ye 6 Kasim 1693°te Karaman payesi
verilmesine dair buyrulduda gecen “hald cerrahbasi olan Nuh’un iizerinde olan Sandal
Tamgasi’nin mirisi dahi kendiiye in‘am olunup ber-vech-i te’bid ihsan” (BOA, Ali Emiri Tasnifi
Sultan II. Ahmed Evraki, nr. 18/1997) olunmasi ifadeleri ilgili mukataanin Nuh Efendi tarafindan
tasarruf edildigini hatta bu emirle hassa dontstiirildiginig gostermektedir (Mukataanin Nuh
Efendi’nin hass1 haline getirilmesine dair 1106 y1l1 kuyud-1 mukataat defterindeki serh i¢in bk. BOA,
Maliyeden Miidevver Defterler (=MAD), nr. 10142, s. 94). Fakat bu kiymetli bilgiler dogru
degerlendirilememistir. Boyle bir durumda mukataa defterindeki kaydin geriye dogru takip edilmesi
icap ederdi. Tarama islemi Nuh Efendi’nin 1094/1683 yilindan itibaren mukataayi tasarruf etmeye
bagladig1 bilgisini ortaya ¢ikaracakti. Bu asamada yapilmasi gereken Nuh Efendi’nin berat suretini
tespit etmektir. Basmuhasebe Kalemi’ne bagli mukataalarin berat suretleri ilgili tarihlerde aymi
kalemin “kuytid-1 berevat ve ahkam-1 sikayat” defterlerinde yer almaktadir. Biz de s6z konusu
defterleri taradigimizda asagida transkribe metnini sundugumuz berat tezkiresini tespit ettik.

“Nisan-1 hlimaytn yazila ki;

Hala hassa cerrahbasis1 Nuh zide kadruhu rikdb-1 hiimayinuma geliip arzuhal sunup
Istanbul’da vaki‘ Tamga-y1 Akmise-i Sandal Mukata‘as1 emini olan Kehhalbas1 Piri
fevt olmagla beher sene mirisin teslim-i hazine eylemek iizere kendiiye tevcih ve der-
uhde olunmak babinda indyet reca itmegin hazine-i amirede mahfiiz olan
Basmuhasebe defterlerine nazar olundukda mukata‘a-i mezbirun senede alt1 iltizami
iki bin iki yiiz doksan buguk esedi gurus ile bir siiliis olup ve zaman-1 zabt1 gurre-i
Muharrem’den olup ber-vech-i te’bid Kehhalbasi Piri {izerinde oldugi derkenar olunup
arz olundukda sene be-sene mal-1 mirisin teslim-i hazine eylemek iizere der-uhde
oluna deyu hatt-1 hiimaytn-1 sevket-makriin sadir olmagin bu berat-1 sa‘adet-ayat ve
behcet-gayati viridim ve buyurdum ki; mezkir Cerrah Nuh zide kadruhu varup
mukata‘a-i mezblreyi bin doksan dort senesi gurresinden sene be-sene mal-1 mirisi
olan iki bin iki yliz doksan bucuk esedi gurus ile bir siiliis teslim-i hazine eylemek
izere bu ana dek olugeldiigi adet ve kaniln [iizere] zabt ve tasarruf eyleyiip ve her sene
ahirinde muhasebesin goriip miiceddeden berat-1 serif ala deyu stirGituyla berat-1 serif
ala deyu berat-1 serif yazilmak iciin tezkire virildi. F13 M sene 1094 [2 Ocak 1683] Bu
berat giru geliip on varak zirde mezk{ira mufassal berat-1 serif virilmisdir 15 S sene
1094 [13 Subat 1683]” (BOA, MAD, nr. 2931, s. 8).

Berata diisiilen ve metnin sonunda bold olarak verilen serh, Nuh Efendi’nin yaklasik bir buguk ay
sonra yeni bir berat aldigin1 gostermektedir. Ikinci berat suretine ulastifimizda Nuh Efendi’nin
mukataay1 kendisinden Once tasarruf eden Kehhalbasi Piri Efendi gibi “te’biden” iizerine aldigini
gordiik (BOA, MAD, nr. 2931, s. 32 (15 Safer 1094/13 Subat 1683)). Biitiin bu veriler birlikte
degerlendirildiginde Nuh Efendi’nin 1094/1683 yili itibariyle Riisim-1 Tamga-y1 Akmise-i Sandal ve
Atlas Mukataasi’n1 te’biden lizerine aldigini, Akbulut’un kullandig1 belgenin maas tahsiline dair degil
hazineye para yatirilmasi ile ilgili oldugunu, 7 Rebitilevvel 1105 (6 Kasim 1693)’ten itibaren ise
mukataadan hazineye 6denmesi gereken miktarin Nuh Efendi’ye “in‘am” edilerek mukataanin hassa
doniistiirtildiigiinii gostermektedir. “Te’biden tevcih” isleminin malikane sisteminin ihdasindan 6nce
gerceklesmesinden mukataanin hassa doniistiirtilmesine kadar dikkat ¢ekici pek ¢ok mali-biirokratik
unsur iceren bu veriler miistakil bir bagka incelemeye konu edilecek kadar onemlidir. Simdilik
mukataa kayitlarin1 dikkatle taramak suretiyle tevcih, ferag, intikal ve ref* islemlerine
ulagilabilecegini ve bu verilerin Nuh Efendi’nin biyografisi i¢in son derece dnemli ve orijinal bilgiler
saglayacagini belirtmekle yetiniyoruz. Son olarak Nuh Efendi’nin maas kayitlar takip edildiginde 4

514



Hekimoglu Ali Pasha: Sheikhulvuzera of the Age of Pashas (By Mehmet Yilmaz AKBULUT)

Saban 1119/31 Ekim 1707’de esamesine “miiteveffa kesidesinin” ¢ekildigi goriillmektedir (BOA, KK,
nr. 3444, s. 114) ki ihmal edilen bu ayrintilar esasen biyografinin en énemli unsurlaridir.

Akbulut’un Hekimoglu Ali Pasa’nin genglik yillar1 ve ilk gorevlerine dair kurgusu da arsiv
kaynaklarinin kullanim1 bakimindan ciddi hatalar barindirir. Bu ¢ergcevede yazar, Hekimbasizade nin
1705-1707 yillar1 arasinda enderuna girdigini, bir siire sonra silahgor oldugunu ve 1712 yili itibariyle
kapicibasilik gérevinde bulundugunu iddia etmektedir. Ali’nin Enderun’a alinip alinmadigi, alindiysa
hangi gorevlerde bulundugu ve silahsorliigliniin mahiyeti ¢ogu zaman muglak ifadelerle
gecistirilmistir (Akbulut, 2022: 69-78). Hekimbasizade’nin saraya girisi ile Kii¢iik Ruznamge
Kalemi mevacib defterleri arasinda bir irtibat kurulmustur ki bu teknik olarak yanlistir (Akbulut,
2022: 74, dipnot 109). Ayrica Ali Bey’in zeamet tasarruf eden bir kapicibasi oldugu da ileri siiriilmiis,
bu kapsamda su satirlar kaydedilmistir:

“Ali’nin silahsorliik gorevi ¢ok slirmeden kapicibasilik riitbesine ge¢cmis olmasi
muhtemeldir. Bu takdirde, Aralik 1711°de, Pasa Sancagi’na bagl 550 kurus gelire
sahip bir zeametin, Mart 1712°den itibaren “dergah-1 muallam kapicibagilarindan Ali

Bey’e” verilmis oldugunu gosteren vesika kiymet kazanir...” (Akbulut, 2022: 78).

Akbulut, Ali Bey’e zeamet tevcih edildigine dair yukaridaki iddiasi i¢in 118 numaralt mithimme
defterinin 224’ilincii sayfasinda yer alan 959 numarali hiikkme atif yapmustir. S6z konusu hiikiim
suretinin transkribe hali su sekildedir:

“Nevrekob kadisina hiikiim ki;

Elhac Mehmed geliip dergah-1 mu‘allam kapucibasilarindan Ali Beg, Pasa sancaginda
Nevrekob nahiyesinde Malosiste ndm karye ve gayriden berat-1 serifimle mutasarrif
oldugu ze‘ameti karyelerinin bin yiiz yirmi dort senesi Marti ibtidasindan bir sene
tamamina degin zabtina bes yiiz elli gurusa buna deruhde ve ilzam ve bu dahi iltizdm
idiip yedine memhir zabt temessiiki virildiigiin bildiriip micibince zabt itdirilmek
babinda emr-i serifim ricd eylediigi ecilden micebince zabt itdirilmek igiin
yazilmigdir. Fi evasit-1 Za sene [1]123 [20-30 Aralik 1711]” (BOA, Miihimme
Defterleri, nr. 118, s. 224, hkm. 989).

Yukaridaki emirde Akbulut’un iddia ettigi gibi bir zeamet tevcih islemi s6z konusu degildir. Zaten
zeamet tevcihi i¢in mithimme serisine bagvurulmus olmasi basli basina bir problemdir. Tlgili hiikiim
sureti, Mehmed Bey adinda bir miiltezimin Ali Bey isimli kapicibasinin uhdesindeki zeameti
karyelerini 550 kurusa bir yilligina iltizama almasina dairdir. Ali Bey’in Hekimoglu Ali Bey
olduguna bir isaret yoktur ve 550 kurus zeamet gelirlerini degil iltizam s6zlesmesi kapsaminda
odenecek miktar1 ifade etmektedir. Bu bilgiler bir arada diisiiniildiiglinde kullanilan emrin timar
sistemi igerisindeki iltizam uygulamasina dair oldugunu ve Ali Bey’in kapicibasi tayin edilmesi ile
ilgisi bulunmadigin1 géstermektedir. Esasen bu bolgedeki timar gelirlerinin Hekimbasi ailesi ile bir
bagi mevcuttur (BOA, Mithimme Defterleri, nr. 116, s. 160, hkm. 636), fakat bu durumun Ali Aga’nin
kapicibagiliga atanmasi ile alakasi yoktur.

Osmanli devlet adamlarinin hayatlarinin ilk yillarina dair bilgileri tespit etmedeki giigliik genel bir
sorundur. Ancak kaydina ulasilabilecek bir goreve dair verilerin tespit edilememis olmasi
aragtirmacilarin arsiv bilgisinden kaynaklanmaktadir. Oyleyse Ali Pasa’min gérevlerini arsiv
vesikalari ile tespit veya teyit ederek ayrintilara ulagsmak i¢in ne yapilmasi gerekirdi? Hekimbasizade
Ali Pasa’nin kapicibasilik goérevi ornegini ele almak gerekirse, kapicibasilarin ruusla goreve
geldikleri bilinmektedir. Haliyle oncelikle bu atamanin ruus kaydina ulasilmaya calisilmaliydi.
Muhtemel tarihlere ait defterler taranarak biyografideki bu ¢ok kritik nokta tespit edilmeliydi. Biz de
boyle yapmak suretiyle Ali Paga’nin asagida transkribe metnini sundugumuz kapicibasilik ruusunun
suretini bulduk.
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“Kapucibasilik-1 dergah-1 ali

Hekimbasizdde Ali arzuhdl sunup emekdar ve mahall @i miistahik olmagla
kapucibasilik virilmek babinda indyet reca etmegin dergah-1 ali cebecilerinden birinci
boliikde yevmi sekiz akge ultifesi olan Mehmed Hasan Burusa ve yine besinci boliikde
sekiz akce uliifesi olan Yakub Omer Avlonya ve yine dérdiincii béliikde sekiz akge
olan Mahmud Musli Malatya ve yine on Yyedinci boliikkde sekiz akge uliifesi olan Ali
Mustafa Mudurnu ve yine on tigiincii bolilkde on ii¢ akge uliifesi olan Mehmed
Mustafa Konya ve yine yirminci béliikde sekiz akge ulifesi olan Ahmed Ibrahim
Kastamonu ve yine dordiincli cema‘atde sekiz akge ulifesi olan Mustafa Mehmed
Hisar ve yine yedinci boliikkde on akge uliifesi olan Mehmed Kerim Engliri ve yine
otuzuncu boliikde sekiz akge ulifesi olan Siileyman Kadri Kastamonu ve yine kirk
dordiincii boliikde sekiz akge ultfesi olan Mustafa Mehmed Yanova mahlallerinden
on neferden seksen yedi ve yine topguyandan otuz altinci cema‘atde yirmi bes akge
ultifesi olan Mehmed Hiiseyin serboliik-i sabik ve yine otuz besinci cema‘atte otuz iki
akc¢e ullifesi olan Mehmed Saban iki nefer mahlilden dahi baki elli ve yine Tokad
Gumriigli Mukata‘as1t malindan otuz ak¢eye mutasarrif Mehmed Hasan mahliliinden
baki yirmi akce cem‘an yiiz elli ak¢e mahlillerden yedi akgesi hazine mande ve
micebince yiiz elli akge ile dergah-1 ali kapucibasiligi tevcih olunmak. Fi 12 Ca sene
1117 [1 Eyliil 1705]” (BOA, Bab-1 Asafi Divan-1 Hiimayun Kalemi Ruus Defterleri
(=A.DVNSRSK.d), nr. 2, s. 58).

Tespit ettigimiz ruus sureti, Akbulut’un biitiin kurgusunu degistirmesi gerektigini géstermektedir.
Zira yazarin Ali Pasa’y1 enderunda gosterdigi tarihte esasen kapicibasi oldugu, bu kapsamda pasanin
biyografisinin yaklasik yedi yillik hatayla kurgulandigi, haliyle bu yedi yil i¢in yapilan iligki ag1
tarifleri ve diger degerlendirmelerin tamamen yanlis oldugu ortaya ¢ikmuistir.

Hekimbasizade nin kapicibasi olarak atanma tarihi ve gorevin mahiyeti tespit edilemediginden diger
pek cok biyografik veri de ortaya ¢ikartilamamistir. Kapicibasilarin ekseriyetle maagli olduklart ve
maaslarinin Kiiciik Ruznamge Kalemi’nin “agayan-1 rikdb-1 hiimayin” smifindan 6dendiginin
bilinmesi buna imkan saglayabilirdi (BOA, Mithimme Defterleri, nr. 115, s. 10, hkm 14). Biz bu
verilerden hareketle miisaherehoran mevacib defterlerden Ali Aga’nin maag kayitlarini tespit ettik.
Bunun i¢in Aga’nin ibtida tezkiresinin kaydedildigi 1117 yilina ait mevacib defterine bagvurduk.
Mlgili defterde Ali Aga’nmin ruusundan yaklasik bir ay sonra maas almaya baslamasi i¢in hazirlanan
ibtida tezkiresini bulduk ve asagida transkribe metnini sunuyoruz.

“Ibtida-i mevacib-i iftiharii’l-emacid ve’l-ekarim Ali Aga Hekimbasizide dame
mecduhu ser-bevvabin-i dergah-1 ali sude ki be-cema‘at-i agayan-1 rikab-1 hiimayln
ilhak sude fermide ez-an sebeb ki emekdar ve mahall ve miistahik sude arzuhal dade
ve indyet rica kerde an-L-i Mehmed Hasan Burusa K1 yevm 8 ve an-L-i Yakub Omer
Avlonya K5 yevm 8 ve an-L-i Mahmud Musli Malatya K4 yevm 8 ve an-L-i Ali
Mustafa Mudurnu K17 yevm 8 ve an-L-i Mehmed Mustafa Konya K13 yevm 13 ve
an-L-i Ahmed ibrahim Kastamonu K20 yevm 8 ve an-L-i Mustafa Mehmed Hisar C4
yevm 8 ve an-L-i Mehmed Kerim Engiiri K7 yevm 10 ve an-L-i Siileyman Kadri
Kastamonu K30 yevm 8 ve an-L-i Mustafa Mehmed Yanova K44 yevm 8 akg¢e an
cebeciyan-1 dergah-1 ali ve an-L-i Mehmed Hiiseyin serbdliik-i sabik C36 yevm 25
akce baki yevm 22 ve an-L-1 Ahmed Saban C35 yevm 32 ak¢e baki yevm 28 akge an-
topciyan-1 dergah-1 ali ve an-L-i Mehmed Hiiseyin yevm 30 akce an-Giimriik-i Tokad
baki yevm 20 cem‘an yevm 157 akce yevm 7 akg¢e hazine-mande ve yevm 150 akge
tevcih sude fermtde ber-miceb-i ru’us-1 hiimayitn el-vaki® fi 12 Ca sene 1117 kayd
sude ba-ferman-1 4ali fi 11 C sene-1 minhu. Fi yevm 150 yalniz yiiz elli ak¢edir” (BOA,
MAD, nr. 22566, s. 95).
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Akbulut’un kitabinda yer almayan bu veriler Ali Aga’nin 150 ak¢e yevmiyeli bir kapicibasi olarak
gorev yaptigini agikca ortaya koymaktadir. Yontem olarak ibtida tezkiresini tespit ettikten sonra maas
odemelerini yil y1l izlemek gerekir. Biz de yle yapmak suretiyle 1129 yili mevacib defterinde Ali
Pasa’nin biyografisi i¢in ¢ok 6nemli bilgiler iceren serhler oldugunu gordiik. Bu kapsamda maasinin
20 Mayis 1716’da memur oldugu goreve layik bulunmadig1 gerekgesiyle kesildigini, bu kesintiye
bagli olarak kendisine zeamet tevcih edildigini, 23 Ocak 1717 tarihli ikinci bir kararla ise yeniden
Maas almaya basladigini gordiik. Bu bilgilere dair kayit su sekildedir:

“Ali Aga Hekimbasizade [yevm] 150

Ref* sude ez-an sebeb ki me’mir sude der-hidemat-1 aliyye liyakates nesude ultife-es
hazine-mande ve mukabele-es ze‘dmet tevcih sude ba-tezkire-i ilmuhaber taraf-1
Divan-1 Hiimayin fi 28 Ca Sene [1]128. ibka ve mukarrer sude fermide ba-hatt-1
hiimaytin-1 sevket-makriin ve ba-ru’us-1 hiimayln 1 9 S sene [1]129 [23 Ocak 1717]
yevm 150” (BOA, KK, nr. 3451, s. 5).

Yukaridaki veriler aragtirmacilarin biirokratik isleyis ve defter serilerine dair bilgi ve tecriibelerinin
Oonemini gostermesi bakimindan olduk¢a kiymetlidir. Bu kapsamda vurgulanmasi gereken bir diger
husus terminolojiye hakimiyettir. Zira terminolojiye vakif olunmamasi pek ¢ok arastirmada ciddi
hatalara sebep olmaktadir. Bu ¢ergevede Sayin Akbulut’un Hekimoglu Ali Paga’nin Zile voyvodaligi
gorevinde bulundugu déneme dair su degerlendirmeleri 6nem arz etmektedir:

“Mayis 1716 tarihli “Zile ve tevabii mukataasi uhdesinde olan Hekimbagi-zade
Ali’ye” yazilan III. Ahmed tugrali bir ferman, Ali Bey’in Zile Voyvodalig1 gorevi
eyyaminda ulasabildigimiz iki vesikadan biridir. Ordu Belgrad civarlarinda savasa
hazirlanirken, Ali Bey’e hitaben yazilan ferman, Tersane-i Amire’de yapilmasina
karar verilen iki kalyon i¢in yeni bir demirhane insa edilecegini ve bu isin 2641 esedi
kurugluk maliyetinin Zile Voyvodasinin o seneki hasilatindan 6denmek {izere toplanip
Istanbul’a gonderilmesini emrediyordu. Iki ay icinde, 30 Haziran 1716°da Ali Bey
316.920 akceye denk gelen bu miktar1 toplayabilmis, tersane emini Mehmed
Efendi’nin gonderdigi Salih Aga’ya mahkeme ve sahitler huzurunda paray: teslim
etmisti” (Akbulut, 2022: 85).

Yazar bu bilgiler i¢in Cevdet Bahriye fonundan 13/1200 numaral1 belgeye atif yapmustir. Ancak
kullanilan belge esasen ayni numara ile Ibniilemin Bahriye tasnifindedir. Bu vesile ile arsiv
kaynaklarinin kod, tarih ve numaralariin miiellif tarafindan yeniden gézden gecirilmesinde yarar
oldugunu belirtmek gerekir. Asil problem ise belgenin tanimlanmasiyla ilgilidir. Ferman diye tavsif
edilen bu belge esasen bir sebeb-i tahrir hitkkmiidiir. Bu belgeler temessiik yerine gegmekte olup
havale tiirii hazine islemlerinde kullanilmaktadir (Kiitiikoglu, 1998: 192-196). Belge tanimi dogru
yapildig1 takdirde bu tiir havalelerin defter kayitlarina ulagilmasi gerektigi anlasilacaktir. Bu asamada
oncelikle Zile Voyvodaligi’nin hangi biiroya bagli bulundugu tespit edilmeli, ardindan Ali Aga’nin
gorev yaptig1 yillara dair hesaplar o biiroya ait defterler {izerinden ortaya koyulmaliydi. Fakat bu
yontemin tercih edilmedigi, dolayisiyla pek ¢ok kiymetli verinin tespit edilemedigi goriilmektedir.

Arsiv kaynaklarinin kullanimi bakimindan kitap boyunca tekrar eden temel sorun mithimme serisi
disindaki kayitlar i¢in ¢ogunlukla perakende evraka bagvurulmasidir. Son zamanlarda yaygin hale
gelen bu tasarruf, ¢ok ciddi problemler barindirmaktadir. Mesela Ali Pasa’nin Yeni-il voyvodaligi
donemi faaliyetleri ve hazine Odemeleri i¢in mithimme defterleri disinda perakende evraka
basvurmak suretiyle gesitli eksik ve hatali degerlendirmelerde bulunulmustur (Akbulut, 2022: 89-99).
Oysa yapilmast gereken oncelikle Yeni-il Haslari’nin bagli bulundugu biironun tespit edilmesi,
ardindan bu biiroya ait defter serileri izerinden mali emirlerin ve hazine 6demelerinin incelenmesiydi.
Ilgili tarihlerde Basmuhasebe Kalemi’ne bagli olan bu haslarin hazine 6demelerinin takip edildigi
defterler, “kuyud-1 mukataat” olarak adlandirilmaktadir. Ekte gorsellerini sundugumuz sayfalar, bu
serinin 1132 yil1 defterinden alinmis olup Hekimoglu Ali Pasa’nin voyvodalik dénemine ait hazine

517



Hekimoglu Ali Paga: Pasalar Caginin Seyhiilviizerasi (Mehmet Yilmaz AKBULUT)

O0demelerini ve muhasebesini icermektedir. S6z konusu defter kayitlarinin saglayacagi toplu veriyi
perakende evraktan derlemek oldukca zordur, bunun i¢in uzun bir mesai harcamak gerekir ve
defterler mevcutken bu yonde bir tesebbiiste bulunmak ¢ogu zaman gereksizdir. Saymn Akbulut
kitabinin yeni baskilarinda defter serilerine bagvurmak suretiyle bu verilere daha kolay ve hizli
sekilde ulasabilecektir.

“Biyograf kullanabilecegi bir bilgiyi belgelerden elde ettiyse defterleri incelememis olmasinin ne gibi
bir mahzuru olabilir?” sorusu sorulabilir. Bu yontem, yukarida 6rnekleri ile gosterildigi sekilde
biirokratik pek ¢ok islemin atlanmasina neden olarak eksik ve hatali degerlendirmelerde
bulunulmasina yol agmaktadir. Kritik noktalardaki 6rnekler lizerinden gdsterilmeye ¢alisilan bu hatali
yaklagim Kitap boyunca sik¢a tekrarlanmigtir. Mesela Hekimoglu Ali Pasa’nin oglu Mehmed’in
1774’te kapicibasi tayin edilmesi hakkinda ruus tezkiresine bagvurulmustur (BOA, Cevdet Tasnifi
Dahiliye Evraki, nr. 129/6441). Halbuki bu kayit i¢in ruus defterlerinin incelenmesi gerekirdi. Ustelik
belge “buyruldu” olarak tavsif edilmis (dipnot 133) ve 150 akg¢e olan yevmiye miktar1 300 akg¢e olarak
ifade edilmistir (Akbulut, 2022: 75-76). Bir baska 6rnek Ali Pasa’nin oglu Mustafa Said’e malikane
kasr-1 yed etmesi hakkindadir. Bu bilgi igin islem gormiis berata atif yapilmistir (Akbulut, 2022: 433)
ki esasen “atik malikane” ve “kuyud-1 berevat” defterlerinin kullanilmasi gerekirdi. Boylece daha
uzun periyotlar1 igeren orijinal bilgiler tespit edilebilirdi. Neticede Osmanli biirokratik
yapilanmasinin esasini defterlerin teskil ettigini daima g6z oniinde bulundurmak hem aragtirmacilarin
isini kolaylastiracak hem de verilerin daha dogru ve eksiksiz olmasini saglayacaktir. Bu noktada
oncelikle hangi defter serilerine bagvurulmasi gerektigini tespit etmek saglikli sonuglar verecektir.
Kitabin bu gozle bastan sona yapilandirilmasi ciddi tashihlere ve pek ¢ok yeni bilgininin ortaya
cikartilmasina vesile olacaktir.

Bu incelemenin girisinde biirokratik isleyis ve arsiv kaynagi kullanimi hususlarina odaklanilacagi
vurgusu yapilmisti. Metin boyunca bu amaca sadik kalinmaya 6zen gosterildi. Dolayisiyla kitabin
kurgusu, temel problematikler, tarihsel baglam ve biyografi sahasinin tartigmalarina miidahil
olunmadi. Yine de daha onceki tanitimlarda kitap boyunca yer yer kullanilan genel verilerin
tablolagtirilmas1 gerektigi yoniindeki Onerileri hatirlatmanin faydali olacagi kanaatindeyiz. Keza
biyografide pasanin kendisinden ¢ogu zaman uzaklasilmis olduguna dair tenkitlerin (Punar, 2022;
Erkan, 2022) yerinde ve 6nemli oldugunu vurgulamay: gerekli goriiyoruz. Kitaptaki kiigiik 6lgekli
hatalarin giderilmesinde ise editoryal destek yeterli olacaktir. Bu ger¢evede 6rnegin Giilnus Valide
Sultan’in 6liimiiyle Ali Bey’in gorevinin “maiyeti” degil “mahiyeti” degismistir (Akbulut, 2022: 83).
Nuh Efendi’nin vefatiyla Ali’nin “6ksiiz” kaldig1 ifade edilmistir, fakat dogru tabir “yetim” olmalidir
(Akbulut, 2022: 72). Ali Pasa’nin Abdullah Pasa’nin muhallefatin1 hazineye aktarmasi “iktisadi”
degil “mali” bir basaridir (Akbulut, 2022: 176). Metin boyunca belge veya kaynak dilinden aktarilan
“bila tehir cezasmin verilecegi” (s. 137), “Ca’e Nizdmii’l-Miilk: Ali Pasa’nin Mali ve Askeri
Reformlar1” (s. 333), “igbirar-1 kiilli zuhlir etmesi” (s. 369) gibi yorucu ifade ve terkiplere sikca yer
verilmistir ki bunlarin azaltilmas1 genel okuyucu i¢in kolaylastirici olacaktir. Cogaltilmast miimkiin
bu gibi Orneklere hemen hemen her c¢alismada rastlanilabilir, pek cok arastirmaciyr benzer
durumlardan kurtaran editorlerin dikkatidir. Yeni baskida daha 6zenli bir editoryal ¢aligma yapilmasi
gerektigi anlagilmaktadir.

Osmanl biirokratik yapilanmasinin esasini defterler teskil etmektedir. Evrak tiirlinden kaynaklar ise
cogunlukla defter kaydina doniisecek islemlerin asamalarini olusturmaktadir. Bu bakimdan Osmanl
biirokrasisince {lretilen veya lizerinde muamele yapilan milyonlarca evrak ve binlerce defter
birbirinden bagimsiz degildir. Ustelik her bir belge ve defter, basit bir kayit tutma faaliyeti disinda
fonksiyonlara sahiptir. Bu inceleme, defter serileri ve prosediire hakimiyetin biyografi yaziminda
tahmin edilenden ¢ok daha dnemli oldugunu gosterebilirse amacina ulagsmis olacaktir. Ele aldigimiz
kitap, bu konular1 izah etmeye imkén saglayan 6nemli 6rnekler igermekteydi. Hig siiphesiz bu genel
ciktilarin miiellife bakan yonii daha kisa vadede sonug verecektir. Bu ¢ercevede sayin Akbulut’un
biiyiikk emek verdigi anlasilan kitabini yukarida isaret edilen hususlar1 dikkate almak suretiyle yeniden
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insa etmesi, hem aragtirmasini daha degerli hale getirecek hem de benzer ¢aligmalara emsal tegkil
edecek bir yapiya kavusturacaktir.
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Ek 1: Hekimoglu Ali Bey'in Yeniil Voyvodaligi Dénemi Hesaplari (MAD, nr. 10163, s. 68-70).
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