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Bu calismada Memliikler doneminde ulema arasindaki himaye iliskilerini
ibn Hacer el-Askalani ile baslica talebelerinden olup kendisini ona adayan
ibn Hizir el-Kusari érnegi tizerinden inceliyorum. Bircok vasfi ve 6zellikle
metin okuyuculugu (karilik) sebebiyle yasadigi dénemde ¢ok 6nemli bir
figiir oldugu halde bugiin neredeyse unutulmus olan ibn Hizir'in, yirmi
yasina girmek iizereyken tanisip halkasina katildigi hocasi ibn Hacer'e kirk
yil boyunca nasil miilazemet ettigini, ¢esitli konularda ona nasil yardimci
oldugunu ve onun tarafindan nasil kollanip gozetildigini, donemin tabakat,
biyografi ve otobiyografi kaynaklarinin yani sira ibn Hacer'e ait eserlerin her
iki ismin de hayatta oldugu dénemde, yani 852/1449 6ncesinde istinsah
edilmis nishalarini esas almak suretiyle inceliyorum. Amacim bir yandan
Memlik ilmi hayatinin zirve isimlerinden olan ibn Hacer'in cok énemli bir
organizator oldugunu gerek idari gerek ilmi faaliyetlerinde himaye iliskilerini
ve niyabet sistemini miikemmel bicimde isleterek buytk isler basarabildigini
gbstermek bir yandan da bu sistemin 6nemli bir parcasi olmasina ragmen
unutulup giden ibn Hizir'i tanitip hak ettigi degeri kendisine vermektir.
Anahtar Kelimeler: Hadis, Fethu’l-bari, Hedyi's-sari, ibn Hacer el-Askalanti,
ibn Hizir el-Kusri, Hadis Serhleri

ABSTRACT

In this study, | examine the use and function of the patronage system by
and among scholars during the Mamluk dynasty with the example of Ibn
Hajar al-Asqalani’s famous disciple and lifelong devotee lbn Khidr al-Qusari.
Based on tabagat, biographic and autobiographic sources of the period, as
well as the extant manuscripts of Ibn Hajar’s works that were copied during
his lifetime, | examine how Ibn Khidr, who was a very important figure of the
time in Ibn Hajar’s circle but has now been practically forgotten, helped his
master in various matters and was protected by his master in return. My aim
is to show that Ibn Hajar was a very successful organizer who was thus able
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to achieve great accomplishments both in his administrative and scholarly activities by how he perfectly operated
the patronage and substitution system, while at the same time making an appraisal of Ibn Khidr and his hardly
recognized efforts.

Keywords: Hadith, Fath al-Bari, Hady al-Sari, Ibn Hajar al-Asqalani, Ibn Khidr al-Qusari, Hadith Commentaries

EXTENDED ABSTRACT

In this study, [ examine the use and function of the patronage system by and among scholars
during the Mamluk dynasty through the example of Ibn Hajar al-Asqalant and Ibn Khidr
al-Qusird, one of his main disciples and lifelong devotees. Based on tabaqat, biographic and
autobiographic sources of the period, as well as the extant manuscripts of Ibn Hajar’s works that
were copied during his lifetime, I examine how Ibn Khidr, who was a very important figure of
the time in Ibn Hajar’s circle but who has been practically forgotten today, helped his master
in various matters and was protected by his master in return. My aim is to show that Ibn Hajar
was a very successful organizer who was thus able to achieve great accomplishments both in
his administrative and scholarly activities through his perfect operation of the patronage and
substitution system, while at the same time making an appraisal of Ibn Khidr and his hardly
recognized efforts.

When addressing patronage relations in scholarly life during the Mamluk dynasty (648-
923/1250-1517), the primary focus is on wealthy individuals such as sultans, amirs, and
prominent merchants who supported the ulama by establishing foundations, providing direct
financial support, or appointing the ulama to certain positions. At first glance, the members
of the ulama protecting one another does not attract as much attention, despite the fact that
this was an important type of patronage that ensured the continuation of scholarly activities.
However, when the right environment and the right people are present, the ulama’s protection
of one another was a type of relationship that could yield more beneficial results than those
with other influential people.

With the aim of examining the various dimensions of patronage relations among scholars
during the Mamluk dynasty through an example, this study focuses on the relationship between
Ibn Hajar al-Asqalani (d. 852/1449), probably the most famous figure of the period, and Ibn
Khidr al-QustrT (d. 852/1448), one of his foremost students and lifelong devotee. As will be
explained in detail below, Ibn Khidr was a very important figure of his time, despite now being
practically unknown, and he is not mentioned as much as he deserves. Although his name has
been brought up in some contemporary studies on Ibn Hajar and Fath al-Bari and his place
in the eyes of his teacher has been pointed out, because Ibn Khidr was not the focus of these
studies, his person and service to Ibn Hajar cannot be said to have been sufficiently scrutinized.
My aim is not to make a reassessment of the already limited contemporary literature on this
subject, but rather to show that Ibn Hajar was a very successful organizer who was thus able to
achieve great accomplishments both in his administrative and scholarly activities by operating
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the patronage and substitution system perfectly, while simultaneously giving Ibn Khidr the
value he deserves. By getting to know Ibn Khidr, who seems to have consciously chosen to
remain in Ibn Hajar’s shadow, one can better understand the duration of the relationship that
had begun between the two scholars as teacher and student, the stages it passed through over
time, its value as a patronage relationship, its place in the eyes of other scholars of the period,
its meaning in terms of how it mutually benefited both of them, its material and spiritual returns,
and its reflections in their works. Providing information about Ibn Hajar’s life is considered
unnecessary, as [ assume that he is already known to the reader.

The first group of sources I use here predominantly are the manuscript copies of some
of Ibn Hajar’s works, in particular Fath al-Bart and Hady al-Sari, which were copied when
both scholars were alive (i.e. pre-852/1449). The glosses, gloss records, sama ‘ and mugabala
records, and ijazas of these manuscripts contain remarkable data on Ibn Khidr. As for the
two mentioned works, Ibn Khidr played a very important role in the writing of Fath al-Bart
and in the reading and reproduction of Hady al-Sari. In particular, Ibn Khidr’s contribution
to Fath al-Bari should be carefully analyzed in terms of the role played not only by him but
also by his colleagues. The second group of sources involve the biographies, autobiographies,
and tabaqats written by scholars such as Shams al-Din al-SahawT (d. 902/1497) and Burhan
al-Din al-Biqa ‘1 (d. 885/1480), who knew the two names personally. Without the information
provided by al-Sahawi, who was a student of both Ibn Hajar and Ibn Khidr, to see Ibn Khidr
in today’s printed literature and to recognize his importance would be almost impossible.
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Giris

Memliikler doneminde (648-923/1250-1517) ilmi hayatta himaye iligskileri mevzubahis
oldugunda oncelikle sultanlar, emirler yahut ileri gelen tacirler gibi varlikli kisilerin vakiflar
kurmak, dogrudan maddi destek saglamak yahut belirli makamlara atamak suretiyle ulemay1
desteklemesi iizerinde durulur. Ulemanin birbirlerini koruyup gézetmesi de ilmi faaliyetlerin
saglikli bigimde devamini saglayan bir himaye tiirii olmasina ragmen ilk bakista digerleri kadar
dikkat ¢ekmez. Oysa uygun ortam ve dogru kisiler bulundugunda ulemanin birbirini himayesi
diger niifuzlu kimselerinkine kiyasla daha faydali neticeler verebilmektedir.!

Memliiklerde alimler arasindaki himaye iligkilerinin muhtelif boyutlarini bir 6rnek {izerinden
incelemeyi amaglayan bu ¢alismada, ibn Hacer el-Askalani (6. 852/1449) ile onun énde gelen
talebelerinden Tbn Hizir el-Kusiiri (6. 852/1448) arasindaki iliski ele alinmaktadir. Giiniimiizde
neredeyse hi¢ taninmasa ve hak ettigi kadar adi anilmasa da ibn Hizir yasadig1 donemde ¢ok
onemli bir figiirdiir. Onun ad1 ibn Hacer’i ve Fethu I-béri’yi inceleyen bazi ¢agdas calismalarda
giindeme gelmis® ve kendisinin hocasi nezdindeki yerine isaret edilmis olmakla birlikte, bu
caligmalarin odak noktasi ibn Hizir olmadigindan sahsimin ve ibn Hacer’e hizmetinin yeterince
tanitildig1 s6ylenemez. Amacim bu konuda zaten kisitli olan ¢cagdas literatiirii degerlendirmek
degildir. Aksine iki farkli tiirden kaynagi esas almak suretiyle, ulemanin kendi igindeki himaye
iliskileri zaviyesinden ibn Hizir’1 tanitmayi, boylece ¢agdas literatiirde ad1 kisaca ve dolayli
olarak zikredilen bir sahs1 ve faaliyetlerini 6n plana ¢ikarmay1 amagliyorum.

Agirlikli olarak kullandigim ilk kaynak grubu Ibn Hacer’e ait bazi eserlerin (6zellikle
Fethu’l-bari ve Hedyiis-sart), her iki ismin de hayatta olduklari donemde, yani 852/1449
oncesinde istinsah edilmis yazma niishalaridir. Bu niishalarin derkenarlarindaki hasiyeler, belag,
sema, mukabele kayitlar ve icazetler Ibn Hizir hakkinda dikkate deger veriler igermektedir.
Ikinci kaynak grubu ise iki ismin talebesi Semseddin es-Sehavi (6. 902/1497) ve Burhaneddin
el-Bika‘1 (6. 885/1480) gibi alimlerin kaleme aldiklart biyografi, otobiyografi ve tabakat
eserleridir. Bunlar olmasa giiniimiizdeki matbu literatiirde Ibn Hizir’1 gérmek ve dnemini fark
etmek neredeyse imkansiz hale gelirdi.

Bilingli bir tercihle Ibn Hacer’in gélgesinde kalmay1 segen Ibn Hizir’1 tanidikea, iki alimin
hoca-talebe olarak baslayan miinasebetinin siiresi, zaman iginde gegtigi merhaleler, bir himaye
iligkisi olmasi agisindan degeri, donemin diger alimlerinin nazarindaki yeri, ikisine karsilikli
fayda saglamasi bakimindan anlami, maddi ve manevi getirileri ve eserlerine yansimalari

1 Memlikler doneminde ilmi hayata da ¢esitli yonleriyle yansiyan himaye sistemi ve isleyisi hakkinda daha fazla
bilgi i¢in bk. Ira M. Lapidus, Muslim Cities in the Later Middle Ages (Cambridge: CUP, 1984), 79-116, 130-
142; Jo Van Steenbergen, Order Out of Chaos: Patronage, Conflict and Mamluk Socio-Political Culture, 1341-
1382 (Leiden: Brill, 2006), 57 vd.; Nimrod Luz, “Icons of Power and Religious Piety: The Politics of Mamluk
Patronage”, Material Evidence and Narrative Sources, ed. Daniella Talmon-Heller - Katia Cytryn-Silverman
(Leiden: Brill, 2014), 239-266; Jonathan Berkey, Ortacag Kahire sinde Bilginin Intikali: Islami Egitimin Sosyal
Tarihi, gev. Ismail Eris (Istanbul: Klasik Yayinlar1, 2009), 115-186.

2 Mesela bk. Joel Blecher, Said the Prophet of God: Hadith Commentary Across a Millennium (Oakland: University
of California Press, 2018), 52-53, 66, 71; a.mlf., “Revision in the Manuscript Age: New Evidence of Early
Versions of Ibn Hajar’s Fath al-bari”, Journal of Near Eastern Studies 76/1 (2017), 39-51, 41, 44, 46.
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gibi hususlar daha iyi anlagilacaktir. Okuyucu tarafindan yeterince tanindig1 varsayilarak fbn
Hacer’in hayati hakkinda bilgi vermeye gerek duyulmamuistir.

Ana Hatlariyla ibn Hizir’in Hayati

Burhaneddin Ebu Ishak Ibrahim b. Hizir b. Ahmed el-Osmani el-Kusiri 794/1391°de
Kabhire’de dogdu. {1k egitimini, ibn Hacer’in evinin yanindaki Mengiitimuriyye Medresesi’ne
bitisik camide birgok nesle Kuran hocalig1 yapan Semseddin Muhammed b. Ahmed es-Sutdi’den
(6. 849/1445) aldi.® Hafizligin1 tamamladiktan sonra temel metinleri ezberleyip Zeyniiddin
el-Iraki’ye (6. 806/1404) arz etti. Burhaneddin el-Bictri (6. 825/1422), Veliyyiiddin el-Iraki
(6. 826/1423), Celaleddin el-Bulkini (6. 824/1421), Semseddin el-Birmavi (6. 831/1428)
gibi hocalardan fikih ve hadis, Alaeddin Ibnii’l-Mugli (6. 828/1424), Alaeddin el-Buhari
(6. 847/1443) ve Semseddin el-Bisati (6. 842/1439) gibi alimlerden usil-i fikih ve kelam
okudu. Erken yasta nahiv ve fikih alanlarinda biiyiik mesafe katetti. Arapga bilgisinin cogunu
Cemaleddin el-Karafi’den dgrendi. Bictiri ve Birmavi’nin en dnemli talebesi hiline gelen ibn
Hizir, ilerleyen yillarda Kahire’nin en iyi Arapca, fikih, feraiz ve matematik bilgisine sahip
kisilerinden biri oldu.* Oyle ki hocas1 Kadilkudat Celaleddin el-Bulkini kendi goriisiiyle onunki
ihtilaf ettigi zaman Ibn Hizir’in gériislerini tercih ediyordu.’®

ibn Hacer’in Halkasina Katilmasi ve Talebeler Arasindaki Konumu

Ibn Hizir’1n tahsil hayatindaki en belirleyici hamle ibn Hacer’in halkasina dahil olmasidur.
On yedi yas civarinda bu halkaya katilmak suretiyle, kirk y1l stirecek verimli bir is birliginin
ilk adimim atan ibn Hizir, zamanla Ibn Hacer’in en yakin talebesi konumuna yiikseldi, birgok
miiellife ait eserleri ve ibn Hacer’in kendi kitaplarini ona okudu. Ozellikle hocasinin saheseri
sayilan Fethu 'I-bari’nin hazirlanist slirecinde ve sonrasinda bu kitap etrafinda gerceklestirilen
faaliyetlerde hep bagroldeydi. Bu kirk y1llik birliktelik ayn1 zamanda onu Ibn Hacer’in derslerine
en uzun siire devam eden talebelerden biri, belki birincisi konumuna ytikseltti.®

3 Sihabeddin Ahmed b. Ali Ibn Hacer el-Askalani, [nbdii 'I-gumr bi ebndi’l-umr, thk. Hasan Habesi (Misir: Lecnetii
Thyai’t-Tiirasi’l-Islami, 1389/1969), 4/241; Semseddin Muhammed b. Abdurrahman es-Sehavi, frsddii 'I-gévi
bel is ‘adii t-talibi ve r-ravi li’l-i ‘lam bi tercemeti s-Sehavi, thk. Sa‘d b. Fechan ed-Devseri (Kuveyt: Mektebetii
Ehli’l-Eser, 1435/2014), 108.

4 Burhaneddin Ibrahim b. Omer el-Bika‘i, Unvdnii z-zaman bi terdcimi s-siiyith ve’l-akrdn, thk. Hasan Habesi
(Kahire: Daru’1-Kiitiib ve’l-Vesaiki’l-Kavmiyye, 1430/2009), 2/29-30; Semseddin Muhammed b. Abdurrahman
es-Sehavi, ed-Dav i ’I-lami* li ehli’l-karni t-tasi* (Beyrut: Daru Mektebeti’l-Hayat, ts.), 2/180.

5 Bika‘i, Unvanii’z-zamdn, 2/30.

6  Ibn Hacer’in Cemaliyye el-Miistecidde Medresesi’ndeki hocalik yillarindan itibaren onun yaninda olan birgok
talebesi, sonraki yillarda Fethu l-bdri’nin yazimu siirecinde rol almislardir. Bazi1 talebeler vefat, bagka sehre
yerlesme, baska hocanin talebesi olma gibi sebeplerle ekipten erken ayrildiklari igin Ibn Hizir bunlarin gogundan
daha uzun siire Ibn Hacer’e talebelik etmistir. Gerek Cemaliyye’de gerek sonrasinda Fethu 'I-bdri’nin telifinde
yahut yayilmasinda az ya da ¢ok gorev alan bazi talebeler asagida vefat tarihlerine gore kronolojik olarak
goriilebilir. Bunlarin hayatlar1 hakkinda yapilacak ayrmtili arastirmalar, ibn Hacer’in halkasin ve 6zellikle
Fethu’l-bari’nin hikayesini anlamada ¢ok yardimci olacaktir: Fahreddin ibn Dirbas el-Kiirdi (6. 817/1414),
Kemaleddin es-Stimiinni (6. 821/1418), Taceddin es-Serabisi (6. 839/1435), Semseddin ed-Dabbi (6. 840/1436),
Sihabeddin el-Bisiri (6. 840/1436), Ahmed b. Ebu Bekr el-Hasent (6. 849/1445’ten sonra), Semseddin Ibn Ebi’l-
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Geng Ibn Hizir’m, ibn Hacer halkasinda 6n plana gikmasi sans eseri degil, iistiin kabiliyetleri
ve ¢aliskanligi sayesindedir. Talebelik donemindeki ¢aliskanligiyla kazandig bilgi birikiminin
yani sira 0zellikle metin okuma konusundaki becerisi erkenden dikkat ¢ekmisti. Zamanla
Kahire’nin en meshur metin okuyucusu (kdri) haline geldi. Hadis ve fikih derslerinin diizenli
bigimde isleyisinde ve siirdiiriilmesinde neredeyse meclisin esas sahibi olan hoca kadar
onemli rol oynayan okuyuculuk denince akla gelen ilk isim daima oydu. Farkli alimlerin yahut
miistensihlerin kaleminden ¢ikmis niishalar1 (yani her tiirlii metni) daha dnce hig incelemese
dahi biiyiik bir siiratle ve dogru okuma bakimindan déneminin en iyisiydi. Yillarca siiren
okuyuculuk tecriibesi boyunca, bu alanin uzmanlari tarafindan tek bir hatas1 yakalanamamistir.”
Sehavi (6. 902/1497), ibn Hacer’in kendi hattiyla yazdigi bir eserinin miisveddesini medrese
duvarma asili bir kandil 15181 altinda Ibn Hizir’in hatasiz bigimde okuduguna sahit olmustur®
ki Ibn Hacer’in degil miisveddesi, temize cektigi eserlerindeki yazisini dahi okumanin zorlugu
diisiiniildiigiinde bunun ne biiyiik maharet oldugu daha iyi anlagilir. Bu yéniiyle sadece Ibn
Hacer’den degil, herkesten biiyiik takdir goriirdii, dyle ki biitiin vaktini karilik yapmak ve
metinlerin dogru okunmasi konusunda insanlara yardimci olmak i¢in ayirsa gelecek taleplerden
dolay1 bagka bir sey yapmaya firsat bulamayacagi sdylenmistir.” Bundan dolay1 ilk tahsil
yillarinda katildigi dersler dahil ¢esitli hocalarin meclislerinde okuyuculuk ¢ogu zaman ona
diiserdi.!® Bu sohret imeranin meclislerinde de ona yer agilmasini sagliyordu. Her y1l Ramazan
ayinda sultanin huzurunda yapilan, biitiin ileri gelen timeranin ve ulemanin katildig1, sarayin
alt bahgesindeki yiizlerce talebe tarafindan da heyecanla takip edilen, donemin en sasaali hadis
meclislerinden olan Sahih-i Buhdri hatimlerinde okuyucu Ibn Hizir’di."

Biitiin sohretine ragmen Ibn Hizir yillar ilerledikge okuyuculuk maharetini ¢ogunlukla
Ibn Hacer’in meclislerinde sergiler oldu ve bu meclisin bas okuyucusu mertebesine eristi.2

Hayat bnii’l-Misri (6. 850/1446°dan sonra), Muhammed b. Muhammed el-Bekri (6. 851/1448), ibn Hizir (6.
852/1448), Zeyniiddin Ridvan el-Ukbi (6. 852/1449), Celaleddin Ibnii’l-Vecizi el-Mahalli (6. 852/1449), Ali
b. Salim el-Mardin{ (6. 852/1449), Semseddin Muhammed b. Kasim el-Maksemi (6. 852/1449°dan sonra), ibn
Hassan (6. 855/1451), Semseddin Ibnii’s-Seyh el-Mahbezi (6. 856/1452), Abdiilgani el-Bahai (6. 858/1454),
Abdiisselam b. Ahmed el-Kaylevi (6. 859/1454), Saban b. Muhammed b. Hacer (6. 859/1454), Zeyniiddin
Abdiilgani b. Muhammed el-Kimeni (6. 867/1462), Nasiruddin el-Makrizi (6. 867/1463), Bahaeddin Ebu’l-Hayat
[bnii’l-Misti (6. 870/1466), Celaleddin Abdurrahman b. Ahmed el-Kummusi (6. 875/1470), Bahaeddin ibn Haremi
(6. 875/1470), Semseddin el-Lahmi (6. 876/1472), ibn Kamer el-Hiiseyni (6. 876/1471), Abdiilaziz es-Sinbat] (6.
879/1474), Nureddin Ali b. Ahmed el-Menafi (6. 889/1484), Bahaeddin el-Meshedi (6. 889/1484), Semseddin
el-Gamri (6. ?). bk. Sehavi, el-Cevdhir ve d-diirer fi tercemeti Seyhilislam [bn Hacer, thk. Hamid Abdiilmecid
- Taha Zeyni (Kahire: Vizaretii’l-Evkaf, 1406/1986), 2/705 vd. Ayrica bk. Sehavi, [rsddii I-gavi, 112, 321, 553.
Sehavi, ed-Dav i’l-lami‘, 1/45.
Sehavi, ed-Dav "i’l-lami”, 1/45.
Sehavi, ed-Dav ii’l-lami‘, 1/45.

0  Ornekler igin bk. Sehavi, ed-Dav’i’l-lami, 1/44, 2/229, 6/36, 7/31, 84, 9/154; a.mlf., el-Cevahir ve d-diirer,
3/1043.

11 Sehavi, ed-Dav’ii’l-lami°, 1/46. Ibn Hizir’m okuyuculuktaki sohreti rityalara konu olacak kadar yaygimdi. Bir

ornek i¢in bk. Bika‘i, Unvdnii z-zamdn, 1/169.
12 Sehavi, el-Cevahir ve d-diirer, 3/1051.
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Bagslica hadis kitaplarinin tamamini Ibn Hacer’e okudugundan'® birgok talebe bu kitaplari onun
kiraatiyle ibn Hacer’den aldi. Ayrica Ibn Hacer’in imla derslerinin énde gelen miistemlileri
arasinda yer aliyordu ki bu da ancak ileri gelen talebelerin erisebilecegi bir mertebeydi. ibn
Hacer’in derslerinde bas miistemli Ridvan el-Ukbi’nin (6. 852/1449) bulunmadig1 giinlerde
yerine ibn Hizir bakiyordu.'*

Ibn Hizir’in metin kiraatinde 6ne ¢ikisim Arapga bilgisi ve hat sahasindaki uzmanligindan
kaynaklanan bir okuyuculuk gibi anlamak onu siradanlastirmak anlamina gelir. Aksine kendisi
son derece donanimli bir alimdi. Arapganin yani sira fikih, ustl-i fikih, ferdiz gibi alanlarda
ddnemin birgok meshur alimiyle kiyaslanir ve onlardan iistiin sayilirdi.' Ibn Hacer de talebeleri
iginde en ¢ok onu dnemserdi.' Boylece Ibn Hacer halkasimnin kidemli iiyelerinden biri haline
gelen'? Ibn Hizir, bircok geng talebe tarafindan bu ¢evrede hocadan sonraki en yetkili kisi
say1liyor, ona ulasan yolda bir durak vazifesi goriiyordu. ibn Hacer’in yasca kiigiik talebelerinin
en meshurlarindan olan Sehavi, ibn Hacer’den sonra en fazla Ibn Hizir’dan istifade etmistir. Zira
Ibn Hacer’in kitaplarin1 okumak icin dnce Ibn Hizir’a gelir, yeterince hazirlik yaptigia kanaat
getirdikten sonra ibn Hacer’e giderdi. Bunu kendisine tavsiye eden bizzat Ibn Hacer’di, yani
geng talebelerin Ibn Hizir hakkindaki telakkileri mesnetsiz degildi. Ayni zamanda ibn Hacer’in
kap1 komsusu olan Sehavi, diger talebelerin olmadig1 vakitlerde Ibn Hacer’den hususi ders almak
maksadiyla Mengiitimuriyye Medresesi’ne gelir, hocasini bulamazsa yine burada ona vekaleten
gorev yapan Ibn Hizir’dan ders alirdi.'® Sehavi, Ibn Hacer’in aksam yemeklerinden sonra agirhikl
olarak sehirdeki misafir talebelerden olusan gruplarla yaptig1 derslere katildigi zaman ¢ogunlukla
Ibn Hizir’1 orada gériiyordu.'® Bu drneklerin gosterdigi {izere Ibn Hizir neredeyse her zaman ibn
Hacer’in yanindaydi. Bu durum Sehavi’nin ilk genglik yillarinda birgok metni ibn Hizir’dan
okumasin saglamistir.2’ Dolayistyla ibn Hizir da Sehavi’nin ibn Hacer gibi bir hocasidir. Ayni
halkanin biri kidemli, digeri geng iki mensubu arasindaki bu yakin iligki, bir hocanin gézetiminde
uzun yillar faaliyetini siirdiiren bir halkanin farkl tabakalardan mensuplar arasindaki bilgi
aktariminin saglikli bicimde isleyisini gosteren giizel bir 6rnektir ve uzun siire devam etmistir.
Sehavi’nin yetismesinde biiyiik emek harcayan Ibn Hizir, tamstiklarinda kiigiik bir cocuk olan
bu gayretli talebesi ve arkadasindaki cevheri ve ilim merakini hemen fark etmis, onun hakkinda
“Temyiz yasindayken ulasilabilecek en yiiksek mertebeye erisen, gayretli, maharetli, terbiyeli,
babasinin géziiniin nuru, aziz kardesim” diye not diismiistiir.?!

13 Sehavi, ed-Dav’ii’l-lami‘, 1/46.

14 Sehavi, el-Cevdihir ve d-diirer, 2/582-583.

15 Sehavi, ed-Dav i 'l-lami‘, 1/44.

16  Sehavi, ed-Dav'ii'I-lami°, 1/46; a.mlf., Vecizii’l-keldim fi z-zeyl ald Diiveli l-Islam, thk. Bessar Avvad Maruf
vd., (Beyrut: Miiessesetii’r-Risale, 1416/1995), 2/623.

17 Bika‘1, Unvanii 'z-zaman, 2/30.

18  Sehavi, [rsadii’l-gavi, 1037. ibn Hacer evlendikten sonra, haniminin dedeleri tarafindan yaptirilmis olan bu
medreseye bagl eve yerlesmistir. bk. Sehavi, e/-Cevdahir ve 'd-diirer, 1/49.

19 Sehavi, Irsadii’l-gavi, 112.

20 Bir érnek icin bk. Sehavi, frsadii 'I-gavi, 89.

21 Sehavi, Irsadii’l-gavi, 233.
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Ibn Hizir’in katipligi de okuyuculugundan asagi kalmazdi. Siiratli ve hatasiz yazma
konusunda déneminin en iyilerinden sayilan Ibn Hizir hem kendisi hem bagskalar1 igin hocasina
ait bir¢ok eseri istinsah etmistir.>> Diger alimlerin eserlerini de istinsah ediyordu. Sehavi’ni
belirttigine gore niishalarimi ¢ikardigi kitaplarin hasiyelerine, herhangi bir kaynaga miiracaat
etmeye gerek duymaksizin ¢ok giizel, okunakli ve anlagilir notlar almasiyla meshurdu.?
Metinleri ¢ok iyi tanimasi biiyiik ihtimalle bunda etkili olmustur. Mesela o dénemde ¢ok
okunan Kemaleddin Ahmed b. Omer en-Nesai’nin (8. 757/1356) Safii fikhina dair Cdmi ‘u’I-
muhtasardt’ i en iyi bilen kisi olarak tanmiyordu.? Ebu ishak es-Sirazi’nin (6. 476/1083)
et-Tenbih’i, Maverdi’'nin (6. 450/1058) el-Havi’si ve Nevevi'nin (6. 676/1277) el-Minhdc’1 gibi
Safiiler arasinda ¢ok ragbet goren fikih metinlerini kendisinden okumak maksadiyla talebeler
ona uzun siire miilazemet ediyorlardi.?®

Cagdaslarinin kusurlarini gogu zaman sert bir dille elestiren Sehavi tarafindan tek kusurlu
yonii olarak asir1 kilolar1 gosterilen ve bu sebeple nazikce elestirilen Ibn Hizir, siirekli metin
istinsah1 yahut kiraatiyle ugrasan, yani ince kitap tozuna maruz kalanlarda goriilmesi sasirtict
olmayan bazi rahatsizliklardan muzdaripti. Kronik nezlesi (ve muhtemelen siniiziti yahut alerjisi)
meshurdu. Kendisi bunu ilk hacca gittiginde Kizildeniz yakinlarinda bulunan, Mekke’ye 186
km uzakliktaki Rabig’den itibaren ihrama girdigi i¢in tisiitmesine baglamaktadir. Sebep ne
olursa olsun metinlerle ¢ok hasir nesir oldugu igin stirekli burnu akiyor, bundan dolayi ilag
kullantyor, sarigini ve taylasanini bagindan nadiren ¢ikartyordu.?

Ibn Hizir biitiin istiin vasiflara ragmen, o donemde kendisi ¢apinda bir Alimin erisebilecegi
makam ve mansiplara kiyasla cok az yerde gorev almistir. Istese kendisi icin rahatca miiderrislik
kadrolar1 bulabilecek durumda olmasina ragmen az gérev almasinin baslica sebebi, biiytik bir
adanmislikla ibn Hacer’in hizmetinde bulunmasidir.?’ Sayis1 zaten az olan gérevlerinin bir
kismi yine Ibn Hacer’le alakalidir. Ibn Hacer’in evinin yanindaki Mengiitimuriyye’de fikih ve
hadis miiderrisligi ile idarecilik, Harrlibiyye’de fikih miiderrisligi, Saruca Camii’nde nazirlik
ve Baybarsiyye Hankahi’'nda hadis miiderrisligi onun gérev aldig1 kadrolardir.® Bunlardan
Mengiitimuriyye ile Baybarsiyye Hankahi’ndaki hadis miiderrisligi Ibn Hacer’e vekaleten
yiiriittiigii vazifelerdir.?? Harribiyye’deki fikih kiirsiisii Muhibbiiddin Ibn Ebi’l-Hasan el-

22 Celaleddin el-Bulkini, Ibn Hacer’e ait eserlerin niishalarii ¢ikarmasi i¢in Ibn Hizir’dan talepte bulunmustur.
bk. Sehavi, ed-Davi’l-lami”, 1/44.

23 Ornekler i¢in bk. Sehavi, ed-Dav i I-ldmi*, 1/46, 101, 2/49.

24  [bn Hizir kendisine sohret kazandiran eserlerden olan Cdamiu’l-muhtasardt bilgisini en basta ad1 zikredilen
hocalari arasindaki Bictri’ye borgludur, zira bu kitab1 onunla ¢ok detayli bigimde okumustur. bk. Sehavi, ed-
Dav ii’l-lami*, 1/19.

25 Sehavi, ed-Dav i ’l-lami‘, 2/66.

26  Bika‘l, Unvanii’z-zamdn, 2/30; Sehavi, ed-Dav i 'I-lami ‘', 1/45; a.mlf., et-Tibru’l-mesbiik fi zeyli s-Siilik (Bulak/
Misir: el-Matbaatii’l-Emiriyye, 1315/1897), 223.

27  Sehavi’nin buna benzer bir degerlendirmesi i¢in bk. Sehavi, ed-Dav i I-lami°, 1/45.

28 bk. Sehavi, ed-Davii’l-lami‘, 1/47; a.mlf., el-Cevdhir ve 'd-diirer, 2/591, 597-598.

29  ibn Hizir’n Mengiitimuriyye’deki hadis miiderrisligini de Ibn Hacer’e vekaleten yaptigini zanneden Sehavi,
onun vefatindan sonra bu vazifeye kendisini vekil atamasi i¢in Ibn Hacer’e miiracaat etmistir. Ancak ibn Hacer
burada sadece fikih kadrosunun kendisinde oldugunu, hadis kadrosunun ise baskasina ait oldugunu gerekge
gostererek Sehavi’ye olumlu cevap verememistir. bk. Sehavi, ed-Dav i I-lami, 4/47, 8/41; a.mlf. Irsddii 'I-gavi,
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Bekri’ye (6. 843/1440), Mengiitimuriyye’deki fikth miiderrisligi Semseddin et-Tantedai’ye
(6. 852/1449) vekaleten aldig1 gorevlerdir. Dolayisiyla onun kendi adina iistlendigi tek vazife
Saruca Camii’nde nazirliktir. Idari vazifeleri bir yana, vekaleten de olsa dort miiderrislik gérevi
almasi1 bugiinden bakildiginda gok gibi goriilebilirse de onun vasiflart ve donemin sartlari
dikkate alindiginda bu say1 dnemsizdir.

Ibn Hizir’in adanmigh@ ibn Hacer’in akranlari tarafindan gipta ile izlenmis, onlar da
Ibn Hizir’dan istifade etmek istemislerdir. Ibn Hacer’in konumu sebebiyle ibn Hizir’a gesitli
faydalar saglayan bu baglilik, hocasinin gorevlerini terk ettigi yaslilik donemlerinde baskilara
maruz kalmasina yol agmistir.** Ozellikle vefatina yakin bir zamanda, ibn Hacer’in yerine Misir
Safii bagkadisi olan Alemiiddin el-Bulkini ile Saruca Camii’nin nazirligi konusunda yasadigi
anlagmazlik sonucunda biiyiik sikintiya diigiip hastalanmis ve bir daha toparlanamamigtir.?!
Nihayet hocasi Ibn Hacer’den birkag ay énce 15 Muharrem 852°de bagirsak kanseri olmasi
muhtemel bir rahatsizlik sebebiyle vefat etmis, ertesi glin Cevsen Tiirbesi’ne defnedilmistir.*?
Ayni y1lin sonunda vefat edecek olan Ibn Hacer bu miistesna talebesini ve dostunu neredeyse
kirk yildir tanidigini, yaninda olsa da olmasa da kendisinden ¢ok istifade ettigini ve varligindan
mutluluk duydugunu séylemekte, onu imam, alim, allame gibi standart vasiflarla andiktan
sonra 6zellikle “muin: yardime1”, “miifidii’t-talibin: talebelerin miifidi/(hocanim) yardimcisi”,
“cemalii’l-muderrisin: miiderrislerin siisti” gibi ifadelerle 6vmektedir.** Vefatina tarih diiserken
yazdig1 notta ise ibn Hizir’1 kendi emsallerinin i¢inde ahlak, anlay1s ve tasavvur bakimimdan
en iyi ornek, ilim 6grenmek yahut 6gretmek disinda insanlarla gereksiz miinasebete girmeyen,
muhta¢ durumda olmasina ragmen makam mevki sahipleriyle alaka kurmayan, gani gontilli,
akrabalarina ve yabancilara elinden geldigince yardim eden, sikintilara sabirla katlanan biri
olarak anlatmaktadir.**

Kendisinden sonraya erkek cocugu kalmayan® Ibn Hizir’1n bir kiz1 vardir. Damadi Mecdiiddin
Ismail b. Ahmed el-Kahiri (6. 878/1473) Ibn Hacer’in derslerine devam edenlerdendir.*

241, 553. Ibn Hizir’dan sonra Baybarsiyye’deki hadis miiderrisligine ibn Hacer’in bir bagka énemli talebesi Ibn
Hassan yine Ibn Hacer’e vekaleten getirilmistir. bk. Sehavi, ed-Dav i ’I-lami*, 9/153.

30 Sehavi, ed-Davi’l-lami*, 1/46.

31  Ayrmntilar i¢in bk. Sehavi, er-Tibru’l-mesbiik, 177-178.

32 Bika‘l, Unvanii’z-zaman, 2/30-31; Sehavi, ed-Dav ’i’l-lami ‘, 1/43-47; a.mlf., el-Cevahir ve d-diirer, 2/705;
a.mlf., Vecizii’l-keldm, 2/623. Ayrica bk. Blecher, “Revision in the Manuscript Age”, 41-42.

33 Sehavi bu 6vgiilerin Fethu ' 'l-bari’de yer aldigini soyler. bk. Sehavi, ed-Dav i ’l-lami‘, 1/46. Buglinkii Fethul-
barinesirlerinde de goriildiigii iizere, bu ifadeler Ibn Hizir’a ait niisha iizerine Ibn Hacer tarafindan hem niishay1
onaylayip icazet vermek hem talebesini 6vmek maksadiyla yazilmis ve birgok talebe tarafindan aktarilmistir. bk.
ibn Hacer el-Askalani, Fethu 'I-bdri bi serhi Sahthi 'l-Buhdri (Istanbul: Siileymaniye Kiitiiphanesi, Fazil Ahmed
Pasa, 321), 316b; a.mlf., Fethu I-bdri bi serhi Sahihi’I-Buhdri (Istanbul: Siileymaniye Kiitiiphanesi, izmir, 90),
518 (1031); a.mlf., Fethu’l-bart bi serhi Sahihi’l-Buhdri (Rodos: Hafiz Ahmet Aga, 120), 293b-294a. Benzer
ovgii ifadeleri ibn Hizir’in Hedyii s-séri niishasinin sonunda Ibn Hacer’in hattiyla yazil icazette de yer alir. bk.
Ibn Hacer el-Askalani, Hedyii s-sdari mukaddimetii serhi’l-Buhari, (Istanbul: Siileymaniye Kiitiiphanesi, Turhan
Valide, 55), 329a.

34 Sehavi, el-Cevahir ve’d-diirer, 2/705; a.mlf., ed-Dav "i’l-lami ‘, 1/46. Benzer tavsifler Bika‘1’de de goriilebilir.
bk. Unvinii z-zaman, 2/30.

35 Sehavi, ed-Dav'i’l-lami*, 1/47.

36  Sehavi, ed-Dav i l-lami‘, 2/290.
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Ibn Hizir belki de kendisine birgok mesguliyet yiikleyen segiminin bir sonucu olarak
neredeyse hi¢ eser telif etmemistir. Adi bilinen tek eseri el-Muhattiii’I-Kemal hiive ’l-muhti
adl1 bir reddiye olup, ibnii’l-imad el-Akfehsi’nin (6. 808/1405) Kemaleddin ed-Demiri
(6. 808/1405) hakkinda kaleme aldig1 bir tenkide cevaben yazilmistir.’” Burhaneddin es-
Stibini’ye (6. 858/1454) ait Mesail yiinsebii fiha ile s-sakiti kavliin adl1 risale izerine yazdigi,
ad1 bilinmeyen bir reddiyesi daha vardir.3® Stbini’nin risalesinden kendisine bir niisha ¢tkaran
Sehavi, Ibn Hizir’1n bu niisha iizerinde birgok yere cesitli tenkitlerini yazdigin sylemektedir.*
Zerkesi’nin Habdya 'z-zevdyad’si ve Nesai nin Cami ‘u’l-muhtasardt’ izerine hasiyeler yazdigi
da zikredilmistir.* Ibn Hizir’a hadis ilmine dair bir mukaddime de nispet edilmektedir. Ondan
bu mukaddimeyi imla yoluyla alan Sehavi, hocasinin birgok talebesine okuttugu bu eserin
kendisine ait olabilecegini sdyler.* Tbn Hizir’in bu hali, ister telifle aras1 hos olmadig1 igin
ister baska sebeple eser yazmayip da perde arkasina ¢ekilmeyi tercih eden bir alimin —ayrintist
asagida agiklanacagi lizere- bir ilmin tarihinde ne kadar 6nemli rol oynayabileceginin giizel
bir drnegidir.

Ibn Hizir derslerde Ibn Hacer’in yardimcisi konumunda bulundugundan birgok talebenin
yetismesinde dogrudan veya dolayli katki sahibi olmustur. Ozellikle ibn Hacer’in geng nesilden
talebeleri onun da egitiminden ge¢mistir. Sehavi bunlarin en taninmisi olup Bahaeddin ibn
Akil’in (6. 769/1367) Serhu Elfiyyeti Ibn Malik’ini, hadis ilmine dair yukarida bahsedilen
mukaddimeyi, fikth alanindaki neredeyse biitiin eserleri, Ibn Hacer’in eserlerini, cesitli hadis
kitaplarmni ibn Hizir’dan okumustur. Burhaneddin el-Bictiri’nin torunu Ahmed b. Muhammed
el-Bichri’ye de fikih ve Arapga alanlarinda birgok metni Ibn Hizir okutmustur.? Sihabeddin
Ahmed b. Esed, Alaeddin el-Bulkini, Bedreddin Hasan b. Ali el-Feyylimi ve Siileyman b.
Omer el-Hafi de ondan ders almistir.*?

ibn Hacer’e Miilazemetinin Siiresi

Ibn Hizir kirk y1l boyunca, Hicaz’daki miicaveret dénemleri gibi zorunluluklar disinda
Ibn Hacer’den ayrilmadig1 icin, onun biitiin talebeleri icinde kendisine en fazla miilazemet
edenler arasinda yer alir.* Miicaveretleri cok siirmediginden ibn Hizir’in hocasina miilazemeti
dikkate deger bir kesintiye ugramamustir. Ibn Hizir’1n hayat: hakkindaki baslica kaynak olan
Sehavi ve Bika‘l onun herhangi bir rihlesinden bahsetmezler. Malik b. Enes’in kendisi i¢in

37 Sehavi, ed-Davi’l-lami*, 2/49.

38 Bika‘l, Unvanii'z-zaman, 2/59; Sehavi, ed-Dav i 'l-lami‘, 1/101; Celaleddin Abdurrahman b. Ebi Bekr es-Siiyiti,
Nazmii’l-tkydn fi a ‘vani’l-a ‘yan, thk. Philip K. Hitti (Beyrut: el-Mektebetii’l-ilmiyye, ts.) 23. Ilging bicimde,
Ibn Hizir’m hayati hakkinda bilgi veren Siiyati, Ibn Hizir ile Ibn Hacer’in iliskisine hi¢ temas etmemistir. bk.
Nazmii 'l-tkydn, 15-16.

39  Sehavi, ed-Davi’l-lami*, 1/101.

40 Sehavi, et-Tibru’l-mesbiik, 224.

41  Sehavi, ed-Dav’ii’lI-lami‘, 1/45.

42 Bika‘l, Unvanii 'z-zaman, 2/31; Sehavi, ed-Dav i ’l-lami‘, 1/45, 2/65-66.

43 Sehavi, ed-Dav’ii’l-lami*, 1/45, 3/111; a.mlf., et-Tibru 'l-mesbiik, 223.

44 bk. Sehavi, ed-Davu’l-ldmi°, 1/46-47.
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gerekli biitiin ilmi Medine’deki hocalarda bulmasina binaen sehirden ayrilmayis1 gibi Ibn
Hizir da herhalde kendi Medine’sini Ibn Hacer’de bulmustu. Dolu dolu gegen bu birlikteligin
muhtemelen ikinci yarisinda, yani Sehavi’nin Ibn Hizir’1 ilk tanidig1 donemlerde (830’larin
ikinci yarisi) o artik ibn Hacer’in baslica yardimcisi, en sevdigi ve biitiin emsallerinden iistiin
saydig1 talebesiydi. Oyle ki Ibn Hizir Adeta ibn Hacer ailesinin bir ferdi olmus, ailenin diger
fertleri de onu kendilerine ¢ok yakin gérmiislerdir. ibn Hacer’in kiz1 Fatma ile onun arasinda
yillarca siirdiiriilen bir ilmi faaliyet ve buna bagli olarak yardimlasma s6z konusuydu. Her y1l
Recep ve Saban aylarinda Fatma’nin evinde ve onun huzurunda ibn Hizir Sahih-i Buhdri’yi
okur, hatim bitince ev sahibesi biiyiik bir toren diizenleyip envaigesit yemekle talebeleri
onurlandirirdi. Ramazan girmeden bir giin dnce tertip edilen ve Ibn Hacer’in de muhakkak
katildig1 bu toren biyiikli kiigiikli biitiin talebeler tarafindan dort gozle beklenirdi.* Bu ayni
zamanda saraydaki Sahih-i Buhdri hatminin bir provasi gibi olurdu, zira ertesi giin saraydaki
hatim baglard1.*

Ibn Hacer’in diger talebeleriyle de uzun siireli birliktelikleri olmustur, ancak higbiri ibn
Hizir’la olan kadar yogun ve verimli degildir. Geng ve kabiliyetli bir okuyucu olarak katildig1
mecliste, kendisinden yasl ve taninmis 6grencilerin arasindan siyrilip zamanla adeta hocasinin
gdlgesine doniisen Ibn Hizir’in Ibn Hacer’e verdigi katkilar sayesinde Islami ilimler tarihinin
en biiyiik eserlerinden biri kaleme alinmistir. Yani burada karsilikli bir fayda s6z konusudur
ve kazanan sadece Ibn Hizir degil, ayn1 zamanda Ibn Hacer’dir.

Karsiikh Yardim ve Fayda Saglamasi Bakimindan ibn Hacer’in ibn Hizirx

Himayesi

Talebenin hocadan istifadesi her zaman beklenen bir sonugtur. Dolayisiyla yukarida
resmedilen manzara okuyucuda daha ¢ok Ibn Hizir’in Ibn Hacer’den istifade ettigi intibaini
uyandirmis olabilir. Ne var ki bu 6rnekte kimin kimden daha fazla istifade ettigi hususu
tartigmaya agiktir. Zira ibn Hacer’in himayesi sayesinde ibn Hizir bazi makamlara niyabeten
de olsa atanmuis, ancak onun yaninda kalmayzi tercih ettigi i¢in, rahatlikla ulagabilecegi diger
makamlardan vazge¢mis, bu sebeple maddi getirisi az bir hayata razi olmustur. Dénemin en
biiyiik Aliminin baslica talebesi olma serefine ermis ve biiyiik bir itibar kazanmis olsa da ibn
Hacer’in ondan elde ettigi faydanin bunlardan daha biiyiik oldugu iddia edilebilir. S6yle ki:

Ibn Hacer hayat1 boyunca ¢ok mesgul bir alimdi. Onun mesguliyetleri idari vazifeler,
ilm1 vazifeler ve eser telifi seklinde baslica {i¢ grupta toplanabilir. Kadilkudatlik, Daruladl
miiftiiliigli, Baybarsiyye Hankahi seyhligi, Mahmudiyye Kiitiiphanesi’nde hazin-i kiitiipliik,
cesitli vakiflarda nazirlik gibi idari vazifeleri yillarca siirdii. Ilmi vazifelerinin en dnemli

45 Sehavi, el-Cevahir ve d-diirer, 3/1211.

46  Ibn Hizir vefat ettikten birkag ay sonra bu ders evde degil Mengiitimuriyye Medresesi’nde yapilmistir. Ayni
yilin sonunda vefat edecek olan Ibn Hacer’in son defa katildig1 derste metni torunu Cemaleddin Yusuf b. Sahin
el-Kereki okumustur. O yilin Ramazan ayimdaki diger derslerde ise miiteveffa ibn Hizir’m yerine Burhaneddin
el-Bika‘1 okuyuculuk yapmustir. bk. Sehavi, et-Tibru 'l-mesbiik, 216-217.
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kolunu onlarca medrese, cami ve darulhadiste fikih ve hadis miiderrislikleri teskil ediyordu.
Ikinci biiyiik ilmi mesguliyeti 1150 hafta devam ettirdigi imla dersleriydi. Ramazan ayinda
sarayda her giin yapilan hadis derslerini de yillarca o idare etti. Telif ise dmrii boyunca hig
ihmal etmedigi bir ugras alaniydi ve sonugta biiyiiklii kiiiiklii yaklasik 300 eser yazdi. Ustelik
bu mesguliyet ve vazifelerin nemli bir kismini es zamanli olarak yiiriitiiyordu. Bu manzaraya
bakan herkes bdylesine farkl: tiirden ve yorucu faaliyetleri {izerine alan bir kisi nasil oldu da
bunlarin altindan basariyla kalkabildi diye diisiinebilir. Bu sorunun cevabi, Memliik ilmi-idari
sisteminin igleyisinde kritik bir rol oynayan niyabet/vekalet sisteminin ibn Hacer tarafindan
mitkemmel bi¢imde tatbik edilisinde bulunabilir. Zira kendisi bu vazifeleri her zaman bizzat
degil, naipleri ve vekilleri yardimiyla yiiriitiiyordu. Onemli olan, isleri sorunsuzca yiiriitecek
dogru yardimecilar bulmakt1 ve biiyiik bir organizatdr ve teskilatg1 olan Iibn Hacer bu konuda
cok sansliyd, ¢iinkii ibn Hizir bigilmis kaftandi. Ibn Hizir onun cesitli vazifelerinde istihdam
ettigi birgok yardimcisi iginde belki de en iyisiydi. Bu meseleyi biraz daha aydinlatmak igin
yukarida sayilan vazifelerde Ibn Hizir’m ibn Hacer adina neler yaptigina goz atmak gerekir:

Ibn Hacer’in kadilkudatliktaki baslica sorumlulugu Misir’ i tamamindaki hukuk diizeninin
isleyisini takip etmek ve biitiin mezheplerin biiyiiklii kiigtiklii kadr atamalarini gergeklestirmekti.
Ibn Hizir burada devreye giriyor ve kadi adaylar1 hakkindaki uygunluk arastirmasim yapryordu.*’
Bdylece atamalar sebebiyle ¢tkmas1 muhtemel ihtilaflar biiyiik oranda énleniyor, ibn Hacer’in
gereksiz tartigmalara mesai ayirmasina liizum kalmiyordu. Benzer sekilde Ibn Hacer Daruladl’de
miiftiiliik yaptig1 donemde kendisine yoneltilen fetva taleplerini, ¢6ziimlenmesi gereken miras
meselelerini yahut hukuki ihtilaflarda arastirmay1 Ibn Hizir’a havale ediyor, ondan gelen
cevaplart muhataplarina iletiyordu.*® Bu sayede Daruladl miiftiisti igin ayrinti sayilabilecek
mesguliyetler onun giindemine girmemis oluyordu. ibn Hacer’in ilmi vazifelerinde de en
biiyiik yardimcilarindan birisi ibn Hizir’d1. Zira Ibn Hacer’in miiderris olarak gorevlendirildigi
bazi medreselerde (Mengiitimuriyye ile Baybarsiyye Hankahi’ndaki hadis miiderrisligi) naibi
sifatryla Ibn Hizir ders veriyordu. Ayrica ibn Hacer’in birgok dersinde okuyucu olarak gorev
yapryor, derslerini ¢ogunlukla kiraat yontemiyle yapan hocanin omuzlarindaki yiiki biiytik
oranda hafifletiyordu. Tarihteki kétii okuyucularin dersleri nasil ifsat ettigini bilen ibn Hacer,
doénemin en iyi okuyucusu olan ibn Hizir’a gozii kapali giiveniyordu. ibn Hacer’in en 6nemli
ilm1 faaliyetlerinden olan imla derslerinde de ibn Hizir miistemlilik yapiyordu. Dersin baginda
metni/soruyu hocaya arz ederek oturumu baslatmak, hocanin sdylediklerini duyamayanlara
iletmek, yazdirdigi metni kayda gegirip diger talebelere dagitmak gibi rolleri iistleniyordu.
Derslerin iglenisine dair esas yardimi ise imla meclisinin 6ncesinde yaptigi ¢alismalardi. Bir
zamanlar ibn Hacer’in kendi hocas1 Iraki igin yaptig1 gibi, derste biitiin ayrintilariyla ele alinacak
olan hadisler iizerinde meclise gelmeden 6nce hoca adina yogun bir hazirlik yapiyordu. ibn
Hizir hocasinin egitim 6gretim faaliyetlerinde bir tiir organizator olarak da ¢alistyordu, ¢iinkii

47  Sehavi, ed-Dav’i’l-lami*, 1/47.
48  Sehavi, ed-Dav’ii’l-lami*, 1/47.

12 islam Tetkikleri Dergisi - Journal of Islamic Review



Halit Ozkan

Ibn Hacer’in derslerine katilmak igin sehre gelen yabanci 6grenciler hocayla baglantilarin
Ibn Hizir vasitastyla kuruyorlar, ihtiyaglarini bu sayede yukariya iletiyorlardi.** ibn Hacer’in
yerli yabanci biitiin talebelerine verdigi yillik yardimlar Ibn Hizir’in nezaretinde titizlikle
dagitiltyordu.* Onun katkilari sayesinde Ibn Hacer’in dersleri yillar boyunca diizenli bigimde
yiiriitiilebilmistir. ibn Hacer’in {iiincii nemli mesguliyet alani olan kitap telifinde ise Tbn
Hizir onun sag koluydu. O gerek kendisi gerek baskalar1 adina hocanin biitiin kitaplarini
istinsah ediyor, bazi kitaplarinin yazim siirecinde ilk metinleri o ve arkadaslar1 hazirliyordu.
Ibn Hacer ise son oturumda bunlar1 Ibn Hizir’in kendinden sonraki en kidemli iiye oldugu
mecliste tartismaya agiyor, izerinde ¢aligsmakta olduklari esere son seklini birlikte veriyorlardi.®!
Eserin tamamlanmasindan sonra Ibn Hizir derslerde onu hocaya arz ediyor, ortaya ¢ikan yeni
bilgiler onun niishasina giriliyor ve bu niisha lizerinden talebelere dagitiliyordu. Biitiin bunlar
ve sayamadigimiz nice unsur dikkate alindiginda faydalanma siirecinin bu ornekte tersine
dondiigiinii ve hoca oldugu halde Ibn Hacer’in bu iliskiden talebesine kiyasla ¢ok daha karli
ciktigini sdylemek miimkiindiir.

ibn Hacer’in Eserlerinin Telifindeki Rolii

Ibn Hizir’in hocasimin eserlerine yaptig1 katki, onun adina gerceklestirdikleri arasinda somut
sonuglarryla giiniimiize kalan ve etkisi hala goriilebilen en 6nemli faaliyettir. Onun ibn Hacer
adna idari vazifelerde iistlendigi naiplikler, medreselerde hocasi adina verdigi dersler tiiriinden
katkilar daha ¢ok kendi donemlerini ilgilendirirken ikisinin dahil oldugu ¢evrenin emegiyle
iiretilen eserlerde ibn Hizir’1n katkis1 bugiin hala miisahede edilebilen dnemli bir meseledir.
Ibn Hacer’in birgok eserinde onun dogrudan yahut dolayli emegi bulunmakla birlikte &zellikle
Fethu’l-bari ve mukaddimesi Hedyii s-sari’ deki katkist son derece 6nemlidir.

Fethu’l-bart

Bilindigi gibi Fethu I-bdri Islami ilimler tarihindeki en basarili ekip calismasi drneklerinden
biridir.2 Tamamlanmasi otuz y1l kadar siiren bu eserin ortaya ¢ikisi siirecinde ibn Hacer’in birgok
Ogrencisi yazim ekibinde gorev almis ve ¢esitli seviyelerde katkilarda bulunmuslardir. Uzun
yillara yayilan her ortak faaliyette oldugu gibi bu ekipte de zaman i¢inde ¢esitli dontisiimler,
katilimlar yahut ayrilmalar yaganmistir. Ekip tiyelerinden kimisi siirecin bir parcasinda
bulunabilmis, kimisinin katilim1 uzun siireli olmasina ragmen katkisi belirli alanlarla sinirh

49  Sehavi, ed-Dav i ’l-lami°, 2/279; Sehavi, el-Cevdhir ve d-diirer, 3/1013.

50 Sehavi, ed-Dav’ii’l-lami‘, 1/47; a.mlf., el-Cevdhir ve d-diirer, 3/1007.

51  Bu durum sadece Fethu l-bdri’ye mahsus degildir. ibn Hacer, kendi eserleri iginde en ¢ok sevdiklerinin bir
tiir ekip ¢alismasiyla ortaya ¢ikarilan kitaplar: oldugunu sdyler ki bu ekiplerde bulunmasi muhtemel ilk isim
siiphesiz Iibn Hizir’dir. bk. Sehavi, el-Cevihir ve d-diirer, 2/659.

52 Daha 6nce su eserlerde kisaca temas edilmis olan bu meselenin detaylarini ihtiva eden bir ¢alismamiz yakinda
nesredilecektir: Halit Ozkan, Memliiklerin Son Asrinda Hadis (Istanbul: Klasik Yaymlari, 2014), 155; Blecher,
Said the Prophet of God, 52-54, 65-79; Halit Ozkan vd., “Buhari’nin el-Camiu’s-sahih’i Uzerine Yazilmis
Serhler”, Hadis Serh Literatiirii I, ed. Mustafa Macit Karagozoglu (Istanbul: IFAV Yaynlari, 2020), 228-231.
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kalmistir. Ibn Hizir ise esere biitiin asamalarinda (bilgi toplama, bunlar1 diizenleme, tartisip
diizenli bir metin haline getirdikten sonra temize ¢ekme, temize ¢ekilmis metni hocaya okuma,
hocanin son notlarini eklemek suretiyle nihai metni olusturma, baskalarina aktarma ve sahsi
niisha ¢ikarma) katki saglamis baslica talebe oldugu gibi, siirecin tamaminda ekipte yer alan
nadir isimlerdendir. Ibn Hizir’1n serh yazilmaya baslamadan énce hocasini tanidig1 kesindir. Ibn
Hacer’in sahitligiyle, hicri 852 itibartyla kirk yildir birlikte olduklarina gore Fethu ’[-bari’nin
telifinin basladig1 813 ten bir veya iki y1l dncesinde tanigmis olmalar: gerekir.

Ibn Hizir’ i Fethu'l-béri’ye katkisi birkag yonden 6nem arz eder. Serhin ilk yillarinda,
ekip tarafindan hazirlanan miisveddeler hocanin gozetiminde tartigilmak suretiyle son seklini
alip temize cekildikten sonra talebelere imla yontemiyle aktarilmis ve Ibn Hizir bu siiregte
onemli rol oynamigtir. Kendisi eserin miisveddeleri iizerine muhteva tartismasinin yapildigi
grubun bir iiyesi olarak bulunmus ve Fethu [-bari’nin ilk kisimlarini imla suretinde almistir.
Imla asamasi sona erip de kiraat-arz yontemiyle eserin yayilmasi yontemi benimsendikten
sonra ise bagroldedir. Zira biitiin hazirlik siirecine sahitlik ettigi bu eserin ayni zamanda en
onemli okuyucusudur. Ibn Hacer’in bildirdigine gore ibn Hizir’in Fethu I-béri’yi okuyusunun
ilk dortte birlik kismi imla, geri kalan kismi ise “arz ve tahrir” suretinde, yani kendisine
okunarak ve detayli bigimde iizerinde konugularak yapilmistir.** Onun bu yoniinii takdir eden
Sehavi’ye gore Fethu I-bari’yi “derinlemesine inceleme (tahkik), ayrintili aragtirma (fahs) ve
tekrar tekrar gdzden gegirme (miiracaat) yontemiyle okuyan tek kisi” Ibn Hizir’dir.>* Ekibin
diger tiyeleri bu mertebeye ancak kismen erigebilmislerdir.

Ibn Hizir’in Fethu’l-bari’yi okuyusu eserin tamamini kapsadigi gibi yontemin dogasi
geregi miiellifin huzurunda yapiliyordu.”® Dolayistyla Ibn Hacer’in onlarca talebesi iginde fbn
Hizir Fethu’ I-bdri’yi miiellifine arz etme bakimindan biiyiik bir ayricaliga sahiptir. Otuz y1l
boyunca ekipteki baslica okuyucu vasfiyla sabit kalmasi ve geceleri dahi Ibn Hacer’le birlikte

Fethu’l-bdri lizerine ¢alisacak kadar ona yakin olmasi®®

bu konumunu saglamlagtirmigtir.
Bu da kendisini Ibn Hacer’den sonra Fethu I-bari’yi en iyi bilen kisi haline getirmektedir.
Alimler arasindaki intihal tartismalarinin en meshur 6rneklerinden sayilan Fethu I-bari ile
Bedreddin el-Ayni’ye (6. 855/1451) ait Umdetii I-kari arasindaki benzerlik meselesi ibn
Hizir’in bu konumunu dogrulayan veriler igerir. Zira Ayni Umdetii’l-kari’yi yazacagi zaman
Fethu’l-bari niishasina ihtiya¢ duymus, heniiz tamamlanmamis durumdaki eseri miiellifinden
isteyemedigi icin, ddiing almak iizere en dogru adres olarak ibn Hizir’a basvurmustur. ibn
Hizir ise hocasina baglhiligini burada da géstermis ve ancak ibn Hacer’den miisaade aldiktan

sonra niishasini Ayni’ye vermistir.”’

53 Sehavi, ed-Davii’l-ldmi‘, 1/46.

54 Sehavi, el-Cevdihir ve d-diirer, 2/697; ayrica bk. a.mlf., ed-Dav’ii’l-lami‘, 1/44.

55 Sehavi, el-Cevahir ve d-diirer, 2/675.

56  Sehavi, ed-Davii’l-ldmi‘, 1/45.

57  Sehavi, el-Cevéhir ve d-diirer, 3/1021; Sihabeddin Ahmed b. Muhammed el-Kastallani, [rsadii s-sari li serhi
Sahihi’l-Buhdri (Beyrut: Daru Thyai’t-Tiirasi’l-Arabi, ts.), 1/42-43. Ayrica bk. Ozkan, Memliiklerin Son Asrinda
Hadis, 189; Salih Yusuf Ma‘tik, Bedriiddin el-Ayni ve eseruhii fi ilmi’l-hadis (Beyrut: Daru’l-Besairi’l-Islamiyye,
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ibn Hizir’in Fethu’l-béri Niishasi

Fethu’l-bari’yi miellifinden sonra en iyi bilen kisi, donemin en meshur okuyucusu ve
niisha yaziminda fevkalade vasiflar1 haiz olusu hasebiyle Ibn Hizir’in kendisi icin bir serh
niishasi edinmesinden daha tabii bir durum olamazdi. Onun Fethu 'I-bdri niishasi ibn Hacer’in
saghiginda ve vefatindan sonraki yaklasik elli yillik dénemde en ¢ok giivenilen ve kullanilan
niisha olmustur. Bu niishanin o dénemdeki degeri ve giiniimiizdeki durumu gibi hususlar Ibn
Hizir’in Fethu 'I-bart’yle iligkisinin diger bir boyutunu teskil eder. Elimizde bagka higbir veri
bulunmasa, yukaridaki Ayni 6rnegi, serhi ortaya ¢ikaran isimlerin ve ¢agdaslarinin yasadiklari
donemde Ibn Hizir niishasinin kiymetini anlatmaya kafi gelirdi. Bu 6rnegin yani sira, onun
niishas1 hakkinda baska birgok malumat bulunmaktadir. Hem dénemin kaynaklari sik sik onun
niishasina atif yapmaktadir hem de niishanin bir cildi giiniimiizde ulasilabilir durumdadir.
Medine’deki®® tamami vakfedilmis Fethu’[-bdri niishasindan kalan bu dokuzuncu cildin
sonunda miistensih ismi, istinsah tarihi veya icazet bulunmadig i¢in tarihini kesin olarak
soylemek miimkiin degildir. Ancak Ibn Hizir’1n niishasinin 842°deki hatim merasimi sirasinda
tamamlanmis oldugu birgok kaynaktan teyit edilebilmektedir.® Bu sebeple elimizdeki cildi
en geg 842’ye tarihlemekte sakinca yoktur. Her ne kadar i¢inde iki ayr1 hat mevcut olsa da%
bu cildin Tbn Hizir’a ait oldugu ihtimalini destekleyen iki delil mevcuttur. Ilki ibn Hizir’a
ait oldugunu bildigimiz ve asagida ayrintili olarak ele alacagimiz Hed)yii s-sari niishast ile bu
cildin hattinin ayn1 olmasidir.®' ikincisi ise Ibn Hacer’in sagliginda kendisi i¢in Fethu I-béri
niishasi ¢ikaran talebelerden Ahmed b. Ebi Bekir b. Ali el-Haseni’nin niishasinin durumudur.
Haseni kendi niishasini ¢ikarirken kimi ciltler i¢in Tbn Hacer’in niishasin1 kimi ciltler igin Ibn
Hizir’in niishasini kullanmustir. ibn Hizir’a ait oldugunu kabul ettigimiz yukaridaki niisha serhin
dokuzuncu cildini olusturmakta, “Farzu’l-humus” béliimii ile baslayip “Menakib” bolimiiniin
yirmi besinci babinin (Babu alamati’n-niibiivve) bagladig1 yerde bitmektedir. Haseni’nin
niishasinda da dokuzuncu cildin baslangi¢ noktasi ayni, bitis noktasi ise Menakib boliimiiniin
yirmi besinci babinin ortalaridir. Yani iki cildin baslangi¢ noktalart ayni, bitis noktalari ise
neredeyse aynidir. Haseni, Fethu I-bari takimmin diger bir¢ok cildinde o ciltleri hangi niishadan
(Ibn Hacer’in asl veya Ibn Hizir’in niishas) istinsah ettigini soyledigi halde, 9. cilt igin kaynak
belirtmemistir. Dolayisiyla onun cildi ile Ibn Hizir cildinin baslangic ve bitis noktalarmin
neredeyse ayn1 olusu yine de Haseni’nin istinsahta ibn Hizir’1 esas aldig1 konusunda bize
kesin bir kanaat vermez. Bu durumda her iki cilt i¢indeki verilere bakmak gerekir. Bunlarda

1987), 242-250.

58 Ibn Hacer el-Askalani, Fethu I-bdri bi serhi Sahihi’l-Buhdri (Medine: Melik Abdiilaziz Kiitiiphanesi, Genel,
363), 1-244.

59  Mesela bk. ibn Hacer, Fethu 'I-bdri (Fazil Ahmed Pasa, 321), 316b; a.mlf., Fethu I-bdri (Izmir, 90), 518 (1031);
a.mlf., Fethu’l-bari (Hafiz Ahmet Aga, 120), 293b-294a.

60 Ik hat bastan 219b’nin sonuna kadar siirmekte, 213a-b’de ve 220a’dan 241b’nin sonuna kadar ilkinden farkl,
ancak ¢ok okunakli bir hat bulunmaktadir. 242a’dan cildin bitimine, yani 244a’nin sonuna kadar ilk hatta
dontilmektedir.

61 krs. RESIM 1 ve RESIM 2. Niishalar1 inceleyerek bu kanaatimi teyit eden, yazma eserlere dair tecriibelerini
her zaman comert¢e paylasan Sait Kayaci’ya miitesekkirim.
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Haseni’nin ibn Hizir niishasini esas almis olma ihtimalini giiclendiren veriler bulunmaktadir.
Ornegin Ibn Hizir niishasindaki bazi kelimelerin iizerine koyulan lahak isaretlerinin Haseni
niishasinda da aym kelimelerde bulunmasi, bu anlamda bir delil sayilabilir. Gergi Haseni, ibn
Hizir niishasindaki lahak isaretlerini kendi niishasina kaydettigi halde, Ibn Hizir’m bu isaretle
sayfa kenarina ¢ikardigi talikatin bazilarini kaydetmis, bazilarin1 kaydetmemistir.®> Ancak bu
durum biiyiik ihtimalle, Hasent tarafindan kaydedilmeyen agiklamalarin o, ibn Hizir niishasini
gordiikten sonraki bir mukabelede Ibn Hizir niishasina eklenmis olmasiyla alakalidir. Yani
Haseni, ibn Hizir niishasinin erken bir versiyonunu esas almis goriinmektedir. Ibn Hizir
niishasinda {istii cizilerek metinden ¢ikarilan kisimlarin Haseni niishasindan ¢ikartilmamais
olmasi, hatta ayn1 sayfada lahak isaretleri ile eklenen sah kayitlarinda yer alan metinlerin
Haseni niishasina girilmemis olmasi da bu ihtimali desteklemektedir.®®

Ibn Hizir’a ait oldugunu diisiindiigiimiiz cilt, kenar kayitlarinin zenginligiyle dikkat
cekmektedir. Birgok talebenin niishasindaki kayitlar biiyiik yer tutmadigr halde, bu niishada
sayfalar siklikla kenarda bos yer kalmayacak bi¢cimde kayitlarla doludur.®* Bu durum herhalde
Ibn Hizir’ i Ibn Hacer nezdindeki yeriyle alakalidir. Heniiz bunu dogrulayacak bir veri tespit
edilememis olsa da ekibin haftada bir giin toplanmasiyla ibn Hacer’in miisvedde niishas1
lizerine yapilan ¢alisma sonucunda elde edilen verilerin (ve serhin tamamlanmasindan sonraki
yillarda hocanin onayiyla esere eklenmesine karar verilen bilgilerin) dncelikle miiellifin asil
niishasina kaydedildigini, sonra Ibn Hizir tarafindan not edilip diger talebelere onun {izerinden
yayildigin1 varsayabiliriz. Hatta bazi niishalarda, bu kabil bilgilerin bizzat ibn Hacer tarafindan
Ibn Hizir niishasina eklendigini gdsteren notlar vardir. Semseddin ibn Ebi’l-Hayat ibnii’l-
Misri’ye ait niisha {izerindeki Ramazan 850 tarihli mukabele kaydinda bu durum agikca
goriilebilir.®® Bazi talebelerin 6nemine isaretle kendi niishalarina aktardiklari ilave bilgiler
(ziyadat) bunlar olmalidir. Giiniimiizde Ibn Hacer niishas1 mevcut olmadig1 i¢in, konumu
geregi asil metne en ¢ok [bn Hizir niishasi sayesinde yaklagma imkanina sahip oldugumuzu
bu sebeple sdyleyebiliriz. ibn Hizir niishasinda birgok varakta goriilen sah kayitlariyla varak
kenarlarinda yer alan kisimlarin diger talebelerin niishalarinda ana metinde yer almasi bu kanaati
destekler. Bunlar metnin pargasi oldugu i¢in énce Ibn Hizir’dan sonraki yazma niishalarda,

62 krs. HZR, 3a-HSN, 3a; HZR, 4a-HSN, 4b; HZR, 4b-HSN, 5a; HZR, 7a-HSN, 8b; HZR, 12b-HSN, 14b; HZR,
19b-HSN, 23a; HZR, 20a-HSN, 23a; HZR, 16b-HSN, 19a-b; HZR, 17a-HSN, 19b; HZR, 18a-HSN, 20b, 21a;
HZR, 19b-HSN, 23a; HZR, 20a-HSN, 23a; HZR, 24b-HSN, 29a; HZR, 26b-HSN, 31b; HZR, 27a-HSN, 32a;
HZR, 28a-HSN, 33a; HZR, 28b-HSN, 34a.

63 bk. HZR, 11b-HSN, 13a. Ancak Haseni niishasina girilsin girilmesin ayni kelimelerin iizerinde iki niishada da
lahak isaretlerinin bulunmasi su ihtimalleri de akla getirir: Ya Haseni sonradan ibn Hizir niishasini tekrar inceledi
ve yeni lahak isaretlerini kendi niishasina ekledigi halde bunlarin metinlerini girmedi yahut Haseni Ibn Hizir
niishasini degil, ikisi birden iiglincii bir niishay1 esas aldilar. Zira nadiren de olsa Haseni niishasinda bulundugu
hélde ibn Hizir niishasinda bulunmayan sah kayitlar1 da vardir. Bir 6rnek igin bk. HZR, 19a-HSN, 22a. Yani
ikisi de diger bir niishay1 (biiyiik ihtimalle ibn Hacer niishasini) esas aliyorlardi ve bu lahak isaretleri oradaydi.

64 bk. RESIM 3.

65 bk. ibn Hacer el-Askalani, Fethu 'I-bari bi serhi Sahihi’l-Buhdri (istanbul: Siileymaniye Kiitiiphanesi, Mahmud
Pasa 79), 317a. Mukabeleyi yapanin kim oldugu yazilmamus olsa da Semseddin Ibn Ebi’l-Hayat [bnii’l-Misri’nin
ogullar1 Bahaeddin, Bedreddin yahut Ahmed’den biri olma ihtimali yiiksektir.
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giiniimiizde de matbu versiyonlarda serh metnine dahil edilmistir. Mesela ibn Hizir’inkinden
birkag yil sonra yazilan Haseni (HSN) niishasi ile®® ayn1 yillarda yazilan Maksemi (MKS)®’
niishalarinda, ibn Hizir (HZR) niishasinda sah kayztlariyla kenarda goriinen bazi kisimlar artik
ana metindedir.®® Bu da aradaki birkag yil icinde Ibn Hizir niishasiin mukabele edildigi ve
ilave bilgi girislerinin ibn Hacer tarafindan kah bizzat yazilmak suretiyle yapildig1 kah goriiliip
onaylandig1 anlamina gelir. Cilt boyunca diizenli olarak devam eden ve biiyiik kismi ibn Hacer
tarafindan yazilan belag kayitlarinin varligi zaten bunu dogrulamaktadir.% Ibn Hizir niishasinda
zahriyedeki basligin altinda ibn Hacer i¢in yazilan dua ciimleleri de niisha yazildiginda onun
hayatta oldugunu gostermektedir.”

Ibn Hizir niishas1 o donemde hoca niishas1 kadar hatta belki daha fazla kullaniliyordu.
Ibn Hizir’in giivenilir ve okunakl1 niisha olusturmadaki becerisi ve Ibn Hacer’in niishasina
ulasmanin herkes icin kolay olmamasi, ulasilsa bile hocanin hattinin kolay okunamayis1 gibi
unsurlar ibn Hizir niishasinin ¢ok aranir ve itimat edilir olmasini saglamistir. Bircok miistensih
ve katip Fethu’I-bari’yi onun niishasindan cogaltmistir.”' Ibn Hacer’in vefatindan kisa siire
sonra cogaltilan Fethu 'I-bdri niishalarinda da ibn Hizir’1n serh niishalar hakkindaki bilgisinin
degerine, niishasinin énemine ve kullanildigina dair ibarelere rastlanir. Mesela ibn Hacer’in
hatt1 giizel talebelerinden Sinbati’nin (6. 879/1474) meshur kadilkudat ve devlet adami
Kemaleddin Ibnii’l-Barizi (6. 856/1452) adina yazdig1 kiymetli niisha ibn Hizir niishas1 esas
almarak istinsah ve mukabele edilmistir.”

66  Ibn Hacer el-Askalani, Fethu 'I-bdri bi serhi Sahihi’l-Buhdri (Istanbul: Siileymaniye Kiitiiphanesi, Seyhiilislam
Esad Efendi, 36).

67 Ibn Hacer el-Askalani, Fethu 'I-bdri bi serhi Sahihi’l-Buhdri (Istanbul: Topkap: Saray1 Kiitiiphanesi, I1I. Ahmed,
A403-5F).

68 krs. RESIM 4, RESIM 5, RESIM 6. Daha fazla 6rnek igin bk. HZR, 4a-HSN, 4b; HZR, 4b-HSN, 5a; HZR,
8a-HSN, 9b; HZR, 10a-HSN, 11b; HZR, 2b-MKS, 2a; HZR, 3a-MKS, 2a; HZR, 3b-MKS, 2b; HZR, 4a-MKS,
3a; HZR, 4b-MKS, 3a, 3b; HZR, 7a-MKS, 5a; HZR, 10b, 11a-MKS, 7b; HZR, 11b-MKS, 7b; HZR, 11b-MKS,
8a; HZR, 12b-MKS, 8b; HZR, 27b-MKS, 19b.

69 bk. ibn Hacer, Fethu l-bdri (Medine, Genel, 363) 6b, 12b, 30b, 36a, 40b, 45b, 51b, 56a, 61b, 68b, 75a, 82a,
94a, 100b, 106a, 115a, 118a, 124a, 130a, 134b, 141a, 146a, 150a, 157a, 164a, 171b, 177b, 185a, 192b, 202a,
205b, 212b.

70  bk. RESIM 7.

71  Yukarida zikredilen Haseni niishas1 bunlardan biridir. Haseni ¢ogu ciltte Ibn Hizir’in bazen de ibn Hacer’in
niishasini esas almistir. Bu niishanin tamami bugiin mevcuttur. bk. Siileymaniye Kiitiiphanesi, Seyhiilislam Esad
Efendi 28-48. Yine Sultan Abdiilvehhab b. Siiveydan isimli katip tarafindan 20 Zilhicce 858’te (11 Aralik 1454)
cogaltilan bir niishanin asli, Necmeddin b. Veliyyiiddin ibn Kadi Aclin niishasidir. Ad1 gegen Necmeddin bunu
Ibn Hizir niishasindan gogaltmustir. bk. ibn Hacer el-Askalani, Fethu I-bari bi serhi Sahihi’l-Buhdri (Kahire:
Ezher Kiitiiphanesi, el-Mektebetii’l-Ezheriyye, 1877/20472).

72 Mesela bk. ibn Hacer el-Askalani, Fethu I-bari bi serhi Sahihi’l-Buhdri (Rodos: Rodos Kiitiiphanesi, Hafiz
Ahmet Aga, 119), tiir.yer.; Ibn Hacer, Fethu’I-bari (Hafiz Ahmet Aga, 120), 293b, 294a. Ayrica bk. ibn Hacer
el-Askalani, Fethu'l-bari bi serhi Sahihi’l-Buhdri (Rodos: Rodos Kiitiiphanesi, Hafiz Ahmet Aga, 111), la.
Ibnii’l-Barizi’nin kélesi Muhammed b. Ahmed et-Tekrird tarafindan 27 Cemaziyelahir 853te Ibn Hizir niishast
ile mukabelesi bitirilen bu niisha, o donemde bir Fethu I-bdri niishast igin 6denen en yiiksek fiyata satilmistir.
bk. ibn Hacer, Fethu I-bdri (Hafiz Ahmet Aga, 120), 293b. Zira ibnii’l-Barizi niisha igin 300 dinardan fazla
odemistir. Asagida ayrintis1 verilecegi iizere, biitiin 5nemine ve kiymetine ragmen Ibn Hizir niishasinin 70 dinara
satildig1 dikkate alindiginda bunun ne kadar biiyiik bir meblag oldugu daha iyi anlasilir.
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Ibn Hizir’m Fethu I-béri niishasini gorenlerin ve kullananlarm aktardigina gére bu niisha
miiellif tarafindan ibn Hizir igin yazilmis sema kaydini ve icazeti de igermektedir.”® Elimizde
Ibn Hizir niishasinin son cildi bulunmadig icin bu bilgiyi ilk elden teyit edemesek de ibn Hizir
icin icazet yazilmasindan daha tabii bir sey olamazdi, ¢iinkii biitiin talebeler i¢inde bu icazeti
almay1 en fazla hak eden oydu. Ibn Hacer’in 18 Saban 842 tarihli icazette sdyledigine gore
Ibn Hizir serh tamamlanana kadar neredeyse hicbir oturumu kagirmamus, eserin tamamina
yakinini ona okumus, ¢ok az bir kismini sema yoluyla, yani Ibn Hacer’den dinlemek suretiyle
almistir. Ibn Hizir, daha &nce bahsedilen miicaveret gibi zorunlu sebeplerle kagirmis oldugu
¢ok az kismin eksikligini, serhin tamamlanmasindan sonraki okumalarinda gidermis olmalidir.
Zira kendisinin sonraki yillarda da serhi Ibn Hacer’e okuduguna dair yukarida Haseni niishast
vesilesiyle zikredilen tiirden veriler bulunmaktadir. Haseni Fethu 'I-bari’yi 845 ile 849 arasinda
istinsah etmistir.”* Onun niishasinda bulunmayi1p da esas aldig1 ibn Hizir niishasinda bulunan
kisimlar bu tarihten sonraki okumalarda Ibn Hizir niishasina girilmis demektir. Ayrica gerek
Ibn Hacer’in ibn Hizir igin “Fethu 'I-bdri’nin tamamin1 bana okudu” demesi gerek Sehavi’nin
onu “serhi bastan sona hocaya arz eden tek kisi” olarak tanimlamasi1” eksikliklerin sonradan
tamamlandigini gosterir.

Ibn Hizir’1n Fethu 'I-bari niishasi serhin tamamlandig1 zaman kimler tarafindan okundugunu
ve dinlendigini gosteren baslica sema kaydini icermesi yoniiyle de 6nem arz eder. Serhin
bitirilisini kutlamak maksadiyla 18 Saban 842’de (3 Subat 1439) gerceklestirilen hatim
toreninin 6nde gelen katilimeilarint gésteren ¢ok meshur bir belge olan bu kayit gliniimiizde
matbu niishalarda da muhakkak verilmektedir. Sultanin oglunun yani sira dénemin 6nde
gelen idarecileri, farklit mezheplerden ve mesreplerden meshur alimler, serh yazim ekibinde
yer aldiklari i¢in 6diillendirilen talebeler, serhi metheden kasideciler gibi muhtelif gruplarin
isimleri bu belge ile kayda gecirilmistir.”®

bn Hizir’in vefatindan hemen sonra niisha ailenin elinden ¢ikmugtir. Kimligi bilinmeyen
bir hocasinin tavsiyesine uyarak émrii boyunca para biriktirmekten kaginan,” elindekini hemen
harcadig1 icin daima gegim sikintis1 ceken” ibn Hizir’mn borglarini 6demek icin niishanin
satilmas1 gerekmistir. Satis talimatini veren Ibn Hacer hem kadim dostunun varislerini bor¢lu
durumdan kurtarip onlar i¢in bir gelir saglamak hem de niishanin degerini bilecek bir ele
gecmesini temin etmek iizere bu ¢dziimii bulmustur. Kendisi de Tbn Hizir’dan alacakli olan

73 ibn Hacer, Fethu I-bdri (Hafiz Ahmet Aga, 120), 293b.

74  bk. Ibn Hacer el-Askalani, Fethu I-bdri bi serhi Sahihi’l-Buhdri (Istanbul: Siileymaniye Kiitiiphanesi, Seyhiilislam
Esad Efendi, 28-49).

75  Sehavi, et-Tibru’l-mesbiik, 223-224.

76  Sehavi’nin ibn Hizir niishasindan aktardigi bu sema kaydin1 gérmek igin bk. ibn Hacer, Fethu 'l-bari, (Fazil
Ahmed Pasa, 321), 316b-317b. Bu niishada ibn Hacer’in ibn Hizir igin yazdig1 icazet de bulunmaktadir. Diger
birgok kisi de Ibn Hizir niishasindaki torene ait sema kaydin kendi niishalarinda aktarmislardir. bk. ibn Hacer,
Fethu'l-bari, (Izmir, 90), 518 (1031); ibn Hacer, Fethu I-bari, (Hafiz Ahmet Aga, 120), 293b.

77  Sehavi, ed-Davi’l-lami*, 1/45.

78  Bika‘i, Unvanii’z-zamdn, 2/30.
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Ibn Hacer satigtan elde edilen gelirin neredeyse tamamini ibn Hizir’in g¢ocuklarina vermistir.™
Niishay1 satin alan Nazirulhas Cemaleddin onu herkesin istifadesine agmistir. Bu sayede
ilim adamlar tarafindan kullanilmaya devam eden niishanin sonraki yillardaki akibeti tam
olarak takip edilemediginden, giiniimiizdeki durumu bilinmemektedir. ibn Hizir niishasina
ait mevcut tek cildin zahriye sayfasindaki kayit Fethu ' l-bari niishasinin tamaminin hicri
1207°de vakfedildigini gosterse de takimin kalan ciltlerinin ilgili kiitiphanede bulunmadig1
anlagilmaktadir.®

ibn Hizar’in Hedyii’s-sari Niishasi

bn Hizir’dan giiniimiize kalan ikinci énemli metin Fethu I-bdri’nin mukaddimesi olan
meshur Hedyii 5-sdri niishasidir. Bilindigi gibi Ibn Hacer Fethu 'I-bdri’nin yazimia baglamadan
onceki siiregte, serhe hazirlik mahiyetinde birka¢ metin kaleme almistir. Bunlarin iginde
en onemlileri Sahih-i Buhari’deki muallak hadisleri inceledigi Tagliku t-ta ‘lik ile serhin
mukaddimesi olan Hedyii 5-sdri’dir. ibn Hizir’ i Fethu 'I-bdri niishasindan yapilan bir nakilde
bildirildigine gore ibn Hacer Hedyii s-sdri’yi 813 te, yani serhe baslamadan hemen énce kaleme
almistir.®! Miellif bu eseri vefatina kadar defalarca okutmus, birgok talebe onun niishalarini
cikarmuslardir. Baybarsiyye Hankahi sufilerinden Abdiilaziz el-Heysemi (6. 838/1434) tarafindan
yazilan 6 Zilkade 822 tarihli niisha, Ahmed b. Osman ed-Diyarbekri (6. 836/1432°den sonra)
tarafindan yazilan 8 Cemaziyelevvel 832, 22 Rebiulevvel 835 ve 3 Rebiulevvel 836 tarihli
niishalar, Alaeddin Ali b. Muhammed el-Bulkini’nin (6. 883/1478) 7 Cemaziyelahir 835 tarihli
niishasi, Ebii’l-Berekat Muhammed b. Muhammed el-Hamevi (6. 867/1463) tarafindan kaleme
alman 1 Muharrem 842 tarihli niisha, Semseddin el-Gazzi el-Mukri’ye (6. 873/1468) ait olup
bazi kisimlar1 bizzat ibn Hacer tarafindan okunan 17 Saban 846 icazet tarihli niisha, bundan bir
sonraki giin, yani 18 Saban 846 icazet tarihli olup Saidiissiieda Hankahi sufilerinden Semseddin
[bnii’l-Mahbezi’ye (6. 856/1452) ait niisha, Takiyyiiddin el-Kalkasendi’ye (6. 871/1467) ait
21 Rebiulevvel 847 tarihli nilisha, icazet tarihi tam okunamasa da 8 Rebiulevvel 848 oldugunu
tahmin ettigimiz bir niisha, Burhaneddin el-Bika‘1’nin (6. 885/1480) 28 Rebiulevvel 852 tarihli
niishas1, Semseddin Ibnii’1-Hatib el-Mahalli’ye (6. 879/1475) ait 9 Zilkade 852 tarihli yani ibn
Hacer’in vefatindan 49 giin 6nceye ait niisha gibi miiellifin hayatinda yazilmis bir¢ok niisha,
Ibn Hizir niishastyla birlikte giiniimiizde gesitli kiitiiphanelerde goriilebilmektedir.®

79  Sehavi, el-Cevahir ve d-diirer, 3/1008.

80 bk. ibn Hacer, Fethu'l-bdri (Medine, Genel, 363), zahriye. Ayrica bk. Islamweb, “Kessafu’l-Buhari” (Erisim
10 Agustos 2023).

81  bk.Ibn Hacer el-Askalani, Fethu I-bari bi serhi Sahihi’l-Buhdri, (Istanbul: Siileymaniye Kiitiiphanesi, Seyhiilislam
Esad Efendi, 49), 261a. Ayrica bk. Ibn Hacer el-Askalani, Hedyii 5-sdr, (istanbul: Siileymaniye Kiitiiphanesi,
Sehit Ali Pasa, 432), 275a.

82  bk. Ibn Hacer, Hedyii 5-sdri (Istanbul: Siileymaniye Kiitiiphanesi, Ayasofya, 625), a.mlf., Hedyii s-sdri (Istanbul:
Siileymaniye Kiitiiphanesi, Fatih, 896, 909), a.mlf., Hedyii s-siri (istanbul: Siileymaniye Kiitiiphanesi, Kilig
Ali Pasa, 278), a.mlf., Hedyii s-sdri (Istanbul: Siileymaniye Kiitiiphanesi, Murad Molla, 488), a.mlf., Hedyii s-
sari (Istanbul: Siileymaniye Kiitiiphanesi, Riistem Pasa, 70), a.mlf., Hedyii s-sdri (Turhan Valide, 55), a.mlf.,
Hedyii s-sri (Istanbul: Siileymaniye Kiitiiphanesi, Yeni Cami, 211); a.mlf., Hedyii s-sdri (Dublin: Chester Beatty
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Ibn Hizir da Hedyii s-sdri’yi miiellife arz edenler arasindadir. O kendisi igin bir Hedyii ’s-
sdri niishasi ¢ikartmis ve diger birgok talebe bu niishadan metni gogaltmislardir. 7 Muharrem
850 icazet tarihli niisha® ise onun Hedyii s-sdri niishasinin muhtemelen en giincel halidir, zira
bu Ibn Hacer’in vefat tarihine ok yakindir.** Yukarida zikredilenlerden bazilar1 bu niishadan
daha geg tarihli olsa da onun miiellif nezdindeki itibar1 dikkate alindiginda, hi¢biri onun kadar
kiymetli olamaz. Ibn Hizir niishasi, ibn Hacer’in en iyi talebesinin elinden ¢ikmasi ve miiellifin
vefatina ¢ok yakin tarihli olmas1 bakimindan biiyiik 6nem arz etmektedir. Niishanin tamanmu
Ibn Hizir ve Tbn Hacer tarafindan birden fazla defa birlikte okunmus ve kontrol edilmistir.
Bazi sayfalardaki isaretlerden anlagildigi kadariyla en az dort defa mukabelesi yapilmistir.
Metin iginde diizenli araliklarla ibn Hacer’in hattiyla yazilmis belag kayitlarinin®® bulunmasi
bu okumalarin planlt ve istikrarli bigimde yapildigint géstermektedir.

ibn Hacer’in Diger Eserlerine Katkisi

Ibn Hacer’in yazmakla iftihar ettigi diger eserlerinin ortaya ¢ikis1 siirecinde de Ibn Hizir
muhtemelen, talep edenler i¢in niisha ¢ikartmanin 6tesine gegecek mahiyette hissedar olmustur.
Bilindigi gibi ibn Hacer gok eser yazmasina ragmen bunlardan biiyiik bir kismini degersiz
buldugunu, kiymet arz eden eserlerinin sayisinin ¢ok az oldugunu sdylemektedir. Bugiin
itibariyla hepsi kiymetli olan bu eserlerden bazilarinin ona gére daha kiymetli olmasinin sebebi
gerek hazirlik stireglerinde gerek sonrasinda bir grup alimle/talebeyle birlikte okunup miizakere
edilmesi, muhtevalarinin ayrintili olarak tartisilmasi, baska bir deyisle miikemmel hallerinin
ortak faaliyet sonucunda ortaya ¢cikmasidir. Su eserler ibn Hacer’e gore bu gruptadir: Fethu'I-
bari, Hedyii s-sdart, Tagliku t-ta ‘lik; Zehebi’nin zayif raviler hakkindaki Mizanii’l-i ‘tidal’i
tizerine yazdig1 Lisanii’I-Mizdn; hadis usuliiyle ilgili Nuhbetii'l-fiker ve Niizhetii n-nazar,
Mizzi’nin Kiitiib-i sitte ravileri hakkindaki Tehzibii'I-Kemal’i tizerine yazdig1 Tehzibii t-Tehzib;
Zehebi’nin el-Miigtebih’indeki eksikleri tamamladigi Tebsiru 'I-miintebih bi-tahriri’I-Miistebih .
Listedeki eserlerden ilk ikisi hakkinda Ibn Hizir’n katkisi iizerine yukarida bilgi verildi.
Ucgiincii siradaki Taglik ilk yazildiginda ibn Hizir heniiz hocasiyla tanismadigi i¢in bu siiregte
katki yapmis olamaz, ancak 7aglik’in sonraki yillardaki okumalarinda metne katki yaptigi
diistiniilebilir. Zira Sehavi onun 7aglik nishasinin varhigi hakkinda bilgi vermektedir®” ve
Ibn Hizir’in bir niishasinin olmasi1 demek, onu Ibn Hacer’le biiyiik ihtimalle miizakere etmis

Kiitiiphanesi, 3962), a.mlf., Hedyii 5-sdri (Dimagsk: Daru’l-Kiitiibi’z-Zahiriyye, 823); a.mlf., Hedyi s-sdri (Kahire:
Ezher Kiitiiphanesi, el-Mektebetii’l-Ezheriyye, 5566/85948); a.mlf., Hedyii s-sari (Riyad: Mektebetii’l-Melik
Fehd el-Vataniyye, Ifta, 12/86).

83  Ibn Hacer, Hedyii 5-sdri (Turhan Valide, 55).

84 bk. RESIM 8.

85  bk. Ibn Hacer, Hedyii 5-sari (Turhan Valide, 55), 11b, 22a, 32b, 40a, 43b, 48a, 55a, 62a, 69b, 80a, 88a, 103b,
112b, 116a, 125b, 136b, 141b, 152a, 160b, 186a, 197a, 219b, 245b, 294a.

86  Sehavi, el-Cevdhir ve’d-diirer, 2/659. ibn Hacer’in bu eserlerinin yani sira Zekeriyya el-Ensari’nin Serfu’l-
Behceti’l-verdiyye’si gibi bir 6rnekte de benzer durum s6z konusudur. bk. Matthew B. Ingalls, The Anonymity
of A Commentator (Albany: SUNY Press, 2021).

87  bk. ibn Hacer el-Askalani, Tugliku t-ta ‘lik (Istanbul: Siileymaniye Kiitiiphanesi, Murad Molla, 365), 221b.
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olmasi anlamina gelir. Listedeki diger eserlere gelince; ibn Hizir’n bunlara nasil katki yapmis
oldugunu arastirmak giizel ve faydali bir konudur. Ancak elinizdeki ¢alismanin sinirlarini
asan bu aragtirmay1 sonraki bir sathaya yahut merakli arastirmacilara havale ederek kisaca
sunlar1 sdyleyebiliriz:

Ibn Hizir’a ait bir Lisdn niishas1 -bilindigi kadariyla- yoktur, ancak baskasina ait niishalarda
eseri Ibn Hacer’den okuyanlar arasinda o da zikredilmektedir.®® Eger bu niishalardaki okumalar
Ibn Hacer’in bahsettigi tarzda ayrmtili ve tartigmali yapilmus ise -niishalarin sonundaki sema
kayitlarindan ve hasiyelerde bulunan ziyadelerin yogunlugundan 6yle oldugu anlasilmaktadir-
Ibn Hizir tartisma ekibinin bir parcasi olmus demektir.

Tebsiru’l-miintebih bi-tahriri’l-Miistebih’in ibn Hacer ve Ibnii’l-FAlati niishalar1 elimizde
mevcut oldugundan bunlardan hareketle mithim sonuglara ulasilabilir.’® Nuhbetii’l-fiker ve
Niizhetii 'n-nazar’m ise bir niishasinda ibn Hacer hattiyla belag ve sah kayitlari vardir. Niisha
sahibinin ismi kasitli olarak silindigi i¢in kimligi anlasilamasa da ayrintili incelendiginde bu
niishadan da 6nemli sonuglar ¢ikabilir. Ayni eserin Hamevi’ye (6. 867/1463?) ait 826 gibi
oldukga erken tarihli bir niishas1 daha mevcuttur.*

Tehzibii +-Tehzib’in ise ibn Hacer’in genglik yillarindaki hattiyla olan iig ciltlik tam niishas1
ulagilabilir durumdadir.”' 807-808de ilk olarak kaleme alinip sonraki yillarda siirekli gelistirilen
bu niisha, ibn Hacer’in cesitli talebeleri tarafindan sonraki yillarda yapilan arzlar hakkinda
kendi hattiyla tuttugu belag, ferag kayitlari, ilaveler, ¢ikartmalar, Sehavi’nin ve arkadaslarinin
Ibn Hacer’in vefatina yakin yillarda yaptiklart okumalarin kayitlar gibi birgok veri igermekte
olup biiyiik kiymet arz etmektedir. Niisha {izerinden eserin 807°den 850’ye kadarki seyrini
takip etmek bilyilik oranda miimkiindiir.

Sonug¢

Ibn Hizir’in hayati Memliik dénemi ilmi faaliyetlerini anlamaya birgok agidan katki
saglayacak tiirden bir 6rnektir. Onun hayati her seyden evvel ulemanin kendi arasindaki
himaye iliskilerinin dogru kisiler bulundugunda ¢ok giizel sonuglar verdigini gosteren baslica
orneklerden birisidir. Belki telifle aras1 iyi olmadigindan, belki Ibn Hacer’in hizmetinde
bulunmasi sebebiyle vakit bulamadigindan, belki bilemedigimiz baska bir sebeple neredeyse
hi¢ kitap yazmamuig bir alimin de telif sahasinda 6nemli isler yapabildigini onun sayesinde
bir defa daha hatirlamis oluyoruz. Ibn Hizir’ i 6zellikle Fethu I-bdri’nin ortaya cikisinda,

88  bk. ibn Hacer el-Askalani, LisdniiI-Mizdn (istanbul: Beyazit Kiitiiphanesi, Beyazit, 1215), 240b; (istanbul:
Siilleymaniye Kiitiiphanesi, Laleli. 631), 261a-b. Lisdnii’l-Mizdn tizerine yaptig1 ve yakinda nesredilecek bir
calisma sirasinda elde ettigi bu bilgileri benimle paylasan M. Enes Topgiil’e miitesekkirim.

89  ibn Hacer el-Askalani, Tebsiru I-miintebih bi tahriri’l-miistebih (Istanbul: Siileymaniye Kiitiiphanesi, Feyzullah
Efendi, 1411); (istanbul: Siileymaniye Kiitiiphanesi, Sehit Ali Pasa, 377).

90  ibn Hacer el-Askalani, Nuhbetii'I-fiker ve Niizhetii n-nazar (Istanbul: Siileymaniye Kiitiiphanesi, Pertev Pasa,
56M-001); (Istanbul: Siileymaniye Kiitiiphanesi, Fatih, 1501-002).

91 Ibn Hacer el-Askalani, Tehzibii t-Tehzib (Istanbul: Beyazit Devlet Kiitiiphanesi, Veliyiiddin Efendi, 525, 526,
527).
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sonraki yillardaki okunuslarinda ve diinyanin ¢esitli bolgelerine yayilmasindaki ¢abalari
bugiin ¢gogumuzun dikkat bile etmedigi ancak son derece 6nemli katkilardir. Bu ayni zamanda,
geemisteki ulemanin devasa hacimli eserleri nasil olup da basartyla yazabildikleri konusunda
dikkatlerden kagirilmamasi gereken ipuglartyla dolu bir 6rnektir. Her giinii ve saati ayr1 bir
mesguliyetle dolu ibn Hacer gibi bir alimin, ciltler dolusu hacminde eserlerinin her kelimesini
yalniz basina tirettigini sanmak onun ve benzerlerinin kendi dénemlerine kadar iiretilmis
bilgi iizerinde nasil ¢alistiklarini ve onu yeni formlarda bizlere nasil sunduklarimi gézden
kagirmaya yol acabilir. Yukarida da isaret edildigi tizere simdilik ¢ok az 6rnek lizerinden bilgi
sahibi oldugumuz bu mevzu daha derinlemesine arastirilsa yeni drnekler bulunabilir. Diinya
kiitiiphanelerindeki biitiin Fethu’[-bari niishalar1 daha dikkatli bicimde ve biiylik projeler
kapsaminda incelense bu konu ¢ok daha iyi aydimlatilacaktir. Ibn Hizir’in hayatini incelerken
tekrar hatirladigimiz bir gergek de sudur ki Memliik donemi ilim tarihi ¢aligsmalariin matbu
eserler kadar yazma eserler (mahtut) lizerinden de yiiriitiilmesi bir zorunluluktur. O dénem
hakkinda matbu eserleri inceleyince goriilen manzaranin mahtut eserlerdeki muhtelif veriler
ve bilgi kirintilartyla desteklenmesi, kontrol ve gerektiginde tashih edilmesi biiyiik 6nem
arz etmektedir. Ayrica giiniimiizdeki Fethu [-bari nesirlerinin ibn Hacer’in hayatta oldugu
donemde istinsah edilmis bazilar1 tam takim, bazilar1 eksik de olsa mukabele edilmis niishalar
dururken ¢ok daha geg¢ tarihli niishalar esas alinarak gergeklestirilmesinin nasil biiyiik bir
eksiklik oldugu bu vesileyle zikredilmelidir. Biitiin bunlar1 bize, ibn Hacer gibi tarihe damga
vurmus biiyiik isimlerin gélgesinde onlara destek veren nice gizli kahramandan biri olan ibn
Hizir hatirlatmistir.
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Resim 2: Ibn Hacer. Fethu I-bdri. Medine: Melik Abdulaziz Kiitiiphanesi, Genel, 363, 1b-2a.

26 islam Tetkikleri Dergisi - Journal of Islamic Review



Halit Ozkan

Resim 3: Ibn Hacer. Fethu 'I-bari. Medine: Melik Abdulaziz Kiitiiphanesi, Genel, 363,
164b-165a.

islam Tetkikleri Dergisi - Journal of Islamic Review 27



Hocaya Adanmis Bir Omiir: ibn Hacer ve ibn Hizir Baglaminda Memliiklerde Ulema Arasi Himaye iliskileri

Resim 4: Ibn Hacer. Fethu ’I-bari. Medine: Melik Abdulaziz Kiitiiphanesi, Genel, 363, 4a.
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Resim 5: Ibn Hacer. Fethu I-bdri. Istanbul: Siileymaniye Kiitiiphanesi, Esad Efendi, 36, 4b.
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Resim 6: Ibn Hacer. Fethu 'I-bdri. Istanbul: Topkapt Saray: Kiitiiphanesi, Ahmed 11T, A403-
SF, 3a.

30 islam Tetkikleri Dergisi - Journal of Islamic Review



Halit Ozkan

Resim 7: Ibn Hacer. Fethu 'I-bdri. Medine: Melik Abdulaziz Kiitiiphanesi, Genel, 363,
zahriye.

islam Tetkikleri Dergisi - Journal of Islamic Review




Resim 8: Tbn Hacer. Hedyii s-sdri. Istanbul: Siileymaniye Kiitiiphanesi, Turhan Valide, 55,
329a.



