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oz

Amag: Calisma, toplumsal cinsiyet esitligi dersini alan ve almayan iiniversite ogrencilerinin toplumsal cinsiyet rollerine iligkin
tutumlarint belirlemek amaciyla gerceklestirildi.

Yontem: Tammlayict ve karsilastirmali tipte planlanan bu ¢alisma, toplumsal cinsiyet esitligine iliskin dersi alan ve almayan
toplam 84 hemsirelik boliimii dordiincii sinif 6grencisi ile yiiriitiildii. Verilerin toplanmasinda Birey Tanituim Formu ve Toplumsal
Cinsiyet Rolleri Tutum Olgegi kullamildi. Verilerin degerlendirilmesi tammlayici testler, ki kare, Mann-Whitney U, Kruskal-
Wallis ve Wilcoxon testi ile yapild.

Bulgular: Calismada egitim alan ve almayan gruptaki 6grencilerin birinci izlemde Toplumsal Cinsiyet Rolleri Tutum Olcegi
puan ortalamalart arasinda fark bulunmazken, egitim sonrasinda yapilan ikinci izlemde gruplar arasindaki puan farkinin ista-
tistiksel olarak anlaml oldugu belirlendi.

Sonug¢: Calismadan elde edilen sonuglar Toplumsal Cinsiyet Esitligi dersinin dgrencilerin toplumsal cinsiyet rol tutumlart iize-
rine etki ettigini gostermektedir. Bu nedenle tiim yiiksekégretim kurumlarinda Toplumsal Cinsiyet Esitligi dersine miifredatlarda
yer verilmesi onerilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Toplumsal cinsiyet rolleri, planli egitim, hemsirelik 6grencisi.

ABSTRACT

Aim: This study is conducted to determine the gender attitude related rolles of university students who continued or not the
gender equality course.

Method: A descriptive and comparative study is planned in this study. It is conducted with 84 students that all take and not take
the lecture of gender equility and. Data were collected by using personal identity form and Gender Roles Attitude Scale. The
analysis of data made by descriptive tests chi-square, Mann-Whitney U, Kruskal-Wallis and Wilcoxon.

Results: At the first monitor, no difference found between the groups that had the education and that didn't have the education
regarding the Gender Roles Attitude Scale score average. But at the second monitor made after the education, a statistically
meaningful difference found on score averages of groups.

Conclusion: The results of the study shows that the lecture of Gender Equility effects gender roles attitude of students and it is
suggested that this lecture should be included in the curriculum of all higher education institutions.

Keywords: Gender roles, planned education, nursing student.
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GIRiS

Cinsiyet kavrami, diinya {izerindeki biitiin insanlari
kadin ve erkek olmak tizere iki gruba ayirir. Kisileri
gruplastirmak ve farklilastirmak i¢in kullanilan 6l¢iit-

lerden birisi, belki de birincisi cinsiyettir (Akin ve De-
mirel 2003; Demir 1999).

Bir toplumun kiiltiirii, kadin ve erkek davranislarn ile
ilgili nasil davranacaklari, nasil diigiinecekleri ve top-
lum i¢inde ne sekilde aktivite gosterecekleri gibi cin-
siyet kaliplari ile ilgili normlar1 ve beklentileri igerir.
Kadm ve erkeklerin davranigsal 6zellikleri dnceden
belirlenmis biyolojik Oriintiiler olmaktan ¢ok Ogre-
nilmis davranis oriintiileridir ve toplumdaki islevleri,
sorumluluklari, haklar, kisilik 6zellikleri toplumsal
cinsiyete gore sekillendirilmektedir (Ozvaris 2007;
Vefikulugay ve ark. 2007; Yilmaz ve ark. 2009; Zey-
neloglu ve Terzioglu 2011).

Tiirkiye gibi ataerkil toplumlarda toplumsal cinsiyet
rolleri kadin ve erkeklerin yasamimu farkli yonlerde se-
killendirmektedir. Toplum tarafindan kadina ¢ocuk do-
gurma ve biiylitme, temizlik yapma, yemek pisirme gibi
ev islerinden sorumlu olma, is hayatinda aktif olmama
gibi roller yiiklenirken; erkeklere evin geciminden so-
rumlu olma, parasal kaynaklar iizerinde kontrol sahibi
olma ve evin reisi olma gibi roller yliklenmektedir (Atig
2010; Bhasin 2003; Dékmen 2004; Ozvaris 2008; Ve-
fikulugay ve ark. 2007; Zeyneloglu ve Terzioglu 2011).

Toplumda kadinin ikinci plana atilmasina neden olan bu
roller, cinsiyetler arasinda da esitsizlige neden olmak-
tadir. Toplumsal cinsiyet esitligi, kadinlarla erkeklerin
kanunlar ve politikalar agisindan esit olmalari; aileler,
topluluklar ve genel olarak toplum icinde kaynaklara
ve hizmetlere esit erisime sahip olmalaridir (Akin ve
Demirel 2003; Yilmaz ve ark. 2009). Diinya Ekonomik
Forumu’nun yaymladig: Cinsiyet Ayrimciligi Raporu,
iilkeleri; ekonomik katilim ve firsatlar, egitime erigim,
siyasal katilim, saglik hakk: gibi farkli alanlarda deger-
lendirerek diinyadaki kadm-erkek esitsizligini ortaya
koymaktadir. Bu raporun sonucuna gore, 2015 yilinda
Tiirkiye 145 iilke arasinda 130. sirada yer almakta ve
diinyada toplumsal cinsiyet ugurumunun en derin ol-

dugu iilkelerden biridir (World Economic Forum The
Global Gender Gap Report 2015). Esitsizligi ortaya
¢ikaran en 6nemli faktorlerden biri, erkeklerin toplum-
sal cinsiyet rollerine iligskin geleneksel bakis acilaridir
(Akim ve Demirel 2003; Yilmaz ve ark. 2009). Gele-
neksel rollerin degisimi ve bilinglenmenin olugabilme-
si igin egitim faaliyetlerinin diizenlenmesi gerekmekte-
dir (Ozcan 2012; Sag 2003; Turan ve ark. 2011).

Toplumsal cinsiyet egitimi, toplumsal cinsiyet bilincini
kazandirarak, toplumsal cinsiyet rollerini olusturan kalip
yargilarin olumsuz etkilerini fark edip esitsizliklerin gi-
derilmesini hedeflemektedir (Flowers 2009). Yetiskinlige
gecis donemi olan genglik ¢agy, bireyi biyolojik, psiko-
lojik ve sosyal yonden olgunluga hazirlayan 6nemli bir
dénemdir (Demir 1999). Toplumsal cinsiyet bakis agisi
ve algilama big¢imlerinin degistigi bu gegis doneminde
egitim faaliyetlerinin genglere yonelik olmast ile bir son-
raki kusaga, cinsiyet rolii 6gretisi daha esitlik¢i olarak ak-
tarilacaktir. Universitelerde temel mesleki egitimin yani
sira toplumsal cinsiyet esitligi konusunda farkindaligin
kazandirilmasi da 6nemlidir (Demir 1999; Keith ve Jac-
queline 2002; Pinar, Taskin ve Eroglu 2008). Calisma,
toplumsal cinsiyet esitligi dersini alan ve almayan iini-
versite 6grencilerinin toplumsal cinsiyet rollerine iligskin
tutumlarim belirlemek amaciyla gerceklestirildi.

YONTEM
Arastirmanin Tipi

Bu caligma tanimlayict ve karsilagtirmali tipte plan-

land1 ve uygulandi.
Arastirmanin Evreni ve Orneklemi

Aragtirmanin Tirkiye nin batisinda yer alan bir dev-
let tiniversitesinde, Toplumsal Cinsiyet Esitligi dersini
alan 6grencilerle yapilmasi hedeflenmistir. Fakat Top-
lumsal Cinsiyet Esitligi dersi iniversitede sadece hem-
sirelik boliimiinde verilmektedir. Bu nedenle ¢aligma
hemgirelik bolimi dordiincii sinif 6grencileri ile (N=
103) 23 Subat 2015-5 Haziran 2015 tarihleri arasinda
iki grupta yiriitiilmiistiir. Birinci grupta (egitim grubu)
Toplumsal Cinsiyet Esitligi dersi alan ve arastirmaya
katilmay1 kabul eden 6grenciler (n=44), ikinci grup-
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ta ise egitim almayan ve arastirmaya katilmay1 kabul
eden ogrenciler (n=40) yer almaktadir. Arastirmada

gruplar cinsiyet agisindan homojenize edilmistir.
Veri Toplama Araclari ve Verilerin Toplanmasi

Arastirmada verileri toplamak amaciyla Birey Tanitim
Formu ve Toplumsal Cinsiyet Rolleri Tutum Olgegi
kullanilmstir.

Birey Tamitim Formu: Bu formda, 6grencilerin sos-
yodemografik 6zelliklerine iligkin literatiir taranarak
arastirmacilar tarafindan olugturulan 8 soru yer almak-
tadir (Aksan ve ark. 2011; Ongen ve Aytag 2013; Oz-
can 2012; Sag 2003; Turan ve ark. 2011; Vefikulucay
ve ark. 2007; Yilmaz ve ark. 2009).

Toplumsal Cinsiyet Rolleri Tutum Olgegi (TCRTO):
Olgek, Zeyneloglu ve Terzioglu (2011) tarafindan ge-
ligtirilmis ve bireylerin toplumsal cinsiyet rollerine
iliskin tutumlarmi belirlemektedir. Olgek, esitlikci
cinsiyet rolli, kadin cinsiyet rolii, evlilikte cinsiyet
rolii ve geleneksel cinsiyet rolii ve erkek cinsiyet rolii
olmak {izere bes alt boyuttan ve 38 maddeden olusan
5°1i likert tipi bir dlgektir. Olgekten alinabilecek en
yiliksek puan 190 iken, en diisiik puan ise 38’dir ve
alinan puanin artmasi, 6grencinin toplumsal cinsiyet
rollerine iliskin ‘esitlik¢i tutuma sahip’ oldugunu, en
diisiik deger ise 6grencinin toplumsal cinsiyet rolleri-
ne iliskin ‘geleneksel tutuma sahip’ oldugunu gdoster-
mektedir. Zeyneloglu ve Terzioglu (2011) tarafindan
Olcegin Cronbach alpha degeri .92 olarak bulunmus-
tur. Aragtirmada ise, Cronbach alpha degeri .88 olarak

bulunmustur.

Hemgirelik bolimii dordiincti sinif 6grencileri ile iki
grupta yiiriitiilen ¢aligsmada ilk hafta calismanin amaci
anlatilmis ve arastirmaya katilmayi kabul eden 6gren-
cilere Birey Tanitim Formu ve TCRTO doldurtulmus-
tur. Birinci gruptaki dgrencilere toplumsal cinsiyet
esitligi ile ilgili 14 hafta boyunca haftada iki saat ol-
mak {lizere egitim verilmis (egitim grubu), diger grup-
taki 6grencilere ise (egitim almayan grup) herhangi bir
girisimde bulunulmamistir. On dort hafta boyunca ve-

rilen egitimler aragtirmacilar tarafindan ve haftada iki
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saat olacak sekilde verilmis, cinsiyet esitligi kavramu,
Tiirkiye’de ve Diinya’da cinsiyet esitligi, geleneksel
toplumsal roller ve etkileyen faktorler, kadinin tarihsel
stirecteki yeri, toplumsal cinsiyetin egitim, saglik, ca-
ligma yasamina yansimalar1 ve medya, hukuk, din ve
toplumsal cinsiyet iligkisi konular1 yer almistir. Tiim
konularin anlatimi bittikten sonra, tutum degisikligi-
ni degerlendirmek i¢in her iki gruptaki 6grencilere de
TCRTO tekrar doldurtulmustur.

Arastirmanin Etik Yonii

Veriler arastirmanin gerceklestirildigi {iniversitenin Gi-
risimsel Olmayan Klinik Arastirmalar Etik Kurulu’ndan
izin alindiktan sonra (Karar no: 201, Tarih: 28/08/2014),
katilimeilardan da yazili onam alinarak, yiiz yiize goriis-
me teknigi ile 10-15 dakikalik siire igerisinde toplanmustir.

Verilerin Degerlendirilmesi

Verilerin analizinde SPSS programinin 21.0 versiyonu
kullamlmistir. Ogrencilerin sosyodemografik 6zellik-
leri say1, yilizde ve ortalama olarak verilmistir. Egitim
alan ve egitim almayan gruplardaki 6grencilerin birin-
ci ve ikinci izlemlerdeki TCRTO puan ortalamalarinin
karsilagtirilmasi, gruplarin normal dagilim gosterme-
mesi ve parametrik test varsayimlari yerine getirele-
medigi icin Mann Whitney U ve Wilcoxon Testi ile
yapilmistir. TCRTO’nden alinan puanlarin demogra-
fik 6zelliklere gore anlamli fark gosterip gostermedi-
gini belirlemek amaci ile iki grubun ortalamalarinin
karsilagtirilmasinda Mann-Whitney U testi, {i¢ veya
daha fazla grubun ortalamalarinin kargilastiriimasinda
Kruskal-Wallis testi kullanilmigtir. Sonuglar %95 gii-
ven aralidinda, istatistiksel anlamlilik p<0.05 diizeyin-
de degerlendirilmistir.

Arastirmanin Simirhiliklar:

Arastirma, bir hemsirelik boliimiinde Toplumsal Cin-
siyet Esitligi dersi alan dordiincii sinif 6grencileri ile

siirlidir. Tim 6grencilere genellenemez.
BULGULAR

Egitim alan ve egitim almayan gruplarin demografik

Ozelliklerine iliskin verileri Tablo 1’de yer almaktadir.
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Egitim alan gruptaki Ogrencilerin yas ortalamasi
22.25+0.81 olup, %65.9’u kadin, %88.6’s1 ¢cekirdek
aile yapisina sahip, %72.7’sinin annesi ilkdgretim ve
altt mezunu, %54.5’inin babas1 ilkogretim ve alt1 me-
zunu, %52.3’1 yurtta kalmakta ve %68.2’sinin en uzun
stire yasadig1 yer ilgedir. Egitim almayan gruptaki 68-
rencilerin ise yas ortalamasi 22.02+0.89 olup, %65’
kadin, %82.5’1 ¢ekirdek aile yapisina sahip, %72.5’inin
annesi ilkogretim ve altt mezunu ve %57.5’inin babasi
ilkdgretim ve altt mezunu, %42.5°1 evde arkadaslari
ile kalmakta ve %55’inin en uzun siire yasadig1 yer
ildir. Ogrencilerin yas ortalamalar1 (F=1.469, p=.229),
cinsiyetleri (x>=0.008, p=.930), aile tipleri (x*=0.644,
p=.422), anne (x>=0.001, p=.981) ve baba (x>=0.432,
p=0.806) egitim durumlar1 ve su anda yagadiklari
yere (x>=5.664, p=.59) gore gruplar arasinda fark bu-
lunmazken en uzun siire yasadiklar1 yere (x*=4.598,
p=.032) gore fark oldugu belirlenmistir (Tablo 1).

Egitim grubundaki ve egitim almayan gruptaki 6gren-
cilerin egitim 6ncesi ve sonrast TCRTO puan ortalama-
larinin karsilastirilmasi Tablo 2°de verilmektedir. Egi-
tim grubundaki 6grencilerin birinci izlemdeki TCRTO
puan ortalamasi 105.52+9.64, ikinci izlemde ise
114.52415.99°dur ve aradaki farkin istatistiksel olarak
anlamli oldugu belirlenmistir (z=7.049, p=.008). Egi-
tim almayan grupta ise birinci izlemdeki TCRTO puan
ortalamasi 103.42+9.12, ikinci izlemde 103.77+11.46
olarak belirlenmis ve puanlar arasinda istatistiksel
olarak fark olmadig1 saptanmistir (z=0.676, p=.411).
Caligmada egitim alan ve almayan gruptaki 6grencile-
rin birinci izlemde TCRTO puan ortalamalari arasin-
da fark bulunmazken (MU=774.000, p=.342), egitim
sonrasinda yapilan ikinci izlemde egitim alan gruptaki
ogrencilerin almayanlara gére TCRTO puan ortalama-

Tablo 2. Ogrencilerin TCRTO Puan Ortalamalar1

Tablo 1. Ogrencilerin Sosyo-Demografik Ozellikleri

Degiskenler Egitim Egitim
Grubu Almayan
(n=44) Grup (n=40)
Yas (Ort+SD) 22.25+0.81 | 22.02+0.89
(21-24) (21-25)
Flp 1.469/0.229
Cinsiyet | Kadin 29(65.9) | 26 (65.0)
Erkek 15(34.1) | 14(35.0)
x2lp 0.008/.930
Aile Tipi Cekirdek aile 39 (88.6) 33 (82.5)
Genis aile 5(11.4) 7 (17.5)
x2/p 0.644/.422
Anne [Ikogretim ve 32(72.7) 29 (72.5)
Egitim alt1
Durumu 1 o4 ggretim 12(273) | 11(27.5)
mezunu
xlp 0.001/.981
Baba ilkogretimve | 24 (54.5) | 23(57.5)
Egitim alt1
Durumu | oy 55retim 9 (20.5) 6 (15.0)
mezunu
Yiiksekdgretim | 11 (25.0) 11 (27.5)
mezunu
x2lp 0.432/.806
Suanda Yurt 23 (52.3) 11 (27.5)
zﬂﬁadlgl Evde (aileile) | 7(15.9) 12 (30.0)
er Evde 14(318) | 17(425)
(arkadaglar ile)
xlp 5.664/ .59
EnUzun |1l 14 (31.8) | 22(55.0)
Siire flge 30(68.2) | 18(45.0)
Yasadig: y 4 032
Yer x*/p .598/.03

larinin daha yiiksek oldugu ve gruplar arasindaki puan

farkinin da istatistiksel olarak anlamli oldugu belirlen-
mistir (MU=549.000, p=.003) (Tablo 2).

TCRTO Puan Ortalamasi

Egitim Grubu (n=44) Egitim Almayan Grup (n=40) MU P
Birinci izlem 105.52+9.64 103.4249.12 774.000 342
ikinci izlem 114.52+15.99 103.77+11.46 549.000 .003
z 7.049 .676
p 0.008 411
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Egitim alan ve almayan gruplardaki 6grencilerin cin-
siyeti, aile tipi, su anda yasadig1 yer ve en uzun siire
yasadig1 yere gore birinci ve ikinci izlemlerindeki
TCRTO puan ortalamalar1 arasinda istatistiksel ola-
rak anlamli diizeyde bir fark bulunamamistir. Egitim
alan 6grencilerin annelerinin egitim durumlarina gore
ikinci izlemde TCRTO puan ortalamalar1 arasinda
istatistiksel olarak anlamli fark oldugu belirlenmis-
tir (MU=291.000, p=.008). Egitim alan gruptaki 6g-
rencilerin babalarinin egitim durumlarma goére hem
birinci (KW=6.117, p=.047) hem de ikinci izlemde
(KW=7.683, p=.021) TCRTO puan ortalamalar1 ara-
sinda istatistiksel olarak anlamli fark oldugu, bu farkin

Nuray EGELIOGLU CETISLI, Ekin Dila TOP, Giilsen ISIK

da yiiksekogretim mezunu olan babalardan kaynak-
landig1 belirlenmistir (Tablo 3).

TARTISMA

Toplumsal cinsiyet rolleri, kiiltiirel beklentileri de ice-
ren, kadinhigm ve erkekligin sosyal ortamlarda ifade
edilisidir ve ifade eder. Kadmimn toplumsal statiisiiniin
yiikseltilmesi, kadin ve erkekler arasinda esitligin sag-
lanmast i¢in, toplumsal cinsiyet rollerine iligkin biling-
lendirilmesi ve duyarlilik kazandirilmas1 nemlidir. Uni-
versite diizeyinde egitime sahip olan bireyler, toplumsal
cinsiyet rollerine ¢agdas bakis acisina sahip ve daha esit-
lik¢i bireylerdir (Kahraman ve ark. 2014; Vefikulugay

Tablo 3. Ogrencilerin Demografik Ozelliklerine Gére TCRTO Puan Ortalamalari

Degiskenler Egitim Grubu (n=44) Egitim Almayan Grup (n=40)
Birinci izlem ikinci izlem Birinci izlem ikinci izlem
Ort+SS Ort+SS Ort+SS Ort+SS

Cinsiyet

Kadm 105.51+9.08 117.00+16.77 103.69+8.63 103.42+10.58

Erkek 105.53+10.97 109.73+£13.63 102.92+10.29 104.42+13.34

MU 222.000 167.500 171.500 164.000

p 911 215 769 .624

Aile Tipi

Cekirdek aile 104.8749.42 114.84+16.83 103.00+9.59 102.54+11.38

Genis aile 110.60+10.96 112.00+6.89 105.42+6.67 109.57+10.75

MU 129.000 105.000 143.500 151.000

p .260 .802 326 218

Anne Egitim Durumu

[kogretim ve alti 106.59+9.25 110.62+14.99 103.93+8.49 105.20+12.33

Ortadgretim mezunu 102.66+10.49 124.91£14.29 102.09+10.95 100.00+8.03

MU 122.500 291.000 139.500 105.000

p .067 .008 550 .103

Baba Egitim Durumu

Tk gretim ve alt1 102.63+11.09 112.75+15.73 101.43+£6.90 102.86+11.94

Ortadgretim mezunu 102.2249.27 105.00+10.17 107.50+8.33 102.33+£7.14

Yiiksekogretim mezunu 108.08+8.68 126.18+14.45 105.36+12.72 106.45+12.72

Kw 6.117 7.683 2.706 0.690

p .047 .021 259 .708

Su Anda Yasadig1 Yer

Yurtta 107.00+10.44 116.21+18.42 99.27+8.79 103.63+10.08

Evde (aile ile) 101.57+6.99 114.14+14.21 101.91+6.57 102.75+10.48

Evde (arkadaslar ile) 105.0749.37 111.92+12.88 107.17+£9.81 104.58+13.40

Kw 2457 0.492 4.286 0.302

p 293 782 117 .860

En Uzun Siire Yasadig1 Yer

il 108.28+9.08 119.50+15.09 103.13+£9.97 103.40+11.64

flge 104.23£9.77 112.20+16.11 103.77+£8.24 104.22+11.55

MU 159.000 149.000 208.000 230.000

p .198 123 .798 .396
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ve ark. 2007; Y1lmaz ve ark. 2009). Mezun olduklarinda
toplumda en fazla degisimi yaratabilecek olan {iniversite
ogrencilerine, egitimleri sirasinda temel mesleki bilginin
yaninda toplumsal cinsiyet esitligi konusunda duyarli-
lik ve bilincin de kazandirilmas: gerekmektedir. Planl
egitimin niversite Ogrencilerinin toplumsal cinsiyet
rollerine iliskin tutumlari tizerine etkisini degerlendir-
meyi amaglayan bu ¢alismada, egitim alan ve almayan
gruptaki 0grencilerin, egitim sonrasinda yapilan ikinci
izlemlerinde TCRTO puanlari arasindaki farki istatis-
tiksel olarak anlamli oldugu belirlenmistir. Literatiirde
genellikle lise ve {niversite Ogrencilerinin toplumsal
cinsiyet rollerine iligkin goriiglerinin belirlenmesine yo-
nelik iilkemizin farkl bolgelerinde yapilmis ¢ok sayida
caligma olmasina ragmen, toplumsal cinsiyet esitligi
egitiminin etkinligini belirleyen tek bir ¢aligma yer al-
maktadir. Aksan ve ark. (2011) tarafindan [zmir’de miif-
redata eklenen bir dersin tiniversite 6grencilerinin kadi-
na yonelik siddetle ilgili bilgi ve tutumlarina etkilerini
degerlendirmek amaciyla yapilan ¢alismada, toplumsal
cinsiyet rolleri de incelenmistir. Ogrencilerin egitim son-
rasinda toplumsal cinsiyet rollerine iligkin tutumlarmimn

daha olumlu oldugu bildirilmistir.

Universiteler toplumun gelisimi ve doniisiimiine &ncii-
liik eden temel kurumlardir ve bu kurumlarda toplum-
sal cinsiyet esitsizliginin farkina varilarak, 6nlenmesini
saglayacak egitimlerin verilmesi 6nemlidir. Kadina yo-
nelik siddetin ve istismarin dnlenmesi amaciyla Yiikse-
kogretim Kurulu, 7 Mayis 2015 tarihinde yaklasik 70
iiniversitenin Kadin Sorunlar1 Aragtirma ve Uygulama
Merkezi Bagkanlarinin, konu ile ilgili akademisyenle-
rin, kadin ¢aligmalart yapan sivil toplum kuruluslar
ve ilgili sendika temsilcilerinin katilimi ile bir ¢aligtay
gerceklestirmistir. Calistayda; a) Toplumsal Cinsiyet
Esitligi dersinin zorunlu olarak miifredata eklenmesi,
b) Universite ortaminda siddet, cinsel taciz, istismar ve
mobbing, ¢) Universitelerde toplumsal cinsiyet esitligi-
nin genel kabul gérmesinin saglanmasi, d) Universite-
lerin yoneticilerine idari ve akademik personeline top-
lumsal cinsiyet esitligi farkindaliginin kazandirilmasi
temalar1 iizerinde durulmustur. Toplumsal Cinsiyet

Esitligine Duyarli Universite Calistay1 sonug raporuna

gore Yiiksekogretim Kurulu’nun 28 Mayis 2015 tarihli
genel kurul toplantisinda “Toplumsal Cinsiyet Esitligi”
dersinin yiiksekdgretim programlarinda iiniversiteler-
de zorunlu veya segmeli ders olarak yer almasina karar
verilmistir (YOK Genel Kurul Karar1 2015).

Calismada her iki gruptaki 6grencilerin egitim oncesi
ve sonrasi cinsiyet, aile tipi, su anda yasadig1 yer ve en
uzun siire yasadigl yerin toplumsal cinsiyet rollerine
iliskin algilarmi etkilemedigi belirlenmistir. Yilmaz ve
ark. (2009) tarafindan Ankara’da, Vefikulugay ve ark.
(2007) tarafindan Kars’ta, Ongen ve Aytag (2013) tara-
findan TCRTO kullanilarak Bursa’da ve Pmar ve ark.
(2008) tarafindan Ankara’da Ogrencilerin toplumsal
cinsiyet rol kaliplarina iliskin tutumlarmin belirlenme-
si amactyla yapilan ¢alismalarda kiz dgrencilerin er-
kek ogrencilerden daha fazla kadin ve erkegin toplum
icinde esitlik¢i role sahip oldugu, erkeklerin ise daha
gelenekei tutum iginde olduklart sonucu elde edilmis-
tir. Altuntag ve Altinova (2015) tarafindan Ankara’nin
sosyoekonomik diizey bakimindan ii¢ farkl ilgesinde
yasayan, toplumsal cinsiyet algilarin1 degerlendirmek
amaciyla ortadgretimde egitim goren 6grencilerin veli-
leri ile yapilan ¢alismada erkeklerin kadinlara gére daha
geleneksel cinsiyet rollerine sahip olduklari belirlen-
mistir. Bu ¢alismada da 6grencilerin cinsiyetlerinin top-
lumsal cinsiyet rollerine iliskin algilarim etkilemedigi
belirlenmistir. Planl egitim, kiz 6grencilerin toplumsal
cinsiyet rollerine iliskin tutumlarinda degisiklik yarat-
mada etkili iken, erkek 6grencilerde degisim yaratma
konusunda yeterli olamamustir. Erkeklerin kiz 6gren-
cilere gore daha geleneksel toplumsal cinsiyet rolleri
kalip yargilarina sahip olmalarmin, bu yargilarin kendi
yararlarina olmasina ve bu durumun toplum tarafindan

destek gérmesine bagli olabilecegi diisiiniilmektedir.

Caligsmada egitim grubundaki 6grencilerin, anne baba-
larinin egitim durumlarinin toplumsal cinsiyet algilari
iizerine olumlu etkilerinin oldugu belirlenmistir. Altun-
tag ve Altmova (2015)’nin ¢caligmasinda da egitim du-
rumu tiniversite olan kadin ve erkeklerin daha esitlik¢i
tutum icinde olduklar1 belirlenmigtir. Aksan ve ark.
(2011) ¢alismasinda da anne egitim durumunun artma-
smin toplumsal cinsiyet rollerine iliskin tutumu olumlu
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etkiledigi bulunmustur. Kiz ve erkek ¢cocuklarinin kar-
s1 cinse 0zgii davranis ve ilgi alanlarina yonelmelerin-
de, esitlikci tutumlara sahip olmalarinda ebeveynlerin
ve Ozellikle annenin egitim diizeyinin artmas1 6nemli

bir etkiye sahiptir.
SONUC VE ONERILER
Aragtirma sonuglari;

Toplumsal Cinsiyet Esitligi dersi alan 6grencilerin alma-
yan dgrencilere gére TCRTO puan ortalamalarmin arttig-
n1 ve aradaki farkin istatistiksel olarak anlamli oldugunu,

Egitim grubundaki, annesi ortadgretim mezunu olan
Ogrencilerin ikinci izlemde ve babasi yiiksekdgretim
mezunu olan 6grencilerin hem birinci hem de ikinci iz-
lemde TCRTO puan ortalamalarinin istatistiksel olarak
anlamli bir sekilde daha yiiksek oldugunu géstermistir.

Calismadan elde edilen bulgulara gore;

Tiim Tiirkiye’de yiiksekdgretim programlarinda Top-
lumsal Cinsiyet Esitligi dersine yer verilmesi,

Ders igeriklerinde tek bir ¢ekirdek program olusturul-
masi ve

Benzer arastirmalarin daha biiyiik 6rneklem gruplar

ile planlanmasi 6nerilmektedir.
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