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Bicims6zdizim-Sesbilim Arakesitinde Dolaysiz

Gonderim Yaklagimi
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Oz

Bi¢imsozdizim ve sesbilimin kurdugu iletisimle ilgili giintimiize kadar
bircok kuram ortaya atilmistir. Biitiin arakesit kuramlar1 arasinda
gliniimiize kadar egemenligini koruyan Biiriinsel Sesbilim, sesbilimsel
olarak anlaml olmayan sesbilimsel sozctik, sesbilimsel 6bek, ezgi 6begi
vb. kurucularin, gereksinim duyulmasa da ¢evrilmesini savunmaktadir.
Buradaki ilk temel sorun, “yalnizca sesbilimsel sozciigiin icerisinde”
gibi kurallar ya da kisitlamalar olmadan bu kurucularm sesbilim
tzerinde hicbir etkisinin olmamasidir. Yalnizca sesbilimsel olarak
anlamli olan bicimsozdizimsel bilgi arakesitin ¢iktis1 olabilmektedir.
Ayrica bu kurucular, sesbilim modiiliinde bulunmayan ayirict imlerdir.
Arakesitin ¢iktisy, sesbilimin s6zvarhig1 olan birimler olmalidir. Dolaysiz
Arakesit, Biirtinsel Sesbilimin tersine, bagka sesbilim kuramlariyla
birlikte ¢alisabilecek bir yaklasimdir. Baska yaklasimlarda SPE tarzi
ayirici imler (# ve +) ya da Biirtinsel Asamalanma ulamlar1 (w, @ ve t)
kullanilirken Dolaysiz Arakesitte ayirica imler bulunmamaktadir.
Dolaysiz Arakesite gore, hangi sesbilim kurami olursa olsun o sesbilim
kuraminin sesbilimsel sozvarligi, bicimsozdizimsel bilgiyi tagimaktadir.
Segilen sesbilim kuramina bagh olarak bu tasiyicilar catisal alan, mora
ya da ZU olabilir.

Anahtar Kelimeler: Bigimsozdizim-sesbilim arakesiti, Dolaysiz
Arakesit, kuramsal sesbilim, Biiriinsel Sesbilim, ZUZU Sesbilim.

The Direct Reference Approach in the Morphosyntax-Phonology Interface

Abstract

Many theories have been put forward so far about the communication between morphosyntax and
phonology. Among all the interface theories, Prosodic Phonology has maintained its dominance to date
and advocates the translation of the phonologically meaningless constituents such as phonological
words, phonological phrases, intonational phrases, etc. even if they are irrelevant. The first major
problem here is that without rules or constraints such as “within the phonological word only”, these
constituents have no impact on phonology. Only phonologically meaningful morphosyntactic
information may be the output of the interface. Additionally, these constituents are diacritics that are
not available in the phonology module. The output of the interface should be units that belong to
phonological vocabulary. In contrast to Prosodic Phonology, Direct Interface is an approach that can
work in conjunction with other phonological theories. While other approaches use SPE-style diacritics
(# and +) or the Prosodic Hierarchy categories (w, @, and (), diacritics do not exist in Direct Interface.
According to Direct Interface, in any phonological theory, morphosyntactic information should be
carried by the phonological vocabulary belonging to that phonological theory. These carriers may be
x-slots, morae or CVs depending on the chosen phonological theory.

Keywords: Morphosyntax-phonology interface, Direct Interface, theoretical phonology, Prosodic
Phonology, CVCV Phonology.
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GIRIS

Biiriinsel Sesbilim (Prosodic Phonology), sesbilimle bagintili bicimsézdizimsel yap1y1, Biirtinsel
Asamalanma (Prosodic Hierarchy) adi verilen sesbilimsel, asamali bir yapiya doniistiirmektedir.
Sesbilim dis1 bilgiden s6z etmek icin kullanilan bir kuramdir. Biiriinsel Sesbilimin baslangicinin
Liberman (1975) ile Liberman ve Prince’e (1977) dayandig1 one siiriilebilir. Bu ¢alismalarda temel sav,
parcalarin, seslem, ayak ve sozciiklerin olusturdugu ¢ok katmanl bir yap tarafindan basatlanmasidir.
Bu diistinceden hareketle Selkirk, Biiriinsel Sesbilimin ilk modelini gelistirmistir ve sozii edilen ¢ok
katmanh 6zerkparcasal yapiy1 sesbilim ile daha tist modiillerin arakesiti i¢in kullanmuistir.

(1) Selkirk’e gore Biiriinsel Asamalanma

sesbilimsel s6zce (U)

|
ezgi 6begi (1)
|

sesbilimsel 6bek (P)
|

sesbilimsel sozciik (w)

|
ayak (X)
|

seslem (0)

Selkirk (1978, 1980a, 1980b, 1981a, 1981b) ilk calismalarinda (1)’de gosterilen alt1 katmanh
Biiriinsel Asamalanmay: ortaya koymustur. Biiriinsel Asamalanmay1 olusturan ulamlar seslem, ayak,
sesbilimsel sozciik, sesbilimsel Obek, ezgi Obegi ve sesbilimsel sdzceden olusmaktadir. Sesbilimsel
sOzciik yerine biirtinsel sozciik de denilebilmektedir. (1)’deki asamalanmada, seslemin altina mora ()
ve sesbilimsel sozciik ile sesbilimsel 6bek arasina bicimce kiimesi (clitic group) eklenebilmektedir
(Hayes, 1989). Nespor ve Vogel (1979, 1982, 1983, 1986) ise Yunanca ve Italyanca iizerinden Biiriinsel
Asamalanmaya katkida bulunmuslar ve 1986’daki Prosodic Phonology kitabryla da Biiriinsel Sesbilimin
yap1 tasini olusturmuslardir.

Daha iist modiillerin sesbilim t{izerindeki etkisi sinirlar (boundaries) yoluyla betimlenmektedir.
Sinirlar: alanlardan (domains) ayiran en énemli 6zellik sinurlarin yerel olmalaridir. Bir baska deyisle,
cizgisel bir diziliste bulunan sirurlar, iki bitisik bicimbirim arasindaki iliskiyi tarumlamakta ve yalmizca
bitisik nesneleri etkilemektedir. Cizgisel dizilisteki bir 6ge bir alana aittir ve bir sinira ait olmasi olas1
degildir. Alanlar ¢izgisel dizilisteki 6gelerin arasina yerlesememekte ve kesisememektedir. Hem sinirlar
hem de alanlar, soyut simgelerle betimlenmeleri gerektiginden ayirict im (diacritic) ozelligi
tasimaktadir. Aralarmndaki temel farklilik sinurlarin yerel olmasi, alanlarin ise yerel olmamasmdan
kaynaklanmaktadir.

1970’lerin bagindan bu yana bicimstzdizimsel yapmin sesbilim {izerindeki etkisi konusunda
calisan Selkirk (1984), sesbilimin Ozerkparcasal (autosegmental) duruma gelmesiyle birlikte
bicimsozdizim-sesbilim arakesitinin de O6zerkparcasallasmas: gerektigini savunmustur. Sesbilimsel
gosterimin asamali olmasinin bicims6zdizim ve sesbilim arakesitine de yansitilmasi gerektigini belirten
Selkirk, pargasal siurlarin sesbilim kuraminda herhangi bir yerinin bulunmadig1 kanisindadir. Nespor
ve Vogel (1986) de SPE (The Sound Pattern of English) tarzi smurlar yerine alanlar kullanilmasi
gerektigini diisiinmiisler ve savunduklar1 kuramin bir “alanlar kurami” oldugunu belirtmislerdir.
Alanlarin varligina kanit olarak konusmanin miizikal, ritim ve vurgu 6zelliklerini sunan Selkirk (1980a),
bu 6zelliklerin sinirlar tarafindan tasinmasinin olasi olmadigin ortaya koymustur. Dolayisiyla alanlar
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araciligiyla, konusmanin miizikal, ritim ve vurgu 6zellikleri tasinabilmektedir ancak sinirlarin tek islevi
yalnizca gosterimsel araglar1 cogaltmaktir. Ancak, biirtinsel alanlar sesbilim dis1 olgular1 agiklamak i¢in
kullanilirken vurgu, sesbilim dis1 degil, tam tersine sesbilimsel bir olgudur. Seslem gibi ayak da
sesbilimsel olmasina karsin Biirtinsel Asamalanmada yer almaktadir. Bigimsozdizim-sesbilim arakesiti
olmasa da ayak varligin siirdiirebilmektedir. Bu baglamda hem sesbilimsel hem de sesbilim dis1 olan
farkl bicimdeki birimleri aym cati altinda toplayan Biiriinsel Asamalanma belirsiz bir goriiniim
cizmektedir.

Ek olarak, smurlara kars: savlardan biri de smurlarin ayiric1 im 6zelligi tagimasidir (Booij, 1983;
Rotenberg, 1978; Selkirk, 1980a, 1986; Szpyra, 1989). Bu anlamda sesbilimin yalnizca sesbilimsel
nesneleri yorumlayabilecegi diisiincesi 6ne ¢ikmistir. SPE tarzi smurlar (#, + vb.), dogal dillerin
iiretebileceginin ¢ok diginda kurallarin ortaya ¢ikmasimnin 6niinii agmaktadir. Sinirlar ayiricr imlerdir ve
ayirict imler dilbilimsel olmayan soyut simgelerdir. Bu diisiinceler temelde dogru yaklagimlar olsalar
da bu sonuca varmak icin smurlar yerine alanlarin savunulmasi hakli bir gerekge olarak
goriinmemektedir ¢iinkii sinurlar gibi alanlar da ayiric1 im 6zelligi tagimaktadar.

Dolayl1 Gonderim

Biiriinsel Sesbilim ya da Dolayli Gonderim, sesbilimin bicimsozdizimsel yapiya erisemedigini
savunmaktadir. Daha tiist diizlemdeki ulamlara sesbilimsel islemler tarafindan dogrudan génderim
yapilamamaktadir. Sesbilimin bi¢imsozdizimsel wulamlara dogrudan erisimi olmadigindan,
bicimsozdizimsel bilginin, sesbilimin erisebilecegi birimlere cevrilmesi gerekmektedir. Sozii edilen
ceviri, doseme kurallar1 (mapping rules) tarafindan gerceklestirilmektedir. Déseme kurallarimin girdisi,
bicimsozdizimin c¢iktis1 olan bigimsozdizimsel yapidir. Ardindan doseme kurallari, sesbilimin
icerisinde bulunan asamali yapiya sahip Biiriinsel Sesbilimi olusturmaktadir. Bigimsdzdizimsel yapinin
gosterimi olan Biiriinsel Sesbilime ancak o zaman sesbilim tarafindan erisilebilmektedir. Dolayli
Gonderimde amaglanan da budur: bigimsozdizimsel bilgiye goére calisan sesbilimsel kurallar
bicimsozdizime dogrudan gonderimde bulunmamakta, bigimsozdizimsel bilginin cevirisine ya da
gosterimine gonderimde bulunmaktadirlar.

Doseme kurallari, bi¢cims6zdizimin ¢iktis1 ve Scheer'in (2008) Kara Kutu (Black Box) adin verdigi
bir aygit araciligiyla Biiriinsel Asamalanmay1 ortaya c¢ikarmaktadir. Biiriinsel Sesbilime gore,
bicimsozdizimsel ve sesbilimsel alanlar her zaman eslesmeyebilmektedirler, diger bir deyisle esbigimli
(isomorphic) olmayabilmektedirler. Doseme kurallari, esbigimsizlik (non-isomorphism) geregi
bicimsozdizimsel bilgiyi yeniden diizenlemektedir. Scheer, bu yeniden diizenleme aygitin gizemli
yapisindan otiirti Kara Kutu olarak nitelendirmektedir.

Biiriinsel Sesbilimde sinirlar ayirici imler olarak goriilmektedirler, dolayisiyla soyut olduklari
vurgulanmaktadir. Ancak sesbilimsel kurallarin génderimde bulundugu bicimsozdizimsel bilgiyi
yinelemek i¢in var olan Biiriinsel Asamalanma ulamlari (w, @, L vb.), tipki # ve + gibi, birer ayiric1 imdir.
Sesbilim modiiliiniin igerisinde bulundugu varsayilan Biiriinsel Asamalanmanin sesbilim dis1 bilgiyi
yansitmast da bir c¢eliski olarak goriinmektedir. Sesbilim yalmizca sesbilimsel nesneleri
yorumlayabildiginden Biiriinsel Asamalanma ulamlar1 ya da sirurlar sesbilim modiilii igerisinde yer
almamalidir.

Diger taraftan, Dolayli Gonderimin saglanmasi adina Biiriinsel Asamalanma ulamlar1 gereklidir.
Nespor ve Vogel'e (1986, s. 3) gore, w gercek bir sesbilimsel nesne iken # ve + soyut ayiric1 imler olarak
nitelendirilmistir. Tipk1 so6zdizimin yalmizca sozdizimsel nesnelere gonderim yapabildigi gibi, sesbilim
de yalmzca sesbilimsel nesnelere gonderim yapabilmektedir. Dolayisiyla ayirici im olduklar1 ve
sesbilimsel nesneler olmadiklar1 kabul edilen # ve + gibi, ayn1 bicimde w, ® ve  de ayiric1 imlerdir ve
sesbilimsel nesneler degillerdir.
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Ozetle, Biiriinsel Asamalanma ulamlarina ait ayirict imler (w, @, 1 vb.) ile SPE tarz1 ayirici imler
(#, + vb.) arasindaki fark sudur: w, @ ve t yerel olmayan, 6zerkpargasal birimler iken # ve + yerel, gizgisel
birimlerdir. Bu baglamda, 1980'lerden bu yana sesbilim modyilii ¢izgisel bir yaklasimdan 6zerkparcasal
bir goriiniime gectiginden aym bicimde arakesitin de 6zerkpargasallagtirilmasi amaglanmistir. Ileriki
boliimlerde, arakesitin 6zerkparcasal olmasinin gerekmedigi, daha {ist diizlemdeki bicims6zdizimsel
bilginin Dolaysiz Gonderim araciligiyla ayirici imlere gereksinim duyulmadan da betimlenebilecegi
tartisilacaktir.

Dolayl gonderimden ¢ikarilacak sonuglar

Biiriinsel Sesbilimin varhigimnin arkasindaki temel nedenlerden biri, bi¢cimsoézdizimsel bilgiyi
sesbilimin icerisine uyarlamaktir. Biiriinsel Sesbilim, sesbilim modiiliinde fazladan hesaplamaya
(computation) ve fazladan yaprya yol agmaktadir. Bicimstzdizimsel bilgiye yapilan gonderimin neden
dogrudan olmadig, diger bir deyisle neden dolaysiz degil de dolayl olmasi gerektigi sorusu yanitsiz
kalmaktadir.

Bi¢imsozdizimsel yapi ile sesbilimsel kurallarin gonderim yaptig1 alanlarin birebir eslesmemesi,
esbicimsizlik savini ortaya ¢ikarmaktadir. Doseme kurallarinin, sozii edilen bi¢imsozdizimsel yapiy1
sesbilimsel kurallara uygun bir bigcime doniistiiren bir aygit oldugu savunulmaktadir. Dolayisiyla
doseme kurallarinin ¢iktisi, yani Biiriinsel Asamalanma ulamlari, sesbilimsel kurallarin génderim
yapabilecegi ve bicimsozdizimsel bilgiyi tasiyan bir duruma gelmektedir. S6zii edilen esbicimsizlige
ornek olarak Nespor ve Vogel (1983, 1986) asagidaki tiimceyi vermislerdir:

(2) a. This is [the cat that caught [the rat that stole [the cheese]]]
b. [This is the cat] [that caught the rat] [that stole the cheese]

(2a)’da tiimcenin sozdizimsel yapis: verilirken (2b)’de ise ezgisel yapis1 gosterilmistir. (2b) deki
ezgisel yapinn (2a)’daki sozdizimsel yapiyla birebir ortiismedigi goriilmektedir. Dolayisiyla ezgisel
yapmin dogrudan sozdizimsel bir ¢ikti olmadigi ve sozdizimin disinda bir arakesit tarafindan
olusturulmas: gerektigi savunulmustur. Sesbilimsel kurallarin sinirlar yerine alanlara génderim yaptigi
kabul edildiginde esbicimsizlik savi tutarli goriinmektedir. Ancak (2b), alanlar yerine smurlarla
degerlendirildiginde esbicimsizlik diisiincesi ortadan kalkmaktadir. (2b)’deki ezgisel birimlerin,
s6zdizimin giktis1 olan Tiimleyici Obeklerinin (Complementizer Phrases) sesbilimsel gevirisi olduklar1
sOylenebilir. Bu da s6zdizimsel yapi ile ezgisel yapimun birebir eslestiklerini, dier bir deyisle esbicimli
olduklarimi gostermektedir. Bu dogrultuda, alanlar yoluyla olusturulan biitiin bi¢imlerin sinirlarla da
betimlenebildigi goriilmektedir. Sesbilimsel kurallar alanlar yerine siurlara gonderimde
bulundugunda Biiriinsel Asamalanmaya duyulan gereksinim ortadan kalkmaktadir.

Dolayli Gonderimin dogas1 geregi sesbilim ve bigimsozdizim modiiler bir yapiya sahiptir.
Biiriinsel Sesbilimde, sesbilim modiiliiniin diger modiillerle farkli sozvarliklarima sahip olmasina ortiik
bir bicimde de olsa deginilmistir (Nespor ve Vogel, 1986; Selkirk, 1984). Modiiler bir dilbilgisi yapisinda
bir modiil, diger bir modiilde gercekleseni ¢oziimleyememektedir. S6zdizim ve sesbilimin iki ayr1
modiil oldugu, sesbilimsiz s6zdizim (phonology-free syntax) ilkesinde betimlenmistir (Zwicky ve
Pullum, 1986a, 1986b). Ornegin, bir birimin genizsil ya da dudaksil ile baglamasi hicbir sézdizimsel
tasimay tetikleyememektedir. Diger bir deyisle, bicimbilimsel, sézdizimsel, hatta anlambilimsel hi¢bir
islemin sesbilimsel bir kosullanmasi olamamaktadir. Bazi sesbilimsiz s6zdizim yaklasimlarinda, ezgi
(melody) ile biiriinsel ve seslemsel 6zellikler arasinda bir ayrim yapilmaktadir. Catinin (skeleton)
altinda yer alan ezginin bigims6zdizim tizerinde bir etkisi bulunmazken ¢atinin iistiindeki biiriinsel ve
seslemsel 6zellikler bicimsozdizimi etkileyebilmektedir. Ezginin yalnizca s6zdizim degil, daha tistteki
diger modiiller tarafindan da goriilemedigi diisiiniilmektedir. Bu baglamda, sesbilimin herhangi bir {ist
modiille olan iliskisi, diger modiillerin birbirleriyle olan iliskileriyle karsilastirildiginda daha farkh
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goriinmektedir. Ornek vermek gerekirse kisi, say1 vb. ulamlar, bi¢cimsozdizim tarafindan islemlendigi
gibi anlambilim tarafindan da islemlenmektedir. Sesbilim i¢in ise, tam tersine, kisi, say1 vb. ulamlarn
anlasilmas: olas1 degildir. Dolayisiyla, bir tarafta anlambilim ve bicimsozdizim, diger tarafta da
sesbilimin, birbirlerinin stzvarhklarmi c¢oziimleyemedikleri sonucuna ulasilabilir. Ancak, ©onceki
boliimlerde belirtildigi iizere, sesbilim, s6zdizimle bir bigimde iletisim igerisindedir ve bu iletisim icin
kesinlikle bir arakesit gereklidir. Bir arakesit olmadan sesbilim, s6zdizimin s6zvarligim
¢oziimleyememektedir.

Biiriinsel Sesbilim, arakesit mimarisini sesbilimde ya da bi¢ims6zdizimde konumlandirmayarak
dogru bir ¢ikarimda bulunmustur. Ancak esbicimsizlik savi ve ayirici im 6zelligi, Biiriinsel Sesbilimi
gligsiizlestiren etmenlerden olmustur. Daha st diizlemdeki bigimsozdizimsel bilgi, yerel olmayan
alanlar yerine, bicimbirimler arasindaki yerel smurlar aracihifiyla esbicimlilik tabaninda
aktarilabilmektedir. Bunun yaninda SPE tarzi # ve + gibi ayiric1 imler yerine, bicimsozdizimsel bilgiyi
w, ®@ ve ( gibi baska ayiric1 imlere aktarmak Biiriinsel Sesbilime bir istiinliik saglamamaktadir. Son
olarak, Biiriinsel Sesbilimde ortiik bir bigimde deginilen modiilerlik kavrami, ileriki boliimde
savunulacak olan Dolaysiz Arakesit yaklasimmin temel yap1 tas: niteligindedir.

Dolaysiz Arakesit

Alanlar, w, @ ve  gibi ayiric1 imler ya da sesbilimsel hesaplamanin sonucu olabilmektedirler.
Diger yandan smurlar, bicimsdzdizimsel bir bilgi s6z konusu olmadiginda bile sesbilimde bulunan
nesneler olurlarsa o zaman ayiric1 im olmaktan kurtulabilirler. Dolaysiz Arakesitte sozii edilen sinurlar,
SPE tarz1 # ve + gibi ayirict imler degil, sesbilimsel nesne olan simirlardir. Onceki béliimlerde deginildigi
iizere, ¢atinin altinda bulunan ezginin, arakesitin bir ¢iktis1 olmasi olas1 degildir. Bu durumda yalnizca
catida ya da ¢atinin iistiinde bulunan birimlerin arakesitin ¢iktilar olabilecegi sonucuna varilmaktadir.
Dolayisiyla, bicimsozdizimsel yapinin betimlenebilecegi tek konum seslem boslugudur. Diger bir
deyisle arakesitin ¢iktilari, gizgisel dizilisteki bi¢cimbirimlerin aralarinda konumlanabilmektedirler.
S6zdizimsel bilginin etkileyebilecegi ve etkileyemeyecegi boliimler ZUZU Sesbilim (ya da Kat1 ZU)
(Scheer, 2004, 2012; Scheer ve Zikova, 2010) gergevesinde (3)te gosterilmistir (Z herhangi bir iinsiizii, U
ise herhangi bir {inliiyli betimlemektedir). Cat1 barindiran yaklasimlarda, s6zdizimsel bilginin etki
edemeyecegi boliimde cat1 da bulunmaktadir. Kat1 ZU yaklagiminda gatinin ¢ogu durumda artiklik
(redundancy) olusturdugu diistintildiigiinden (3)'teki gosterimde c¢ati bulunmamaktadir ancak
alanyazinda bazi ¢oziimlemelerde catiya gereksinim duyuldugu goriilmektedir (Scheer ve Bortli,
2024).

(3) Sozdizimsel bilginin etkileyebilecegi ve etkileyemeyecegi boliimler

sozdizimsel bilginin erigimine a¢ik olan boliim

z U z | U — z | U z U
I I I I I I I I
a p Y 5 o p Y 5

bicimbirim 1 ‘ bicimbirim 2
sozdizimsel bilginin erisimine agik olmayan boliim

Dolaysiz Arakesit, bir sesbilim kurami degil, bir arakesit kuramidir. Dolaysiz Arakesitin bir
etkisi, sesbilim kuramlarmin arakesitteki davranislar: baglaminda degerlendirilmesini saglamasidir.
Baska arakesit kuramlari, sesbilim kuramlarma gore degisiklik gostermeyen tek bir arakesit gosterimi
sunarken Dolaysiz Arakesit, farkli sesbilim kuramlarmin arakesitle ilgili ¢ikarimlarda bulunmasina
olanak saglamaktadir. Diger bir deyisle, arakesit gosterimine ait # ve + ya da w, ® ve 1 gibi ayirici imler,
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hangi sesbilim kurami olursa olsun degisiklik gostermemektedir. (3)'te ZUZU Sesbilime gore Dolaysiz
Arakesitin gosterimi sunulmustur ancak farkl sesbilim kuramlari arakesit i¢in farkli 6ngortilere sahip
olabilir. Bu baglamda Dolaysiz Arakesit, tek bir arakesit sozvarligi sunmak yerine biitiin sesbilim
kuramlariyla birlikte ¢calisabilmeyi amaglamaktadir.

# ve + ya da w, @ ve U yerine, ayirict im olmayan, sesbilimsel olarak anlamli birimler
bicimsozdizimsel bilgiyi tasimalidir. Sesbilimsel olarak anlamli birimler ile ayirici imler arasindaki fark
Tiirkge {izerinden dnce SPE tarz1 bir kuralla, ardindan ZUZU Kuramu gercevesinde 6rneklendirilecektir.
(4)’te ayiric1 imleri smir olarak kullanan iki kural da esit derecede dogaldir.

4 a. U—-o/4z___ 70
b.0—>U/#Z_ 70

(4a)’daki kuralda, bir iinliiniin sozciik basi konumunda iki {insiiz arasinda silindigi
belirtilmektedir. (4b)’de ise ayn1 durumda bir ictiireme (epenthesis) gerceklestigi anlasilmaktadir.
Tiirkcedeki 6diing s6zciiklerde sdzciik bagindaki bir tinlii hi¢bir zaman silinmezken sézciik basinda iki
linsiiz arasinda igtiireme goriilmektedir (6rn. p[u]rotein, t[iJren, p[i]sikolog, p[i]lan vb.). Dolayisiyla (4a)
tamamiyla yanlgs bir c¢ikarim yapmaktayken (4b) Tiirkcede var olan sesbilimsel bir olguyu
betimlemektedir. Ancak buradaki sorun, ayirici imleri siur olarak kullanan bu kurallarin esit derecede
dogal ve olasi olmalaridir. Diger bir deyisle, (4a) ve (4b) arasinda herhangi bir ayrim yapmayan
kuramlar sorunlu goriinmektedir. Bunun nedeni sézciik bagini betimlemek igin # kullanilmasidir. Tki
kural arasinda sesbilim dis1 bilgi yoniinden bir ayrim yapmak i¢in sesbilimsel nesneler kullarilmalidir.
Bunun 6rnegi (5)'te verilmistir.

®) Ynt Ynt
* IIII I+ 1
Z U; - U, z U, z U
|
r e n

- —N

(5)'te en solda bulunan ve tamamiyla sesbilimsel bir nesne olan ZUs, sesbilimde sdzciik basin
nitelendirmektedir. Ui, bos cekirdek olan U:'yi yénetmektedir. Dolayisiyla yénetilen ve bos kalan U,
Usii yonetememektedir. Ancak Us'iin bos cekirdek olarak kalabilmesi icin Uz tarafindan yonetilmesi
gerekmektedir. U: ise bog bir cekirdek oldugundan Usii yonetmesi olasi degildir. Bu nedenle yiizeye
*[tren] olarak ¢ikmas1 olanaksizdir. Arka arkaya iki bos ¢ekirdegin bulunmasimi engellemek i¢in (6)'da
gosterildigi gibi U2'ye bir {inlii eklenmektedir.

(6) Ynt

ﬁl

Zz U - 72 U, z U zZ U

t r ¢ n
i
Boylece U, Uy yonetebilmektedir, bu da Us'tin bos cekirdek olarak kalmasimi saglamaktadir.
Uz'nin dolmasiyla birlikte ytiizeye [tiren] ¢tkmaktadir (ayrintili bir ¢dziimleme i¢in bkz. Baturay, 2012).
Dolayisiyla iki bog gekirdegin arka arkaya gelmesi engellenmis olmaktadir. (5)'te gosterildigi tizere,
(4a)’'daki kural, sozciik basinda iki bos cekirdek arka arkaya geldiginden olanaksizdir. (6)'da ise
(4b)'deki kuralin altinda yatan neden ortaya konmustur. Hem (5) hem de (6)'da orneklendirilen en

soldaki bos ZU’niin, bicimsdzdizimsel bilgi olan sozciik basin nitelendirmek i¢in son derece uygun
oldugu goriilmektedir. Ayirici imlerle birlikte soyut etkilere sahip olan sozciik basi konumu, aslinda

SEFAD, 2024; (51): 19-28



Bigimsozdizim-Sesbilim Arakesitinde Dolaysiz Gonderim Yaklagimi 25

diinya dillerinde tutarh ve 6ngoriilebilir etkilere sahiptir (Scheer, 2009a, 2009b; Ségéral ve Scheer, 2008).
Bunlardan biri, yukarida da orneklendirildigi {izere sozciigiin ilk {inliisiiniin silinmesi olgusunu
kapsamaktadir. Tiirkce gibi baz: dillerde bir sozciigiin ilk tinliisii silinememektedir. Baz1 dillerde de
sOzciiglin ilk tnliisti, s6zcligiin ilk iinliisii olmayan iinliilerle ayn1 bicimde davranmaktadir. S6zciik
bagindaki tinliilerin silindigi ancak sozciik basinda olmayan tinlilerin silinmedigi higbir dil
bulunmamaktadir. Tkincisi, baz1 dillerde s6zciik basi kiimesi yalnizca #TR olabilmektedir (T herhangi
bir ttkanmaliy1 (obstruent), R ise herhangi bir titresimliyi (sonorant) gostermektedir). Ancak yalnizca
#RT ile baslayan hi¢bir dil bulunmamaktadir. Ek olarak sozciik basi {insiizleri tiim dillerde ya ¢ok
glicliidiir ya da diger tinstizlerle farkli bir davranislar1 yoktur. Sozciik basi tinstizleri hicbir dilde gli¢siiz
degildir. Buradan cikarilacak sonug, sozciik basinin etkileri soyut degildir, tam tersine sozciik bas1 tiim
diinya dillerinde tutarl bir goriiniim sergilemektedir.

Ziizii ve Dolaysiz Arakesit

Bu béliimde ZUZU Sesbilimin Dolaysiz Arakesit icerisinde nasil uygulanabilecegi tartisilacaktir.
ZUZU Sesbilimin temellerinin dayandig1 yaklagim Y&netim Sesbilimidir (Harris, 1994; Kaye et al., 1990).
Asamali bir seslemsel yap1 yerine cizgisel birimlerin arasindaki yanal iliskiler, gerceklesen etkilere
neden olmaktadir. Dolayisiyla tiim seslem yapisi, dallanan cekirdeklerin, dallanan oOnseslerin,
sonseslerin ve uyaklarin bulunmadig bir diziye doniismektedir (Cyran, 2003; Lowenstamm, 1996;
Scheer, 2004; Scheer ve Szigetvari, 2005; Szigetvari, 1999). En kiigiik seslem yapisi, bir 6nses ve ardindan
gelen bir cekirdekten olusmaktadir. Bazi temel yapilar ZUZU Sesbilim tabaninda (7)’'de gosterilmistir.

kapali seslem uzun Unli ikiz linsiiz
Q) z Uz U z Uz U z Uz U
7 BN
a P v o § a )

(7) de gosterildigi tizere kurucular herhangi bir asamali yap1 igerisinde degil, ¢izgisel bir dizilig
icerisindedirler. Kurucular arasindaki iliskiler de yonetim (government) ve yetkilendirme (licensing) ile
belirlenmektedir. Sozli edilen yanal giiglerin (yonetim ve yetkilendirme) etkilerinin bir ornegi,
dillerarasi &tiimsiizlesme gegirdigi bilinen sonsesler {izerinden verilebilir. ZUZU Sesbilimde bir sonses,
ardindan bos ¢ekirdegin geldigi bir 6nses olarak tanimlanmaktadir. Bu bos ¢ekirdegin bos kalabilmesi
icin yonetilmesi gerektiginden solundaki sonses de giigsiiz bir konuma gelmektedir. Ancak geleneksel
yaklagsimlarda sonses ___ {#, C} olarak betimlenirken sonsesin gii¢siiz olmasi i¢in hicbir ac¢iklama
bulunmamaktadir. ZUZU Sesbilimde bos cekirdek yonetildigi igin yetkilendirme yapamamaktadir ve
bu ylizden sonses giigsiizlesmektedir. Dolayisiyla yonetimin gligsiizlestirici, yetkilendirmenin ise
gliclendirici bir etkisi bulunmaktadir. Yonetimin giigsiizlestirici etkisi, sonses olgusunda acikca
gozlemlenirken yetkilendirmenin destekleyici davramisina da, Tiirk¢edeki Arapca ya da Farsca kokenli
sozciiklerde degiskenlik gosteren uzun iinliiler iizerinden bir rnek verilebilir (Bortlii, 2024b). ZUZU’de
uzun unliiler, biri bas (head), digeri tiimle¢ (complement) olmak iizere iki ¢ekirdege baghdir. Bas,
yetkilendirilen tiimlece yayilarak (spreading) uzun iinliiyii olusturmaktadir. Yetkilendirmenin etkisini
gostermek amaciyla Tiirkcedeki Arapca kokenli merak sozciigiinde yayilma sonucuyla gerceklesen
uzun {inli 6rnegi (8)’de verilmistir.

(8) a. V4 04 V4 03 V4 02 V4 U1 b. V4 U4 V4 03 V4 02 V4 U1
[ TR I U S " 1 |
m ¢ r a k m ¢ r a k 1
A A
|___//__J L ——
Ytk Ytk
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(8a)’da en sagdaki bos gekirdegin (Ut) bir 6nceki gekirdegi (Uz) yetkilendirmesi olast degildir. Bu
nedenle Us, Urye yayillamamaktadir. Sonug olarak kapali seslem igerisinde kisa iinlii yiizeye
cikmaktadir: [merak]. (8b)de ise dolu olan Ui, UYyi yetkilendirmektedir ve boylece Us, U:'ye
yayilabilmektedir. Dolayisiyla agik seslem icerisinde uzun tinlii goriinmektedir: [mera:ki]. Ek olarak
Tiirk¢edeki baz1 Arapca ya da Farsca kokenli sozciiklerde acik ya da kapali seslemde olmas: fark
etmeksizin uzun olan inliiler de bulunmaktadir (Bortlii, 2024a). (9)’da hem agik hem de kapali
seslemdeki uzun tunliiler 6rneklendirilmistir

9) a. Z U z U zZ U b.Z U zZz U z U z U
| S~ | | T~ | T
m a [ d a h i
S o A
Ytk Ytk Ytk

(9a)’da kapali seslem icinde {inliiniin uzun olmasi kendini yetkilendirmesiyle olasidir: [ma:f]. Bu
durum her konumda uzun olarak yiizeye ¢ikan iinliiler i¢in gecerlidir. (9b)’'de ise iki agik seslem
bulunmaktadir ve ikisinde de tinliiler uzundur: [da:hi:]. Benzer bigimde buradaki iki tinlii de solundaki
cekirdegi yetkilendirmektedir. Boylece bas ¢ekirdek, bir solundaki bos ¢ekirdege yayilabilmektedir.

SONUC

Biiriinsel Sesbilim tizerinden incelenen dolayli arakesit yaklasimina karsilik farkli bir secenek
olarak Dolaysiz Arakesit kurami savunulmustur. Biiriinsel Asamalanmanin sesbilimsel nesneler
olmayan ayirici imlerden olustugu gosterilmistir. Ayrica SPE tarzi # ve + gibi ayiric1 imler, tamamiyla
soyut olduklarindan, dilleraras: sozciik basinda goriilen tutarl etkileri aciklayamamaktadirlar. Ancak
sOzciik basi konumunun etkileri, Dolaysiz Arakesit kuraminda ve 7ZUZU Sesbilim yaklagimi
cercevesinde yonetim adi verilen yanal giic yoluyla agiklanabilmektedir. Ayirici im sorununa ek olarak,
arakesitin giktisinin 6zerkparcasal alanlar yerine yerel smirlar oldugu savunulmustur. Sozliiksel
kiitiiklerin (lexical entries) olusturdugu dizi, sesbilim modiiliinde cizgisel bir dizilise sahiptir. Bu
sozliiksel kiitiikler yalmzca bigimbirimlerden olusmaktadir. Dolaysiz Arakesitte, tipki bigimbirimsel
bilgi gibi smir bilgisinin de ¢izgisel oldugu varsayimlanmaktadir. (3)'te Orneklendirildigi gibi,
sesbilimde bi¢imbirim dis1 bilgiyi gosterimleyen nesnelerin hem saginda hem de solunda bi¢cimbirimler
vardir. S6zdizimsel bilginin erisimine agik olan boliim bi¢imbirim aralaridir.

Dolaysiz Arakesitin mimarisi incelendiginde, dilin modiilerligi temel almarak sesbilim ve
bicimsozdizimin farkli modiiller oldugu ve kendi modiillerine ait sozvarliklar1 oldugu goriilmektedir.
Farkli sozvarliklarina sahip olan modiillerin birbirleriyle iletisime gegebilmeleri i¢in bir ¢eviri siireci
olmas1 gerekmektedir. Bu ¢evirinin ¢iktis1 bi¢cimsozdizimsel bilginin tasiyicilaridir. Bu baglamda
yalnizca sesbilimsel olarak anlamli olan bi¢cims6zdizimsel bilgi ¢evrilmektedir. Sesbilimde higbir etkisi
olmayan bicimsozdizimsel bilgi ¢evrilmemektedir. Tam tersine bu ¢evirinin ¢iktisi, bigimsozdizimsel
bilgiden s6z edilmedigi durumlarda da sesbilim modiiliiniin kullandig1 sézvarhigmm (ZU gibi) bir
parcasidir. Bigimsozdizimsel bilginin tasiyicisi, 6zerkparcasal alanlar ya da ayirici imler degil, seslem
boslugudur.

SUMMARY

Prosodic Phonology has remained as one of the most influential interface theories since the 1980s.
While SPE-type diacritics (#, +) are frowned upon today, prosodic constituents (w, ®, 1) are mostly
unchallenged. However, prosodic constituents are as arbitrary as SPE-type diacritics and should be
abandoned. As phonology and morphosyntax are distinct modules, they have distinct domain-specific
vocabularies. These modules require translation to communicate with each other. The output of
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translation may only be phonologically relevant morphosyntactic information. Therefore,
phonologically irrelevant morphosyntactic information is not translated. The output of translation is
domain-specific and can be parsed by phonology. Being completely arbitrary due to their diacritic
nature, hash marks and the Prosodic Hierarchy are not considered as candidates for the output of
translation. Carriers of phonologically relevant morphosyntactic information are inserted linearly and
locally at morpheme breaks, which means that non-morphemic information in phonology has
morphemes on its right and left. The output of translation should be one which exists in phonology
even when there is no interface at play. In CVCV Phonology, the boundary information is done by the
insertion of a CV unit, which is a truly phonological object that already exists in the theory without any
interface. This is utterly different from SPE-type diacritics (#, +) and prosodic constituents (w, @, t) since
they are phonologically meaningless and have no place in the theory in the absence of any interface.
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