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OZET

Kiiresellesmenin etkiledigi alanlardan birisi de hukuktur. Ciinkii kiiresellesme
ile hukuk sistemleri birbirine daha da yakinlagmistir. Bunun sonucu olarak dev-
letler, hukuk sistemlerinin yeknesaklastirilmast konusun eskisinden daha istekli
hale gelmiglerdir. Ancak, bir seyi istemek, o sonucun ger¢eklesmesi icin tek bagt-
na yeterli degildir. Sonucun gerceklesmesi icin istegin yaninda teknik altyapinin
hazirlanmasi ve devletlerin bu konuda tizerlerine diisen gayretleri sarfetmeleri de

gereklidir.

Bu giine kadar, hukuk sistemlerinin yeknesaklagtirilmasi konusunda bazi calis-
malar yapilmis, model kanunlar hazirlanmistir. Ancak bu tiir calismalar mahall
ve bolge bazinda kalmig, higbir zaman biitiin diinyay1 kapsayamamugstir. Bunun
sebeplerinin bir kismi hukuki ise de, ge¢miste biiyiik kismu siyasidir. Gergekten
de, ayni siyasi ve hukuk sistemini benimsemis Avrupa Birligi’nde bile hukukun
yeknesaklagtirilmasi agir aksak ilerlemekeedir. Bu sebeple biitiin diinyay: kap-
sayan bir hukuk sistemi bugiin icin ideal olmakla birlikte, hayalden oteye bir
anlam tagtmamaktadir.
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Abstract

Law is one of the areas being affected by globalisation. Because, with the globa-
lisation, different law systems have moved towards each other. As a result, states
become more willing to unificate law systems. However, to want something is
not enough. To get results, states’ efforts and preparing technical infrastructure
are also necessary.

Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Medeni Hukuk Anabilim Dalt Ogretim Uyesi.
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Some studies have been done for the unification of law and some model laws
have been prepared. On the other hand, these studies were local, not global.
Some of the reasons of this failiure were legal and other reasons were political.
Even within European Union, in which the same law system applied, unification
of law is haltingly progressing. For this reason, to have a uniform law system that
covers whole world, is not realistic and just a dream while being ideal.

Keywords: Globalisation, law systems, unification, European Union Civil Law,
Principles of European Contract Law

GiRis

Kanadal: filozof, Marshall McLuhan'in “Diinya kiiresel bir kiy olacak (The world
will be a global village)” s6zii!, yirminci yiizyilda iletisim alaninda meydana gelen bag
dondiiriicti gelismelerle bir kehanet olmanin 6tesinde, gercege doniismiistiir?. Gergek-
ten de, “diinyanin kiigiik bir koy haline geldigi” s6zii en ¢ok Internet, facebook, twitter
ve instagram alanindaki gelismeler agisindan gegerlidir. Ciinkii, bu tiir sosyal paylasim
imkanlart sayesinde gegmiste farkls tilkelerdeki insanlar birbirlerini gérmeden, seslerini
duymadan iletisim kurabilmekte idi. Bugiin i¢in s6z konusu olaylar da ger¢eklesmis,
farkls iilkelerdeki insanlar, bilgisayar sayesinde birbirilerini gérerek iletisim kurabilir
hale gelmistir.

I. Kiiresellesmnin Hukukun Yeknesaklastirilmasina Getirdigi Kolayliklar

18. ylizyildan sonra milli hukuklar meydana gelmeye baslamistir. Bu hareket,
ozellikle 6zel hukuk ve bilhassa ticaret hukuku alanlarinda gériilmiistiir. Hatta, soz
konusu alanlardaki kanunlagtirmalarin tamamlanmasiyla millilesme en {ist seviyeye
ulagmugtir?,

Hukukun uyumlagtirilmasinda ve bunun sonucu olarak yeknesaklastirmalarda,
en biiyitk kamu ve 6zel hukuk miiesseselerine diismektedir. Zira, hukuku uyumlas-
tirma ruhunu giiclendirme kamu ve 6zel hukuk miiesseselerinin etkisi ¢ok bitytikeiir.
Gergekten de yeknesaklagtirma ve uyumlastirma ancak bunlarin destekleri sayesinde
gerceklestirilebilir.

McLuhan bu séziinii radyonun 1930’lardan sonra giderek artan kullanimi ve insanlar arasindaki
iletisimi kolaylagtirmast {izerine sdylemistir. Gergekten de, radyo sinyalleri ile bir yerden baska bir
yere iletisim kurmak ona gére diinyay: kiiresel bir kdye déniistiirmiigtiir. Yazarin bu sozii ile sdyle-
mesinden ¢ok sonralart 1990’lardan itibaren Internetin insanlar arasinda yaygin olarak kullanilma-
ya baglanmasi adeta yeni bir ¢agin habercisi olmustur.

2 MCLUHAN, Eric; The Source of the Term “Global Village”, McLuhan Studies: Issue : 2, www.
choss.utoronto.ca/mcluhan-studies/vl_iss2/1_2art.htm, s.1, E.T. 11.02.2005.

Hatta, s6z konusu alanlardaki kanunlagtirmalarin tamamlanmasiyla millilesme en st seviyeye
ylikselmistir. Genis bilgi icin bkz. ZENCIRKIRAN, Memet; Kiiresellesme: Sorunlar ve Coziim
Onerileri, www.isguc.org/memet2htm, s. 2. 18. yiizyildan sonra milli hukuklar meydana gelme-
ye basglamistir. Bu hareket 6zel hukuk ve ticaret hukuku alanlarinda gériilmiistiir.
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Internetin getirdigi kolayliklar kiiresellesmeyi kolaylagtirmistir. Kiiresellesmenin
ozel hukuktaki en 6nemli sonucu ise, Internet araciligs ile elektronik ticarettir (e-Ti-
caret, e-commerce)?.

A. E-Ticaret

E-ticaret; 20. ylizyilin son ¢eyreginde ortaya ¢ikmis yepyeni bir ticaret dalidur.
Elektronik ticaret, “clektronik iletisim ara¢ ve metodlarryla agik ve kapal aglar iize-
rinden ve bilgisayarlar aracilig ile gerceklestirilen ticari wygulamalarin tamami” ola-
rak tanimlanmaktadir®. E-Ticaretin OECD tarafindan yapilan tanimi ise soyledir:
“Gergek veya tiizel kisilerin agik bilgisayar aglar: veya bu aglarla baglantily kapalt aglar
iizerinden sayisallagms metin, goriintii ya da ses kullanarak yapilan ticari islemlerdir™®.
Doktrinde, hakim goriis tarafindan kabul edilen tanim ise, e-ticaret “bilgisayar veya
bilgisayar tabanl cihazlar arasinda, Internet kullanmak suretiyle gerceklestirilen ve her
tiirlii fiziki veya dijital viriin satimini konu alan, satilan mallarm teslimi ve bedelinin
ddenmesinin Internet yoluyla veya klisik usulde yapildigs ticari iliskiler bitiiniidiir” .

E-ticaret, genel olarak tice ayrilmaktadir. Bunlardan ilk sirada; mal veya hizmet
sunan ve alan taraflarin her ikisinin de isletmeler oldugu elektronik ticaret uygula-
malar1 gelmektedir. Doktrinde buna “isletmeler aras: elektronik ticarer”, veya “teseb-
biisler aras: elektronik ticaret” (B2B) ad1 verilmektedir®. E-ticaretin ikinci seklinde,
mal veya hizmet sunanin bir isletme, bunlari alanlarin tiiketici oldugu uygulama s6z
konusudur. Bu tiir e-ticaret “isletmeler ile tiiketiciler arast elektronik ticaret (B2C)”
adlandirilmaktadir. Ugiincii halde ise, iki kisi arasinda gergeklesen ve e-ticaretin diger
iki tiirii arasinda bulunmayan mal ve hizmet islemlerini konu almaktadir. Bu son hal,
doktrinde “Hiketiciler arasi elektronik ticaret (C2C)” olarak tanimlanmaktadir?.

E-ticaretin 6nemli unsurlarindan birisi de elektronik 6deme araclaridir. Bunlar
doktrinde, kredi kartlars, elektronik cek, elektronik para, Smart kard, E-posta aracilign ile
Online Para Transferi, Elektronik para seklinde siralanmakeadir'®.

Kiiresellesmenin hukuk icin anlami ve kiiresellesmede hukuka nasil bir gérev yiiklendigi konu-
sunda ayrinulr bilgi icin bkz. MICHAELS, Ralf; Welche Globalizierung fiir das Recht? Welches
Recht fiir die Globalizierung), Rabels, Bd. 69 (2205), s. 527 vd.

5 Tanim icin bkz. FALCIOGLU, Mete Ozgiir; Tiirk Hukukunda Elekeronik Satim Sézlesmesi ve
Kurulusu, Ankara 2004, s. 51.

Tanim i¢in bkz. SAVAS, Abdurrahman; Internet Ortaminda Yapilan Sézlesmeler ve Bunlarin
Hukuki Sonuglari (Yayinlanmamis Doktora Tezi), Konya 2004, s. 53.

7 SAVAS,s. 53.

8 (OZSUNAY, Ergun; Uluslararast Caligmalarin ve Bazi Ulusal Diizenlemelerin Isiginda Elektronik
Ticaret ve E-Sozlesmelerin Temel Sorunlari, Uluslararast Internet Hukuku Sempozyumu, [zmir
2002, s. 121.

9 Tammlar icin bkz. FALCIOGLU, s. 51-52.
10 Genis bilgi icin bkz. SAVAS, s. 63 vd.
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B. Internet

1990’lardan itibaren Internet biiyiik bir hizla yayginlasmaya baslamustir. Gergek-
ten de, 2002 yilinda diinya tizerindeki Internet kullanicist sayist 604 milyon iken,
2004 yilinda 945 milyona, 2015 yilinin ilk yarisinda ise 3,01 milyara ulagmistir'!. Us-
telik bu kisilerin 2,07 milyarinin, sosyal medya'? aglarinda hesabi da vardir. Tiirkiye'de
ise, Ocak/2015 itibariyle, 37,7 milyon akif internet kullanicist mevcuttur. Bunun ya-
ninda, Tirkiyede 40 milyon aktif sosyal medya hesabi, 69,6 milyon mobil hat ve 32,0
milyon aktif mobil sosyal medya hesabi bulunmaktadir!?.

Internet, diinyanin neresinde bulunuldugundan bagimsiz olarak, hemen hemen
herkesin her tiirlii elektronik bilgi hizmetine erigimini miimkiin kilmaktadir. Internet,
facebook ,twitter ve instagram gibi bilgi otobanlarinin ve aglarinin ortaya ¢ikist, bu
gelismeleri hizlandirmustir. Teknolojideki bu gelismeler sayesinde iletisim ve bilgi hiz-
metlerine baglanan kullanicilar “siber uzay” adi verilen ortak bir uzay meydana getir-
miglerdir. Ancak siber uzayin mesru amaglar icin kullanilmasi kadar, kétiiye kullanimi
da s6z konusudur. Bu tehlike, alinan biitiin tedbirlere ragmen her zaman mevcuttur.

Internet, kiiresel seviyede birbirine bagli bilgisayar aglar arasinda verilerin iletimine
imkan saglayan bir sistemdir. Bu sebeple, toplumlar Internet, facebook, twitter ve instag-
ram’a kisa zamanda ve ¢ok cabuk aligilmis, hatta bunlar klasik haberlesme ve veri iletisim
metodlarinin yerini almiglardir. Boylece cografl sinirlar icerisinde her devletin kendi
hukukunun gecerli oldugu hukuk anlaysi, giintimiizde yikilmigtir. Internet, facebook,
twitter ve instagram’in ortaya ¢ikmast ile birlikte, veriler devletlerin sinirlarini tanimadan
iletilmeye baglanmigtir. Bunun sonucu olarak ayni veri ile ilgili diinyanin her yerinden
farkli hukuk sistemlerinin ayni olayda yetkili olmasi problemleri ortaya ¢ikmistir.

Bugiin gelinen noktada Internetin yayginlasmasi kendi hukukunu dogurmustur.
Gergekten de, Internet yayginlasmaya basladik¢a, hukukun uygulanmadig bir alan
olmaktan ¢tkmaya baslamustir. Internet diinya capinda hukukcularin dikkatini cekmeye
baglamas, bu sistemin getirdigi problemlere ¢oziim tiretmek icin milletlerarasi diizenle-
meler yapilmustir. Bugiin Internet tizerinde yapilan sézlesmelerin ortaya ¢ikardigs sorun-
lara ¢6ziim igin E-Ticaret Direktifleri, Elektronik Imza'# ile ilgili kanunlar, Internette,
facebook ve twitterda porno yayinlarinin énlenmesi ile ilgili sozlesmeler, Internet pro-
tokolleri, Internette, ortaya ¢ikan fikri hak ihlallerine iliskin s6zlesmeler imzalanmugtir.
Bu anlamda olmak tizere, devletlerin olumlu kargilamadig1 dosyalar ve 6zel hayatin

Baglangictan bu yana Internet alanindaki gelismeler halkkinda genis bilgi igin bkz. SEVI, Niiket
Evrim; Internet Servis Saglayicilarin Hukuki Sorumlulugu, BATIDER, Haziran 2004, Ankara,
S. 3, s. 189; http://www.wearesocial.org, s, 6 ET. 25.08.2015.

Sosyal medya kullanan kisilerin 1,68 milyari, akilli telefonlar araciligiyla da hesaplarina erigmek-
tedir. Istatistik bilgileri igin bkz. http://www.wearesocial.org, s. 6, ET. 25.08.2015.

Tiirkiye istatistikleri icin bkz. http://www.wearesocial.org, s. 315, ET. 25.08.2015.

14 Bkz. 5070 sayili Elektronik Imza Kanunu (RG. T. 23.01.2004, S. 25355).
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gizliligi ilkesini ihlal eden goriintiilerin, seslerin yayinlarinin sosyal paylagim sitesi mer-
kezi tarafindan durdurulmasi kararlari verilmeye baglanmistir. S6z konusu merkezin
bu tiir talepleri dikkate almasi halinde ise, devletlerin kendi tilkelerinde bahsi gecen
sitelere ulagimi engelledikleri goriilmekeedir. Ayni sekilde iilkelerin i¢ hukukuna gére,
mahkemeler tarafindan sitelerin kapatilmasi veya erisim yasag kararlart bulunmaktadur.

1990’1 yillardan itibaren, Internetin kullanilmaya baglanmasi ile fikri haklarin
korunmast ile ilgili klasik koruma sistemleri yetersiz kalmistir. Gergekten de, bugiin
icin aglara verilen bir bilginin, kisa siirede ve basit bir sekilde, diinyanin her yerinden
alinmast miimkiin hale gelmistir. Bu sebeple, mevcut koruma sistemleri ihtiyaca ce-
vap vermez hale gelmistir'®. Zira bilgisayar ve iletisim teknolojisi alaninda meydana
gelen bag dondiirticti gelismeler, klasik sistemleri zorlamistir. Bu sekilde dijitallestiri-
len iletiler, Internet aglarinda diinyanin bir ucundan diger bir ucuna, ¢ok kisa siirede
iletilmekte ve kullanicilarin bilgisayarina kopyalanabilmektedir. Boylece eserler, kul-
lanicilar arasinda kolayca el degistirmektedir.

Internet’in iletisim, bilgiye erisim ve yayiminda avantaj saglayan bazi olumlu
yanlarina kargin, telif haklarinin korunmasi agisindan bazi problemlere sebep olmak-
tadir. Gelismis {ilkelerde, bu problemlerin nasil ¢oziilecegi, yani, Internet ve telif
haklarinin nasil bagdastirilacagi konusu gerek doktrinde gerekse uygulamada ¢ok
farkli boyutlarda tartisilmakeadir. Internetin fikri hak korumas: alaninda yaratug:
problemler belli bagliklar altinda soyle siralanabilir:

internette fikri hak sahibi kimdir?,

internet ortamindaki faaliyetlerden hangileri fikri hak ihlali sayilir?,

bu tiir ortamda gerceklesen fikri hak ihlallerinden sorumlu olan sijeler kimler-
dir?,

bahsi gegen alanda fikri hak ihlallerine uygulanacak hukuk hangisi ve bu ihlalin
yargilanacagi mahkeme neresidir?,

internette miizik degisim programlari sunma ile fikri haklarin ihlali ve bunun
mieyyidesi nedir?
seklinde siralanabilir. Ciinkii, dijital hale getirilmis olan miizik verilerinin sikistirma
programlari yoluyla hacimlerinin azalulmasina Mp3 denilir. S6z konusu program sa-
yesinde, miizik parcalarinin bilgisayarda isgal ettigi hacim on kata yakin oranda azal-
maktadir. Bu sekilde miizik parcalari daha kolay ve hizli bir sekilde indirilebilmekte
ve boylece hak sahiplerinin haklarinin ihlal potansiyeli artmaktadir!®.

29 Haziran 2005 tarihinde Amerikan Yiiksek Mahkemesi'nin karara bagladig:

15 RAVIE, H.; Local and International Jurisdiction on the Internet, Part I, August 1997, www.
Ravivalawoofice.co, E.T. 08.01.2005.

16 By konuda ayrintili bilgi icin bkz. MEMiS, Tekin; Fikrl Hukuk Bakimindan Internet Orta-
minda Miizik Sunumu, Ankara 2002, s. 38; TOPALOGLU, Mustafa; Internette Fikri Haklar
Sorunu, http://enoter_hukuk.tripod.com/internethak.htm, E.T. 22.08.2015.
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davada 500 milyar ABD Dolar: tutarindaki bilgisayar piyasasi ile yine 500 milyar
ABD Dolar1 biiytiklugiindeki eglence sektdrii karst karsiya gelmistir. Yitksek Mahke-
me, bilgisayar programi yazilim sahiplerinin bile bile, merkezi olmayan miizik prog-
ramlar1 sayesinde ve onlarin sistemiyle izin alinmadan, tigtincii kisilere iletilmesine
izin verdikleri sonucuna vararak, yazilim programi sahiplerini sorumlu tutmustur.

II. Yeknesaklagtirmada Kargilagilan Giigliikler

Kiiresellesmenin getirdigi dnemli kolaylik oldugu kadar problem de olan huku-
kun milletlerarast alanda yeknesaklagtirilmasidir. Ancak, hukukun yeknesaklagtiril-
mast sdylendigi kadar kolay bir durum ve sonug degildir. Ger¢ekten de, milletlerarast
alanda, tek bir metin hazirlanmasi ve bu metnin aynen kabul edilmesi, kabul edilen
metnin i¢ hukuka yansitilmasi ve mahkemeler tarafindan amacina uygun olarak yo-
rumlanmast ve ger¢ek hayatta uygulanmasi konusunda pek ¢ok problemle kargilagil-
maktadir. Bunlardan bir kismint su sekilde siralamak miimkiindiir:

A. Yeknesakligin gekli olmaktan éteye gecememesi

Hukukun yeknesaklastirilmasi konusunda biiyiik ¢aba sarfeden Danimarkals
tinlii hukukeu Ole Lando, ‘Ficarer hukuku maballi degildir (commercial law is not
Jolklore)” ifadesini kullanmaktadir. Bu goriis kendi igerisinde dogrudur. Bununla bir-
likte, s6z konusu goriis, milletleraras: yeknesaklastirmada tamamen uygulanama-
makradir. Gergekten de, milletlerarast yeknesaklastirmada sekli (formel) metinlerin
uyumlagtirilmasi miimkiindiir; fakat yasayan bir hukuk sisteminin tamamen uyum-
lastirilmast imkansizdir. Bagka bir deyisle, yeknesaklik sadece sekli olarak miimkiin
olmakla birlikte, madden sistemler arasindaki farkliliklar mevecudiyetini her zaman
korumakrtadir'”. -Deyim yerinde ise- kitaplardaki hukuk (law in books) ile uygulama-
daki hukuk (law in action) birbirinden ¢ok farklidir. Mesela, Avrupa Birligi her konu-
da oldugu gibi, fikri haklar alaninda da, Uye Devletlerin hukukunu uyumlulastirma
caligmalarina devam etmektedir. Burada en biiyiik engellerden biri, fikri haklarin
“milli (nationality)™® niteligidir.

B. Hukuk dilinde uyumsuzluklarin mevcut olmasi

Bazi iilkelerde birden fazla resmi dil bulunmaktadir. Bu tiir iilkelere Isvigre,
Belgika, Irlanda, Kanada misal gosterilebilir. Gergekten de, bugiin Isvigre Federal
Anayasast’nin 4 ncii maddesinde Almanca, Fransizca, [talyanca ve Retoromanca'nin

17 BASEDOV, Jurgen (Cev. Arzu 0GUZ); Avrupa Ozel Hukukunun Dogusu, AUHED. C. 52, S.
3,s.3vd.

Fikri haklarin tilkeselligi, fikri hakkin varligi kapsami ve korunmasinin baglantli oldugu iilkenin
kanunun kurallart ¢ercevesinde belirlenmesini ifade eder.
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resmi dil oldugu yazilidir'®. Ayni sekilde Belgika Anayasasi’'nda (m. 4) resmi dil Fele-
menkge, Almanca ve Fransizcadir. Yine Irlanda Anayasasi'na gore (m. 8), ilk resmi dil
Irlanda dili, ikinci resmi dil ise ingilizce’dirzo. Bazi iilkelerde ise, devlet dili ile resmi
dil farklidir. Meselé, Kirgizistan Anayasas’na gore (m. 5) bu iilkede devlet dili Kir-
gizca, buna karsilik resmi dil Rusgadir?! Bu misalleri ¢ogaltmak miimkiindiir. Birden
fazla dilin konuguldugu bu tiir tilkelerde kanunlar, pek tabii olarak farkl: dillerde ya-
yimlanmaktadir. Bu sebeple, ayni iilkede degisik dillerde yayimlanan metinler, ayni
etkiyi gdstermemektedir.

Milletlerarast anlagsmalarda her zaman birden fazla dildeki metinler kabul edil-
mektedir. Bununla birlikte, milletlerarasi yeknesaklastirma cabalarinda en biiyiik
engellerden birisi hukuk dilinde yasanmaktadir. Ciinkii, her tilkede bir hukuki mii-
esseseyi ifade icin kullanilan kavramlar, ayni orijinal dildeki giiglii sekliyle ifade edi-
lememektedir. Ozellikle kesinlik ve tek anlamlilik ifade eden kavramlarda bu durum-
la cok sik karsilagilmakeadir. Bunun sonucu olarak, bir kavram bir dilde ¢ok giiclii
bir sekilde ifade edilirken, baska bir dilde giiciinden epey kaybetmis olabilmektedir.
Mesela, Almancada yer alan ‘gegersizlik (die Unwirksamkeit, Ungiiltigkeit)” bir st
kavram olup, biitiin gegersizlik hallerini ifade etmektedir. Buna kargilik, ayni kavra-
mun karsilig1 Fransizcada meveut degildir. Gergekten de, sozliiklerde gegersizlik (die
Unwirksamkeit) kavraminin karsiliginda butlan (la nullité) kelimesi yer almaktadir.
Halbuki, Fransizcada yer alan budan (la nullit¢ =die Nichtigkeit), gecersizligin bir
alt tiirii olup, biitiin gegersizlik kavramini ifade etmekten uzakur. Yine butlan (die
Nichtigkeit) kavrami Fransizcada, mutlak butlan (La nullité absolute) ve nisbi butlan
(la nullité relative) seklinde ayrima tabi tutulmakeadir. Buna karsilik Almancada nisbi
butlan “iptal (iptal kabiliyeti, die Anfechtung) veya iptal kabiliyeti (die Anfechbarke-
it)” kavramlari ile ifade edilmektedir. Boylece ad1 gegen hukuk sistemindeki kavram
karigikligi meydana gelmemekeedir. Halbuki, ayni kesinlik ve agikligi Fransizcada
gormek miimkiin degildir.

Yukarida bahsedilen sonuca benzer bir durumu zilyetlik ile ilgili bazi kavram-
larda da gormek miimkiindiir. Mesel4, bagka bir kimsenin zilyet bulundugu esyay1,
herhangi bir hakimiyet iddiasinda bulunmadan, sadece kullanma imkéinina sahip
olanlar, “bagskas: i¢in zilyet (possesseur pour autrui)” sayllmayip, “hizmet zilyedi” veya
Zilyet yardimeiligr (auxiliarie de la possession)” sifatuni tasirlar. Fransizcada bu iki ku-

Bkz. Bundesverfassung der Schweizerischen Eidgenossenschaftvom 18. April 1999 (Stand am
29. Mirz 2005) Art. 4 Landessprachen: Die Landessprachen sind Deutsch, Franzosisch, Italie-
nisch und Ritoromanisch.

20 Bkz. Adalet Bakanligi; Avrupa Birligi Uyesi Bazt Ulkelerin Anayasalari, Ankara 2011, s. 105,
286.

2l Bkz. EREN, A./ALESKERLI, A.; Yeni Anayasalar Bagimsiz Devletler Toplulugu ve Baltik Cum-
huriyetleri, Ankara 2005, s. 286.
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rum farkli kavramlarla ifade edilirken, Almancada her ikisi de ayni kavram olan “zi/-
yet yardimeist (Besiztdiner)” ile ifade edilmektedir?2.

C. Uygulamanin farkli olmas:

Yeknesaklastirma ¢alismalarinda, baska bir engel ise, uygulamanin farkli olma-
sidir. Gergekten de, metinler ayni olsa bile, iilkelerin uygulamasi, bunlart biribirin-
den farklilagtirabilmektedir. Buna, ayni metne, s6z konusu iilkedeki mahkemelerin
verecekleri farkli anlam ve bu anlama gore uygulamay: da eklemek gerekir. Boyle bir
halde, ayni metnin uygulamasinda bir tilkedeki sonug ile diger bir tilkedeki sonug
arasinda biiyiik farklar olabilmektedir. Buna kisaca “yorum farklar:” demek miim-
kiindiir. Boyle bir farkliligi 6nlemek icin doktrinde ileri siiriilen goriis; kanun koyma,
hukukun uygulanmasi, hukuk egitimi gibi konularda, tilkelerin iyiniyetli davraniglar
ile yol alinabilecegidir. Buna misal olarak da Avrupa Birligi uygulamalari gosteril-
mektedir. Gergekten de Avrupa Birligi soz konusu alanda meydana getirdigi ilke-
leri hayata gegirmis bulunmaktadir?®. Ozellikle, yeknesaklastirilan metinlerle ilgili
egitim, ortak anlam verme ve meslek birliklerinin tiyelerini bu konuda egitmeleri
sonucunda belirli bir mesafe alinmistir. Bununla birlikte, Birlik icerisinde kavramlara
farkli anlam verme ve farkli uygulamalardan kurtulmak miimkiin olamamistir.

D. Devletlerin yetkilerinden vazge¢gmemeleri

Yeknesaklagtirmaya 6zel hukuktan baglanmast gerekir. Ciinkii, 6zellikle sadece
devletlerin katldigr diplomatik konferanslarda, tilkeler milli menfaatler elden gidi-
yormus gibi davranilmakrtadir. Bu ise uyumlastirmay1 zora sokmaktadir. Bu anlayisa
gore ozellikle, kiiresellesme ile hitkiimetlerin yetkileri ve giicleri azalacakur. Yine ti-
caret, hizmet alanlarinda veya fikri miilkiyet ile ilgili yapilacak milletlerarast anlas-
malarla, milli hitkiimetler daha da yetkisiz hale gelecektir. Boyle bir sonuca devletler
kolay kolay izin vermemektedirler.

Avrupadaki kanunlagtirma hareketleri hicbir alanda sistematik bir sekilde ya-

22 Genis bilgi i¢in bkz. STARK, Emil W.; Berner Kommentar, Bd. IV,3.1 Der Besitz , Art. 919-
941, 3. Auf. Bern 2001, Art. 919, Nr. 34 vd. Ayrimin énemi biiyiiktiir. Mesela, bagkast icin
zilye, zilyet adina zilyetligi miidafaa hakkini kullanabilir. Buna karsilik zilyet yardimeisinin boyle
bir yetkisi bulunmamaktadir. TMK. m. 988 hiikmii karsisinda baskast icin zilyet emin sifattyla
zilyet sayilir ve bu kimseden hak kazanilabilir. Halbuki, zilyet yardimcisinin emin sifatiyla zilyet
stfatt meveut degildir. Bunun sonucu olarak bagkasi icin zilyedin, zilyet bulundugu mali tigincii
kisilere satmast halinde, giiveni kétiiye kullanma (TCK. m. 155) su¢u meydana gelir. Buna
kargilt zilyet yardimcisinin mali satip baskasina devretmesi hirsizlik suguna (TCK. m. 141) yol
acar. Bkz. OGUZMAN, M.K./SEH(;L O./JOKTAY-OZDEMIR, S.; Esya Hukuku, 17. Bast,
Istanbul 2017, s. 60 vd; UNAL, M./BASPINAR, V; Sekli Esya Hukuku, 6. Basi, Ankara 2012,
s. 162-163.

2 BASEDOV,s. 5.
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pilmamugur. Ciinkii her alanda ¢esitli milli kanunlarla baglantu kurulmak mecbu-
riyetine kalinmustir. Bu sonug ise, yeknesak bir metnin her zaman milli kanunlarla
baglanuli goriilmesi gerektigini ortaya koymaktadir.

Bugiin Avrupa Birligi degisik alanlarda pek cok Yonergeler (Richtlinien) yayim-
lamaktadir. Yonergelerin Birlige tiye devletler tarafindan kabul edilmesi yeterli olma-
yip, bunun ayrica tiye devletin hukuk sistemine uyarlanmast da gereklidir. Ciinkii,
kanunlastirma faaliyeti Birlik seviyesinde ve miinferit iye devlet seviyesinde olmak
tizere iki asamali bir faaliyettir. Bu sebeple, sadece ilk asamadaki bir yeknesaklagtirma
yeterli degildir. Yeknesaklasturmanin i¢ hukuka yansitilmasi da i¢ hukukta bir kanun-
lastirma faaliyetini gerekli kilmaktadir. Ayrica i¢ hukuka yansitilan yeknesak met-
nin, mahkemeler tarafindan da, yeknesaklastirma amacina uygun anlagilip, yorum-
lanmasi ve uygulanmasi gerekir. Mesela, tiiketicinin korunmast ile ilgili Yonerge'nin
i¢ hukuka yansimasi her bir tiye iilke bakimindan farkls bir sekilde gerceklesmistir.
Ayni sekilde, Almanyada BGB'de 2002 yilinda yapilan Bor¢lar Hukukunun Moder-
nizasyonu Kanunu (Das Schuldrechtsmodernisierungsgesetz, =Schuldrechtreform-
gesetz)>4 bu amagla kabul edilmis bir diizenlemedir. Gergekten de, Almanya, Avrupa
Birligi’nin yayinladigi 25.05.1999 tarihli ve 1999/44 sayili Tiiketicinin korunmasi;
29.06.2000 tarihli ve 2000/35 sayili kisaca elektronik ticarette (e-commerce-Richt-
linie) 6demelerde temerriide diisiilmesinin sonuglart ile ilgili iki adet Yonerge'nin
i¢ hukuka uyarlamay1 kabul etmistir®>. Ancak bu amagla hazirlanan Taslaklarinin
yasama organinda goriisiilmesine karar verilmistir®.

Yukaridaki aciklamalardan da goriildiigii gibi, Avrupa Birligi’ nde yeknesaklastir-
ma ¢abalarinin 6niindeki sekle ve muhtevaya iliskin engeller azalmus; fakat tamamen
ortadan kalkmamistir. Bu engeller her alanda mevcuttur.

E. Devlet sayisinin ¢ogalmasi

19. yiizyilda hukukun uyumlastirilmasi amaciyla, devletlerin yapilan bir anlas-
may1 imzalamast bir arag olarak 6ngériilmiistii. Bu usul o yillarda gecerli bir metodu.
Ancak bu usul, 6zellikle Tkinci Diinya Savasi’'ndan sonra, gegerli bir usul olmaktan

24 Bkz. Gesetz zur Modernisierung des Schuldrechts vom 26. November 2001 (BGBI. I Seite
3138).

Bu agamada Alman Hiikiimeti, 1978 yilindan beri iizerinde ¢alisilan ve 1981 yilinda iig cilt ha-
linde yayinlanan, daha sonra ile ek raporlarla giincellestirilen, Borglar Hukuku Reformu Kanun
Tasarisinin da, s6z konusu Taslak ile birlestirilmesi kararini almugtir. Yasama organina (Bundes-
tag) sevkedilen taslaklar tek metin halinde Borglar Hukuku Reform Kanunu olarak kanunlagmis-
tir. Bu metinde Borg¢lar Hukuku alaninda énemli degisiklikler getirilmis, zamanagimu siirelerinde
cok biiytik degisiklikler yapilmustir. Boylece Almanya, hem Yonergelerin geregini i¢ hukukunda
yerine getirmis; hem de yillardir tizerinde calisilan ve bir tiirlii kanunlastirilamayan BGB'deki
Borglar Hukukundaki reform calismalarini tamamlamustir.

26 LORENZ, Stephan; BGB 2002 Sonderausgabe, Miinchen 2002, Einfithrung, s. IX.

25



446 / CEVDET YAVUZ'A ARMAGAN Bagpinar

ctkmistir. Ciinkii, 19. yiizyilda Diinya iizerindeki devlet sayisi 100’ti bulmazken,
bugiin bu say1 bir hesaba gore 190%7, bagka bir hesaba gore ise 223’iir?8. S6z konusu
yillarda bile imza usulii etkisini kaybetmis iken, bugiin s6z konusu usuliin etkisi
son derece azalmistir. Gergekten de, bugiin icin, diinya ¢apinda hukukun birlesti-
rilmesi ile ilgili diplomatik konferanslara yiizlerce, hatta binlerle ifade edilen sayida
kisi katilmaktadir. Bunun en giizel misali HABITAT konferansidir. Binlerce kisinin
kauldig bir konferansta, bu sartlar altinda, biitiin kaulanlarin ayni salonda bir arada
miimkiin olmamakrtadir. Bu sebeple ayni anda farkl: salonlarda birden fazla toplanu
yapilmaktadir. Ustelik bu kadar kisinin katildig1 konferanslarda, konu ile ilgili goriis-
meler, sathi kalmakta, konular daha sekli, yiizeysel ve kisa zamanda goriisiilmekee,
maddi derinlige inilememektedir. Ciinkii, binlerce kisiye istedigi veya yeteri kadar
stire vermek miimkiin degildir. Bu kadar kisinin katuldig1 toplanti sonunda imzala-
nan anlagmalari devletler goniilsiiz olarak imzalamalari durumunda, uygulamakta
da isteksiz davranmakradirlar. Ozellikle, anlasmanin i¢ hukukun bir parcasi haline
getirilmesinde, kendilerini daha az sorumlu hissetmektedirler. Bunun sonucu olarak
pek az milletlerarast anlasma i¢ hukukun bir parcast haline gelmektedir. Uye devlet
tarafindan imzalanmak suretiyle i¢ hukukun bir parcast haline gelenler ise genel-
likle sathi kalmakta, geregi gibi uygulanamamakrtadir. Diger taraftan, milletleraras:
bir anlagma, masa baginda imzalanmis olsa bile, bunun i¢ hukuka aktarilmas: icin
uzun bir onama siirecine ve onamanin uygun bulunmasi usuliine ihtiya¢ vardir. Bu
soylenenlere uygun olarak Alman hukuk¢u BASEDOV, milletleraras: anlasmalarn,
gercek bir hukuk birligi saglamaktan cok, yamalr bir bohca yaratmaktan baska bir ise
yaramadigini ileri siirmektedir®. Bunlara, ek anlagmalarin ogunda yer alan istisnalar
ve sinirlandirmalart da eklemek gerekir. Ayrica bu konuya yorum farklari ve ortak
bir yorum eksikligi de eklenince, soz konusu metodla yeknesaklagtirmaya varilacagt
konusunda ciddi kuskularla karsilasilmaktadir.

F. Milletleraras: tegkilatlarin gabalarinin yetersiz kalmasi

Ozel hukukun yeknesaklastirilmasinda milletlerarast teskilatlarin katkist inkar
edilemez. Gergekten de, yeknesaklagtirma calismalarinda bazi milletlerarasi teskila-
tin dnemli katkilari bulunmaktadir®®. Bu konudaki gabalar Avrupada 1880’li yillar-
da baglamistr. Gergekten de, Avrupa tilkeleri arasindaki kurallarin uyumlu ve daha
sonra da yeknesak hale getirilmesi amaciyla s6z konusu yillarda sinai haklar ve de-
miryolu tagtmaciligt alaninda ilk milletlerarast anlagmalar imzalanmigtir. Kambiyo,

27 heep://tr.wikipedia.org/wiki/%C3%9Clkeler_listesi, E.T. 29.04.2014.

28 FIDAN, Ahmet; Diinyada Kag Ulke, Kag Devlet Var?, www.yazarport.com/Yazi/Oku/9642/
Dunyada-Kac-ulke-Kac-Devlet-Var, E.T. 29.04.2014.

2 BASEDOV,s. 7.
30 BASEDOV,s. 7.
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ek, temsil, satim, leasing, factoring, deniz ve hava tasimaciligi, karayolu tasimacilig,
fikri haklar konularinda milletlerarast anlagmalar imzalanarak, ortak metinler ortaya
konulmus ve yeknesaklastirma islemleri gerceklestirilmigtir. Fakat bunlarin her biri,
sadece dar bir alan ile ilgili olup, genel bir diizenlemeye hizmet eder nitelikte degildir.

G. Avrupa Medeni Kanunu model olabilir mi?

Avrupa Birligi, Avrupa Komisyonu, Avrupa Anayasasi gibi ortak bir medent ka-
nun hazirlanmast konusunda bir eylem plani kabul etmistir. Ancak bu hemen ola-
cak bir sonu¢ degildir. Ciinkii, her seyden 6nce Avrupa Birliginin eylem planindaki
tasar1, tiim Medeni Hukuku kapsayan degil, sadece Borglar Hukukunun “Sézlesme
Hulkuku (Vertragsrecht)” ad verilen bir kismidir. Ustelik Tasarida sézlesme hukuku-
nun tamami degil, sézlesmenin kurulmas: ile ilgili dar bir alana iligkin hiikiimler
yer almaktadir. Ayrica bu kisimda, sézlesmenin kurulmast icin gerekli olan her sey
diizenlenmemistir. Gergekten de, Tasarida genel hitkiimler, temsil ve yetki, gegersiz-
lik sebepleri, sézlesmenin yorumu, borcun ifa edilmemesi, borg iliskisinde taraflarin
birden fazla olmasinin sonuglari, bor¢clunun korunmasi, borcun ve sézlesmenin iist-
lenilmesi, takas, zamanasimi, hukuka aykirilik, sartlar gibi son derece dar bir alana
iligkin hiikiimlere yer verilmistir.

Avrupa Medeni Kanunu’na giden yolda 6nemli bir kilometre tagi olacak nite-
likteki Avrupa Sozlesme Hukuku Tasarisi, 1982 yilinda Danimarkali hukuk¢u Ole
Lando tarafindan baglaulmistir. Avrupa Parlamentosu da 1989 yilinda ilk defa ko-
nuyu giindemine almistir. Tasari, ‘Avrupa Sizlesme Hukuku llkeler' (Prinzipen fiir
ein europdisches Vertragsrecht= Principles of European Contract Law=Principes du Droit
Européen du Contrat)” adini tasimakeadr.

Avrupa Parlamentosu bu ¢aligmay: yeterli bulmamig ve bir ¢alisma plani ¢erge-
vesinde 2010 yilindan itibaren Kodex haline getirilmesini kararlagtirmistir®?. Boylece

31 Ayrinali bilgi icin bkz. DAYINLARLI, Kemal; Avrupa Sozlesme Hukuku [lkeleri, Ankara 2005.

32 Genis bilgi i¢in bkz. MEYER, Justus; BB-Europareport: Auf dem Weg zu einem Europiisc-

hen Zivilgesetzbuch, BB. 2004, Heft 24, s. 2 vd; LANDO, Ole; Allgemeines Vertragsrecht,
in: Europiisches Parlament; Untersuchung der Privatrechtordnungen der EU im Hinblick auf
Diskriminierung und die Schaffung eines Europiisches Zivilgesetzbuch, s. 3 vd; BARENDRE-
CHT, M./LOOS, M.; Recht der Dienstleistungsvertrige, in: Europiisches Parlament; Untersu-
chung der Privatrechtordnungen der EU im Hinblick auf Diskriminierung und die Schaffung
eines Europiisches Zivilgesetzbuch, s. 17 vd; BASEDOV, Jiirgen; Versicherungsvertragsrecht,
in: Europiisches Parlament; Untersuchung der Privatrechtordnungen der EU im Hinblick auf
Diskriminierung und die Schaffung eines Europiisches Zivilgesetzbuch, s. 29 vd; von BAR,
Christian; Auflervertragliche Schuldverhiltnisse, insbesondere Haftungsrecht, in: Europiisches
Parlament; Untersuchung der Privatrechtordnungen der EU im Hinblick auf Diskriminierung
und die Schaffung eines Europiisches Zivilgesetzbuch, s. 43 vd. DROBNIG, Ulrich; Recht der
Kreditsicherheiten, in: Europiisches Parlament; Untersuchung der Privatrechtordnungen der
EU im Hinblick auf Diskriminierung und die Schaffung eines Europiisches Zivilgesetzbuch, s.
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gerek Tasarinin Code (Gesetzbuch) haline getirilmesi ve gerekse daha sonra bunun
ortak bir Medeni Kanuna déniistiiriilmesi Avrupa Birligi igin hedef olarak benimsen-
mis bulunmaktadir. Bu sonu¢ kendinden emin bir bakis ve biiytik bir hedeftir. Ancak
bunun milli kanunlar kargisinda nasil gergeklesecegi zaman icinde ortaya ¢ikacakaur.
Ciinkii, bu kadar biiyiik bir kanunlagtirmanin pek ¢ok siyasi sonuglari olacakur ve
bunun sinyalleri bugiinden alinmaya baglanmigtir. Mesela, Fransa ve Hollanda Av-
rupa Anayasasini baslangicta reddetmislerdir. Ancak, metinde yapilan pek ¢ok degi-
siklikten sonra, soz konusu iilkeler, Lizbon Anayasast ad: verilen metni imzalamay1
kabul etmislerdir.

Avrupa Para Birligi konusundaki, Ingiltere'nin farkli tutumunu ve yeni iiye dev-
letlerin fikir ayriliklarini da buraya beklemek gerekir. Bu sebeple, tek anayasa tek
medeni kanun gibi konular, tiye devletlerin verecegi siyasi bir karar sonucunda belli
olacakur. Bu kararlar sonucunda, para birligi hedefi uzun vadede belki de siyasi bir
fiyasko ile sonuglanabilir®®. Mesela, Birligin kabul edilmesi karart aldig UNCITRAL
kurallarini iiye iilkelerden pek gogu imzalamig degildir®.

Bir kanunu yaparken onun toplumda uygulanmasini da dikkate almak gerekir.
Ciinkii hukuk kurallar1 insanlarin uymasi ve uygulamasi icin yapilir. Bu sebeple,
kanunu yaparken toplumda uygulanma ve yasama kabiliyetini de hesaba katmak
gerekir. Mesela, Tirk hukukunda, gerek 743 sayili Tiirk Kanunu Medenisi’'nde ve
gerekse 4721 sayili Tirk Medeni Kanunu’nda, aile yurdu, irat senedi veya mirasct
irad senedi gibi 6lii hitkiimler, hi¢ uygulama bulamamus, yani 6lii dogmustur. Olix
kanun yapmaktansa hi¢ yapmamak daha iyi bir davranistir.

SONUC

Kiiresellesme, diger alanlar yaninda hukuku da yakindan etkilemistir. Kiiresel-
lesme tilkelerin hukuk sistemlerinin de birbirine yakinlastirilmasini, uyum saglanma-
sini ve hatta yeknesak hale getirilmesini gerekli kilmigtir. Ancak béyle bir yakinlagtir-
ma ve yeknesaklastirma kargisinda pek ¢ok problem mevcuttur. Bunlardan bir kismi
siyasi iken, diger kisimlari ise tekniktir.

Bugiin i¢in tiim diinyada gegerli olacak ortak bir metin izerinde anlagilmis de-
gildir. Bunun sebepleri gesitlidir. Avrupa Birligi dahi kendisi i¢in ortak bir medenti

59 vd.; LANDO, OLe; Die Regeln des Europiischen Vertragsrecht, in: Europiisches Parlament;
Untersuchung der Privatrechtordnungen der EU im Hinblick auf Diskriminierung und die Sc-
haffung eines Europiisches Zivilgesetzbuch, s. 125 vd; WERRO, Franz; (Cev. Tuba AKCURA
KARAMAN) Avrupada Ozel Hukukun Milli Vasiflardan Arindirilmas;, GalUHED. 1/2003,
s. 255 vd.; BLOCHER, Christoph; Die Europiisierung des Zivil —und Handelsrechtd und die
Schweiz, ZEuP, 2005, H. 1, s. 1 vd.

33 MEYER,s. 10 vd.

34 Bu bilgi i¢in bkz. MEYER, s. 14.
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kanunu ileriki yillarda gergeklestirilmesi gereken bir ideal olarak gormektedir. Ciin-
kii, bugiin i¢in Birligin ortak bir medeni kanuna ihtiyact olup olmadig: tartgmalar:
biitiin siddetiyle devam etmektedir®. Bu kadar siki iliski igerisindeki devletlerde bile
gerceklesemeyen hukuk birligi, son derece farkli rejimlerle idare edilen devletler tara-
findan ¢ok daha zor gériinmektedir.
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