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CEVRENIN GOZUNDEN BiR SULTANIN PORTRESI; YILDIRIM
BAYEZID

The Portrait of a Sultan in the Eyes of the Periphery; Yildirim Bayezid
Selcen Ozyurt Ulutag*
oz

Sultan I. Bayezid (Yildirim Bayezid) devlet idaresini her a¢idan sekillendiren en
etkileyici sultanlardan biriydi. Onun kararlar1 ve uygulamalar1 devletin hangi yontem
ile nasil yonetilecegini sekillendirmistir. Askeri ve politik bakimdan bir¢ok ilk onun
doneminde gergeklesmistir. Avrupa ve Anadolu'daki biiyiikk basarilarina ve devlet
yapisini giigclendiren kararlarina ragmen, kaynaklarin kendisinden bahsetme sekli
hayli dikkat c¢ekicidir. Kaynaklara gore gerek kendisi, gevresi ve gerekse esi en
siddetli ifadelerle elestirilmistir. Hatta bagka hi¢cbir Osmanli sultant onun kadar itham
edilmemistir denilebilir. Beylikten devlete gegis siirecinin ilk sultan1 olan 1. Bayezid,
konar-goger Tiirkmenler ve beylerin nazarinda nasil goriilmiistiir? Bir devlet kurmak
icin agir bir bedel 6deyen biri miydi, yoksa ona olan her seyi hak eden kotii bir
hiikiimdar m1ydi? Bu ¢alisma da bu sorunun cevabini aramak {izere 6zellikle anonim

kaynaklara bagvurulacaktir. Ciinkii ancak bu sayede ¢evrenin algisini anlayabilmek
ve degerlendirebilmek miimkiin olabilecektir.

Anahtar Kelimeler: Sultan I. Bayezid, Konar-géger, Anonim Kronik.
ABSTRACT

Sultan Bayezid I (Y1ildirim Bayezid) was one of the most influential sultans, who
shaped the state administration in every respect. His practises and decisions mapped
out the route for the ways in which state would be governed. His reign was a period
of many firsts in terms of militaristic and political developments. Despite his great
achievements in Europe and Anatolia, and his decisions, which strengthened the
state structure, the way the sources mentioned him is mind blowing. He, his wife and
the people around him were all harshly criticized. No other Ottoman Sultan was
criticized like him. As the first sultan of the transition process from beylik to
statehood, how was Sultan Bayezid I seen in the eyes of nomadic Turks (‘Konar-
gocer’) and neighboring Turkish beys? Was he someone who paid a heavy price for
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founding a state, or was he a bad ruler who deserved everything happened to him?
This study is especially based on the unofficial records about him. Through these
sources, it will be possible to see how the bodies constituted the periphery viewed
the Sultan Bayezid | and their reasons.

Keywords: Sultan Bayezid I, Nomadic Turks (‘Konar-gdger’),
Anonymous Chronicle
Giris

Osmanli Devletinin kurulusu konusu, Halil Inalcik’in da belirttigi iizere;
modern tarih yazicihginda biiyiik bir mesele olagelmistir (Inalcik, 2000:225)*.
Herbert Adams Gibbons, Paul Wittek, Friedrich Giese, M. Fuat Kopriilii gibi kendi
donemlerinin 6nemli bilim insanlart kurulus meselesini farkli disiplinler agisindan
ele almis ve farkli kuramlar gelistirmislerdir?. Surasi agiktir ki inalcik ve adi gecen
bilim insanlarinin yazdiklari disinda bu konuda yeni bir bakis agisi hala da
getirilememistir. lgili dénemde neler oldugunu anlatan neredeyse biitiin kaynaklara
ulasilmasina ragmen nihai bir hikdye iizerinde ittifak saglanamamasinin elbette en
o6nemli nedeni, s6z konusu dénemdeki sartlarin tiim teorileri desteklemesi ve ayni
zamanda tiim teorilerde farkli bosluklara neden olmasidir.

Devletin ne zaman ve nasil kurulduguna dair tartigmalarin yani sira
esasinda devletlesme siireci de kendi i¢inde hala cevaplanamamis birgok soruyu
barindirmaktadir. Askeri giiciinden toplumsal yapisina varincaya kadar devletin
tegkilatlanmasinda ve biiylimesinde beslendigi kaynaklar ¢ok farkli ve dikkat
¢ekicidir. Tiim tartismalara ragmen Osmanli Devletinin kurulusu ile ilgili tizerinde
ittifak edilen bir konu ise Osmanogullarinin beylikten devlete gecerken dayandiklari
en onemli gii¢lerden biri, s6z konusu dénemde Anadolu’nun tiim tarihini dogrudan
etkileyen konar-gocer ziimrelerdir. Ilgili siirecte herhangi bir devlete bagli olmayan,
kendi asiret reislerinden bagkasini dinlemeyen, hem askeri hem de ekonomik
bakimdan her biri kendine yeter bagimsiz iinite durumunda olan bu ziimreler,
Tiirkiye Selguk Devletinin yikilip yeni bir devletin kurulmasinda adeta 6zne
durumundadir. XIII. yiizyilin kaotik ortaminda yasanan savaglar ve gocler bu
topluluklarin tercihlerini belirlemis, bu tercihler de bélgenin tarihine yon vermistir.
Mogol hiicumundan dolayi batiya akin eden s6z konusu Tiirk boylari ise ekseriyetle
Osmanogullara katilmay1 tercih etmislerdir. Bu durum da bir domino etkisi
yaratmis ve beyligin kurucusu olan beyler giin gegtikce artan bu insan giiciinii dogru
kanalize ederek onlar1 suyun 6te yakasina tasimayi basarmislardir. Osmanogullari,
cagdas1 olan daha biiylik beylikler olmasina ragmen, bu insan akini sayesinde ¢ok
kisa siirede Bizans cografyasinda hizla ilerleme imkani bulmustur. Elbette akla
gelen ilk soru daha biiyiikk beylikler olmasina ragmen, nispeten kiigcliik olan

! Konuyla alakal ayrica bkz: Cemal Kafadar, Between Two Worlds: The Construction of the
Ottoman State, (Berkeley & Los Angeles: University of California Press, 1995)

2 Osmanh Devleti’nin kurulusu ile alakali bkz: Paul Wittek, Osmanli Imparatorlugu nun
Dogusu, (¢ev. Fatmagiil Berktay), Istanbul, 2000; H. A. Gibbons, Osmanl
Imparatorlugu 'nun Kurulusu, (cev. Ragip Hulusi), Istanbul, 1998; M. Fuad Képriilii, Osmanii
imparatorlugunun Kurulusu, Istanbul, 2004.
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Osmanogullarinin neden tercih edildigidir. Birgok cevap verilebilecegi gibi bu
calisma baglaminda verilecek en 6nemli yanit sudur; Trakya basta olmak iizere,
Osmanogullar1 adina savasan Tiirkmen aileler, akincilar askeri basarilar1 karsisinda
hem maddi zenginlik elde ediyorlar hem de Anadolu’nun zorlu siyasi ve askeri
sartlarindan styrilip yeni bir hayata baslayabiliyorlardi. Ustelik bu yeni hayatlarinda
kendilerini denetleyen, sinirlar koyan bir {ist siyasi-askeri teskilat da bulunmuyordu.
Bu vaziyet Akinci Tirkmenler ile Osmanogullarinin ittifakinin en cezbedici 6zelligi
olarak onlara olan ilgiyi ve katilimi arttirtyordu. Ayrica her iki taraf i¢in bir kazan-
kazan durumu saglamyordu. ilk dénemlerinde Osmanogullar1 da diizenli orduya
para harcamadan onlar adina savasan bir giice sahip oluyordu?®.

Diizenli orduya gegis ile yani XV. yiizyildan itibaren Osmanogullar: ile
Akinci Tirkmenler arasindaki ittifak degismeye basladi. Beylikten devlete gegisle
beraber konar-goger ziimrelerin miistakil yasamlari merkezi yonetim tarafindan
sekillenmeye baslamisti. Artik merkezi yonetim kimin nereye yerlesecegine, ne
kadar vergi verecegine, kimlerin savasa katilabilecegine ve bunun gibi bir¢ok hususa
dair diizenlemeler getirmeye basladi. Boylece artik iki giic ortaya ¢ikmaya
basliyordu; merkezi temsilen divan, ordu, hazine gibi devlet aygitlar1 ve geleneksel
hayatlarini devam ettiren ¢evredeki konar-gécer ziimreler. Bu iki yap1 arasinda bas
gosteren sorunlar ise Osmanogullarinin kurdugu devletin yeni meseleleri olarak
kaynaklarda* kendini belli etmeye basliyordu. Beylikten devlete gegisin ilk adimlar:
Orhan Bey ile atilmig, Sultan I. Murad ile devam etmis, Sultan I. Bayezid ile daha da
hizlanmistir. Bu ¢alismada anonim kronikleri esas alarak devletlesme siirecinin hiz
kazandig:1 1. Bayezid doneminde ¢evreyi olusturan Akinci, konar-gocer Tiirkmen
ziimrelerin devletlesmeye-merkezilesmeye nasil tepki gosterdigine bakilacak ve
nedenleri iizerinde durulacaktir.

Sultan Bayezid dénemi kisa siirmiis, sonug olarak maglubiyetle kapanmis
olsa da onun aldigi kararlar ve faaliyetleri devletin ideolojik temellerini atmustir.
Sultanin hakimiyetinin basladigi ilk andan itibaren Anadolu’da merkezi bir idari
yap1 kurma ve vasallik baglarina son verip tabilik siyasetini uygulama amaciyla
hareket ettigi tarihi kaynaklarca sabittir (Emecen, 2014: 70). Ote yandan yine tarihi
kaynaklara 6zellikle yazar1 belli olmayan anonim kroniklere gore Sultan Bayezid bu
minvalde aldig1 kararlar1 ve uygulamalar1 nedeniyle sahsi, yoneticileri ve karis1 da
dahil olmak iizere neredeyse tiim Osmanli sultanlart arasinda en c¢ok elestirilen,
suglanan kisidir.

3 Konuyla ilgili bkz: Halil Inalcik, “Gaza ve Osman Gazi’nin Ortaya Cikis1”, Devlet-i ‘Aliyye
Osmanl: Imparatorlugu Uzerine Arastirmalar I, Istanbul, 2009, s.9-15; Inalcik, “Anadolu’da
Oguz/ Tiirkmen Gogleri, Anadolu’da Selguklu Sultanlig1”, Devieti ‘Aliyye, s.7; Inalcik, “Gazi
Beylikler, Uc Toplumu ve Kiiltiirii” Devlet-i ‘Aliyye, Istanbul, 2009; Irene Melikoff, “ilk
Osmanlilar’in  Toplumsal Kokeni”, Osmanli Beyligi 1300-1389, Ed. Elizabeth A.
Zachariadou, Istanbul, 1997, s.149-158.

4 Sz konusu durumu 6zellikle ilk dsnem Anonim Kroniklerde gérmek miimkiindiir.
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Bayezid’in Hiikiimdar Olmasi ve Merkezi Yonetimi Giiclendirme Cabalar:

Osmanli Devletinin 6zellikle ilk donemini anlatan kroniklerde Sultan
Bayezid’in tahta ¢ikisi ile ilgili bilgi ya yok denecek kadar azdir ya da
Asikpasazade® de oldugu gibi iistii ortiilii bir hiiziin ile nakledilmistir; “... O kdfir
yaklasinca mizragini ¢evirip padisaha vurdu. Hemen padisahin iizerine ¢adir
kurdular. Bayezid’i sancak dibinde biraktilar. Beri tarafta Yakub Celebi® kafirleri
bozguna ugratmisti. Gelip Yakub Celebi’ye “gel seni baban ister” dediler. Cadira
gelir gelmez onu da babasi gibi ettiler (Yavuz, Sarag, 2007: s. 107).” Asikpasazade
buraya kadar yasananlari anlatir ama okuyucuya da cevapsiz sorular birakir; savag
meydanindan Yakub Celebi’yi “kandirarak” ¢agiran kimlerdir? Ciinkii yazara gore
Sehzade Yakub oldubittiye getirilip 6ldiiriilmistiir. Bu ani ve kimsenin beklemedigi
hamlenin yarattig1 tepkiye de kitabinda deginmeden gegmez ve “... O gece asker
arasinda huzursuzluk ve kargasa oldu (Yavuz, Sarag, 2007: s. 107)” diye aktarir
ancak daha fazla malumat vermez. Fakat yine de duygularini ifade etmeden duramaz
Sehzade’nin 6limiine dair yaganan siyasi ¢ekismeleri anlatan bir siir ekler;

“4lem yine nazlanmaya baslad,
Akalli insan bunu ibretle seyreder.
Diinyada bastanbasa arzu ve istek riizgar esti;

Soylemler sustu, soyleyenler de dilsiz kesildi (Yavuz, Sarag,
2007:s. 107).”

Yildirirm Bayezid’in tahta ¢ikisina dair bir bagka elestiriyi Enveri’nin
Diistirndme adli eserinde gérmek miimkiindiir;

“Kigrup Ya’kub 1 kildilar helak
Bayezid oldu beg oldi hasma bak (Oztiirk a, 2003: 5.34).”

Enveri’nin o devir i¢in hayli cesur ifadeler kaleme aldigini séylemek
miimkiindiir. Iki satirhik yukaridaki yazisinda agik¢a Sehzade Yakub’un haksiz yere
oldiiriildiginii yazmis ve stiine ironik bir islup ile “hasma bak” diyerek
Bayezid’in tahta ¢ikmak i¢in kardesini 6ldiirmesinin yanlis oldugunu ifade etmistir.
Ancak yazar yine kimlerin Sehzadeyi 6ldiirdiigiinii, kimlerin Sehzade Bayezid’in
yaninda onun i¢in bu isi yapti§ini yazamamustir.

Bu noktada, Yakub Celebi’nin kimler tarafindan 6ldiiriildiigii sorusunun
cevabi daha da oOnem kazanmaktadir. Cilinkii Sultan Murad’in sehit oldugu
duyurulmadan Yakub Celebi’nin savas meydanindan alinarak 6ldiiriilmesi esasinda
devletin yonetim metoduyla yakindan alakalidir. Ayrica tahta gegisinden hemen

5 Asil ad1 Dervis Ahmed, mahlas1 Asik' dir. Amasya sancagina bagl Mecitdzii kazasmin
Elvan Celebi koyiinde dogdu. 1.Mehmed, 2. Murad ve 2. Mehmed'in seferlerine katildi.
Istanbul'un fethinde bulundu. Fetihten sonra istanbul'a yerlesti. Osmanl tarih yazicihiginda
¢ok onemli bir yeri olan Menakib-u Tevarih-i Al-i Osman, Osmanli devletinin kurulusundan
Fatih déneminin sonuna kadar gelmektedir.

6 Kosova savasinda ldiiriilen Sultan 1. Murad’1n tahta ¢ikmaya aday diger oglu.
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sonraki ilk siyasi faaliyetlerine kabaca bakildiginda dahi Sultanin, Anadolu ve
Rumeli’de nasil bir yol izleme diigiincesinde oldugunun ilk isaretleri ortaya
cikmaktadir (Emecen, 2014: s. 70). Ote yandan Stanford J. Shaw’un bu soruya
verdigi cevap da onemli goriilmektedir. Ona gore, Yakub Celebi’nin dldiriilerek
Sehzade Bayezid’in tahta ¢ikmasini saglayanlar, Sultan Murad’in 6ne ¢ikarttig
devsirme unsurlardir. Shaw’a gore, ilgili donemde iki Sehzade farkli gruplarca
desteklenmektedir. Yakub Celebi bilhassa gazi Tiirkmen Beyler tarafindan veliaht
Sehzade olarak goriiliirken Sehzade Bayezid devsirme ziimrelerin sultan adayidir
(Shaw, 2004: 51). Sayet Bayezid’in Sultan olduktan sonraki faaliyetlerine bakilirsa
bu yorumun gercege oldukca yakin oldugu goriiliir.

Sultan Bayezid hem siyasi faaliyetleri hem de igeride devleti
doniistiirecek biirokratik, mali ve askeri hamleleriyle Osmanli Devletinin
imparatorluga gecisini saglamistir. Ancak bu siire¢ hayli sikintili ve zorlu gegmistir
(Emecen, 2014: 69). Her seyden once bu idealini gergeklestirmek igin Sultan
Bayezid, devletin nesep asabiyetine dayali yapisini degistirmeye yonelik etkili
kararlar almis ve uygulamistir. Yani devletin yonetiminde giiglii ve etkin Tirkmen
Beyler ve askerler ilk kez onun yonetiminde yerlerini devsirme asillilara birakmaya
baglamustir. Sultan Murad ve devaminda Sultan Bayezid ilk 6nceleri sadece sultanin
0zel korumasi olarak smurli sayida olan devsirme kokenli askerlerin sayisini
arttirarak Sultana dogrudan baglh askeri giicii kuvvetlendirmis ve 06n plana
¢ikartmiglardir. Sultanin yeni ordusu, Tiirkmenlerden olusan ve evvela kendi beyine
sadakat gdsteren askeri giiciin 6niine gegmeye bagladi. Sultan bu hamlesiyle merkezi
idari yapiyr pekistirdigi gibi kendisine alternatif yahut muhalif olabilecek Bey
aristokrasisinin de oniine ge¢mis oluyordu.

Kaynaklarda devsirme kokenli askerlerin artmasina her ne kadar siddetli
tepki gosterilse de esasinda Sultan Bayezid kadim bir devlet anlayisini Osmanli’da
kuvvetle hayata geciriyordu. Nizam’il Miilk, kendinden onceki siyasi ve tarihi
yasanmisliklardan siizerek sistemlestirdigi ve en 6nemli eseri Siyasetname’de detayi
ile anlattig1 lizere, ordunun katigiksiz tek bir soy veya irktan tegkil etmesinin gesitli
tehlikelere sebep olabilecegini yazmisti ( Bayburtlugil, 2006: s.121-122). Tarihi
stire¢, bu hiikmiin ne denli isabetli bir karar oldugunu gostermektedir. Kugkusuz bu
uygulamanin en 6nemli 6rneklerinden biri ve Nizam’iil Miilk’e 6rnek olan uygulama
Abbasi Devletidir. Abbasiler doneminde miilkiin esas sahibi olan ve o donem {istiin
asabiyet konumundaki Araplarin hakimiyet dairesi iginde yer alan Tiirkler, Araplarin
hékimiyetini tanidiklar1 nispette devletin iginde yiiksek mevkilere gelmislerdir. S6z
konusu donemde Tiirkler nesep asabiyeti bakimindan hiikiimdara ne kadar
uzaksalar, sebep asabiyeti itibariyle o denli yakin olabilmiglerdir. Tiirkler, Abbasi
Devletinde yiiksek makamlara gelebilmislerdir ancak hi¢bir zaman elde ettikleri
makamlarda ve miilklerde hak iddia edememislerdir. Ciinkii nesepleri buna miisaade
etmemektedir ( Seker, 2011: s. 26). Bu bilgiye ve bilince sahip olduguna kanaat
getirebilecegimiz Sultan Bayezid, nesep bakimindan kendi mutlak iradesine ve
idaresine, devamliligina miidahale edemeyecek devsirme sistemini, tiim tepkilere
ragmen uygulamaya devam etmistir. Sultan, Tiirkmen beyleri ve askerleri kademeli
olarak ordudan ve idari sistemden uzaklastirmaya baglamustir.
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Bayezid ve Cevresine Tepkiler

Yukarida ifade edildigi lizere devsirme kokenli asker ve yoneticilerin
artmas1 kaynaklarda Sultan’m en cok elestirilen uygulamasidir. Ozellikle anonim
kroniklerde, Sultanin Bayezid’in veziri Ali Pasa iizerinden orduya yabanci asker
alimi hayli siddetli bir sekilde tenkit edilmistir;

“Heman kim Kara Halil oglu Ali
pasa Vezir oldu fisk-1 fiictir’ ziyade oldu.
Mahbiib oglanlart yanina aldi. Adint i¢ oglan
koydu. Ciimle manasib onlarin idi. Azl idiip
birine dahi vermezlerdi. I¢ oglanlara ragbet
etmek Ali Pasa’dan kaldr ( Oztiirk, 2001: s. 38;
Azamat, 1992:s. 34).”

Farkli anonim kroniklerde yer alan bu ifadelerden g¢evrenin, Yenigeri
Ordusunun ¢ekirdegi konumunda olan I¢ Oglan (Acemi Oglan) ocagina bakigim
anlayabilmek miimkiindiir. Metinde o6zellikle “mahbib® oglanlar” tammi hayli
iddial1 ve dikkat ¢ekicidir. Ciinkii bu ifade bizzat Ali Pasa’nin cinsel tercihlerine
yonelik bir ithamdir. Yenigeri Ordusunun temeli olan devsirme sistemi, nedenleri,
gerekceleri tek kalemde g6z ardi edilerek Ali Pasa’nin sahst hedef alinarak
elestirilmistir. Peki, bu olumsuz alginin ve siddetli tepkinin sebebi nedir? Burada
cevre ile merkezin yonetim ve devlet anlayislari arasinda biiyiik bir g¢atigma
yatmaktadir. Ciinkii I. Murad dénemine kadar Osmanli ordusunun temel giiciinii
Tirkmen Beylerine bagli Tiirk askerler olusturmaktaydi. Bunlarin da diizenli ve
donanimli askerler oldugunu sdylemek ise miimkiin degildir. Ortagag’in biiyiik
Miisliiman devletlerinde daha dnce de ifade edildigi gibi ordular Nizam’iil Miilk’{in
ordu tarifi iizerine teskil ediliyordu. Osmanli Devleti de bu baglamda kendisine
farkli milletlere mensup ama sonradan Miisliman edilmis devsirme koékenlilerden
miitesekkil bir ordunun temellerini atiyordu. Diizenli, sadece sultana bagl ve farkli
milletlerden olusan ordunun kurulmas: ile Tiirkmen Beyler ve onlara bagli askerlerin
etkisi kademeli olarak azaltiliyordu. Elbette bu degisim ile beraber savas sonucunda
kazamlacak makamin, ganimetin ve topragin da kaybedilecegi agikti. Onemli bir
gelir kapisi s6z konusu gruplar i¢in kapaniyordu. Zaten “...ciimle manasib onlarin
idi. Azl idiip birine dahi vermezlerdi” ifadesi maddi kayba dair kaygiy! da agikga
gostermektedir. Bir yanda devletin merkezi-diizenli ordu kurma g¢abasi siirerken
cevredekilerin boylesi bir gelir ve itibar kaynagini kaybetmeleri siddetli toplumsal
reaksiyonlarin dogmasina sebep oluyordu. Devletin askeriyede, siyasette,
ekonomide merkezilesmesi ve yeni bir sistemi inga etmesi ¢evrenin de buna uyum
saglamada direnmesi Osmanli Devletinin en 6nemli sorunlarindan biri olmugtur. Bu
noktada Akinci ziimrelerin beklentileri ile devlet aklinin planlarinin ne denli faklh
oldugunu belirtmek gerekmektedir. Zira Sultan Bayezid, Balkanlarda Osmanl

" Fisk u fiicur: Allah'a isyan i¢inde olmak, giinah islemek.
8 Mahbiib: Muhabbet edilen, sevilen. Bu ifade ekseriyetle edebiyatta “sevgili” anlaminda
kullanilmaktadr.
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hakimiyetinin kalici olmasina vesile olabilecek biiyiik sehirlerin fethi ile mesgul
olurken siliphesiz mevsimlik askeri gii¢ ile bunu basarmasinin hele hele tahkim
edilmis kalelerin kusatilmasinin miimkiin olamayacagini gayet iyi biliyordu. Ustelik
bilindigi iizere Sultan Bayezid’in en biiyiik arzusunun Istanbul’u fethetmek oldugu
bilinirken bunun mevsimlik askerlik yapan ztimreler ile olamayacag: giin gibi agikt1.
Bir yandan bir cihan imparatorlugunun kurulmasi gayreti ile kararlar alinirken beri
yandan kendi kaybettigi makamin derdinde olan ziimrelerin ifadelerini dikkatle
okumak gerekmektedir.

Kaynaklara gore, Sultan ve c¢evresine yonelik elestiriler ordu ile sinirli
kalmamigtir. Diizenli ordu i¢in hi¢ siiphesiz yeni ekonomik tedbirlerin alinmasi
kaginilmazdir. Mevsimlik akmlar veya ganimetler ile diizenli ordunun devami
saglanamayacagi i¢in Osmanli yonetimi ekonomide de yeni kararlar1 uygulamaya
koymustur. Muhtemelen, yeni vergilerin konulmasi ve paranin ayarinda yapilan
degisikler kaynaklarda siddetle tenkit edilen bir bagka konudur;

“Heman kim, Osman Beglerine, Acem ve
Karamanlilar musahib oldu. Osman Begleri
dahi diirlii diirlii giinahlara miirtekib® oldular.
Kacan kim Candarli Kara Halil ve Karamani
Tiirk Riistem bu ikisi ulular ve dlimler idi.
Hemdn-kim onlar Osman Beglerine geldiler.
Diirlii diirlii hiyle ile alemi toldirdilar. Andan
evvel hisab, defter bilmezlerdi. Anlar te’lif
itdiler. Akge yigub hazine itmek anlardan
kaldi(Pekmezci, 1988: s. 37; Akgilin, 1988: s.
14-15; Adalioglu, 1990: s. 28-32; Can, 2006: s.
69; Ayhan, 2003: s. 17-18; Birbiger, 1989: s.
34-37)

“Candarl Halil oglu Ali Pasa vezir oldi. Anun

zemdminda cdhil danismendler ¢ok oldi. Al-i
Osman ise sulb-u mu’tekin kavim idi.
Inanicilar idi. Anlar kim geldiler, diirlii diirlii
fetvilar ve hilelere basladilar, ehl-i takva
gotiriliip hilebazlar ¢ogaldi. Vildyetlerde eski
akcaya yesag idiip, yeni ak¢a kesdiirdiler.
Bunlara hep anlar sebeb olmuislar idi. Ve Ali
Pasa ise zevvak kisi idi. Anu goriib halkin
ekseri zevvak oldilar” (Akgiin, 1998: s. 14-15;
Adalioglu, 1990: s. 30; Birbiger, 1989: s.37;
Can, 2006: , s. 69-70; Oztiirk Orug Bey), 2007:
s. 33-34; Oztirk, 2001 Anonim: s. 38-39;
Yavuz, Sarag, 2007: s.114)

9 Miirtekib: Para, kazang karsilig1 olarak kotii, uygunsuz isler geviren (kimse)
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Buraya aldigimiz bu iki paragrafta ifade edilenler, ¢evre ile merkezin ne
denli siddetli bir ¢atisma yasadigimnin agik bir gostergesidir. Merkezi bir devletin
olmazsa olmasi tek elden yiiriitiilen, denetlenen bir biit¢esinin olmasidir. Yani
diizenli gelir ve giderlerin hesaplanarak bir hazinenin kurulmasi devlet olmanin
sartidir. Ancak konar-gocer halde yasayan, vergi'®, hazine ve benzeri kavramlarla o
giine kadar bu denli tafsilatl bir surette muhatap olmamis ziimreler i¢in bu durum
anlagilamamaktadir. Osmanli Devleti gatist altinda yasamaya baglayan konar-goger
topluluklara gore devletin vergi almasi, elde edilen geliri tek merkezde toplamasi
zorbalik, a¢ gozliiliik, kisisel zevke diiskiinliiktiir. Yeni karsilasilan ve kabul
edilemeyen bu durum ise yoneticilerin kisisel zaaflari ile agiklanmaya
calisilmaktadir.

Devletlesme yolunda yapisal adimlarin atildigi bu donemde yasanan
geligsmeler konar-géger olup merkezi bir sisteme bagli yasamayan ziimreler arasinda
hayret ve biiyiik tepki ile karsilaniyordu. Bu aslinda normal bir tepkidir, ¢iinkii
neredeyse yiizyillar boyunca alisilan hayat tarzinda koklii degisiklikler meydana
geliyordu. Tiirk tarihi bir yoniiyle boylarin bir araya gelerek ittifak dahilinde
kurduklar1 konfederatif siyasi tesekkiiller tarihidir. Bu yapida, Hakan siyasi lider ve
temsilci olmakla beraber biitiiniin pargalari konumunda olan Beylerin de her zaman
biiyiik etkisi ve giicii mutlaka olmustur. Hatta devletin kurucusu olan Osman Bey
i¢in esitler arasinda birinci (Shaw, 2004: s. 44) denilmesi bu durumun en iyi 6zetidir.
Sultan Bayezid donemiyle beraber ise eski yapinin katilimcisi, ortagi olan ziimreler
mevcut konumlarmi kaybetmeye, yonetici olmaktan yodnetilen olmaya, statiileri
degisikligine ugramaya baglamisti. Bu tedrici degisimin ¢evrede kabulii de hi¢ kolay
olmamigtir. S6z konusu gruplar yeri geldiginde yaziyla yeri geldiginde de isyan
ederek yagsananlara tepkilerini gostermekten ¢ekinmemislerdir.

Kaynaklarda siyasi, ekonomik nedenlerle Sultan Bayezid’in g¢evresine
yonelik siddetli tepkinin yani sira dogrudan Sultanin sahsina yonelik tenkitler de
dikkati cekmektedir. Ilk olarak Sultan Bayezid’in Sirp Prenses ile evlendikten sonra
karakterinde ve hayat tarzinda kotii yonli bir degisimin oldugu ifade edilmistir;

“...Sultan Bayezid, sarab igiib
sohbet itmegi Laz kizindan ogrendi. Ol vakte
dek Osman nesli sarab i¢mis degiildi (Oztiirk,
2008: s. 151). “Iste Timur tehlikesine kadar
Bayezid Han sohbet iglerini, Ali Pasa’min da
yardimwyla Sirp kizinda grendi”  (Yavuz-
Sarag, 2007: s. 107)

Kaynaklara gore o giine kadar i¢kiden haberi olmayan Sultan, evlendikten
sonra icki miiptelast olmustur (Akgiin vd 1998: s. 14); hatta o denli igkiye bagimlidir
ki, igkiye olan iptilas1 Sultanin asabin1 bozmustur (Uzuncarsili, 1999: s. 322). Ayrica

10 Konar-Géger ziimrelerin de elbette kendi déneminin siyasi idaresine vergi vermekteydi.
Ancak bunlar ekseriyetle, hayvancilik, mera gibi sadece meslekleri ile alakali idi. Oysa
yerlesik hayata gecmelerine miiteakip sahip olduklari her seyden vergi vermeye baglamalari
s6z konusu ziimreler arasinda gesitli tepkilere neden olmustur.
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Sirp esi ve Veziri Ali Paga hayat tarzlari itibariyle de Sultan Bayezid’i etkileri altina
almiglar ve Sultanin manevi degerlerini ciddi manada tahrip etmislerdir (Yinang,
1979: s. 389). Hatta Sultanin iddia olunan itikadi zayifligina ve igki diiskiinliigiine
dair en 6nemli olay, ayn1 zamanda damadi olan Seyhiilislam Emir Sultan tarafindan
ciddi sekilde uyarilmasi hadisesidir. Rivayete gore, Bayezid, Nigbolu seferinden
evvel sayet basariya ulagirsa 20 cami yaptiracagina sz verir. Zaferden sonra ise 20
cami yerine 20 kubbesi olan Ulu Camii yaptirir. Cami tamamlandiktan sonra Sultan,
damadi Emir Sultan ile camiyi tetkike ¢ikar. Bayezid, Emir Sultana caminin nasil
oldugunu, bir eksiginin olup olmadigini sorar. Emir Sultan da caminin ¢ok giizel
oldugunu ancak bir seyin eksik oldugunu sodyler. Bayezid ne oldugunu sordugunda
Emir Sultan; “Caminin dért késesine meyhane yapsaydiniz camiye gelmek icin iyi
bir sebebiniz olacakti. Ayrica arkadaslarinizla i¢mek icin miikemmel bir mekdn
olacakti” diye cevap verir (Turyan, 1982: s. 44-46).”

Birgok kaynakta yer alan ifadelerle Sultan igin ¢evresinin etkisiyle igkiye
aligtirilan, zayif karakterli oldugu, devlet yonetiminde etkin olmayan biri imaji
cizilmektedir. Boylesi bir betimlemenin baska higbir sultan i¢in yapilmamis
oldugunu da belirtmek gerekir. Kaynaklara gore bu denli aciz biri oldugu i¢in de
kotii bir yoneticidir. Onun zamaninda devlette, toplumda yozlagma, riigvet ve
benzeri bir¢ok olumsuz hadise yasanmistir. Bu durumun en 6nemli nedeni elbette
Sultanin kisilik problemleridir. Yo6netim zaafimn en onemli sonucu ise devlet
yonetiminde makamini hak etmeyen insanlarin olmast ve halkin koti durumda
olmasidir. Bu bakimdan en ¢ok elestirilen kisi siiphesiz Vezir Ali Pasa’dir.
Kaynaklara gore biitiin koétiiliiklerin basi, tiim haksizliklarin sebebi Ali Paga’dir.
Zevkine diskiin, firsat¢i, ahlaksiz olan Ali Pasa devleti kendi keyfince
yonetmektedir. Vezir Ali Pasa o denli kotii ve ahlaksizdir ki, halkin ahlakini dahi Ali
Pasa bozmustur;

“Candarh Halil oglu Ali Pasa vezir
oldi. Anun zemdnminda cdahil danismendler ¢ok
old. Al-i Osman ise sulb-u mu tekin kavim idi.
Inamicilar idi. Anlar kim geldiler, diirlii diirlii
fetvilar ve hilelere basladilar, ehl-i takva
gotiriliip hilebazlar ¢ogaldi... Bunlara hep
anlar sebeb olmiglar idi. Ve Ali Paga ise zevvadk
kisi idi. Anu goriib halkin ekseri zevvak oldilar.
(Akgiin vd 1998: 5. 14)”

Yonetim Anlayisina Tepkiler

Sultan Bayezid ile alakali tenkitler sahsi, ¢evresi ile sinirh kalmamustir.
Ayrica Sultanin yonetim lislubu da elestirilmistir. En basta ifade edildigi iizere,
Sultanin tahta ¢ikistyla beraber devletin nasil bir anlayis ile yonetileceginin de
igareti veriliyordu. Bu ¢ercevede Sultan, hiikiimdarliginin en ¢etin kararin1 vermek
iizereydi; Hiristiyanlara karsi kazandigi zaferlerden yararlanip Avrupa icine mi
ilerleyecekti yoksa yeni damigmanlarinin tavsiyesiyle Anadolu’ya doniip Tiirk
Beyliklerini, devletine katarak Osmanli Devletinin Anadolu’da siyasi birligini mi
tesis edecekti (Shaw, 2004: s. 57)? Sultan yiiziinii Anadolu’ya doénmeye ve
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beylikleri yonetimi altina almak i¢in soydaslar1 ve dindaslari ile miicadeleye karar
verdi. Sultan Bayezid’in Rumeli’de kazandigi zaferler onun “gazi” unvanini
parlatmis, kendisinin ve devletinin mesruiyetini kuvvetlendirmisti. Fakat doniip
Miisliiman Tiirk beylerine hiicumu onun bu sifatina ciddi manada golge diistirmiistii.
Ustelik bunu yaparken Hiristiyan genclerden olusturdugu Yenigerileri ve tabii
Balkan vassallerinin gonderdigi Hiristiyan askerleri kullanmasi ¢evrenin nazarinda
Sultan Bayezid’in “kabahatini” daha da per¢inlemisti (Cetin, 2005: s.30).

Sultan Bayezid, Anadolu seferine baslarken miicadelesinin dini mesruiyet
zeminini saglam atmak zorundaydi. Sultan “gazdya mani olana yapilan gazd, gaza-
yi ekber”dir (Sahin, 2007: s. 172) fetvasini alarak yapacagi miicadeleyi hakli bir
temele oturtmaya calisti. Elbette karsisindaki beyler bunu kabul etmediler. Bu
sebeple, Osmanli hiicumuna ugrayan Tirkmen Beyler, o doénemin en giiclii
hiikiimdar1 olarak goriilen Timur’a Sultan Bayezid’i sikdyet ettiler. Osmanli’nin ilk
hiicum ettigi ve Anadolu’nun en biiyiikk beyliklerinden biri olan Karamanoglu,
Timur’a mektup gonderdi ve dedi ki; “Osman’a tabl, dlem biz verdik. Akibet yine
doniip bize diisman, hakipdye varan bu bes begin (Aydinoglu, Hamitoglu,
Menteseoglu, Saruhanoglu, Ibn Esref) kiliciyla feth eyledikleri vilayetleri ellerinden
alub muhkem zulm eylemistir. Zulmii cihdm tutmustur (So6zen, Sakaoglu, 2005: s.
227).” Akabinde bu bes bey de Timur’a gitmis ve Sultan Bayezid’i ayrica da sikdyet
etmisler; “Kilicimiz ile feth eyledigimiz diyart zulm edip elimizden aldi (Sozen,
Sakaoglu, 2005: s. 227).” diyerek, beyliklerinin istikbalini koruma gayretine
girmislerdir.

Goriilecegi lizere Sultan Bayezid’in, gazd-y1 ekber formiilii, kars
taraflarca dikkate alinmadigi gibi Osmanli Sultan agik bir sekilde “zulmeden, zalim”
olarak addedilmistir. Ciinkii onlara gore Sultan Bayezid, Islami kurallara ve Tiirk
toresine aykiri davranmaktadir. Ustelik bu kural tanimazligi Hiristiyan askerlerin
eliyle yapmasi Sultan’a karsi gosterilen tepkiyi daha siddetli hale getirmektedir.
Timur da kendisinden yardim isteyenleri geri c¢evirmemis ve Tirk toresi
gergevesinde hareket etmesi i¢in Bayezid’i uyarmis; “biz senin aslini, neslini biliriz
tamiriz. Eger haddini gézetir ve ona tecaviiz etmezsen senin i¢in iyi olur” demistir.
Devaminda ise “Muhakkak ki sen Allah yolunda cihad eden bir adamsin ve ben seni
oldiirmek istemiyorum. Fakat babandan ve dedenden kalan topraklara kanaat
etmelisin (Cetin, 2005: s. 30) ” diyerek 6zellikle Anadolu iizerindeki tasarruflarindan
vazgecmesi gerektigi konusunda uyarmistr.

Bizans Kaynaklarimin Bayezid Tasviri

Anonim kroniklerde ve diger beylerin nazarinda tasvir edilen Sultan
Bayezid ve Osmanli tablosuna bir baska pencereden de bakmak gerekmektedir. Zira
Anadolu Beyleri ve konar-goger zimreler yukarida ifade edildigi tizere en agir
ithamlar1 pes pese siralanirken Bizans kaynaklar1 bize farkli bir Sultan Bayezid ve
Osmanli tasviri yapmaktadir. Ozellikle Istanbul’u fethetmeyi kafasina koyan ve
Osmanli’y1 bir cihan imparatorlugu haline getirmek icin kokli kararlar alan ve
uygulayan Sultan Bayezid’in Istanbul’u kusatmas1 ve Balkanlardaki miicadelesi sz
konusu ziimreler tarafindan adeta goz ardi edilmistir. Istanbul kusatmasima tanik
olan Bizanslinin yazdiklar: durumu tiim netligi ile ortaya koymaktadir;
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“Stiphesiz diisman cephesinde de siikiinet yoktu. Kenti ele geg¢irmek
maksadiyla hem gézle goriiliir hem de gozle goriilmeyen on binlerce savas aleti
bunlar tarafindan harekete gecirildi ve samimiyetle séylemek [gerekir ki], bize karst
denemedikleri herhangi bir ¢esit tertip kalmadi. Diigmanlarin saldirisina a¢lik da
eklendi, ¢iinkii beklenenin aksine etrafimizdaki denizlerde de hdkimiyet saglamig
olmalarindan dolayr var giicleriyle bugday naklini engelledikleri icin sikinti
dayanilmaz bir haldeydi ve her tiirlii tabiri asmaktaydi. Bu sebeple [kent-Istanbul]
sakinlerinin pek ¢cogu agikca veya gizlice diismana iltica etmekte, geride kalanlar ise
biiyiik yiginlik i¢inde bulunmaktaydi. Isa dostu Imparator, Asya’dan ve Avrupa’dan
kisa bir siire icerisinde hicbir askeri yardim gelmeyecegini goriince gemiyle
Italya’ya gitmesi gerektigini ve eger miimkiinse, oradan kente bir kisim yardim
bulmayt diisiindii. Imparator deniz yoluyla Fransa’ya giderek oradaki idarecilerle
ittifak konusunda miizakerelerde bulundugu ve [onlari] ikna etmeye [¢alistigi]
swrada kent a¢lik ve diger felaketler sebebiyle o kadar biiyiik yokluk i¢indeydi ki,
neredeyse herkes umudunu yitirmis ve diisman surlara bir hamle yaptiginda [kentin]
derhal fethedilecegi disinda hi¢bir sey beklememekteydi. Bu sekilde [kent] sakinleri
tarafindan terk edildi ve bunlarin ¢ok biiyiik bir kismu diisman safina gegti.
Diismanlar saldirtya gegerek kentin surlarina ¢ok fazla yaklasmayr gereksiz
gormekteydiler ¢iinkii firariler ve denizle karada tutsak edilenlerle [kentin] tiimiine
sahip olabileceklerini; a¢lik ve sefalet nedeniyle her seyi basarabileceklerini
[diistinmekteydiler]. Tiirkler, stirenin uzadigini gérmiis olduklarindan dolay: (¢iinkii
Istanbul 'un kusatma altinda bulundugu sekizinci yil dolmaktaydi) ve aym zamanda
da halkin -kent olarak adlandirilmasi miimkiin oldugundan- biiyiik bir kismini
itaatleri altina almis olduklar: icin [taarruzu] daha fazla ertelememeyi, fakat [kenti]
kusatmak i¢in hazirliklarini tamamladiktan sonra saldirrya ge¢meyi kararlastirdilar.
Bu nedenle bunlar tarafindan yiiriiyen kuleler insa edildi, merdivenler yapildr ve
kusatma igin her tirlii savas aleti dikkatle hazirlandi. [Boylece] diismanlarin her
seyi hazirdi. Ancak kim, Tanri’mn mucizelerinin layikiyla anlatabilir? Kim, Isa’yt
doguran bakirenin bizim milletimize karsi gostermis oldugu ifade edilemez yardim
ve himmeti yiiceltebilir? Ifade edildigi iizere, diismanlarin hazirlik yaptigi; bize
gelen yolu actigi ve iki giin icerisinde surlara saldiracagi sirada Mogol Timur 'un
dogunun derinliklerindeki yerlerden, Susan ve Ekbatan’'dan [Tiirkistan dan]
Bayezid’in iizerine yiiriidiigii bildirildi. Sonug olarak 1402 yilinda Ankara Savasiyla
Sultan Bayezid hem tahtini kaybetti hem de kurmayr hayal ettigi Anadolu siyasi
birligi dagildi. Ancak savasin kaybedilmesindeki en biiyiik neden, hakimiyeti altina
aldigim diistindiigii Tiirk Beylerinin askerlerinin savag sirasinda Osmanli Sultanini
terk edip Timur'un saflarinda karst miicadeleye girigsmesiydi (Mollaoglu, 2008: s.
138-139).”

S6z konusu anonim Bizans kaynaginda goriildiigii {izere, neredeyse
teslimin esigine gelmis olan Istanbul’un fethi, onlarin dahi beklemedigi bir
mucizeyle sona ermekteydi. Yasanan mucize ise hayli ilgingtir ki esasinda ¢evrenin
ve beylerin adeta kendi elleriyle meydana getirdikleri bir olayin sonucudur. Bir
yanda Istanbul gibi bir sehrin fethi igin faaliyetler devam ederken beri yanda ¢evre
ve yerel beyler kendi kisisel ikballeri ¢ercevesinde Osmanli’ya kargi amansiz bir
ittifakin igerisinde olmuslardir. Siiphesiz, bu durum ¢evrenin diinya ve hakimiyet
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algisiyla Sultanin devlet algisinin ne denli farkli oldugunun en ac¢ik gostergesidir.
1402 Ankara Savasi ile ¢evre ve beyler istediklerini elde etmisler ve eski diizenlerini
bir siire daha devam ettirebilmislerdir. Ancak Bizans i¢in ise mucizeler ardi ardina
yasanmaya devam etmektedir;

“Bu sekilde Tanri’nin merhametiyle bizim kentimiz ozgiirliige kavustu. Bu
sekilde Isa’yr doguran gayet saf [Meryem] giicsiizler, fakirler ve kurtulusa dair
herhangi bir umuda sahip olmayanlar adina savasti ve kenti sadece ger¢eklesmesi
tehdidi altinda bulundugu tehlikelerden kurtarmakla kalmad, fakat ayni zamanda -
mucizesi sayesinde- Bayezid'in ogullarinin da [Bizanshlarin] dindar imparatorunun
ayaklarina kapanmasini sagladi. Barbarlar, uzun bir siire once Romalilardan
aldiklar: topraklarla bélgeleri geri vermek ve bunlarin karsiliginda baris yapmayt
istemek zorunda kaldilar. Bu nedenden dolayi Karadeniz ile Avrupa’nin diger pek
cok kenti ve tinlii kent Selanik durumdan faydalanarak ozgiirliige kavustular. Bu
mucize bugiine degin Isa’min  Ana’si tarafindan  bizim  kentimiz lehine
gergeklestirilmis mucizelerin en biiyiigii ve en yiicesi oldu (Mollaoglu, 2008: s.
142).”

Merkezi bir devlet kurmak ve par¢alanmigs yapiya son vermek
distincesiyle basa gegen ve bu yonde faaliyetlerde bulunan Sultan Bayezid bu
diisiincelerinin bedelini caniyla 6demek zorunda kalmustir. Ote yandan Ankara
Savast sonunda kurmayi hayal ettigi devlet pargalanmistir.

SONUC

Ozellikle anonim kroniklere gore; Sultan Bayezid icki miiptelasi, eglence
diiskiinii olup kisisel zaaflar1 olan, devletin yonetimini vezirine birakmis biridir.
Veziri Ali Pasa ise diizenbaz, zevk diiskiinii, fitne fesat ¢ikaran, kendi ¢ikari i¢in I¢
Oglanlar1 kullanan, para sevdasi ve a¢ gozliligiinden dolayr hazineyi kuran birisi
konumunda goziikmekteydi. Devlet memurlar1 da haktan, hukuktan, seriattan
anlamayan, okuma yazmalar1 dahi olmayan, riigvetle, riyakarlikla makam sahibi
olmus kimselerdir. Onun déneminde zulim ve fesat almis yiirimiistiir. Kisaca
devletin durumu igler acis1 bir halde goziikmektedir. Ote yandan diger Tiirk Beyleri,
kendi hiikiimranliklarinda bulunan topraklarinin zalim Osmanlilar tarafinda isgal
edildigini diigiinerek Osmanli Padisahina kars1 harekete gegmislerdir.

Sultan Bayezid’e muhalefet edilen konulari; devsirme sisteminin
gelismesi, hazinenin kurulup vergi toplanmasi, sayimlarin yapilmasi, kadilik
miiessesinin memleketin her bir kosesine yayilmasi bagliklar1 halinde toplamak
miimkiindiir. Oysa biitlin bunlar merkezilesen bir devletin yonetim aygitlaridir.
Yapilan elestiriler her ne kadar Sultan’in ve adamlarinin dinsiz, ahlaksiz olduguna
yonelikse de esasinda yazilanlar yasanan degisimin, doniisiimiin sancilarini ¢ok agik
bir sekilde gostermektedir. Anadolu’da tek merkezden idare olunan bir siyasi
tesekkiiliin tesisinin ne denli zor oldugu gerek yasanan olaylardan gerekse
yazilanlardan anlagilmaktadir. Anadolu’daki konar-gdger ziimreler Anadolu
Selguklu devrinden itibaren merkezi yonetime karsi direng gostermis ve gostermeye
de devam etmistir.
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Sultan Bayezid elindeki kuvvete, askeri zaferlerine gilivenerek vasal
beylerden kurulu siyasi yapiyi, merkezi bir idare altinda birlestirip gercek
merkeziyet¢i bir devlet tesis etmeye ¢alismustir (Inalcik, 2009: s. 69). Bunda da
kismen basarili olmusgtur. Fakat bu gelismeye ve birlesmeye g¢evre ve Anadolu
Beyleri karsi ¢ikmistir. Osmanli Devleti ile beraber Anadolu’da yeni bir donemin
basladig1 agiktir. Pargali siyasi vaziyet Osmanli Sultanlarinin eli ile birlestirilmeye
calisiliyordu. Ancak neredeyse binlerce yildir kendi aligtiklari sistem dahilinde
yasamaya aligkin olan ¢evre ve yerel beylikler sahip olduklarini terk etmek
istemiyordu. Dikkat edilecek olursa 6zellikle Anadolu’da devlet ile halkin gatismasi
yiizyillar boyunca da siirmiistiir. Osmanli Devletinin en kudretli sultanlar1 olarak
kabul edilen Fatih Sultan Mehmet, Yavuz Sultan Selim ve Kanuni Sultan Siileyman
devirlerinde dahi isyanlar, ¢atismalar devam etmistir. Merkezin degisim ve gelisim
hizi ile ¢evrenin buna uyum saglama siireci tam bir ¢atigma halinde olmustur. Bunun
en temel sebebi de ¢evre dedigimiz ve ekseriyetle konar-goger ziimrelerden olugan
kesimlerin yerlesik hayata ge¢medeki isteksizlikleridir. Yizlerce yildir siiregelen
hayat tarzlarini korumadaki israrlarina karsilik Osmanli Devleti’nin merkezilesme
ve Ozellikle s6z konusu ziimreleri yerlesik hayata gecirme gayreti ifade edildigi
lizere uzun yillar stirecek ¢atigmalara kapi aralamistir.
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