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0z

Bu ¢alisma baba katilimmin potansiyel sosyodemografik onciillerinin toplumsal cinsiyet perspektifinden
yorumlanmasi amaciyla ger¢eklestirilmistir. 5-6 yas grubunda ¢ocugu olan babalardan (n=377) anket yoluyla,
aile ve caligma durumu degiskenleri, baba katilimi (ve alt boyutlarinin) diizeyleri ve toplumsal cinsiyete yonelik
tutumlart hakkinda bilgi alinmistir. Analizler bagimsiz t testi ve ANOVA ile gerceklestirilmistir. Bulgulara
gore, babalarin ilgi ve yakinlik puanlarinin ¢ocugun cinsiyetinden etkilenebildigi, cocugun dogum sirasi
yiikseldikge keyfi mesguliyet boyutu puanmnin diisebildigi, ¢ocugun cinsiyetine dair beklentisi olmayan
babalarmm ilgi ve yakinlik puanlarinin yiiksek oldugu, babalarin egitim diizeyinin yiikselmesi ile esitlik¢i
tutumun ve baba katilim diizeyinin ayri ayr iliskili olabilecegi goriilmiistiir. Bunun yaninda, ¢alisma
durumunun baba katilim boyutlarindan bazilarini etkileyebilecegi, ancak kazang diizeyinin etkilemedigi
bulunmustur. Esitlik¢ilik puanlart yiiksek olan babalarin daha egitimli ve daha ¢ok kazanan kadmlarla evli
oldugu; daha cok kazanan eslerle evli olan babalarin farkli boyutlarda daha katilimci oldugu sonucuna
ulagilmigtir. Bulgular yorumlandiginda, baba katiliminin ¢ocuk cinsiyeti ve sayisi ile iligkili olabilecegi, anne-
baba ¢alisma durumlarindan etkilendigi; anneye dair degiskenlerin bir¢ok alt boyutta baba katilimmu etkiliyor
olabilecegi sOylenebilmektedir. Bu degiskenler babalarin toplumsal cinsiyete dair tutumu ile
karsilastirildiginda, esitlik¢i babalarin daha az ¢ocuk yaptigi, farkli alanlarda daha ¢ok katilim gosterdigi ve
daha yiiksek egitimli kadnlarla evli oldugu sonucuna ulasilmistir. Son olarak, babalarin evlenecekleri kisiye
yonelik tercihlerinin, temelde babalarin cinsiyet esitligine yonelik tutumlariyla ilgili olabilecegi, annelerin
calisma hayatlarinin babalar1 katilima yénlendiriyor olabilecegi tartisilmustir. Uretilen bir diger varsayim ise,
daha esitlik¢i yaklagima sahip olup daha ¢ok katilim gosterebilecek erkeklerin, kadinlar tarafindan segilebiliyor
olduguna yoneliktir.

Anahtar Kelimeler: Baba katilimi, 6nciiller, okul 6ncesi déonem, sosyodemografik degiskenler, toplumsal
cinsiyet

Approach to Father Involvement through Socio-Demographic Variables
and Gender Perspective

ABSTRACT
This study was conducted to interpret potential sociodemographic antecedents of father involvement from a
gender perspective. Information about family and employment status variables, levels of father involvement
(and sub-dimensions) and attitudes towards gender were obtained from fathers (n= 377) who have children in
the 5-6 age group. Analysis were performed with independent t-test and ANOVA. According to the findings,
the relevancy and affection scores of the fathers may be affected by the gender of the child; the arbitrary
engagement dimension score may decrease when the child's birth order increases; the relevancy and affection
scores of the fathers who do not have any expectations about the gender of the child are high; the increase in
the education level of the fathers may be related to the egalitarian attitude and the level of father involvement,
separately. Besides, the work status of the father might affect some of the involvement dimensions, but the
level of earnings did not. It has been received that fathers with high egalitarianism scores are married to women
who are more educated and earn more; fathers who are married to spouses who earn more are more participatory
in different dimensions. When the findings were speculated, it was found that father involvement may be related
to the gender and number of children, and that it was affected by the working status of the parents; it can be
said that the variables related to the mother may affect the involvement of the father in many sub-dimensions.
When these variables were compared with fathers' attitudes towards gender, it was concluded that egalitarian
fathers had fewer children, were more involved in different dimensions, and were married to women with higher
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education. Finally, it has been discussed that fathers' preferences for the person they will marry may be related
to fathers' attitudes towards gender equality, and that mothers' working life may lead fathers to involve. Another
assumption is that men who have a more egalitarian approach and can participate more may be chosen by
women.

Keywords: Father involvement, antecedents, preschool period, sociodemographic variables, gender

Giris

Kadinlarin degisen diinya diizenine paralel bigimlenen toplumsal cinsiyet normlarindaki yeni
rollerine yonelik yiiksek bir ilgi olsa da 6zellikle gocuk sahibi erkeklerin deneyimlerini, diisiincelerini
ve yasam sartlarini ele alan calismalarin sayili oldugu goriiliir (McGill, 2014). Son yillarda, “yeni
babalar” olarak ele alinmis olan babalik olgusunda, babalarin ¢ocuk bakimina katilmasi, en az ogullari
kadar kizlarinin hayatina da katilim saglamasi (Churchill ve Craig, 2022), babalarin ebeveynlik
hususunda anneyle esdeger olmasi hem ¢ocuk gelisimine katilan hem de maddi “saglayici” olmalarinin
beklendigi goriiliir (McGill, 20214). Bir anlamda, aslinda erkeklerin de rollerinin degismekte oldugu
sOylenebilir. Rol ve sorumluluklart degisen bir annenin yaninda, rol ve sorumluluklar1 degismekte olan
bir baba varsa, ¢ocuklarin da bu durumdan etkilenecek olmasi olasidir. Bu noktada, babalar1 anlamanin
ve baba katilimina yonelik degiskenleri saptamanin gerekli oldugu rahatlikla ngoriilebilir. Literatiire
bakildiginda, babalarin son donemler disinda olduk¢a g6z ardi edilmesine karsi ¢ikan gorislerin
(Schoppe-Sullivan ve Fagan, 2020) ortaya ¢ikmasi ve babalara dair toplanan bilgilerin dahi annelerin
bildirimine dayaniyor olmasi (Palkovitz, 2019; Perkins, 2018;) durumu, baba bildirimine dayanan baba
katilim1 ¢aligmalarina agirlik verilmesi gerektigi fikrini pekistirmistir.

Bu arastirma, Tiirkiye’deki okul 6ncesi yasta (5-6 yas) ¢cocuga sahip babalari, toplumsal cinsiyet
etkenini de goz onilinde bulundurarak tanimaya yonelik olarak tasarlanmistir. Bu ¢aligmada, babalarin
katilimlarina dair literatiirde tartisilmis temel faktorlerin, Tiirk babalart i¢in toplumsal cinsiyet rolleri
perspektifi de géz o6niinde bulundurularak sinanmasi amaglanmistir. Bu baglamda baba katilim diizeyleri
ve babalarin toplumsal cinsiyet esitligine yonelik algilarinin a) ¢ocuk sayisi/sirasi ve ¢ocuklariin
cinsiyetleri ile b) babalarin ve eslerinin egitim diizeyleri, ¢calisma durumlart ve kazang seviyeleri
acisindan farklilagip farklilasmadigi ele alinmistir.

Baba Katilimi

Baba katilim1 bireyler arasinda farklilik gdsterse de halen gelismekte olan (Lindberg, Kost ve
Maddow-Zimet, 2017) ¢ok yonlii bir olgudur (Lamb, 2000). Baba katilim1 en ¢ok yetistirme, ilgilenme,
keyfi katilim, oyun oynama, disiplin kurallar1 olusturma ve ahlaki davranislar i¢in rol model olma ile
ilgili olarak ele alinmigtir (Cabrera, Tamis-LeMonda, Bradley, Hofferth ve Lamb, 2000; Carlson, 2006).
Baba katiliminin farkli yonleri s6z konusu oldugunda erisilebilirlik, baglilik ve sorumluluk kavramlari
birincil boyutlar olarak belirtilmektedir (Lamb, Pleck ve Levine, 1985; Lamb, Pleck, Charnov ve Levine,
1987).

Baba katilimi, olumlu baba bagliligi (Pleck ve Masciadrelli, 2004), gelisimsel olarak
kolaylastiric1 ve baba tarafindan ¢ocuklarina verilen uygun destek (Palkovitz, 2007) ile ilgilidir. ideal
baba katiliminin ¢ocuga ayrilacak ne miktarda bir zamana karsilik geldigi ve nasil olmasi gerektigi
cesitli arastirmalarda tartisiimustir (Palkovitz, 2012). ideal baba katilim performansinin, cocuklarin ve
babalarin bireysel ihtiyaglarini goz oniinde bulundurarak karsilikli sevgi, saygi ve memnuniyetten
olustugu seklinde bir ¢ikarim mevcuttur (Palkovitz, 2012). Zaman iginse, ¢ocuklartyla daha fazla zaman
gecirdikee babalarin gocuklari ile iligkilerinin gelismeye devam etmesi (Cerniglia, Cimino ve Ballarotto,
2014) ve yeterliliklerinin artmasi1 (Bouchard, Lee, Asgary ve Pelletier, 2007; Cannon, Schoppe-Sullivan,
Mangelsdorf, Brown ve Sokolowski, 2008; Pekel-Uludaglh, 2019) g6z oniine alindiginda, gegirilen
nitelikli zaman artiginin olumlu baba katilimui ile iligkili oldugu s6ylenebilmektedir.

Baba katilimi1 aragtirmalarina iligkin Tiirk¢e literatiir, baba katiliminin sadece egitimsel unsurlar
acisindan degil ev i¢i unsurlar agisindan da yetersiz oldugunu gostermektedir (Bilaloglu ve Arnas, 2019;
Pekel-Uludagli, 2017). Son yillarda teknoloji ve kiiresellesme ile gergeklesen cinsiyet rollerindeki,
yasam sartlarindaki ve diisiince sekillerindeki degisimin ise baba katilimini ne derece degisime ugrattigi
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sorusu, cevabi bulunmasi dnemli sorulardan biridir. Bu yiizden bu ¢alisma kapsaminda, baba katiliminin
aileye yonelik hangi faktorlerden etkileniyor oldugu ile, toplumsal cinsiyet algilari tizerinden babalarin
aile kurma yoniinde ne sekilde bir degiskenlik gosterebilecegine yonelik calismalari artirma amaci
glidilmistiir.

Baba Katihminin Sosyo-Demografik Onciilleri

Babalarin i¢inde bulunduklart sosyo-demografik kosullarin, egitim ve is yasantisinin, baba
katilimina olan yansimalarina dair aragtirmalarin var oldugu ancak bu arastirmalarda farkli sonuglarin
elde edildigi goriilmektedir. Cocugun cinsiyeti bir degisken olarak ele alindiginda, babalarin kizlarindan
daha c¢ok ogullartyla ilgilendiklerini gdsteren arastirmalarin (Pleck, 1997) yaninda, genel anlamda
ebeveynlerin cinsiyet karakteristiklerine bagli olarak her zaman dyle olmayacagini da savunan (Russell
ve Saebel, 1997) arastirmalar mevcuttur. Flouri ve Buchanan (2003) tarafindan yapilan arastirmanin
sonugclari, babalarin ogullarini idare etme ve onlar1 digar1 ¢ikarma oraninin kiz ¢gocuklarina nazaran daha
yiiksek oldugunu; ancak ¢ocuklarm egitimi ile ilgilenme ve onlara kitap okuma olasiliklarinin cinsiyet
ile degismedigini gostermistir. Bu noktada, aslinda ¢ocugun cinsiyetinin baba katilimini nasil
etkilemekte olduguna yonelik ¢ikarimda bulunabilmek olduk¢a zorlagsmaktadir. Bu yiizden Russell ve
Saebel (1997) ebeveynlerin gocuk cinsiyetine goére sekillendirdikleri katilim diizeyine bakarken,
ebeveynlerin cinsiyet 6zelliklerinin de goz oniinde bulundurulmasi gerektigini savunmaktadirlar. Bu
nedenle bu caligma kapsaminda babalarin katilimlari gocuklarinin cinsiyeti ile degerlendirilirken
toplumsal cinsiyet normlari da géz 6niinde bulundurulmustur.

Colley ve Hernandez’e (2006) gore babalarin ¢ocuklarina aktarilabilecekleri kaynak ve beceriler
temin eden beseri ve mali sermaye Ozellikleri olarak goriilen, babalarin 6zellikleri ve egitim, ¢aligma
durumu, gelir seviyesi gibi sosyal baglamlari da baba katiliminin 6nemli belirleyicileri olabilmektedir.
Bazi arastirmacilar, yiiksek 6grenim ve sosyal ekonomik statiiniin, erkeklerin aile islerine katilimiyla
iligkili oldugunu ileri siirerken (Gerson, 1993); diger arastirmalar bu iligkileri desteklememis (Ericksen,
Yancey ve Ericksen, 1979; Coley ve Hernandez, 2006) ve yiiksek gelirli erkeklerin aileleriyle daha az
vakit gecirecekleri kariyerlere sahip olma egiliminde olduklar1 seklinde agiklamalar getirmislerdir
(Erickson ve Gecas, 1991). ingiltere’de yapilan calismalara gére ise, kiigiik gocuga sahip olan ailelerde
annelerin ¢alisma saatlerini azaltmak durumunda kalmalarinin, babalarin ¢aligsma saatlerini artirip,
katilm diizeylerini azaltmalari durumunu getirdigi; bu durumun ise rekabetci is piyasasindaki
giivensizlik neticesinde ortaya ¢iktig1 belirtilmistir (Fagan, 2010; akt: Norman, Elliot ve Fagan, 2014).
Gincel olarak Tiirk babalarla yapilan ¢alismaya gore de yiiksek maas diisiik diizeyde baba katilimi ile
iliskilendirilmistir (Izci ve Jones, 2021).

Juhari, Yaacob ve Talib (2013) babalarin egitim seviyesinin ve ¢ocuk sayisinin, katilimla 6nemli
Olclide iliskili oldugunu belirtmistir. Diger kiiltiirlerde oldugu gibi, yiiksek egitimli babalarin,
cocuklarimin hayatindaki ¢esitli etkinliklere daha fazla katilabildigini, daha egitimli olmanin onlar1 daha
acik ve kabul edici hale getirebilecegini ve bdylece cocugu faaliyetlerine onu dahil etmeye davet
edebilecegini One siirmiistiir. Ayrica, daha az ¢ocuga sahip olmanin, babalarin her ¢ocukla daha fazla
zaman ge¢irmesini saglayabilecegini iddia etmistir. Pleck (1997), annelerin egitim seviyesi daha yliksek
oldugunda, babalarin daha katilimc1 oldugunu ifade etmistir. Izci ve Jones (2021)’un arastirmasina gore
ise, daha yiiksek egitimli babalarin daha az katilim gosterdigi bulunmustur.

Gorvine (2010) hanehalki geliri ile baba katilimi degiskenlerinden biri olan babalarin
sorumlulugu arasinda anlamli pozitif iligskiler bulmustur. Diger taraftan, gelirin, baba katiliminin
kalitesini etkileyen iki degisken olarak ele alinmis duygusal destek ve arkadaslik ve yakinlik destegi ile
de olumlu iligki i¢inde oldugunu gostermistir. Anne ve babanin ikisinin de ¢alistyor oldugu ailelerde
baba katiliminin daha fazla oldugu goriilmistiir (Kuo, Volling ve Gonzalez, 2018). Yeung, Sandberg,
Davis-Kean ve Hofferth (2001), esleri ailenin mali refahina 6nemli miktarda gelir katkis1 sagladiginda,
babalarin ¢ocuklariyla daha fazla ilgilenme egiliminde olduklarini bildirmistir. Bu durum ise, aile iginde
karar verme siireglerinde de ortaya ¢ikabilecek bir finansal pazarlik dinamigi olgusu olarak
yorumlanmustir (Juhari, Yaacob ve Talib, 2013).
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Baba Katilim1 ve Babalarin Toplumsal Cinsiyet Algisi

Aile i¢inde rol dagilimlarinin toplumsal cinsiyetten etkilenebildigi (Major, 1993) ve toplumsal
cinsiyet esitligine dair tutumunun degisen diinya sartlarina bagli olarak sekillenmekte olduguna dair
literatiir zengindir (Churcill ve Craig, 2022; Giele ve Holst, 2003; Offer ve Kaplan, 2021; Sweeting,
Bashkar, Benzeval, Popham ve Hunt, 2014). Buna bagl olarak, ailede ebeveynlerin katilimina dair
yapilacak arastirmalarda, toplumsal cinsiyet perspektifinden bakmanin aileleri daha iyi anlayabilmeyi
saglayabilecegi tarafimizca savunulmaktadir. Bu diisiinceden yola ¢ikarak, babalari tanimanin ve baba
katiliminin esas alindig1 bu calismada, toplumsal cinsiyet bakis a¢isindan da kullanilmistir. Farkli
arastirmalarin sonuglarina gore, daha esitlik¢i cinsiyet rollerine sahip babalarin, cocuklarinin hayatlarina
daha fazla dahil oldugu (Arslan ve Demircioglu, 2023; Bonney, Kelly ve Levant, 1999; Deutsch, 2001;
Kuo vd., 2018), cinsiyet esitligini destekleyen bir tutuma sahip bir anneye sahip olmanin da baba
katiliminin diizeyini artirdig1 goriilmiistiir (Baruch ve Barnett, 1981; Beitel ve Parke, 1998; Pekel-
Uludagli, 2019).

Babalar1 daha iyi anlamak ve degisen diinyadaki ortamlarimi tanryabilmek i¢in baba katilim
diizeylerinin ve toplumsal cinsiyete yonelik algilarinin;

1. Cocuga dair degiskenler (Cocuk sayisi/siras1 ve ¢ocuklarinin cinsiyetleri),

2. Babalara dair degiskenler (egitim diizeyleri, ¢aligma durumlar1 ve kazang seviyeleri) ile,

3. Annelere dair degiskenler (egitim diizeyleri, ¢alisma durumlar1 ve kazang seviyeleri)
acisindan farklilagip farklilagmadigl incelenmis, buna bagli olarak baba katilimina dair ¢ikarimlar
yapilmasi amaglanmigtir.

Yontem

Aragtirmanin yiiriitiilme modeli ve analizi, ¢alisma grubu, veri toplama araglari ve etik hususlara
dair bilgiler bu baslik altinda verilmistir.

Arastirma Modeli ve Analizi

Bu aragtirma nicel arastirma yontemlerinden tarama modelinde ve kesitsel tarama desenine gore
tasarlanmig olup, analizinde; verilerin normal dagilmasindan dolayr bagimsiz t testi ve ANOVA
kullanilmagtr.

Calisma Grubu

Ekim 2020 ve Haziran 2021 tarihleri arasinda toplanan verilerin se¢iminde temel kriterler, bir
baba olarak 5-6 yaslar1 arasinda tanilanmis bir engeli olmayan g¢ocuk/¢ocuklara sahip olma ile evliligin
devam ediyor olmasidir. Birinci Kriterin arkasindaki sebep, engelli bir ¢cocuga sahip olmanin, babalarin
kendilerini ekonomik anlamda sorumlu olarak gérmelerine ve ¢ocuklariyla daha az zaman gegirmelerine
neden olabilecek ek mali sorumluluklar getirebilmesidir (Shandra, Hogan ve Spearin, 2008). Bosanmis
babalar ise, bogsanma sonrasi annelerin bekgilik davraniglarinin olasi olmasi nedeniyle arastirmadan
¢ikarilmistir. Puhlman ve Pasley'e (2013) gore annelerin, eslerini ¢ocuklariyla ilgilenmeye tesvik etme
girisimleri bosanma sonrasinda olumsuz bir degisime ugrayabilir. Yani annelerin annelik bekgiligi
davraniglar1 artabilir ve bu sekilde babalarin ¢ocuklariyla ilgilenmeleri engellenebilir. Bu iki ihtimal géz
Oniine alinarak, bu gruplara dahil olan babalarin ayrica arastirilmasimin daha olumlu olacagi
disiiniilerek, arastirmada engelli bir cocugu olmayip, evliligi devam eden babalarla ¢alisiimigtir. Uygun
ornekleme teknigi ile Google Forms araciligiyla toplanan, toplamda 398 babanin verisi bu kriterlere
sahip olsa da, bosanmig babalara ait olan (n=5) ve baba katilimi1 6l¢eginde u¢ degerlere sahip verilerin
(n=16) atilmasi ile 377 baba bu aragtirmanin ¢alisma grubunu olusturmustur.
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Veri Toplama Aracglari

Demografik Bilgi Formu: Bu formda, babalara kag¢ ¢ocuklarinin oldugu, 5-6 yas araligindaki
¢ocuklarmin dogum sirasi, kendilerinin ve eslerinin egitim diizeyi, kendilerinin ve eslerinin ¢aligma
durumu ve kazang diizeyi, cocuklarinin cinsiyeti sorulmustur. Bunun yaninda, ¢ocuklarinin cinsiyetini
ogrendiklerinde verdikleri tepkinin anlasilabilmesi i¢in ise, “Cocugunuzun cinsiyetini 6grendiginizde
tepkiniz ne oldu?” sorusu sorulmustur. “1. Keske diger cinsiyetten olsaydi dedim ve kabullenemedim.”,
“2. Keske diger cinsiyetten olsaydi dedim ama kabullendim”, “3.Cinsiyetine dair bir beklentim yoktu
ve duyunca hemen kabullendim”, “4.Istedigim cinsiyette oldugu icin cok sevindim.” cevaplar arasindan
birini se¢meleri beklenen babalarin hicbiri birinci segenegi segmemistir. Bu yiizden birinci segenek
analizlere dahil edilmemistir.

Baba Katilmi: Baba katilimini 6lgebilmek amaciyla, Simsiki ve Sendil (2014) tarafindan
gelistirilmis Baba Katilim Olgegi kullanilmistir. 3-6 yas araliginda ¢ocuga sahip olan babalarin
katilimin1 6lgmek tizere tasarlanmis, 37 maddeden olusan besli Likert tipi bu 6l¢ek keyfi mesguliyet (17
madde), ilgi ve yakinlik (12 madde), temel bakim (8 madde) olmak {izere 3 alt boyuta sahiptir. Toplam
puan lizerinden degerlendirilmektedir. Yiiksek puan yiiksek katilim anlamina gelmektedir. Alt boyutlar
icin Cronbach Alpha giivenilirlik katsayis1 degerleri keyfi mesguliyet igin .89, temel bakim i¢in .83, ilgi
ve yakinlik i¢in .85 seklinde belirtilmis olup ve &lgek toplam puani icin .92 olarak elde edilmistir. Ornek
madde: “Cocugumla birlikte onun oyuncaklariyla (kamyon, bebek vb.) oynarim.”

Toplumsal Cinsiyete dair Tutumlar: Babalarin toplumsal cinsiyet esitligine dair tutumlarini
anlayabilmek icin Garcia-Cueto ve dig. (2015) tarafindan gelistirilmis, Bakioglu ve Tiirkiim (2019)
tarafindan Tiirkceye uyarlanmis, 15 maddeden olusan Cinsiyet Rolleri Tutum Olgegi kullanilmustir.
Besli Likert tipi olan bu 6l¢ek tek boyutlu olup, dlgekten alinan yiiksek puan yiiksek oranda esitlik¢i
tutumu gostermektedir. Olgegin aslmin giivenilirlik katsayis1 .99 olarak elde edilmisken, Tiirkce
versiyonunun i¢ tutarhilik katsayis1 .88, test-tekrar test giivenirlik katsayist .77'dir. Ornek madde:
“Birgok énemli iste erkeklerle anlagmak kadinlarla anlagmaktan daha kolaydir.”

Arastirma Etigi

Arastirmanin en basinda babalar arastirma hakkinda bilgilendirilmis olup, goniillii katilim
kapsaminda aragtirmaya katilmiglardir. Kendilerinden kimliklerini ortaya c¢ikaracak herhangi bir bilgi
istenmemistir. Arastirmada kullanilan tim d&lgeklerin  kullanim izinleri, 6lg¢ekleri gelistiren
akademisyenlerden e-posta yoluyla, yazili onay iizerinden alinmistir. Bu arastirmanin yiiriitiilmesi igin
gerekli etik kurul izni, aragtirmanin yiiriitiildiigi tiniversitenin etik komisyonundan alinmistir (Hacettepe
Universitesi Etik Komisyonu onay numarasi: 35853172-302.08).

Bulgular

Bu kisimda, arastirma bulgularina yer verilecektir. Tim bulgular ¢cocuga dair degiskenler,
babaya dair degiskenler ve anneye dair degiskenler bagliklari altinda analiz edilmis ve sunulmustur.

Cocuga Dair Degiskenler

Baba katilim1 ve babalarin toplumsal cinsiyet tutumlari ile ¢ocuga dair degiskenler arasindaki
iligkiler bu kisimda sunulmaktadir. Cocuga dair degiskenler cinsiyet, yas, dogum siras1 ve babalarinin
cocuk cinsiyetini 6grendiklerinde verdikleri tepki olarak belirlenmistir.

Tablo 1
Babalarin Baba Katilim Olgegi Puan Ortalamalarimin Okul Oncesi Dénem Cocuklarin Cinsiyetine
Gore t Testi Sonuglart

Baba Katihm Ol¢egi  Gruplar N X S sd t p
Keyfi Mesguliyet Kiz 172 66.93 12.44 375 -946 0.34
Erkek 205 68.04 10.09
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Ilgi ve Yakimlik Kiz 172 55.32 7.39 375 -2.143 0.03*
Erkek 205 56.80 5.63
Temel Bakim Kiz 172 29.81 7.22 375 -1.593 0.11
Erkek 205 30.91 5.85
Toplam Puan Kiz 172 152.07 22.01 375 -1.762 0.07
Erkek 205 155.76 17.87
*p<0.05

Tablo 1°de babalarin baba katilim puanlarinin ¢ocuklarinin cinsiyeti ile arasindaki iliskinin
bulgularina yer verilmistir. Bu tablo incelendiginde, babalarin baba katilim 6l¢egi alt boyutlar ve toplam
puan ortalamalar1 arasinda keyfi mesguliyet, temel bakim ve toplam puan agisindan ¢ocuklarin
cinsiyetine gore anlamli bir farklilik yokken ilgi ve yakinlik alt boyutunda anlamli bir farkliligin oldugu
goriilmektedir. Bu bulgu tizerinden babalarin erkek ¢ocuklarina kiz ¢ocuklarindan daha fazla ilgi ve
yakinlik gosterdigi sdylenebilir.

Tablo 2
Babalarin Baba Katilim Olgegi Puan Ortalamalarinin Okul Oncesi Dénem Cocuklarin Yaslarina
Gore t Testi Sonuclart

Baba Katihm Olgegi Gruplar N X S sd t p

Keyfi Mesguliyet 5 yas 253 67.30 11.27 375 -0.578 0.56
6 yas 124 68.01 11.15

flgi ve Yakilik 5 yas 253 55.79 7.18 375 -1.398 0.16
6 yas 124 56.79 4.88

Temel Bakim 5 yas 253 30.49 6.58 375 0.324 0.74
6 yas 124 30.25 6.43

Toplam Puan 5 yas 253 153.59 20.27 375 -0.677 0.49
6 yas 124 155.07 19.22

*p<0.05

Tablo 2’de, baba katilim toplam puan ve alt boyut puanlarinin ¢ocuklarinin yaglart ile
etkilesimine dair bulgularin t testi sonuglar1 verilmistir. Buna gore, babalarin baba katilim dlgegi alt
boyutlar ve toplam puan ortalamalari arasinda ¢ocuklarin yaslarina gore anlamli bir farkliligin olmadigi
gorlilmektedir.

Tablo 3
Babalarin Baba Katihm Olgegi Puan Ortalamalarinin Okul Oncesi Dénem Cocuklarin Dogum
Stralarina Gore ANOVA Testi Sonuglar

Baba Katihm Gruplar Kareler sd Kareler F p Anlamh
Olcegi Toplami Ortalamasi Fark
Keyfi Mesguliyet Gruplar arast 983.984 2 491.992 3.967 0.02* 1-3
Gruplar igi 46385.708 374 124.026 2-3
Toplam 47369.692 376
flgi ve Yakilik Gruplar arast 94.388 2 47.194 1.107 0.33
Gruplar igi 15947.500 374 42640
Toplam 16041.889 376
Temel Bakim Gruplar arast 155.358 2 77.679 1.832 0.16
Gruplar i¢i 15860.090 374 42.407
Toplam 16015.448 376
Toplam Puan Gruplar arasi 2821.810 2 1410.905 3.604 0.03* 1-3
Gruplar i¢i 146423.803 374  391.507 2-3
Toplam 149245.613 376
*p<0.05

Tablo 3’te baba katilimi toplam puan ve alt boyut puanlarinin gocuk dogum sirasina gore
degisim gosterip gostermedigi incelenmistir. Buradaki bulgulara gore, babalarin baba katilim Slgegi
keyfi mesguliyet alt boyutu ve toplam puam puan ortalamalar1 arasinda {iglincii ve sonraki (keyfi
mesguliyet X3=60.52; toplam puan X3=142.21) sirada dogan ¢ocuklar aleyhine ilk (keyfi mesguliyet
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X1=67.92; toplam puan X1=154.64) ve ikinci (keyfi mesguliyet X2=67.92; toplam puan=154.84)
cocuklarla arasinda anlamli bir fark varken; ilgi ve yakinlik ile temel bakim alt boyut puan ortalamalari
arasinda gruplar arasi anlamli bir fark olmadigi bulunmustur.

Tablo 4
Babalarin Toplumsal Cinsiyet Rolleri Tutum Olgegi (TCRTO) Puan Ortalamalarimin Okul Oncesi
Donem Cocuklarin Dogum Siralarina Gore ANOVA Testi Sonuglar

TCRTO Gruplar Kareler sd Kareler F p Anlamh
Toplami Ortalamasi Fark
Toplam  Gruplar aras1  734.861 2 367.430 3.033 0.04* 1-3
Puan Gruplar igi 45315.028 374 121.163
Toplam 46049.889 376
*p<0.05

Tablo 4’te babalarin toplumsal cinsiyete yonelik tutumlarinin ¢cocuk dogum sirasina gore
analizine dair bulgular yer almaktadir. Bu analizde, babalarin toplumsal cinsiyet rolleri tutum 6lgegi
toplam puan ortalamalar1 arasinda liglincii ve sonraki (X3=45.57) sirada dogan c¢ocuklar aleyhine ilk
(X1=51.95) cocuklarla arasinda anlamli bir fark bulunmustur. Bir diger deyisle, babalarin toplumsal
cinsiyete yonelik bakis acilart geleneksele yaklastikca, cocuk sayilarimin artiyor oldugu da
sOylenebilmektedir.

Tablo 5
Babalarin Toplumsal Cinsiyet Rolleri Tutum Olgegi (TCRTO) Puan Ortalamalarinin Cocuklarinin
Cinsiyetini Ogrendiklerinde Verdikleri Tepkilere Gore ANOVA Testi Sonuglar

TCRTO  Gruplar Kareler  sd Kareler F p Anlamh
Toplami Ortalamasi Fark
Toplam Gruplar arast 14.169 2 7.084 0.058 0.94
Puan Gruplar ici 46035.720 374 123.090
Toplam 46049.889 376

*p<0.05 1. Keske diger cinsiyetten olsaydi dedim ama kabullendim
2.Cinsiyetine dair bir beklentim yoktu ve duyunca hemen kabullendim
3.Istedigim cinsiyette oldugu i¢in cok sevindim

Tablo 5°te babalarin toplumsal cinsiyete dair tutumlarinin, c¢ocuklarinin cinsiyetini
ogrendiklerindeki tepkileri ile iligskisine dair bulgular yer almaktadir. Tablo 5’e bakildiginda, babalarin
toplumsal cinsiyet rolleri tutum 6l¢egi toplam puan ortalamalarina gére ¢ocuklarinin cinsiyetlerini
ogrendiklerinde verdikleri tepkiler arasinda anlamli bir farkliligin olmadigi goriilmektedir.

Tablo 6
Babalarin Baba Katihm Olcegi Puan Ortalamalarimin Cocuklarimn Cinsiyetini Ogrendiklerinde
Verdikleri Tepkilere Gore ANOVA Testi Sonuglar

Baba Katilim Gruplar Kareler sd Kareler F p Anlamh
Olcegi Toplami Ortalamasi Fark
Keyfi Mesguliyet Gruplar arasi 389.683 2 194.841 1551 0.21
Gruplar i¢i 46980.009 374 125.615
Toplam 47369.692 376
flgi ve Yakilik Gruplar arast 658.488 2 329.244 8.005 0.00* 2-3
Gruplar igi 15383.401 374 41.132
Toplam 16041.889 376
Temel Bakim Gruplar arast 126.874 2 63.437 1493 0.23
Gruplar igi 15888.574 374 42.483
Toplam 16015.448 376
Toplam Puan Gruplar arast 3181.441 2 1590.721 4073 0.02* 2-3
Gruplar i¢i 146064.171 374 390.546
Toplam 149245.613 376

*p<0.05 1. Keske diger cinsiyetten olsaydi dedim ama kabullendim
2.Cinsiyetine dair bir beklentim yoktu ve duyunca hemen kabullendim
3.Istedigim cinsiyette oldugu icin ¢ok sevindim
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Tablo 6’da babalarin toplam ve alt boyut katilim puanlar ile ¢ocuklarinin cinsiyetlerini
ogrendiklerindeki verdikleri tepkilerin arasinda anlamli bir farkliligin olma durumuna bakilmistir. Buna
gore, babalarin baba katilim 6l¢egi keyfi mesguliyet ve temel bakim alt boyutlar1 puan ortalamalarina
gore ¢ocuklarinin cinsiyetini 6grendiklerinde verdikleri tepkiler agisindan anlamli bir farklilik yokken;
ilgi ve yakinlik ile toplam puan ortalamalarina gore cocugu istedigi cinsiyette oldugu i¢in ¢ok sevinen
babalar aleyhine (ilgi ve yakinlik X3=53.34; toplam puan X3=148) cocugunun cinsiyetine yonelik
beklentisi olmayan babalar (ilgi ve yakinlik X2=56.84; toplam puan X2=155.65) arasinda gruplar arasi
anlamli bir fark oldugu sonucuna ulagilmstir.

Babalara Dair Degiskenler

Baba katilimi ve babalarin toplumsal cinsiyet tutumlar1 ile babalarin kendisine dair olan
degiskenler arasindaki iliskilere dair bulgular bu kisimda sunulmaktadir. Babaya dair degiskenler
babalarin egitim durumu, ¢alisma durumu ve kazang diizeyleri olarak belirlenerek analize dahil
edilmistir.

Tablo 7
Babalarin Baba Katihm Olgegi Puan Ortalamalarimin Egitim Durumlarina Gére ANOVA Testi
Sonuclart
Baba Gruplar Kareler sd Kareler F p Anlamh
Katilim Toplam Ortalamasi Fark
Olcegi
Keyfi Gruplar arasi 883.506 2 441.753 3.554 0.03* 1-2
Mesguliyet Gruplar igi 46486.186 374 124.295

Toplam 47369.692 376
flgi ve Gruplar arast 58.500 2 29.250 0.684 0.51
Yakinlik Gruplar i¢i 15983 374 42.736

Toplam 16041.889 376
Temel Bakim  Gruplar arasi 382.751 2 191.376 4579 0.01* 1-2

1-3

Gruplar igi 15632.697 374 41.799

Toplam 16015.448 376
Toplam Puan  Gruplar arasi 1750.261 2 875.130 20219 0.11

Gruplar igi 147495.352 374 394.373

Toplam 149245.613 376
*p<0.05 [.Lise ve oncesi 2.Lisans 3.Lisansiistii

Tablo 7°de babalarin toplam ve alt boyut katilim puanlarinin egitim durumlar ile degisme
durumuna yonelik bulgular sunulmustur. Buna gore, babalarin baba katilim 6l¢egi keyfi mesguliyet alt
boyutu puan ortalamalari arasinda lise ve 6ncesi kademelerden mezun olan babalar (X1=64.91) aleyhine
lisans mezunlar1 (X2=68.53) ile arasinda anlamli bir farklilik varken temel bakim alt boyutu puan
ortalamalar1 arasinda lise ve Oncesi kademelerden mezun olan babalar (X1=28.68) aleyhine lisans ve
lisansiistii mezuniyete sahip babalar (X2=30.94; X3=31.17) arasinda anlamli bir farklilik goriilmektedir.
Bununla birlikte ilgi ve yakinlik ile toplam puan ortalamalar1 arasinda gruplar arasi anlaml bir fark
olmadig1 bulunmustur.

Tablo 8
Babalarin Toplumsal Cinsiyet Rolleri Tutum Olgegi (TCRTO) Puan Ortalamalarimin  Egitim
Durumlarina Gore ANOVA Testi Sonuglart

TCRTO Gruplar Kareler sd Kareler F p Anlamh
Toplam Ortalamasi Fark
Toplam Puan Gruplar aras1 ~ 3238.120 2 1619.060 14144  0.00* 1-2
1-3
Gruplar igi 42811.768 374 114.470
Toplam

*p<0.05 1.Lise ve oncesi 2.Lisans 3.Lisansiistii
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Babalarin toplumsal cinsiyete yonelik tutumlarinin egitim durumuna gore farklilik géstermesine
Tablo 8’de yer verilmistir. Bu bulgulara gore, babalarin toplumsal cinsiyet rolleri tutum 6lcegi toplam
puan ortalamalarina gore lise ve dncesi kademelerden mezun olan babalar (X1=46.39) aleyhine lisans
ve lisansiistli mezuniyete sahip babalar (X2=52.60; X3=54.18) arasinda anlamli bir fark bulundugu
gorlilmektedir. Diger bir deyisle, yliksek egitimli babalarin daha esitlik¢i oldugu sdylenebilmektedir.

Tablo 9

Babalarin Baba Katilim Olgegi Puan Ortalamalarinin Calisma Durumlarina Gore t Testi Sonuglart

Baba Katihm Olcegi Gruplar N X S sd t p

Keyfi Mesguliyet Calistyor 351 67.13 11.19 375 -2.609  0.00*
Calismiyor 26 73.04 10.30

flgi ve Yakilik Calistyor 351 56.04 6.53 375 -0.924  0.36
Calismiyor 26 57.27 6.55

Temel Bakim Calistyor 351 30.31 6.54 375 -1.129  0.26
Calismiyor 26 31.80 6.29

Toplam Puan Calistyor 351 15348 19.94 375 -2.142  0.03*
Calismiyor 26 162.11  18.19

*p<0.05

Tablo 9’da baba katilimi toplam ve alt boyut puanlarinin ¢alisma durumuna gore degisme
durumuna dair bulgular sunulmustur. Bu tablo incelendiginde, babalarin baba katilim 6lgegi alt boyutlar
ve toplam puan ortalamalar1 arasinda ilgi ve yakinlik ile temel bakim puan ortalamalari agisindan
calisma durumlarina gére anlamh bir farklilik yokken keyfi mesguliyet alt boyutu ve toplam puan
ortalamalari arasinda ¢aligmayan babalar lehine anlamli bir farkliligin oldugu goriilmektedir.

Tablo 10
Babalarin Toplumsal Cinsiyet Rolleri Tutum Olgegi (TCRTO) Puan Ortalamalarimin Calisma
Durumlarina Gore t Testi Sonuglart

TCRTO Gruplar N X S sd t p
Toplam Calisiyor 351 51.33 11.01 375 -0.024 0.98
Puan Calismiyor 26 51.38 12.02

*p<0.05

Babalarin toplumsal cinsiyete dair tutumlarinin ¢aligma durumuna gore anlamli farklilik
olusturuyor olma ihtimaline yonelik analizin bulgularima Tablo 10’da yer verilmistir. Tablo 10
incelendiginde, babalarin toplumsal cinsiyet rolleri tutum 6lgegi toplam puan ortalamalar1 arasinda
calisma durumlaria gore anlamli bir farkliligin olmadigi goriilmektedir.

Tablo 11
Babalarin Baba Katilim Olgegi Puan Ortalamalarimin Kendi Kazang Durumlarina Gore ANOVA Testi
Sonuclart
Baba Katilim Gruplar Kareler Sd  Kareler F p Anlamh
Olcegi Toplami Ortalamasi Fark
Keyfi Mesguliyet Gruplar arasi 363.176 2 181.588 1.445 0.24
Gruplar i¢i 47006.516 374 125.686
Toplam 47369.692 376
flgi ve Yakimlik Gruplar arast 51.282 2 25.641 0.600 0.55
Gruplar i¢i 15990.606 374 42.756
Toplam 16041.889 376
Temel Bakim Gruplar arast 55.766 2 27.883 0.653 0.52
Gruplar igi 15959.682 374 42.673
Toplam 16015.448 376
Toplam Puan Gruplar arast 445.269 2 222.635 0.560 0.57
Gruplar igi 148800.344 374 397.862
Toplam 149245.613 376
*p<0.05 1. 4000 TL ve alti, 2.4001-6000 TL, 3.6001 TL ve tistii
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Tablo 11’°de baba katilim toplam ve alt boyut puanlarinin kazang seviyesine gore anlamli bir
farkliligin sinanmasina dair bulgular sunulmustur. Tablo 11°e gore, baba katilim 6lgegi alt boyutlar: ve
toplam puan ortalamalarinin, farkli diizeyde kazanan babalar arasinda degisiklik gostermedigi
goriilmektedir.

Tablo 12
Babalarin Toplumsal Cinsiyet Rolleri Tutum Olgegi (TCRTO) Puan Ortalamalarimn Kendi Kazang
Durumlarina Gore ANOVA Testi Sonuclari

TCRTO Gruplar Kareler sd Kareler F p Anlamh
Toplam Ortalamasi Fark
Toplam Puan Gruplar arast 838.649 2 419.324 3.469 0.03* 1-3
Gruplar ici 45211.240 374 120.886
Toplam 46049.889 376
*p<0.05 1. 4000 TL ve alti

2.4001-6000 TL
3.6001 TL ve iistii

Tablo 12°de babalarin toplumsal cinsiyete yaklasimlarinin kazan¢ durumlarina gore degisme
durumuna dair bulgular verilmistir. Bu tabloya bakildiginda, babalarin toplumsal cinsiyet rolleri tutum
Olcegi toplam puan ortalamalari arasinda kendi kazang durumuna gére 6001 TL ve daha fazla gelire
sahip babalar (X3=52.81) lehine 4000 TL’den daha az geliri olan babalar (X1=49.16) arasinda anlaml
bir farkliligin oldugu goriilmektedir.

Annelere Dair Degiskenler

Babalar1 katilmaya yonlendirme ihtimali olup, babalarin toplumsal cinsiyet tutumlart ile iligkide
olabilecek anneye dair degiskenlerin etkilerine dair bulgular bu kisimda sunulmaktadir. Anneye dair
degiskenler annelerin egitim durumu, ¢alisma durumu ve kazang diizeyleri olarak belirlenerek analize
dahil edilmistir.

Tablo 13
Babalarin Baba Katilim Olgegi Puan Ortalamalarimin Eslerinin Egitim Durumlarina Gore ANOVA
Testi Sonuclart

Baba Katilim Gruplar Kareler Sd Kareler F p Anlamh
Olcegi Toplami Ortalamasi Fark
Keyfi Gruplar arasi 2841517 2 1420.759 11.933 0.00* 1-2
Mesguliyet Gruplar i¢i 44528.175 374 119.059 1-3
Toplam 47369.692 376
flgi ve Yakmlik  Gruplar arast 17.295 2 8.647 0.202 0.82
Gruplar i¢i 16024.594 374 42.847
Toplam 16041.889 376
Temel Bakim Gruplar arasi 866.675 2 433.337 10.698 0.00* 1-2
1-3
Gruplar igi 15148.774 374 40.505
Toplam 16015.0448 376
Toplam Puan Gruplar arast 7271.309 2 3635.655 9.577 0.00* 1-2
1-3
Gruplar i¢i 141974.304 374 379.610
Toplam 149245.613 376
*p<0.05 [.Lise ve oncesi 2.Lisans 3.Lisanstistii

Tablo 13’te baba katilimmin annelerin egitim durumuna gore farklilik gosterme ihtimaline
yonelik olan analize yer verilmistir. Bu tabloya gore, babalarin baba katilim dl¢egi keyfi mesguliyet ve
temel bakim alt boyutlari ile toplam puan ortalamalarina gore lise ve 6ncesi kademelerden mezun olan
anneler aleyhine (keyfi mesguliyet X1=63.19; temel bakim X1=28.39; toplam puan X1=147.51) lisans
(keyfi mesguliyet X2=68.61; temel bakim X2=30.57; toplam puan X2=155.27) ve yiiksek lisans (keyfi
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mesguliyet X3=70.82; temel bakim X3=33.05; toplam puan X3=160.43) mezunlari arasinda anlaml1 bir
farklilik varken ilgi ve yakinlik puan ortalamalar1 arasinda gruplar arasi anlamli bir fark olmadig:
sonucuna ulagilmistir.

Tablo 14
Babalarin Toplumsal Cinsiyet Rolleri Tutum Olgegi (TCRTO) Puan Ortalamalarinin Eslerinin Egitim
Durumlarina Gore ANOVA Testi Sonuclari

TCRTO Gruplar Kareler sd Kareler F p Anlamh
Toplami Ortalamasi Fark
Toplam Puan  Gruplar arasi 2286.449 2 1143.225 9.770 0.00 1-3
Gruplar igi 43763.440 374 117.015
Toplam 46049.889 376

*p<0.05 [.Lise ve oncesi 2.Lisans 3.Lisansiistii

Tablo 14°te, babalarin toplumsal cinsiyete yonelik tutumlari {izerinde anne egitim durumunun
fark yaratma durumuna yonelik analizler yer almaktadir. Buna gore babalarin toplumsal cinsiyet rolleri
tutum Olgegi toplam puan ortalamalarina gore lise ve Oncesi kademelerden mezun olan anneler
(X1=46.39) aleyhine ve lisansiistli mezuniyete sahip anneler (X3=>54.18) arasinda anlamli bir fark
oldugu goriilmektedir.

Tablo 15

Babalarin Baba Katilim Olgegi Puan Ortalamalarimn Eslerinin Calisma Durumlarina Gore t Testi

Sonuclart

Baba Katihm Olgegi  Gruplar N X S Sd t p

Keyfi Mesguliyet Calistyor 242 69.11 10.94 375 3.705 0.00*
Calismiyor 135 64.71 11.21

flgi ve Yakinlik Calistyor 242 56.19 6.79 375 0.249 0.80
Calismiyor 135 56.01 6.05

Temel Bakim Calistyor 242 31.44 6.19 375 4.185 0.00*
Calismiyor 135 28.57 6.73

Toplam Puan Calistyor 242 156.74 19.83 375 3.529 0.00*
Calismiyor 135 149.30 19.26

*p<0.05

Tablo 15’te baba katilimi toplam ve alt boyut puanlarinin annelerin ¢alisma durumundan
etkilenme ihtimaline yonelik yapilan analize yer verilmistir. Buna gdre, babalarin baba katilim 6lgegi
alt boyutlar1 ve toplam puan ortalamalar1 arasinda ilgi ve yakinlik puan ortalamalar1 bazinda, eslerinin
calisma durumlarina gore anlaml bir farklilik yokken keyfi mesguliyet, temel bakim alt boyutlar ile
toplam puan arasinda esleri ¢aligan babalar lehine anlaml bir farkliligin oldugu goriilmektedir.

Tablo 16
Babalarin Toplumsal Cinsiyet Rolleri Tutum Olcegi (TCRTO) Puan Ortalamalarimin Eslerinin Calisma
Durumlarina Gére t Testi Sonuglart

TCRTO Gruplar N X S sd t p

Toplam Puan Calisiyor 242 52.61 11.25 375 3.033 0.00*
Calismiyor 135 49.04 10.38

*p<0.05

Babalarin toplumsal cinsiyet rollerine dair tutumlarinin eslerinin ¢alisma durumuyla
farklilasmasina yonelik analize Tablo 16°da yer verilmistir. Bu tabloya gore, babalarin toplumsal
cinsiyet rolleri tutum 6lcegi toplam puan ortalamalari arasinda eslerinin ¢alisma durumlarina gore esleri
calisan babalar lehine anlamli bir farkliligin oldugu goriilmektedir.
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Tablo 17

Babalarin Baba Katiim Olgegi Puan Ortalamalarimin Eslerinin Kazang Durumlarina Gére t Testi
Sonuclart

Baba Gruplar N X S sd t p
Katilim

Olcegi

Keyfi 4000 TL ve alt1 181 64.64 11.45 375 -4.976 0.00*
Mesguliyet 4001 TL ve tistii 196 70.22 10.33

flgi ve 4000 TL ve alt1 181 55.82 6.22 375 -0.868 0.39
Yakinlik 4001 TL ve tsti 196 56.41 6.80

Temel 4000 TL ve alta 181 28.66 6.53 375 -5.174 0.00*
Bakim 4001 TL ve usti 196 32.03 6.09

Toplam 4000 TL ve alt1 181 149.12 19.97 375 -4.776 0.00*
Puan 4001 TL ve iistii 196 158.66 18.79

*p<0.05

Baba katilimi toplam ve alt boyut puanlarinin annelerin kazang durumuyla olan ilgisine yonelik
analize Tablo 17’de yer verilmistir. Burada eslerin kazang durumu ile baba katilim toplam ve alt boyut
puanlar1 karsilastirilmis olup, keyfi mesguliyet, temel bakim ve 6l¢ek toplam puanlarinin 4001 TL ve
iistiinde kazanan annelerin lehine anlamli bir farklilik gostermekte oldugu; ancak ilgi ve yakinlik
boyutunda bir farklilik gostermedigi goriilmektedir.

Tablo 18
Babalarin Toplumsal Cinsiyet Rolleri Tutum Olgegi (TCRTO) Puan Ortalamalarimn Eslerinin Kazang
Durumuna Gore t Testi Sonuclart

TCRTO  Gruplar N X S sd t p
Toplam 4000 TL ve alt1 181 48.49 10.66 375 -4.939 0.00*
Puan 4001 TL ve listii 196 53.96 10.81

*p<0.05

Tablo 18’de babalarin toplumsal cinsiyete yonelik tutumlarinin eslerinin kazang diizeyi ile
iligkisine dair yapilan analize yer verilmistir. Bu tabloda, babalarin toplumsal cinsiyet rolleri tutum
Olcegi toplam puanlart ile eslerinin kazang durumu karsilastirilmis olup, daha esitlik¢i tutuma sahip olan
babalarin 4001 TL ve lizeri miktarda kazanci olan kadinlarla evli olduklar1 goriilmektedir.

Sonuc, Tartisma ve Oneriler

Baba katiliminin bazi sosyo-demografik faktorlerle iliskisi iizerinden ele alindig1 ¢alismalarda
elde edilen sonuclarin farklilik gosterdiginin goriilmesi {izerine, literatiirde bir goriis birligini
destekleyebilmek umuduyla bu arastirma tasarlanmigs ve bulgulari babalarin toplumsal cinsiyet
perspektifi ve toplumsal cinsiyet esitligine yaklagimlari ¢ercevesinde tartisilmistir.

Baba katilimi ile gocuk cinsiyeti arasindaki iliskiye bakildiginda, arastirma kapsaminda, baba
katilim1 toplam puani ile alt boyutlardan temel bakim ve keyfi mesguliyetin ¢cocuk cinsiyetine gore
farklilagmasa da ilgi ve yakinlik boyutunda erkek ¢ocugu olan babalarin daha katilimer oldugu
bulunmustur. Benzer sekilde Flouri ve Buchanen (2003)’1n elde ettigi sonuglara goére ise, baba katilimi
erkek ¢cocugu olan babalarda yiiksektir. Izci ve Jones (2021) kendi galismalarinda tersini bulmus olup,
bunun Tiirkiye’nin degismekte olan kiiltiirel yapist ile ilgili olabilecegini savunmuslardir ancak bu
calismada babalarin ilgilerini ve yakinliklarmi erkek ¢ocuklarina daha ¢ok gosterdiginin bulunmasi, bu
sonugla ¢elismektedir.

Babalarin toplumsal cinsiyet algilari ile cocuklarinin cinsiyetine yonelik beklenti ve tepkilerinin
iligkili olmadigi bu arastirma kapsaminda elde edilen bulgulardan biridir. Diger taraftan, babalarin
cocuklarinin cinsiyetine yonelik beklentileri ile katilimlar1 arasinda bir iliski kuruldugunda, ilgi ve
yakinlik boyutu disinda gruplar arasinda farklilik gériilmedigi ancak; ¢cocuklari istedikleri cinsiyette olan
babalarin, cinsiyete dair beklentileri olmayan babalara goére daha az katilim gosterdigi bulunmustur.
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Cocuklar hakkinda daha dogmadan bilinen gergeklerden biri ¢ocugun cinsiyetidir. Cocuklarinin
cinsiyetine dair en bastan bir kriteri olmayan ya da siirecin daha en basindan cocugunu cinsiyetiyle
oldugu gibi kabullenen olan babalarin ilgi ve yakinliklarini1 daha yogun gosterebiliyor olduguna dair bu
bulgu, baba katilimi ile ¢ocuk cinsiyeti arasinda kurulan iliskide ¢ok degerli bir ¢ikarimi1 gdsteriyor
olabilir. Ilgi ve yakinhig1 gosterebilmenin temel noktalarindan birinin ¢ocuk cinsiyetini kosulsuz kabul
etme ile iligkili oldugu sdylenebilir.

Juhari vd. (2013) tarafindan yapilan ¢aligmanin sonuglarina gore, daha az sayida ¢ocuk sahibi
olmak, daha yiiksek seviyede baba katilimi ile iligkilidir. Mevcut arastirmada, baba katilim alt
boyutlarinin cocuk sayisina gore degisip degismedigi incelendiginde, babalarin, sevgilerini ¢ocuklarina
gostermek ve onlarla ilgili sorumluluk almak yoniinden tiim ¢ocuklarina karsi benzer bir yaklagimi
cocuk sirasina bakilmaksizin sergilerken, ¢ocuklarla keyifli zaman gegirme etkinliklerinin ¢ocuk sayis1
arttik¢a, bir diger deyisle cocugun dogum sirasi arttik¢a azalabildigi bulunmustur.

Fagan ve Barnett (2003) tarafindan yapilan bir aragtirmaya gore, anneler, daha az parasal katki
yapan babalar1 daha az yetkin ebeveynler olarak gérme egilimindeyken, baba yeterliligine iliskin anne
algilarinin, babay1 katilimdan uzak tutma egilimi ile iligkili oldugu sonucu ortaya konmustur. Bu sonuca
gore aslinda, babanin maddi giicliniin baba katilimi ile bir sekilde iligkili oldugu ileri siiriilebilir olup
Izci ve Jones (2021) tarafindan yapilmis arastirmada daha az maas alan babalarin daha fazla katilim
gosterdigi sonucu elde edilmis olmasi ile bu argiiman desteklenebilir. Mevcut arastirmamizda ise bdyle
bir sonuca ulagilmamistir. Baba gelir diizeyi ve katilim toplam puan ve alt boyut puanlar1 arasinda
anlamli bir iligki elde edilmemistir. Ancak diger taraftan, babalarin ¢aligma durumuna genel olarak
bakildiginda, baba katilim toplam puaninin ve keyfi mesguliyet alt boyutu puaninin ¢aligmayan
babalarda daha yiiksek oldugu goriilmiistiir. Bu bilgiye gore, bu arastirma kapsaminda babalar arasinda
temel bakim saglama ve yakinliklarini belli etmek hususunda farklilik goriilmezken, ¢alismayan
babalarin belki de sahip olduklar1 daha fazla zaman sebebiyle cocuklariyla daha fazla oyun oynamak
gibi etkinliklere katiliyor olduklari sdylenebilmektedir.

Babalarin egitim diizeyinin baba katilimina etkisi degerlendirildiginde ise, keyfi mesguliyet ve
temel bakim alt boyutlarinin daha egitimli babalarda daha yiiksek puanlar1 oldugu goriilmiisken, ilgi ve
yakinlik boyutunda gruplar arasinda bir fark bulunmamustir. izci ve Jones (2021)’in arastirmasinda,
yiiksek egitim seviyesi diislik katilimla iligkilendirilmisken, bu arastirmada iki alt boyut i¢in tersi yonde
bir bulgu vardir; genel baba katilimi puani ise egitim durumlari ile iligkili bulunmamustir. Aragtirmamiza
benzer sekilde, King, Harris ve Heard (2004)’{in arastirmasina gore de daha egitimli babalarin yiiksek
katilim gosterdigi bulunmustur ancak literatiirdeki bu farkliliklar dolayisi ile bu iliskinin daha
derinlemesine ve tekrarli incelenmesinin daha gerceke¢i bilgi saglayabilecegi goriisii tarafimizca
savunulmaktadir.

Literatiirde annelere yonelik mesleki degiskenlerin baba katilimina etkisine bakildiginda, baba
katilimi {izerinde annelerin ¢alisma saatlerinin, babalarin ¢alisma saatlerinin etkisinden daha biiyiik
olduguna dair bulgular mevcuttur (Norman, Elliot ve Fagan, 2014). Annelerin gelir diizeyinin artmasi
ile baba katilimi arasindaki olumlu iliski, Yeung vd. (2001) tarafindan da sunulmus bilgilere paralellik
gostermektedir. Bu aragtirmada annelerin gelir diizeylerinin, calisma durumlarinin ve egitim
diizeylerinin ayr1 ayr1 baba katilimina etkisi incelendiginde ise, ikililer arasinda olumlu bir iliskinin
oldugu gorilmiistiir. Babalarin ise kazang seviyesinin baba katilim puanlarini hicbir yénden
etkilemedigi gorilmiistiir. Bu bulgular yorumlandiginda, daha giiglii olan belirleyicinin, anneye dair
degiskenler oldugu cikarimi elde edilmistir. Bu ilging bulgu tartismaya deger olabilir. Yiiksek anne
egitimi, ¢alisiyor olma ve yiiksek gelir diizeyi ile baba katilimi arasindaki ayni yonlii korelasyon g6z
oniinde bulunduruldugunda, degisen cinsiyet normlarinin baba katilimina etkisi ilizerine diisiiniilmesi
gerektigi fark edilmistir. Babalar, bir ailenin daha yiiksek bir refah diizeyinde yasamasini saglamak
lizere, egitimli ve is sahibi olan kadinlarla evlenme egilimi gosteriyor olabilir. Ancak diger taraftan
calisan kadinlar ise, ebeveynlik hususunda is bolimii yapmaya eslerini yonlendiriyor olabilirler
(Thompson ve Walker, 1989). Bu konudaki bir diger argliman ise daha egitimli ve daha ¢ok kazanan
kadinlarin daha esitlik¢i bireylerle aile kurmaya daha yatkin olmasi ihtimali olabilir. Bu arastirma
kapsaminda ortaya ¢ikan, toplumsal cinsiyet esitligi puanlar1 daha yiiksek olan babalarin, daha egitimli
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ve daha ¢ok kazanan kadinlarla evli olmasi bulgusu da bu argiimani destekler niteliktedir. S6z konusu
varsayimin desteklenmesi ya da cliriitiilebilmesi icin, anne ve baba tutumlarinin iki ebeveyni de igine
alan caligsmalarla sinanmasinda yarar vardir ancak goriildiigii kadariyla ebeveyn etkilesimini ele alan
arastirmalarin da bulgularina paralel olarak, anneler baba katilimin etkilemede etkin rol oynamaktadir
(Arendell, 1996; Belsky, 1979; Gaertner, Spinrad, Eisenberg ve Greving, 2007).

Son yillarda, kadmlarin giderek daha fazla iicretli isgliciine girmeleri ile, yalnizca babanin
calistigr geleneksel cinsiyet normlart {izerine kurulu ailelerin yerini ¢ift gelirli ailelerin aldig:
goriilmektedir. Bu durum Tiirk aileleri icin de gegerlidir (Izci ve Jones, 2021). Bunun ise rollerin
degismesine ve esitlenmesine giden yolda, erkeklerin giderek artan bir sekilde ¢ocuk gelisimine
katilimc1 olmalarini gerektirmis olabilecegi (Bonney vd., 1999), hatta babalara ¢gocugun hayatina dahil
olma konusunda daha az “seg¢enek” taniyabilecegi goriisii 6ne stiriilmiistiir (Volling ve Belsky, 1991).
Thompson ve Walker (1989) tarafindan, 6zellikle ev disinda calisan eslerin, katilimi artirmak igin
kocalarimi zorladigini belirtilmistir. Diger taraftan, birgok erkek i¢in ¢ocuklarla daha fazla ilgilenmeleri
icsel bir deger degisimini yansittig1 goriisiinii savunan arastirmacilar da mevcuttur (Bonney vd., 1999;
Pleck, 1997). Ulkemizde cogunlukla ataerkil bir yapiya sahip oldugu belirtilen Tiirk aile yapisinin
(Ataca, 2009), annelerin tam zamanli islerde ¢alisiyor olsa bile birincil bakimveren olarak kabuliine
sebep oldugu savunulmaktadir; ancak mevcut arastirmanin da sonuglart gz 6niine alindiginda zaman
icerisine bu durumun degismekte oldugu argiimanmin (Kagitcibasi ve Ataca, 2005; izci ve Jones, 2021)
gercgekei bir argiiman olabilecegini gostermektedir.

Bu ¢alisgmanin verileri COVID-19 pandemisi sirasinda toplanmustir. Buna bagli olarak, normal
sartlara benzemeyen durumlarin ortaya ¢ikmis olmasi ihtimali var olup, ebeveyn katilim diizeylerine de
etki etmig olabilir. Bazi arastirmalara gore, pandemi sirasinda ebeveynlerin bakim verme yiikii, okullarin
da kapanmasi sebebiyle artmistir (Clark, vd. 2021). Buna bagh olarak gegici bir durum olan pandemi
sartlarina uyumlanmis bir baba grubu da 6rneklemi olusturmus olabilir. Diger yandan, COVID-19
donemi ebeveyn katilimini ele alan arastirmalara bakildiginda hala gocuk bakiminin birgok yoniine dair
yiikiin anne iizerinde oldugu goriilmiis olsa da (Craig ve Churchill, 2021a, 2021b; Del Boca, Oggero,
Profeta ve Rossi, 2021), iginde bulunulan siirece bagl bir farkliligin olmasi ihtimali vardir. Bu noktada,
verilerin pandemi esnasinda toplanmasinin genel anlamda bu c¢aligmanin sinirlig  oldugu
sOylenebilmektedir. Literatiire daha verimli bir katkinin saglanmasi adina, buna benzer bir ¢aligmanin
olaganiistii kosullarin olmadig1 bir zaman diliminde tekrarlanmasi onerilir.

Babalar1 daha iyi anlamak ve tanimak iizere yapilmis bu arastirmanin sonuglari derlendiginde,
anne-baba ve cocuk iiggeninde temel faktorleri incelerken toplumsal cinsiyet yaklagimiin da goz
oniinde bulundurulmasi gerekliligini gozler 6niine sermektedir. Cocuk cinsiyetinin tiim alt boyutlari
olmasa bile, baba katilimini bir noktada etkiliyor olmasi, bir anlamda babalarin en basinda ¢ocuklarini
kosulsuz kabul etmeleri yoniinde desteklenmeleri gerektigi argiimanini dogurmaktadir. Cinsiyete dair
beklentiler belki bir derecede igsel olabilir, ancak bu beklentiler baba katilimini etkilemekte ise,
kosulsuz kabul etme becerilerinin tiim bireylere kazandirilmas: gereken psikososyal bir beceri olarak
ele alinmasi tarafimizca sunacagimiz onerilerdendir.

Babalara dair bir diger 6nemli bulgu ise, toplumsal cinsiyet esitligine yakin olan babalarin daha
egitimli ve daha yiiksek kazanca sahip kadinlarla evleniyor olmasi ve tarif edildigi sekilde kadinlarla
evli olma durumunun baba katilimini artirtyor olmasidir. Bu noktada, kadinlarin egitim ve kazang
durumlarinin artmasimin, ortak ebeveynlik yapmaya daha yatkin bireylerle evlilik yapmaya
meyletmelerinin gostergesi olabilir. Geleneksel cinsiyet rollerini yikmakta olan kadinlarin, erkekleri de
olumsuz geleneksek rolleri yikmaya tesvik etmekte oldugu fikri de bu ¢aligmanin bulgu yorumlari
arasindadir. Ancak bunun sOylenebilmesi i¢in daha fazla arastirmaya ihtiya¢ vardir ve gelecekteki
caligmalarda, ebeveyn katilimlarinin anne baba ¢iftini birlikte alarak farkli faktorler tizerinden analiz
etmeleri Onerilmektedir.

Arastirmacilarin Katki Orani
Arastirmada tiim yazarlarin katkisi esit oranda olup, benzer diizeyde katkida bulunmuslardir.
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Cikar Catismasi

Yazarlar arasinda herhangi bir ¢ikar catigmasi yoktur. Metnin son haline yazarlarla birlikte karar
verilmis, metne dair katkilar tiim yazarlarin bilgisi dahilinde saglanmistir.

Aciklamalar ve Tesekkiir: Bu caligma 16 Kasim 2023 tarihinde, Uluslararast V. Cocuk Gelisimi
Kongresi'nde, “Babalara ve Baba Katilimia Toplumsal Cinsiyet Perspektifinden Bakis: Bir Tarama” basligr ile
Zilfiye Giizin Arslan tarafindan sozel bildiri olarak sunulmustur. Calismamiza zaman ayirarak katilim gosteren
tiim babalara ise tesekkiirii borg biliriz.
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Extended Abstract
Introduction

With this research, it is aimed to test the most basic factors discussed in the literature on father
involvement by considering the gender roles perspective for Turkish fathers of preschool children. At
this point, a) number/order of children and gender of their children; b) education level, employment
status and earning level of fathers and spouses were tested. The relationship between father involvement
(with its sub-dimensions) and these variables was analysed. Fathers' perceptions of gender equality were
also included to the analysis and its reflections on these variables were discussed.

Method

This research was designed according to the cross-sectional survey design, which is one of the
guantitative research methods. For the analysis process, due to the normal distribution of the data,
independent t-test and ANOVA were used.

Sampling

The main criteria in the selection of these data are the continuation of marriage as a father,
having a child/children between the ages of 5-6 without a diagnosed disability. Although the data of 398
fathers collected through Google Forms with the appropriate sampling technique, 377 fathers formed
the study group of this research by excluding the data belonging to divorced fathers (n=5) and the data
with extreme values in the father involvement scale (n=16).

Data Collection Tools

Demographic Information Form was used to learn the socioeconomic conditions, family
structure and occupational variables of the fathers. In order to measure father involvement, the Father
Involvement Scale (FIS) developed by Simsiki and Sendil (2014) was used. In order to understand
fathers' attitudes towards gender equality, the Gender Roles Attitude Scale (GRAS), developed by
Garcia-Cueto et al. (2015) and adapted into Turkish by Bakioglu and Tiirkiim (2019), was used.

Results

Variables Related to the Children

It was found that fathers showed more relevancy and affection to their sons than to their
daughters. It was observed that there was no significant difference between fathers' FIS sub-dimensions
and total score averages according to the age of the children. While there is a significant difference
between the mean scores of the fathers' arbitrary engagement sub-dimension and the total score of the
fathers, there is a significant difference between the first and second children against the third and next
born children; It was found that there was no significant difference between the groups between the
mean scores of interest and closeness and the basic care sub-dimension. It can be said that the number
of children increases as the gender perspectives of fathers lean to traditional.

It was seen that there is no significant difference between the reactions given by the fathers
when they learn the gender of their children according to the total mean scores of GRAS. While there
was no significant difference in the responses of fathers when they learned the gender of their children,
according to the mean scores of the FIS, arbitrary engagement and primary care sub-dimensions; there
was a significant difference between the groups between the fathers who did not have any expectations
for the gender of their child compared to the fathers who were very happy that their child was in the
desired gender according to the mean of relevancy and affection and the total score.
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Variables Related to the Fathers

While there is a significant difference between the mean scores of fathers' arbitrary engagement
sub-dimension, compared to the fathers who graduated from high school and lower, there is a significant
difference between the mean scores of the primary care sub-dimension and those with bachelor and
postgraduate degrees.

There is a significant difference between fathers with bachelor and postgraduate degrees, against
fathers who graduated from high school and lower, according to the total mean scores of fathers' GRAS.
In other words, it can be said that fathers with higher education are more egalitarian.

While there is no significant difference between fathers' FIS sub-dimensions and total score
averages in terms of relevancy and affection and primary care averages, according to their working
status, there is a significant difference in favour of non-working fathers between arbitrary engagement
sub-dimension and total score averages. It was seen that the FIS sub-dimensions and total score averages
do not differ between fathers who earn at different levels.

Variables Related to the Mothers

While there is no significant difference between fathers' FIS sub-dimensions and total score
averages on the basis of relevancy and affection mean scores, according to their spouses' employment
status, there is a significant difference between arbitrary occupation, basic care sub-dimensions and the
total score in favour of fathers with working spouses.

It was seen that there is a significant difference between the mothers who graduated from high
school and lower degree, and between the mothers who have a postgraduate degree, according to the
total mean scores of the fathers' GRAS. It is seen that there is a significant difference between the fathers'
total mean scores of GRAS, in favour of fathers whose spouses are working, according to the
employment status of their spouses.

The earnings status of the spouses and the total and sub-dimension scores of the father
involvement were compared, and it was found that in arbitrary engagement, primary care and total scores
of scale there is a significant difference in favour of mothers who earn 4001 TL or more; however, it is
seen that there is no difference in the dimensions of interest and intimacy. The fathers' total scores on
GRAS and their spouses' earnings status were compared, and it was seen that fathers with a more
egalitarian attitude were married to women with an income of 4001 TL or more.

Discussion, Conclusion and Recommendations

When the results of this research are compiled, it reveals the necessity of considering the gender
approach while examining the main factors in the mother-father-child triangle. The fact that child gender
affects father involvement at some point, even if not all sub-dimensions, raises the argument that fathers
should be supported to accept their children unconditionally from the very beginning. Expectations
regarding gender may be internal to some extent, but if these expectations affect father involvement, it
is one of our suggestions to consider unconditional acceptance skills as a psychosocial skill that should
be acquired by all individuals.

Another important finding regarding fathers is that fathers who adhere to gender equality marry
more educated and higher-paid women, and being married to women as described increases father
involvement. At this point, the increase in women's education and earnings may be an indicator of their
tendency to marry individuals who are more prone to co-parenting. The idea that women, who are
destroying traditional gender roles, encourage men to break down negative traditional roles, is also
among the findings of this study. However, more research is needed before this can be said, and it is
recommended that future studies analyse parental involvement on different factors by taking the parent
pair together.
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