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Ozet: Kiiresellegsme, tarimsal gida iiretim sistemlerindeki devam eden do-
niigiimii kavramsallagtirmak igin artan bir sekilde kullaniliyor. Uzerinde duru-
lan konulardan birisi, kiiresellesmenin kendisini yerel diizeyde nasil ifade etti-
ginin anlagilmasidir. Bu yazida, Japon tarim sektoriiniin ulus-agin girketlerin
bir boliimiiniin artan eyleminin bir sonucu olarak nasil degistirildigini deger-
lendirerek, bu konunun incelenmesine bir katkida bulunuyorum. Bu katkiyi
yaparak, Japon tarim sektoriiniin diger iilkelerin tanim sektorleriyle kargilagti-
rildiinda 6zgiin olan tarihine ve bir ihracatgt ulustan daha gok, 6nemli gida it-
halatgisi olarak kiiresel tarimsal gida ticareti sistemindeki Japonya'nin roliine
ragmen; Japon ulusal tanm iiretim sistemini kiiresellesiyor mu sorununa dik-
katleri gekiyorum. Sunulan veriler, ulus-agin firmalanin Japon tarimsal mal
iiretimindeki varliklarini genigletiyor olduklarim gostermektedir. Bunlar ulus-
agin firmalar olduklan igin, bu siirecin bir sonucu olarak kendi ‘i¢’ piyasasin-
da Japon tanimini yabanci (iilkelerin) tarim sektorleriyle yanga zorlamaktadir,
bu siirecin, yerel kosullara bir uyumu yansitan bir bigimde olsa da, Japon tari-

minin kiiresellegtiriliyor oldugunu gosterdigi ileri siiriilebilir.
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Giris
LN
retim zincirlerinin artan oranda karmagiklagsmasiyla birlikte (Gereffi ve

Korzeniewicz, 1994), uluslarin ve kiiltiirlerin sosyal, ekonomik ve siya-
sal yonden birbirine bagimlili§t artmaktadir. Yabanci yatirimlar ve ticarette-
ki biiylime ulus-agin (Dicken, 1992; Sweezy ve Magdoff, 1992), 6zellikle de
oligopolcii giiciinii kullanan sirketler (Wier, 1991) tarafindan yiiriitiilmekte-
dir. Bu gelismeler tarim sektoriinde 1870’lerdeki ‘birinci gida rejimi’ (first
food regime) ile ortaya ¢ikmugtir (Friedmann ve McMichael, 1989). Bundan
sonra, tarim igletmelerinin faaliyetlerini daha fazla kiiresellegtirmeleri ile bir-
likte, uluslararas: alanda iiretilen ve pazarlanan tanm driinlerinin sayisi art-
mistir (Handy, 1993). Tarimsal iiretimin diizenlenmesini saglayan politikala-
rin kaldirilmasi ve kiiresel ekonomik sistem igindeki devletlerin fonksiyonla-
rinin yeniden tanimlanmasi, kiiresellesme siirecini hizlandirmigtir (Bonanno
et al, 1994a).

Tarim tirtinleri sistemlerinin kiiresellesmesi, sosyolojik bir ¢ok ¢caligmanin
en 6nemli konusunu olugturmugtur (Bonanno et al, 1994b; LeHeron, 1993;
McMichael, 1994). Bazi arastirmalar tarimdaki kiiresellesmenin koyliisiizles-
me (depesantization), kirsalsizlagsma (deruralization) ve ‘ciftlik krizi’ ile olan
iligkisini agiklamaya caligmaktadir (Araghi, 1995). Diger bir ifadeyle, kiire-
sellesme, diinyayi tek bir sistem olarak goren entelektiiel bir yonelim iizerine
dayanan bir kavram olmakla birlikte (Robertson, 1990; Sklair, 1991); belirli
degerlendirmeler, kiiresellegsmenin, bir biitiin olarak kapitalist gelisme siireci
i¢ine nasil yerlestirildigini ve kiiresellesmenin, yerel kosullar tarafindan nasil
sekillendirildigini dikkate almalidir (seklinde) bir konsensiis ortaya ¢ikmak-
tadir (Marsden, 1992; Smart, 1994; Symes, 1992).

Kiiresellesme, kapitalist gelismenin bir pargasidir. Bu, “‘kiiresellesme’
kavraminin endiistriyel yapilanma i¢inde hem teorik hem de ampirik ¢aligma-
larda ele alinmasinin neden zor oldugunu ortaya koymaktadir” (Fagan ve Le-
Heron, 1994: 265). Kiiresellesme, bizatihi kapitalizmi tanimlamak i¢in oldu-
gu kadar, modern kapitalizmin Onceki caglardan ya da ‘birikim bigimle-
ri’'nden ayirmada yorumlayict bir arag olarak kullanilabilir. Bunun i¢indir ki,
bazi aragtirmacilar kiiresellegsmenin varligini, 1970’lerdeki Amerikan dolari-
nin diinya para piyasalarindaki roliiniin azalmasi ile bagladigini savunmakta-
dirlar (Amin ve Thrift, 1994; Bonanno ve Constance, 1996). Bir kisim aras-
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tirmacilar ise, kiiresellegsmenin, kapitalizmin siirekli ayirt edici 6zelligi oldu-
guna igaret etmiglerdir (Broad, 1995; Fagan ve Leheron, 1994; Wallerstein,
1984).

Kiiresellegmenin incelenmesi, insanlarin ve sosyal yapilarin mekansal ola-
rak genisleyen mal ve finans zincirlerine nasil entegre edildiginin aragtirilma-
sidir. “Biitiin kapitalist tarih boyunca, sermayenin uluslararasi hale gelmesi
bu birikim siirecinde merkezi bir rol iistlenmigti” (Fagan ve LeHeron, 1994:
269); fakat bu durum ulusal sinirlan agan zincirlerin (iligkilerin) artmasiyla
daha belirgin hale gelmigtir. Bu yaziyla birlikte, bu siirecin Japon tarim sek-
toriinde nasil gelistiginin anlagilmasma bir katkida bulunacagim. Bu katkiyi,
temel gida ithalatgist bir ulusun tanim sektoriiniin, i¢ piyasadaki tarim iiriin-
lerinin kiiresel iiriin (mal) zincirlerinden ve ulus-agin girketlerin buna baglh
olarak gelistirdikleri tepkilerden soyutlayan devlet politikalarinin kaldirilma-
s1 sonucunda nasil degistigini gostererek yapmaya caligacagim. Bunun igin,
biitlin ulusal tarim tiriinleri sistemlerinin kiiresel iiriin zincirleri i¢ine sokul-
dugu hipotezini ortaya atiyorum. Japonya’da tanimsal yap1 yeniden organize
edilmektedir. Ciinkii, Japonya, kiiresel olarak ticareti yapilan gida maddeleri
ve tarnim {iriinlerinin en 6nemli satin alicisidir (Jussaume ve Kenney, 1993).
Bunun i¢indir ki bu makalede, tanim sektoriiniin, iireticilerinin kiiresel piya-
salarda ihracatgilar olarak yarigmay: ummadiklari bir ulusta ulus-agir1 girket-
ler tarafindan nasil yeniden yapilandirildigini gosterecegim.

Kuramsal Arka Plan

Kiiresellesmenin akademik degerlendirmeler icinde dikkate almaya dege-
cek kadar cesitli kavramsallagtirmalari bulunmaktadir. Robertson (1990),
“kiiresellesme kavraminin yalmizca bir biitiin olarak diinyanin, somut kurgu-
lanmas: ile ilgili geligmelerin belirli bir bigimine ait olmas: gerektigini” (s.10,
vurgular yazara aittir) ileri siirmektedir. Bu diigiince, Sklair (1991)’in bir “kii-
resel sistem sosyolojisi” gelistirme diisiincesiyle ayn1 yondedir. Fakat, Ro-
bertson’un bu tanimlamasi, ulus devletlerin sinirlarinin geniglemesi ve eko-
nomik ve siyasal iligkilerinin artmasi siireci olarak kiiresellesme seklindeki
tanimlama ile zitlik olugturmaktadir. Bazi bilim adamlan bugiin kiiresel siya-
sal ekonominin (global political economy), insan faaliyetlerinin kiiresel dii-
zeyde Orgiitlenmesinin, sosyal degigimin itici giiciinii olusturdugu yeni bir
doneme girmis olduguna inanmaktadir. Bununla birlikte, boyle bir cerceve
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icerisinde yapilan aragtirmada analitik problemler bulunmaktadir. (Bu sorun-
lardan) birisi, kiiresel dl¢ekteki insan faaliyetlerini biitiinlestiren diinya tistiin-
de meydana gelen sosyo-ekonomik siireclerin yanlis anlagilmasindan kaginil-
masidir (Lowe et al, 1994; Whatmore, 1994). Bir digeri (ise), ‘kiireselles-
me’yi ‘modernlegme’den ayirmaktir.

Olds (1995), Pasifik Rim kentlerindeki kentsel gelisme projeleri ¢aligma-
larindan yola ¢ikarak, kiiresellesmenin beg ayr1 yonii olduguna igaret etmek-
tedir. Bunlar gdyledir: (1) Uluslararasi malf sistemin yeniden yapilandirilma-
s1; (2) Mal piyasalaninin kiiresel yatinm sistemleri ile biitiinlestirilmesi; (3)
Ulus-agin sirketler; (4) Sosyal iligkilerin geniglemesi ve kiiresel dlgekte sos-
yal iliski aglarinin yaratilmasi; (5) Uluslararasi seyahat ve taraflarca iligki ag-
larinin kurulmasi. Olds’un ¢aligmalari, bu projelere katilan bireylerin evren-
lerinin nasil kii¢iik oldugunu gostermis ve fikirlerin ve parasal yardimlarin
hizla ulus-aginlagmasini ortaya ¢ikarmistir. Bunun igindir ki Olds, insan
gruplarinin ayirt edilebilir/6znel davraniglarinin bir sonucu olarak, kiiresel
biitiinlesmenin nasil gerceklestigine vurgu yapmaktadir.

Amin ve Thrift (1994), kiiresellesmenin yedi tane 6zelligini ortaya koy-
maktadir. Bu 6zellikler sunlardir: (1) Uluslararas1 maliyenin merkezilestiril-
mesi; (2) tiretim faktorii olarak “bilgi yapilar”nin artan 6nemi; (3) teknoloji-
nin uluslararas: hale gelmesi; (4) kiiresel oligopollerin olugmast; (5) ulus-agi-
r1 ekonomik diplomasinin ve devlet giiciiniin kiiresellesmesi; (6) kiiresel kiil-
tiir akiglarinin/gegislerinin geniglemesi; ve (7) yeni kiiresel cografyalarin do-
gusu. Amin ve Thrift’in temel problemi, kiiresellesmenin maddi ve kiiltiirel
nedenlerini anlamak, mekan iizerindeki politikalara bagli olarak nasil biiyii-
diigiine isaret etmek (ve), yerel 6zgiin eylemleri ve tepkileri ayirt etmektir.
Onlarin ¢aligmast, ‘kiiresel ekonomik yeniden yapilanma’ ve ekonomik faali-
yetlerin kiiresel dl¢cekte biitiinlegmesinin itici giicii iizerinde yogunlagan kii-
resellesme tanimlamalar ile karsitlik olusturmaktadir (Bonacich et al, 1994).

Kiiresellesmeyi nasil tanimlayacagimiz iizerine ortaya ¢ikan bu sorunlar
ortaya ¢ikmaktadir; ciinkii kiiresellesme, basitge belirli bir fenomene (olgu-
ya) indirgenemeyecek kapitalizmin icerisindeki bir egilim(anlamina gelmek-
te)dir. Bilgi ve iletisim teknolojileri, kiiresel olan ile olmayan eylem ve ey-
lemciler arasinda bir aynm yapmay: gii¢lestirmektedir. Baz1 bilim adamlan
kiiresellesmeyi, kiiresel sosyal yeniden yapilanma ile esit tutmayla yetinir-
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ken; bazi bilim adamlari da, bu yaklagimin aksine, kiiresellegsmeyi diger sos-
yal geligsmelerden ayirmak istemektedir. Ciinkii bu bilim adamlari, belirli bir
yerde yagayan insanlarin kiiresellesmeye nasil tepki verdiklerini anlamak is-
temektedirler.

Tamimlamalardaki farkliliklara ragmen bir ¢ok aragtirma kiiresellesmenin
‘kiiresel iiriin zincirleri’ {izerine kuruldugunu kabul etmektedirler (Bonacich
et al, 1994; Gereffi ve Korzeniewicz, 1994). Anilan tiirdeki gelismelerin ya-
kin zamandaki genislemesi kiiresel mali sistemin giiclenmesiyle desteklen-
migtir (Amin ve Thrift, 1994; Cox, 1994). Bu liriin zincirleri, ‘ulus-asir1 ka-
pitalist smif’ tarafindan yonetilen ‘ulus-asin girketler’ tarafindan olusturul-
makta ve ‘tiiketimcilik kiiltiiriiniin-ideolojisinin’ siirdiiriilmesi iizerine dayan-
maktadir (Sklair, 1991). Kiiresellesme, gelismis kiiltiirler aras1 duyarhilik ya
da kiiresel devlet yapilar1 inga etmek icin siyasal istekler i¢in dogustan sahip
olunan bir insanoglu isteginin bir sonucu degildir. Kiiresellesme, sermaye bi-
rikimi i¢in hi¢ bitmeyen bir istek tarafindan zorlanmaktadir.

Bu gergek, firmalarin kiiresellesmenin birincil destekleyicilerinden birisi
oldugunu kabul etmede agiga ¢cikmaktadir. (a) Degerlendirme elestirel olsa da
(Friedland, 1994) olmasa da (Dicken, 1992); (b) kiiresellesme belirgin bir ge-
kilde tanimlansa da (Amin ve Thrift, 1994; Olds, 1995) tanimlanmasa da
(Cox, 1994; Leach ve Winson, 1995); ya da firmalar, ¢okuluslu girisimler
(Carnoy, 1993; Scaperlanda, 1994), ulus-asin sirketler (Bonanno et al, 199%4a;
Dicken, 1992; Friedland, 1994; Olds, 1995; Sklair, 1991) kiiresel oligopoller
(Amin ve Thrift, 1994) ¢cokuluslu sirketler (Lowe et al, 1994) ya da uluslara-
ras1 sermaye (Leach ve Winson, 1995) olarak anlasilsa da; bilim adamlan, bir
cok ulusal olgekte faaliyette bulunan firmalarin, kiiresellesmenin en 6nemli
itici giicii olduklar1 konusunda hemfikirdirler.

Kiiresellesme, biiyiik siyasal tasanm tarafindan degil, ulus-agin sirketler
tarafindan yonetilen kiiresel iirlin zincirlerinin olugturmasiyla gelistiriliyor. (4)

(4) ‘Ulus-agin girket’, bu tiir firmalara igaret etmek i¢in ¢ok siklikla kullanilan terim oldugu
igin, bu terimi segecegim. Bu galigmada, ulus-agini girket terimini bir ok ulusal dlgekte
faaliyette bulunan biitiin firmalar i¢in kullantyorum ve bu sefer ‘gok-uluslu’ ve ‘ulus-
agirt’ igletmeler arasinda bir aynimlagmaya gitme gereksinimi (Bonanno, 1991) iizerinde
bir tarhigma gelistirmeyi istemedim.
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Kiiresellesmenin Japon tarim sektoriinii nasil etkileyebilecegini anlamak igin,
ulus-agin sirketlerin, Japon tarim sektoriinde etkili olup-olmadigini inceleye-
rek baglamak gerekmektedir. Bunun i¢indir ki bu makaleye, Japon tarim sek-
toriiniin kiiresellesip-kiiresellegsmedigi iizerine bir ilk incelemeyi sunuyorum.
Kiiresellesmenin, kiiresel, ulusal ve yerel aktorlerin biitiinlestirilmesini i¢eren
karmagik bir siire¢ oldugu kabul edilmekle birlikte; ben bu ¢aligmadaki ana-
lizimi kiiresellesmenin birincil tegvik edicilerinin eylemleri -ulus-agin girket-
ler- ile simirlandiniyorum. Diger bir ifadeyle, ulus-agir1 girketlerin, Japon ta-
rimsal gida liretim sistemlerindeki doniigiimde yer alip-almadi§1 ya da yerel
hane halki iiretim birimlerinin belirli bir agirligi olan ulusal tanmsal gida
liriin sistemi i¢inde kendisini yeniden iiretiyor olup-olmadigi sorularina dik-
kat ¢cekilmektedir.

Bu analiz, kiiresellesmenin, insan sosyal sistemlerinin homojenlesmesine
neden olmadig; kiiresellesme ve kiiltiirel farklilagmanin dogrudan karsit sii-
recler olmadig (Pieterse, 1994) ve kiiresellesmenin etkilerinin, yer ve zaman
tistiinde siirekli devam etmedigi (Okada, 1993) varsayimu iizerine inga edil-
mektedir. Ulus-agin girketler, yerel kosullar1 kabul etmede ve igletme faali-
yetlerinin kiiresellesmesini gii¢clendirmek icin kiiltiirel farkliliklar kullanma-
da oldukga kabiliyetli olduklarin1 gostermislerdir. Ornegin, ortak girigimler
ve sube acma anlagmalari, sermaye ihtiyacimi diigiirmek ve yerel iggiiciine
ulagsmak (Lawson, 1992) ve hem yurti¢cinde hem yurtdiginda kiiltiirel olarak
belirli ‘uygun’ tiiketici piyasalarina iiriinlerin uyum saglamasi igin olabilece-
gi gibi, kiiresel faaliyetleri, yerel siyasal ve sosyal sistemlerle biitiinlegtirme-
de kullanilabilecektir.

Benim amacim, Japon tarim sektoriiniin kendine 6zgii birgok ozellikler
gostermesine ragmen; (Japon tarim sektoriinde) kiiresellesmenin, ulus-agiri
sirketlerin artan oranda (bu sektorde) yer almasinin bir sonucu olarak ortaya
ciktifim gostermektir. Ben, bu siire¢ sonucunda Japon tariminin, tarimsal
tirlinler icin kiiresel pazarlama sistemi igine itilecegini iddia ediyorum. Bu sii-
re¢, Japon devletinin, Japon kirsal alanlarinin kiiresel siyasal-ekonomik giig-
lerden yalitilmas: (McMichael ve Kim, 1994) seklindeki tarimsal politikalar
demetini kaldirmasinin sonucu oluyor. Sonug olarak, Japonya’daki tarim iire-
timi, ulus-agir tarimsal gida sistemleri ile baglantili halc geliyor. Bu baglan-
t1, mallarin denizagir taginmalan ger¢eginden kaynaklanmiyor. Ciinkii yerel-
kirsal liretim sistemlerinin gelecekteki yasayabilirligi, denizagin iiretim sis-
temlerine karsi rekabet etme kabiliyetlerine bagli olarak olugturuluyor.
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Japonya’da Tarimin Yapisimin Degismesi

Bu yiizy1l boyunca kiiresel tarim iiriinleri sistemlerindeki geligsmelerde et-
kin rol oynayan United Brands, Castle ve Cook, Inc. ve Cargill, Inc. gibi ulus-
agin tanmla ugrasan firmalar (Burback ve Flynn, 1980; Hamilton, 1972;
Morgan, 1980; Vogeler, 1981) Japonya’da ciddi bir varlik gosterememisler-
dir. Aynca, Japon merkezli cokuluslu ticaret eden firmalar, bu yiizy1l boyun-
ca Japonya’ya bugday ithalinin yonetilmesinde 6nemli bir rol oynamis olsa
da (Goldberg ve McGinity, 1979; Morikawa, 1992), tarihsel olarak Japon-
ya’nin kirsal kesiminde dnemli bir varlik gosterememigtir. En genig sekliyle
diiglindiiglimiizde bunun nedeni, ulusal geligme programinda tarim iiriinleri-
nin ihracina 6nem verilmemis olmasidir. (Bu donem boyunca) tarim sektérii-
niin rolii, i¢ piyasa i¢in miimkiin oldugu kadar gida maddesi iiretilmesi, kir-
sal iggiiciinii emmesi ve yurtici endiistriyel biiylime icin sermaye saglamasi
olarak anlagilmigtir. Bunun icindir ki Ikinci Diinya Savasi’na kadar tarim sek-
toriindeki gelismeler isgiiciinii azaltan degil de, isgiicii-yogun tarimsal tekno-
lojilerin yayginlagtirilmasina dayanmaktadir (Hayami ve Ruttan, 1971).

Savagtan hemen sonra tarim sektoriindeki gelismeler, gida iiretiminin ve
istthdamin en yiiksek diizeye ¢ikarilmasi ve kirsal kesimin demokratiklesti-
rilmesi olmugtur (Egaiysu, 1982; Yosnika, 1992). Bu gelismeler, tarim sek-
toriindeki hane halklarinin ekonomik yasayabilirligini desteklemek icin ta-
rimsal kooperatiflerin giiclendirilmesini igeren tarim reformu iizerine inga
edilmigtir (Dore, 1959). Kooperatifler, girdileri satin almada ve iiriinleri sat-
mada ciftciler i¢in birincil pazarlama araci oldu (Jussaume, 1991). Bu gelis-
me, cift¢ilerin 6zel firmalarla dogrudan iletisim kurmasim engelledi. Ayrica,
~ 6zel bankalarin toprak miilkiyeti elde etmeleri yasakland: ve tarimin finans-
man hiikiimet tarafindan saglanmaya baglandi (Kato, 1969). Japon tarim sek-
torii, devlet tarafindan korundu. (Piring hari¢) tahil tiretimi bunun diginda tu-
tuldu. Japon hiikiimeti ¢ok sik1 bir sekilde ciftcilerin tarim iiretiminin disinda
kalmasim ve tahil ithalatinin bizzat devlet tarafindan kontrol edilmesini sag-
lad1.

Bununla birlikte, ¢cok genis diigiiniildiigiinde, tarimsal iiriinlerin ithal edil-
mesinin serbest birakilmasi i¢in 1960’larin baglar1 ve 1970’lerdeki ABD’nin
siyasi baskisindan ve bazi Japon is (cevresi) menfaatlerinden (5) dolay1 Japon
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tarim sektoriindeki devlet korumasi azaltildi. Bu durum, 1980°lerin sonu ve
1990’1arin bagindaki “Miktar Yoniinden Ithalat Sinirlandiriimasi”nin gézden
gecirilmesiyle birlikte dana eti, narenciye, siit iirtinleri ve meyve sularini ice-
ren tarimsal gida iirtinlerinin genis bir bollimii {izerinde devlet korumasina
son verildi (MAFF, 1989). Bu kararla birlikte 6zel sermayenin Japon tarim
sektoriindeki etkisi artmaya bagladi. Degisik iklim sartlarina, kiiciik olgekli
tarimin uzun bir gecmise, giiclii bir tarimsal kooperatif 6rgiitlenmesine ve ko-
rumacl bir ticaret politikas1 gelenegine ragmen; ulus-asin girketler, tarimsal
mal iiretiminde kar etme imkanlarini aragtirmaya bagladilar.

Japon tarim sektoriindeki ortaklik iligkisinin en geligsmis 6rnegi pili¢ en-
diistrisidir. Hefferman (1984) ve Kim ve Curry (1993)’iin bulgular: ile ben-
zerlik gosteren ¢aligmalarinda Nagasaka (1991; 1993), Japonya’daki pili¢
tiretim sistemlerinin kurulusu ve gelisimini ortaya koymustur. Bu gelismenin
itici giicii, tonbalig1 iiretimi de yapan, kiiresel tarimsal gida piyasalarinin bir
¢ogunda 6nemli bir yeri olan ‘Sogo Shosha’ (General Trading Company) ol-
mustur (Bonanno ve Constance, 1996). “[Daha onceleri] ithalat yapmanin
avantajlarindan yararlanan ticaret yapan firmalari, kirlarinin boyutunu artir-
mak icin iiretim ve islemeden dagitim siirecine kadar, pili¢ girisimlerinin
icinde yer almaya bagladilar” (Nagasaka, 1991: 50). Bu firmalar, goreceli
olarak toprak fiyatlarinin diisiik oldugu ve ‘yari zamanh (part-time)” ¢aligan
kadmn iggiiciiniin goreli zenginlik i¢cinde oldugu yerlerde tarimsal makineleg-
menin ilk dalgalaryla birlikte zayiflatilmig ‘hassas tarimsal temeller’ tarafin-
dan belirlenen kirsal alanlara yoneldiler. Pili¢ iiretimi bagladiinda her ne ka-
dar on bir tane firma faaliyette idiyse de; daha sonraki birlegmeler Mitsui ve
Co., Ltd., Mitsubishi Corp., C Itoh Corp. ve Marubeni Corp. sirketlerini ha-
kim igletmeler haline getirdi. Bu firmalar, Malezya’da, Meksika’da, Brezil-
ya’da ve Tayland’da da [pili¢) benzeri kiimes hayvanlan igletmeleri agtilar
(Constance ve Hefferman, 1991).

(5) Buiggevreleri, gida isleyen endiistrilere ek olarak, menfaatini iggiicii i¢in gida maliyet-
lerinin diigiiriilmesinde gdren genis, endiistriyel, ihracat-yonelimli firmalar icermekte-
dir.
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Tanmsal tiretimde bulunan igletmeler arasinda, Japon pili¢ endiistrisinin
yeri ayridir. Aym yondeki gelismelerin giiclii gostergelerini si§ir (McMicha-
el ve Kim, 1994) ve domuz eti iiriinleri ortaya koymaktadir. Ozetle, firmalar,
yavru liretimi diizeyinde degil de tiiketim(e doniik iiretim) diizeyinde aktiftir.
Bununla birlikte, et iiretiminde ABD’de yasanan oligopol seklinde kontrol
(Gouveia, 1994; Marion ve Kim, 1992), bugiiniin Japonya’sinda bir sorun de-
gildir (Niiyama, 1992). Bu alanda bir oligopol durumunun gelisip-gelismeye-
cegini ve (eger oligopol durumu ortaya ¢ikarsa) Japon olmayan firmalarin yer
alip-almayacagini tahmin etmek zordur. Ilging bir bicimde, subeler acarak ya
da is ortakliklar1 kurarak Dogu Asya iilkelerinde ve Japonya’da gida madde-
leri tiretiminde yatay olarak biitiinlesen siiper-market zincirleri, sigir iireti-
minde bir varlik gdsterebilmek icin gayret gostermektedir. Bu, siipermarket-
lerin raflarinda siirekli olarak sigir etini bulundurabilmeyi garanti altina alma
stratejisinin bir parcgasidir.

Etin yenilmeye hazir hale getirilmesi ortak yonetimi miimkiin kilan bir ta-
nimsal iiretim bi¢imidir. Bu bir yillik iiretim siirecini kapsayan, kapali alan-
larda olan ve ¢ok genis hacimdeki girdilerle iiretim yapilan bir iiretim bigimi-
dir. Bu sartlar et iiretime olan yatirimlari cazip hale getirmektedir. Bu, 6zel-
likle, diger gida iiretimi zincirlerinde varlik gosterebilmis firmalar igin daha
fazla gegerlidir. Bununla birlikte, Japonya’daki piring, meyve ve sebze iireti-
minde sermaye giriginin saglanmasinin oniinde bir ¢ok ‘engeller’in varlig: da
bir gercektir (Mann ve Dickinson, 1978). Ciinkii bu tiir iiriinlerin tiretildigi
topraklarin fiyat1 yiiksektir ve tarimsal kooperatifler, ¢iftliklerdeki hane halk-
larina kredi ve pazarlama hizmetleri sunmakta etkili olmaya devam etmekte-
dir. Bu anlamda, Japon tarim sektdriiniin, hane halki (aile) ¢iftlikleri seklin-
deki agirlikli iiretim bi¢imi varli§im siirdiirmektedir (Tabata, 1993). Bunun-
la birlikte, dzellikle gidalann islenmesinde kullanilan maddeler i¢in ulus-agi-
n girketler tarafindan sube agma yonteminin kullanimi artmaya baglamigtir.
Hatta, sube agilmasi, bazi1 Japon endiistri dallarinda yalmizca aligilagelen bir
uygulama degil, endiistriyel sube agma zincirleri siklikla tek tek hane halkla-
rina ulag(manin bir araci olarak da algilanmaktad)ir. Omegin, Toyota kentini
cevreleyen bolgedeki ¢iftci aileler, tarim tiriinlerinin yani sira ¢ogunlukla oto-
mobil pargalan da iiretmektedirler (Takeya, 1987).

Sebze iiretim subelerinin Japonya’daki en ¢ok bilinen 6rnegi domateslerin
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islenmesidir. Domates igleme piyasasi 1960’larda ve 1970’lerde artmaya bas-
lamigtir. Bu artigin nedeni, tiiketicilerin artan oranda iglenmis ve yemek yap-
maya hazir iirlinlere olan taleplerinin artmas: olmustur (Takemoto, 1992).
1965 yilinda Japonya’da 1900 hektar alanda, iglenen [dogrudan tiiketilme-
yen] domates yetistiriciligi yapiliyordu. Bu alanlar, 1980 yilinda en yiiksek
noktasi olan 5300 hektar oluncaya kadar genisletildi (Shiraishi, 1987). Bu-
nunla birlikte, 1990 yilina gelindiginde, yalmzca 1046 hektar alanda iglenen
domates liretimi yapiliyordu (Takemoto, 1990). Bu diisiis, ¢iftci niifusun yag-
lanmasina ve tarimi bir meslek olarak kabul eden geng niifusun olmamasina
neden olmustur (Takemoto, 1992). Ayrica, konsantre domatesler ithalatinin
serbest birakilmasinin, deniz agirt iireticilerden daha diisiik maliyetle girdile-
rin alinmasi, Japon gida isleyicileri i¢in bu gelismeyi ¢ekici hale getirdigi id-
dia edilmigtir (Shiraishi, 1987; Takemoto, 1992).

Domatesin islenmesi i¢in yurti¢cinde sube agilmasindaki artig ve azalis, Ja-
pon gida sistemindeki ulus-agin sirketlerin artan yatinmlarinin ¢arpici bir
gostergesini ve domates gibi liriinlerin tamamen ayni firmalar tarafindan yo-
netildigi deniz asin sistemlerle rekabet icindeki yerel iiretim sistemlerinin it-
mesiyle elde edilen etkiyi ortaya koymaktadir. Domates konsantresinin ser-
bestlestirilmesi 1972’de uygulamaya konsa da; Japonya’daki domates igleme
subelerinin alanlarinin sayis1 1980’e kadar artmugtir. Artan kar oranlan ve Ja-
pon Yeninin giiclenmesiyle giiclendirilen ve daha ucuz hammaddenin ve ya-
banc iilkelere pazarlamanin giivence altina alinmas: geklinde imkanlar tara-
findan c¢ekici hale getirilen Japon gida igleme ve ticareti yapan isletmelerin
denizasir iilkelere yatirim yapmaya baslamast 1980°1i yillardir (Jussaume ve
Kenney, 1993; Saitoh, 1991; 1992). Ornegin, Kagome sirketi -Japonya’nin en
biiyiik domates iiriinleri tireticisidir-, 1967 yilinda Tayvan’da kurmus oldugu
sirketin bir uzantisi olarak, 1987’de Tiirkiye’de, 1990’da ABD’de denizagin
dagitim sirketleri kurmustur (Toyo Keizai, 1992).

Japon tarim diiriinleri ithalatinin serbestlesmesi, gegen 25-30 y1l boyunca
siirmiistiir. Bundan dolayidir ki, Japon sirketleri simdilerde yabanci iiretici-
lerle rekabet etmek zorundadirlar. Bu siirecteki aracilar, -daha ¢ok ‘Japon-
lar’in sahip oldugu- ulus-agir1 sirketlerdir. Bu sirketler, iiretim nialiycti fark-
hiliklarinin avantajlarindan yararlanabilmek igin bilgiye ve sermayeye ulagsma
imkanina sahiptir. Bu sirketlerin ¢ogu, Japonya’daki tarimsal mal tiretiminin
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yeniden organize edilmesine ilgi gostermektedir. Ornegin, bugiinlerde, kirsal
kesime danmigmanlik hizmeti yapmak ve yeni tarimsal yatinmlarin kurulmasi-
na yardimci olmak igin 6zel sirketler tarafindan ii¢ konsorsiyum kurulmugtur.
Bunlar; (1) bagkanligin1 Mitsui ve Co.’nun yapti1 10 girketten olugan bir
konsorsiyum olan “Farm 21”’; (2) Daiwa House Industry Co., Ltd., Yanmar
Diesel Engine Co., Ltd., Asahi Glass Co. ve Tamon Sake Brewing Co.’nun
da i¢inde bulundugu, yirmi li¢ tane girketten olugan “Human Communicati-
ons Club”; (3) C Itoh, Japon Airlines, FamilyMart Co., Dai-ichi Kangyo
Bank ve Nippon Fire ve Marine Insurance Co.’nun da iginde bulundugu, on
dokuz girketten olugan bir yatirim ortaklig1 olan “Farm Inn”dir (Nikkei We-
ekly 1993).

Japon tarim sektoriiniin yapisinin, ¢ift¢i aileler iizerine kuruldugu goriil-
mektedir. Tarimsal sayim verilerine gore, 1990 yilindaki biitiin tarim igletme-
lerinin %99,7’si aile sirketleriydi (Goto ve Imamura, 1994). Japon ciftgi ha-
ne halklar1 ve kdylerde oturanlar, uzun bir tarihin sahipleridir ve -hiikiimetin
politikalarindaki degigmelere ve gida endiistrisinin artan etkisine ragmen-
kendi varliklanin siirdiirebilmek icin ¢aligmada biiyiik bir caba gostermigler-
dir (Isobe, 1992; Moore, 1990). Bununla birlikte, Japon ¢iftci hane halklar-
nin devam eden varlig1, bu(insa)nlarin, zorunlu olarak, kiiresel tarim iiriinle-
ri sistemleri ile biitiinlesemedigi ya da kendi igletme bagimsizliini siirdiire-
cegl anlamia gelmemektedir.

Japon Tipi Ortak Tarim

Japon tannminda yogun bir ulus-asir1 sermaye hareketi gerceklesmemekte-
dir. Bununla birlikte, veriler, ulus-agin sirketlerin (Japonya’da) tarimi yatirim
yapmak i¢in uygun bir alan olarak gérmeye bagladigini ortaya koymaktadir.
Asagidaki 6rnek, bu anlamda iyi bir ormek olusturmaktadir. Bu 6rnek, kiire-

sellesme ile ilgili, ancak onunla sinirli olmayan, egilimlerin gelismesinin ya--

ninda, Japon tariminin 6zgiin yonlerinin bir gostergesini ortaya koymaktadir.

‘A’ Farm Corporation, Japon Tarim Orman ve Denizcilik Bakanliginin
destekledigi tiirde, ortaklasa kurulmusg ‘tarim girketi’dir. Sirket, kirsal (kesim-
de yasayan) topluluktan yirmi hane halkinin miilkiyetindedir. Bu aileler, top-
raklarim (girkete) kendi yatinmlan olarak birakmuglar ve bu topraklarda taze
mal piyasasi i¢in kirmizi domates iiretilmektedir. Bu miilkiyet yapis1 gerekli-
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dir; ¢iinkii, ancak c¢iftci hane halklarina yasal olarak tarimsal topraga sahip ol-
ma ve ‘tarim sirketi’ kurma izni verilmektedir. Bununla birlikte, bu ¢ift¢i ha-
ne halklan sirkete ne iggiicii, ne sermaye, ne de uzman yonetici yoniinden bir
katkida bulunmamaktadir. Biitiin bunlar, yonetim merkezleri ‘A’ Farm Copo-
ration olarak ayni binada yer alan anonim sirket ‘B’ Farms tarafindan saglan-
maktadir. ‘B’ Farms’in bir kismi (%50 hissesi), Japon elektronik endiistri
sektoriinde fabrika makineleri iiretiminde uzmanlasan ve kiiresel diizeyde fa-
aliyette bulunan herkesin bildigi bir sirketin bir iiyesine aittir (6).

‘A’ Farm Corporation ve ‘B’ Farms birlikte 5 hektar alanda kirmizi doma-
tes liretim serasini igletmektedirler. Bu taze kirmizi1 domateslerin tek piyasa-
s1, Tokyo Metropolitan bolgesinde yaklasik olarak 160 tane subeyi igleten tek
bir siiper-market zinciridir. Bu aglar vasitasiyla satilan tiim kirmizi domates-
lerin yaklagik yaris1 bu seradan gelmektedir. ‘B’ Farms’dan alinan verilere
dayali olarak, yillik iiretimin 500 ile 550 ton arasinda oldugu tahmin edilmis-
tir.

Bu siirecin en ilging yam, ¢ift¢i hane halklarina tarim topraklarini elde et-
mek icin sinirlama getiren ulusal kanunlara ‘uyum saglayan’ ‘B’ Farms’in
(gostermis oldugu) cesarettir. Bu strateji, tarim alanlarina girme imkani elde
etmek icin degil, ayn1 zamanda, siirecin fayda saglayamaz hale geldiginde el-
den ¢ikariimasi durumunda bu tarim alanlarini elden ¢ikarmak igin faydali bir
yontem olmustur. Bu 6mek, diisiik ticretli kadin isgiicline dayanmas: baki-
mindan da 6greticidir. Iki firmada calisan yaklasik 170 kisi vardir. Bunlarin
160’1 ‘part-time (yar1 zamanli)’ olarak simiflandirilan kadinlardan olugmakta-
dir. Bu, (anilan kadin iggiiciiniin) bir y1llik donem i¢in, yani full-time (tam za-
manli) istihdam edilmediklerini ve (dolayistyla) tam zamanh olarak ¢aligan-
larin avantajlarindan yararlanamadiklart anlamina gelmektedir.

Bu igletmenin bagka bir yonii de, biitiin taze tirlinlerin dogrudan tek bir sa-
tict tarafindan satilmasidir. Yetmislerin ~onunda ve seksenlerin basinda sii-
per-marketler, kendi raflarinda, satig i¢in yetigtirilmig taze iiriine sahip olmak
icin yurt i¢i iireticilerle sube olma sdzlesmesi yapmak i¢in ugrastilar. Fakat
bu c¢abalar, stratejinin etkin olmadigini ortaya ¢ikarmistir. Japon ¢iftliklerinin

(6) Busirketin ‘keiretsu’ oldugunu, yazinin ilerleyen boliimiinde 6greniyoruz (¢.n.).
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kiiciik Olcekli olmasindan dolayi, siiper-marketlerin oldukca fazla miktarda
belli kalitede ve biiyiikliikte, istedikleri kadar taze sebze ya da meyve satin al-
malar zor olmustur (Jussaume et al, 1991). Kiiciik 6l¢ekli firmalarin biiyiik
bir kismu, taze sebze iiretiminin subeler yoluyla satilmasinin etkin bir gekilde
olmasi i¢in yapisal bir engel olarak iglev gormiigtiir. Kirmiz1 domates siireci
omek olayi, Japon siiper-market zincirlerinin geleneksel piyasa sistemini
devre dig1 birakmasi -ki bu siiper-marketler taze tiriinlerinin %80’den fazla
bir kismi i¢in bu geleneksel piyasa sistemine bagimlidir (Toda, 1992)- ve su-
beler agmasi ya da istedikleri miktarda ve kalitedeki mali saglayabilen tireti-
ci siireclere sahip ortak yatirimlarin kurulmasi (6zelliklerine) sahip (bir) ilgi-
yi ortaya ¢ikarmaktadir. Bu siiper-marketler, aynm gekilde, Giiney Kore ve
Cin’de de benzer sekilde subeler agma sozlesmeleri yapmaktadirlar. Bunun
icindir ki, bu 6rmek olaydaki kirmizi domateslerin tek bir ‘ulusal platform’da
iiretilmesine ve satilmasina ragmen; ‘A’ Farm Corporation’in sahiplerinin ve
onlarin siiper-market miigterilerinin kiiresel igletme stratejisinin bir pargasi
olarak bu faaliyet i¢ine yukarida anilan subelerin katilimin sagliyor olmala-
r, akla uygundur.

Tartisma

Pili¢ler, domatesin islenmesi ve taze kirmizi domatesler seklindeki 6rmek-
ler, Japon tariminin yalnizca yerel dinamiklere ya da gida ithalatinin serbest-
lestirilmesi i¢in ABD’nin baskilarina bir tepki i¢inde degil, aym: zamanda,
ulus-asgin sirketlerin inisiyatiflerinden dolay1 da geligtigini gostermektedir.
Siiper-market zincirlerinin aktif rolii ve topraklara ve iggiiciine ulagmak icin
yenilik¢i stratejiler gibi, Japonya’da ortaya ¢ikan yontemin 6zgiin yanlar bu-
lunmaktadir. Boyle olsa da ulus-agir1 firmalar, tannm mal(lar)1 liretimine yati-
rim yapiyor.

Yukaridaki orneklerdeki firmalar, yonetim merkezi Japonya’da olan ve
Japonlar tarafindan yonetilen ‘Japon’ firmalaridir. Bunun i¢indir bu 6rnekler,
yurti¢i sermayenin geniglemesinin ve yeniden yapilanmasinin bir gostergesi
olarak degerlendirilebilir. Bununla birlikte, kiiresellegmenin yalmzca ‘yaban-
cr’ firmalarin devreye girmesi ile miimkiin olabildiginin varsayilmasi dogru
degildir. Kiiresellegsmenin belirlenmesinde firmalarin sahipleri onemli bir so-
run degildir. Yukanidaki 6meklerin, kiiresellesmenin 6rnekleri oldugunu id-
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dia ediyorum. Ciinkii (bu siiregte) yer alan firmalar, ulus-agindir ve yaptikla-
n faaliyetler cogu kere kiiresel is stratejileri ile baglantilidir ve en sonunda
yerel tarim, yerel piyasalara girmek i¢in ‘diger’ tanim iiriinleriyle rekabet et-
meye zorlanmaktadir.

Domatesler 6rnegi fikir vericidir. Japonya’daki iglenmis domates iiriinle-
rinin ilk iireticileri ve bunun i¢in domatesleri iglemenin en 6nemli baglantila-
rina sahip olanlar, Kagome Corporation’dir. Kagome, ise bagladig1 1898 y1-
lindan bu yana, ithal edilmis iiriinleri kendi gida iiriinlerinin iglenmesinde
kullanmigtir. Fakat bu ortaklifin yatinmlari, igletmeleri ve Japonya’da ger-
ceklesen satiglari, oncelikle ulusal sermaye bigiminde olmustur. Bu durum
savas sonras1 donemde degismeye baglamugtir. Ik 6nemli adim, domateslerin
iglenmesi Oncesi ve satin alinmasi i¢in 1967 yilinda Tayvan’da bir devlet yar-
diminin yaratilmasi olmustur. Bu durum, 1970’lerin ortalarinda San Francis-
co’da bir ABD subesinin kurulmas: ve daha sonra, Isvigre, Italya, Tiirkiye,
Sili, Hollanda ve Giiney Kore’deki ortak yatirnmlarin gerceklestirilmesiyle
birlikte 1980’lerdeki kiiresel diizeyde genigleme ile devam etmigtir. Bu genig-
leme, ayn1 zamanda, bio-teknolojik aragtirma ve yeni iiriin geligtirmeyi ice-
ren kiiresel is stratejilerinin durmadan genigleyen biiyiikliigiinii yansitmakta-
dir. Kagome’nin halen Japonya i¢indeki perakende satiglari genigletilmeye
caligilsa da, firma, kiiresel perspektiften yonetilmeye devam edilmektedir.

‘B’ Farms 6rnek olayim degerlendirmek daha zordur. Ana sirket, ¢ok iyi
bilinen Japon elektronigi keiretsu (birlesik firma ag1) ulus-agin elektrik ma-
kine iireticisidir. Aragtirmam boyunca, kirmizi domates iiretimine yapilan ya-
tinmlarin ihracat igin serayla baglantili makine teknolojilerin gelistirilmesi
stratejisiyle iliskilendirilmis olup-olmadigini ya da bu yatinmlarin gesitli Do-
gu-Asya iilkelerinde secilmig (belli) taze sebze iiriinlerini subeler olugturarak
(satmaya) baglayan Japon siiper-market zincirleriyle birlikte ¢aligmak igin
olup-olmadigini belirleyemedim. En azindan, yatirimlarin, kendisini kiiresel
tirlin zincirlerinin yaratilmasinda bagaril olan girketlerin biitiinlegmig bir gru-
buna ait bir firma tarafindan yapilmaya devam edildigi sdylenebilir.

Aile ciftlikleri hane halklarinin, Japon tariminin bir 6zelli§i olmaya de-
vam etmesine ragmen; ozel firmalar, baz1 maddelerin iiretiminin organizas-
yonunda aktif rol almaya bagliyor. Bu firmalarin ¢cogu ulus-agiridir ve ulusla-
rarasi faaliyetlerini genisletmektedir. Japon gida endiistrisi, yabanci yatirim-
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lara agilan son sektor olmasina ragmen, gecen on bes y1l boyunca kiiresel pi-
yasalarda oldukg¢a aktif olmustur (Saitoh, 1991; 1992). Yeni bir ¢ahigmaya
gore, 281 gida firmasindan 185’inin deniz-agin yatirimlara sahip oldugu or-
taya ¢cikmustir. Bunlarin %42’si uluslararasi faaliyetlerine ilk defa 1990 son-
rasinda, %40 ise 1980 sonrasinda baglamis bulunmaktadir (Food Industry
Center, 1995). Benim analizimin de gostermis oldugu gibi, bu firmalarin ba-
zilari, Japonya’daki tarimsal mal {iretiminin yeniden organize edilmesi iize-
rinde etki yapma devam etmektedir.

Bu, Japon kirsal kesimi i¢in ne anlama gelmektedir? Ikinci Diinya Sava-
s1’nin sonuna kadar bu iilkedeki tarimsal gelisme, oncelikle, isgiiciiniin yeri-
ne gegmeyen lirlin artirica geligsmeler tarafindan belirlenmigtir (Hayami ve
Ruttan, 1971). Savas sonrasi, iggiicii yerine gegen tarimsal mekanizasyonun
baglamasi hizla yayilmistir (Maeda, 1985; Tsuchiya, 1969). Bu gelisme, da-
ha yiiksek girdi maliyetlerine, iggiicii ihtiyacinin diismesine katkida bulun-
mus ve tarimsal iiretimin yerel ekonomiler ile giftci hane halklarini destekle-
me kabiliyetindeki diigiise neden olmugtur. Bununla birlikte, tarim toprakla-
nnin genigliginin kiiglik olmasi, tarim-dig1 i§ olanaklarina yakinlik, hiikiime-
tin fiyat destek politikalar1 ve kiiltiirel olarak toprak sahipliginin siirdiiriilme-
si yoniindeki onyargilar nedeniyle, topragin daha genis iiretim birimleri ile
olduk¢a yetersiz yeniden birlestirilmesiyle birlikte, tam giin ¢alisilan ciftgi-
likten, yan zamanli ¢aligilan cift¢ilie dogru bir kayis olmugtur (Jussaume,
1991).

Yan zamanl ¢iftgilik Japon c¢ift¢i hane halklarini, tarimsal tiretim sistem-
lerinin rasyonel hale getirilmesini kabul etmesini ve bir dl¢iide kars1 koyma-
sin1 miimkiin kilmigtir (Prindle, 1985). Bununla birlikte, kiiresellesmenin et-
kisiyle bu stratejinin gegerliligi etkisini yitiriyor. Japon hiikiimetinin Giimriik
Tarifeleri ve Ticareti Genel Anlagmasin1 (GATT) kabul etmesine ve 6zellik~
le piring ithalat yasaginin kaldinlmasina, tarimin daha genis iiretim birimleri
ile yeniden organize edilmesi i¢in -ki Japon tarimini daha ‘yarigmact’ yapa-
cag1 umulmaktadir-, ulusal politika baskis1 eglik ediyor (McMichael, 1993).
Ciinki, aile giftlikleri tarimin yapisina hakim olmaktadir; yalmzca ¢ok az sa-
yida Japon sosyal bilimcisi, ¢ift¢i hane halkinin birincil tarimsal mal iiretim
birimleri olmadig bir gelecegi tasarlamiglardir. Bazi sosyal bilimciler, ¢iftlik
hane halklarinin kendilerini ‘aile sirketleri’ne doniistiirmeye devam ettikleri
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omek olaylar1 incelemeye baglamiglardir. Fakat (bu calismalarda) vurgu, bu
sirketlerin yonetsel yapilarinin anlasilmasi iizerinde olmugstur (Kobayashi,
1993; Mukai, 1992; Sakai, 1992). Cok az caligma, bu tiir sirketlerin kiiresel-
lesmis tarim ekonomisi i¢indeki yasama ganslar1 lizerine yapilmigtir,

Uretilen temel tarimsal iiriiniin bolgelere gore degistigi ABD’nin aksine,
Hokkaido’nun digmdaki hemen her Japon kirsal toplulugu ve ¢ift¢i hane hal-
ki1 pirin¢ iiretmektedir. Bugiinkii tahminler gostermektedir ki, biitiin J apon
cift¢i hane halklarinin hemen hemen %70’i piring iiretmeye devam etmekte
ve %56’s1 gelirlerini bu iiriinlerin satisindan elde etmektedir (Tashiro, 1992).
Bugiine kadar hiikiimet tarafindan garanti edilen iiretici fiyatlan ve ithalatin
yasaklanmasi, piring tiretimini karli hale getirmistir. Bu destek politikasi, pi-
ring tarimi yapmak i¢in kiiltlirel egilimi siirekli giiglendirmigtir. Bununla bir-
likte, piring ithalatinin serbest birakilmasi ve hiikiimet tarafindan pirince ya-
pilan fiyat destegi politikalarinin kaldinlmasi, Japonya’daki tarimin yagama
sansinin daha da azalmasina neden olacaktir. Bu daha sonra firmalar i¢in ye-
ni yatirim firsatlan yaratabilir. Bunun i¢in kiiresellesme, firmalar icin kar ge-
tirici firsatlan saglayacak kosullar1 yaratmaya yardimcei olarak goriilebilir.

Ozetle, bir ¢ok Japon kirsal bolgesi zayiflayan bir sosyo-ekonomik yapiy1
ve topluluk yapis1 ve istikrarindaki bir bozulmay1 yasamaktadir. Cift¢i hane
halklar: ve kirsal topluluklar var olmaya devam etmekte ve bu yerler, i¢lerin-
de yagayan insanlar tarafindan degerli bulunmaktadir. Fakat, liretim sistemle-
rinin rasyonellesmesi ve biiyiik firmalara karsi yerel iireticilerin giiclerinin
azalmasi ile iligkili kiiresellesme, kendi hane halklarini ve topluluklarini ge-
lecek ylizyilda da varolabilmesinin yollarin1 bulmaya calisan kirsal kesime
kars ciddi bir bagkaldirt olarak durmaktadir.

Sonug

Kiiresellesme ile ilgili ¢caligmalarda en onemli sorunlardan birisi kiiresel
olgular1 yerel sosyal degismeye baglamak i¢in analitik bir yapinin geligtiril-
mesidir. Ulus-asin girketler tarafindan yapilan deniz-asin yatirimlar gibi kii-
resel egilimler, teknolojinin uluslar arasinda yayilmasi ve serbest ticaret reji-
minin geniglemesi kolay bir sekilde goriilebilir. Bununla birlikte, yerel dii-
zeyde kiiresellesme egilimlerinin kendisini nasil disa vurdugunun belirlen-
mesi ve bu siireclerin giinliik yagam iizerindeki etkilerinin degerlendirilmesi
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zordur. Kiiresellesme, yerel halk ve topluluklar iizerinde hem dogrudan hem
de dolayh etkilere sahiptir. Bu yerel halk ve topluluklar, kiiresel sosyal degis-
meye kendilerini uyarlarlar ya da uyarlanirlar. Bu siireclerin degerlendirme-
si, kiiresel egilimler ve yerel eylemler arasinda dogrudan neden sonug iligki-
sinin kurulmasindaki metodolojik giicliiklerden dolay: zordur.

Bu yazida, Japonya’daki tarimin bugiin yagsadig1 degismeleri inceleyerek
bir gergevenin gelismesine katkida bulunmaya ugrastim. Ozellikle, ulus-asin
sirketlerin Japon tarim sektoriiniin yeniden yapilandirilmasina katiliyor olup-
olmadigini inceledim. Veriler, ulus-agin firmalarin Japonya’daki tarimsal
mal iiretimindeki varliklarini gii¢lendiriyor olduklarini gostermektedir. Bir
cok Ornekte bu rol, etin ya da sebze iiretiminin subeler olusturul(arak sa-
til)mas: gibi, dolaylidir. Yaratilan kurumsal yapilarin belirli vasitalari ¢cogu
kere yerel kogullar1 yansitmaktadir. Bunun bir 6megi, ¢ift¢i hane halklan ta-
rafindan hukuksal olarak sahip olunan, ancak yonetilmeyen tarimsal sirketle-
rin kurulmasi olmustur.

Bu siirecin 6zgiin bigimler gostermesi gercegi, yerel etkiler konusunda ol-
dukga giiclii delil saglamaktadir. Fakat bu yerel etkiler kiiresellesmenin etki-
sini engelleyemez. Yerel kosullar, kiiresellesmenin kendisini i¢inde ifade et-
tigi baglami saglamaktadir. Bu yoniiyle olaya bakildiginda, iiretim sistemle-
rinin kiiresellegmesinin yerel kosullarin kabul edilmesiyle meydana geldigi
dikkate alindiinda; kiiresellegsmenin gézlenen etkilerinin yerel kosullar yan-
sitmaya devam etmesi muhtemeldir.

Insanlanin ve dogal kaynaklarin hareketliligi, yerel sosyo-ekonomik gelig-
menin desteklenmesi i¢in 6nemlidir. Ulus-asir sirketlerin kiiresel diizeydeki
faaliyetleri dikkate alindiginda, kaynak hareketliliginde katiksiz/saf yerel ca-
balar yetersiz olacaktir. Yerel topluluklarin kargilagtiklar1 degisikliklerin ¢o-
gunun asil nedeni, kirsal kesimde oturanlarin iizerinde ¢ok az kontrol sahibi
olduklar1 ulus-agin kurumlarla iligkilendirildigi i¢in; degisik diizeylerdeki
topluluklar birbiri ile iletisim kanallarinm1 gelistirmeleri zorunlu olacaktir.
Amag, yalnizca ‘bunu nasil yapacaklar1’ konusunda bir bilgi alig-veriginin ol-
mas1 degil; aym1 zamanda, faaliyetleri biitiin yerel halkin refahini ve ge¢imi-
ni etkileyen giiclii sosyal organizasyonlara karg1, dengeleyici giicii elde etmek
icin stratejiler gelistirmek olmalidir. Yerel krizlere verilen yanitlar, kiiresel
olgekte olmalidir. Ciinkii bu krizler, bir ol¢iide kiiresellesmenin i¢inde kok
salmistir. '
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