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BiR SiYASI COGRAFYA TERIMi OLARAK “LIMITROF ULKE”
KAVRAMI VE KURESEL JEOPOLITIiGE ETKILERI

Yiiksel Bekir HOS™
Oz: Limitrof iilke kavramu, tarih boyunca farkl kiiltiirlerin ve imparatorluklarin sinirlarimda
bulunan, genellikle stratejik ve jeopolitik onemi olan iilkeleri ifade etmistir. Bu tiir ilkeler
genellikle biiyiik giiclerin etkisi altinda kalmis, bazen bagimsizlik miicadeleleri vermis ve-ya
bagimsizliklarint koruma amaciyla dengeleri saglama cabasi ig¢inde politika siirdiirmiis olup
genellikle biiyiik giiclerle iliskilerinin dinamikleri, giivenlik endiseleri ve cografi konumlari
nedeniyle 6nem tasirlar. Sinir boyu devleti kavrami, 6zellikle Soguk Savas sonrasi Sovyetler
Birligi’nin dagilmasi akabinde Rusya ¢evresinde bagimsiz-ligint kazanan eski Sovyet iilkelerinin
bu dénemden sonra, jeopolitik olarak hala Rusya'nin etki alaninda kalmis olmalar1 veya Rusya ile
karmasik iliskiler i¢inde bulunmalar1 sebebiyle jeopolitik biliminin dikkatini ¢ekmistir. Zira bu
iilkeler, bagimsizliklarini kazandiktan sonra hem kendi i¢ dinamikleri hem de bolgesel ve kiiresel
oyuncular-la olan iligkileri nedeniyle jeopolitik bir odak noktasi haline gelmistir. Diinya
siyasetinin dinamik yapis1 6zellikle de 21. yy itibariyle "limitrof devlet" kavrami da degisen siyasi
konjonktiir kapsaminda giincel 6rneklerle yeniden ele alinarak degerlendirilmelidir. Bu ¢aligmada,
limitrof teorileri; fiziki sinir ve gii¢ ekseninde limitrof devletler 6rneklemeleri; sinir jeopolitigi
baglaminda limitrof devletlerin bagimsizliklarini koruma gabalar1 ve limitrofu olduklari devlet ve
yapilarla iliskileri ele alinarak limitrof devlet kavraminin 21. yy. ekseninde giincellenme ihtiyaci
ortaya konulmustur.
Anahtar Kelimeler: Limitrof devliet, sinir boyu devietleri, egemenlik, jeopolitik.

THE CONCEPT OF “LIMITROPHE STATE” AS A POLITICAL GEOGRAPHY TERM
AND ITS EFFECTS ON GLOBAL GEO-POLITICS

Abstract: The concept of limitrophe states has expressed the countries located on the borders of
different cultures and states throughout the history and that generally have strategic and
geopolitical importance. Such countries are often necessary because of the dynamics of their
relationships with major powers, their security concerns, and their geographic location. Such
countries have generally been under the influence of great powers, sometimes fought for their
independence or pursued policies in an effort to maintain balance in order to preserve their
independence. They are generally significant due to the dynamics of their relations with great
powers, security concerns and geographical locations. The concept of the border state attracted the
attention of geopolitics in the sphere of the independence of the former Soviet countries, which
gained independence around Russia after the collapse of the Soviet Union after the Cold War due
to the continuation of their complex political relation with Russia. In consequence of, after gaining
independence these countries have become a geopolitical focal point due to their internal dynamics
and their relations with regional and global actors. As of the XXI century within the dynamic
sturcture of world politics, the concept of "limited state" should be re-evaluated with current
examples within the context of the changing political conjuncture. In this study, limitrophe
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theories; examples of limitrophe states on the physical boundary and power axis; In the context of
border geopolitics, the efforts of limitrophe states to protect their independence and their relations
with the states and structures that they are limitrophes will be discussed and the need to update the
concept of the limitrophe state in the 21st century will be revealed. In this study, it is needed to
update the concept of limitrophilic states on the axis of the 21st century has been revealed by
discussing limitrophilic theories, examples of limitrophilic states on the axis of physical border
and power, in the context of border geopolitics, the efforts of limitrophilic states to maintain their
independence and the state of which they are limitrophilic.

Keywords: Limitrophe state, border states, sovereignty, geopolitics.

1. Kavramin Onemi ve Arastirmanin Amaci

Sinir boyu devletleri olgusu ve tampon devletler ile limitrof devletlere dair ¢calismalar
Tirkiye’deki Siyasi Cografya iizerine yapilan ¢alismalarda pek az incelenmis bir olgudur. Bu
konunun bilinmesi ile birlikte 6zelikle ¢alismanin ana inceleme ve ornekleme sahasi olan
Dogu Avrupa’daki mevcut Rus-Ukrayna savasinin siyasi cografyadaki geri boyutu daha iyi
anlasilacaktir. Caligma, her ne kadar tarihi ¢ok daha eski donemlere giden terimlerden adini
almis olsa da gilincel jeopolitikte Rus literatiiriinde kullanimi yogun olan bir kavrama
yoneliktir. Bu sebepten kavramin ana literatiir inceleme alant Rus Siyasi Cografya ve
Jeopolitik literatiirii olmustur. Bu tiir terimler ile ¢atisma alanlarinin aslinda gili¢ ve giicler
aras1t denge teorilerine dair boyutu daha iyi anlasilacaktir. Sinir boyu devletleri olgusu,
tampon devletler ve limitrof devletler gibi kavramlar, tarih boyunca ¢esitli bolgelerde
kendisini gostermis olan ve 1991'de Sovyetler Birliginin dagilmasindan sonra Rusya'nin
etrafinda bagimsizligini kazanan ve kazanmaya calisan yeni bolgelerle tekrar literatiirde canli
bir hale gelmistir. Daha ¢ok Rusya igerisindeki arastirmacilarin ikincil olarak ise Rusya'dan
bir sekilde ayrilan iilkelerin yazdiklar1 ¢caligsmalarda yer bulan limitrof iilkeler kavrami, Roma
Imparatorlugu doneminden bu yana siyasi cografyada var olan ve literatiirde az yer tutmus ve
arastirilmis bir kavram olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu kavramin bilinmesi ve dahil oldugu
meselelerde kendisine ait isimle zikredilmesi, literatiire zenginlik, konulara akiskanlik ve
aragtirmacilara hakimiyet kazandiracaktir.

1.1. Kavramin Etimolojik ve Tarihi Ge¢misi

Limitrof Latince “limes” ve Latinceye Yunanca’dan ge¢mis “trophus” kelimelerinin
birlesiminden olugsmaktadir. Baslangicta limes kelimesi, yakin zamanda fethedilen (veya hala
fethedilecek olan) bolgelere giden yollan ifade ediyordu (Geraci-Marcone, 2004, s. 199).
Limes terimi, bir dizi sinir boyu kalesinin oldugu sinir bolgesiydi. Burasi daha sonralari limit
yani smir kelimesine doniisecektir. Bu smir hatti boyunca “limitanei” adi verilen
bulunmaktaydi. Bu birlikler, smir boyunca tahkimatlar kurmalarmin yani sira, simir
muhafizlar1 ve glimriik polisi olarak gorev yaparken, kiigiik capli baskinlar1 dnlemek gibi
gorevleri de bulunmaktaydi (Elton, 1996, s. 204-206). Bunlar “asker” olmalarina ragmen
asker kategorisinde tutulmayan, nadiren evlerinden uzakta hizmet veren, istasyonlarinin
yakininda Us bolgelerine yakin yerdeki kamu arazilerini eken, kayikei, firinci ve sepet
dokumaci olarak calisan silahli birliklerdir. Odemeleri déneme gore diizensizlik arz eden ve
bir askere gore ¢ok daha az 6deme almiglardir (Treadgold, 2014, s. 305-307). Bir bakima
limitanei birlikleri, gliniimiizde askeri bir terim olan “Cannon fodder” (top yemi) deyimine
benzetilebilir. Bu terim, bir ordu veya savasta kullanilan diisiik riitbeli veya diisiik degere
sahip askerleri ifade eder. Genellikle savasin 6n hatlarindaki askerler i¢in kullanilan "Cannon
fodder" ifadesi, bu askerlerin sadece diisman atesi altina girerek 6liim riskiyle kars1 karsiya
kaldiklar, stratejik degeri olmayan ve kolayca degistirilebilen siir boyu askerleri oldugunu
ima eder ve simir boyu birlikleri olan “limitanei” i¢in benzetilebilir bir 6rnek terimdir.
Kelimenin ikinci bileseni olan “Trophus” kelimesi ise Latinceye Yunancadan ge¢mis bir nevi
fonetigi itibar ile latincelestirilerek alinmis bir kelimedir. Yunanca’da “trofi” destekleyici;
besleyen manasindadir ve sinir birliklerini destekleme kavramina atifta bulunur (Collins
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Dictionary, 2022 ve smir lojistigini ifade etmektedir. Bu kavram Romalilarca sinir
birliklerinin konuslandirilacag:i yerleri belirtmek icin kullanilmasima ragmen sonralari bir
jeopolitik kavram haline gelmistir. Smirlarin jeopolitik ¢alisma alani igerisindeki konusu ise
bu kavramin gerekliligini zorunlu kilmaktadir. Gorelova ve Ryabtsev’e gore; Limitrof, iki
veya daha fazla biiyiik komsu devletin esit veya pratik olarak esit kiiltiirel ve politik etkisine
maruz kalan, diinya cografi mekaninin lokal bir boliimiidiir (Shaklein, 2015, s. 1).

Bir iilkenin limitrofisi i¢in olusan bir sebep digeri i¢in farkli bir sebep arz eder.
Limitrofi bir iilkenin bagimsizligin1 kaybetme siirecinde bir agama da olabilir. Kenarda kalan
ilkelerin kaderi, var olus sekli ve bunun i¢in gosterdigi reflekslerin genel kapsamidir.

1.2. Limitrof Ulkelerde Simirlar ve Etnisite

Kavrami ayrintili olarak tanimadan Once sinirlar ve oneminden kisaca bahsetmek
gerekirse smurlar, dort sekilde belirir. 1-Fiziki cografi engelerle, 2-Gogler ve kiiltiirel
farkliliklarla 3-Siyasi yapilarm birbirleriyle olan miicadeleleri sonucunda 4-Insanin korunma
ve giivende olma ihtiyacinin sembolii olan duvar ve g¢izgiler kendini sinirlarda gosterir
(Akdemir-Akman, 20223, s. 201-227).

Roma Imparatorlugu nun parcalanmasindan sonra da limitrof kavrami yok olmamuistir.
Ornegin Bizans Imparatorlugu'nun smirlarinm (6zellikle dogu simirlarmin) sorunlari her
zaman arastirmacilarin ilgisini ¢ekmis ve 6nemli bir literatiir olusturmustur. Bu aragtirmada
ilgili literatiirden fazlasiyla faydalanilmistir. Bununla birlikte, uzmanlar imparatorlugun
siirlarint temas bolgelerinin 6tesinde, ¢ok 1rkli bolgeler olarak goriiyorlard: ki bu ayni sey
degildir (ApytronoBa-®unanss, 2020). Bu temas bolgeleri kesin bir terim olarak sadece sinir
cizgilerine denk diismedigi gibi, her zaman ¢ok etnikli niifusa sahip alanlar olmak zorunda da
degildir, askeri veya diplomatik Onlemler sonucunda el konulan ve ardindan niifusun
asimilasyonu ve empoze edilen veya goniillii olarak kabul edilen sosyo-ekonomik ve siyasi
kurumlarla i¢ ice gegen bolgelerdir. Limitrofi kavrami, polietnisite, askeri veya bariscil i¢ ice
gecme, etnik gruplarin ve kiiltiirlerin etkilesimi gibi zorunluluklar bir temas bolgesinin varlig
icin gerekli kosullardir (ApytionoBa-®unanss, 2020). Ancak bir temas bolgesinin varliginin
devam etmesi i¢in bundan fazlas1 gerekmektedir. Yani Osmanli kurumlar ile i¢ ice gegmis
Bosna eyaletinin Avusturya kurumlar ile i¢ ige ge¢gmis Hirvat Banligi ile arasindaki durum,
iki limitrof bolgenin birbirine karst smir hattindaki varligimi getirirken onlarin bagh
bulunduklar1 ana mihver devletlerle i¢ iceligi de gosterir. Zira ayn1 dili konusan iki toplumun
askeri giiglerinin birbiriyle savagsmalari, bagli olduklar iilkelerin kabullendikleri kurumlarina
isaret etmektedir. Buna karsin limitrof bolgelerin var olarak kalabilmeleri ayr1 bir sorundur ve
siyasi arenada ortadan kalkma riski, daima vardir. Limitrofide siir boyu halklar diger
sinirdakilerle karismaz ve kaynagmaz. Unutmamak gerekir ki bunlar i¢in limitrof bdlge tanimi
kullanilmaktadir. Zira limitrof devlet ve bdlge birbirinden ayr1 ele alinmalidir.

2. Siyasi Cografyada Devlet Teorisi Bazinda Limitrof Ulkeler

Alman Siyasi Cografyacis1 Friedrich Ratzel, 1897 yilinda yazdigi “Politische
Geographie” (Siyasi Cografya) adli eseriyle Siyasi Cografyanin akademik manada kurucusu
olan ve Jeopolitik biliminin ise temel tasin1 koymus ve devletlerin saha kazanmasina dair
fikirleri arasinda sebep teskil eden belli basli sartlar1 agiklamistir. Buna gore devletlerin
“Hudut veya siyasi smiri, devletin kenar organidir ve bu sebepten dolayr devletin giiciinii,
gelismesi ve degisikliklerini aksettirmektedir. Sinirlar ve bunlarin arz ettigi 6zellikler, bir
devletin gelisme ve degisme istikametlerini ortaya koymaktadir. Ratzel’e gore sinirlar,
devletlerin sadece emniyetini degil, aynt zamanda gelismesini ve saha kazanma
istikametlerini belirleyen unsurlardir. Daha kii¢iik {initeleri halletmek ve kendi i¢ine katmak
suretiyle gelismektedir. Yutulan devlet veya iinite, yutan devletin potasi icerisinde mutlaka
eritilmelidir.” Aksi takdirde eritmeyi 6nemsemedikleri bu unsurlarca yikilabilirler ve tarihte
biiyiikk imparatorluklarin yikilmasinda Osmanli Imparatorlugu, Avusturya-Macaristan ve
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Biiyiik Britanya gibi drneklerde bu olgu gézlemlenmektedir (Goney, 1993, s. 13). Avusturya-
Macaristan Imparatorlugu’nun yapis: igerisinde limitrof iilkelerin hem boyutu hem de adedi
fazla olmakla birlikte ana iilke olan Avusturya, limitroflara etki edecek boyut, niifus ve
karasal derinlikten yoksundu. Bu bakimdan limitrof {ilkelerde tesis edilen kontroliin ve
istikrarin  ¢6kmesi ana {lilkenin topraklarma dogru hizli bir gerilemenin de fitilini
atesleyebilecek potansiyeldedir. Yine Ratzel ayni eserinde isgal edilecek bdolgelerin siyasi
bakimdan kiymet ifade eden sahalar olmasi, tahil temin edilen ovalar, nehirler, limanlar,
onemli kiyilar ve toprak alt1 zenginliklerine sahip olmasi gerekliligi iizerinde de durmustur.
Ayni zamanda hayatin1 smir iizerinden siirdiiren insanlar i¢in sinir, bir firsattir (Akdemir-
Akman, 2022b, s. 274-292).

3.1. Limitrofi Ozelliginin Kaybi

Devletin flituhat kronolojisi igerisinde ele gegirilen en son sahanin, o iilkenin limitrofu
oldugunu sdylemek miimkiindiir. Bu en son sahadan daha 6nce fethedilmis ve iceride kalmis
sahalarla birlikte igte kalan {lilkeler veya bdlgeler, basit bir mantikla limitrof 6zelligini
kaybeder. Ornegin tiim smrlar1 Rusya tarafindan kusatilmis olan Tataristan, Bagkurtistan,
Cuvasistan gibi Rusya Federasyonu igerisindeki iilkeler, limitrof olamamaktadirlar. Bunlar,
belki ele gecirildikleri donemlerde limitrof karakterli olabilirlerken sonralar1 genisleyen Rus
Imparatorlugu’nun igerisinde “limes” yani smir hatti kismindan uzak noktada kalmislardir.
Yine Yakutistan gibi iilkeler ile Mordvin, Mari El, Udmurt ve Komi Cumhuriyetleri gibi
Rusya tarafindan ¢evrelenmis Rusya Federasyonu Cumhuriyetleri de birer limitrof degildir.
Bu acidan limitrof iilke, genisleyen ana iilkenin genisleme istidadinin devami ile bu
karakterini kaybedebilmektedir. Ancak limitrof karakterin kaybi, tam asimilasyon ya da tam
kusatilmislik gibi iki secenegi getirmektedir. Limitrof {ilke olarak kalmak, bagimsiz {iilke i¢in
bir denge noktast olmasi agisindan kazanimdir. Bagimli bir limitrof agisindan ise yine bir
kazanimdir. Kurumlarini, kiiltiirlini, dilini yasatmas1 acisindan oldugu gibi temas ettigi sinir
vasitastyla diger bir ililkeye komsu olmakla birlikte gelecekte bagimsiz olabilme sansini
kullanma anina dek yasatacagi kurumlar1 ve kiiltlirliyle kalmast ve bir sinira temas etmesi
avantajdir. Bir limitrof i¢in denize, limanlara ya da bir sinira temas edebilmek, onun
hayatiyeti i¢in zaruridir.

Osmanli Devleti’nin; Balkan topraklarmmin dis eksenini koruyan Orta Macaristan
Kralligi, Erdel, Eflak ve Bogdan Prensliklerinin bagimsizlig: ile Tuna gilineyindeki sahanin
elden ¢ikmasi ayn1 doneme rastlamustir. Ozellikle Avusturya ile miicadelelerde 5. kol olarak
kullanilan Protestan Macarlar ve onlar adina Osmanli hakimiyetini kabul eden Orta Macar
Devleti (daha ¢ok giliniimiiz Slovakya’sini kaplamaktaydi) (PestBuda, 2021) gergek itibari ile
Osmanli himayesi altindaki bir tampon kukla devletten farksiz da olsa yine de bir limitroftu.
Bu devletle karsilastirildiginda Eflak ve Bogdan Prenslikleri, daha oturmus limitroflar olarak
gbze carpmaktadir. Kukla devletlerin belirli bir tarihi siireci tamamlayip tarihte var olmay1
basarabilmeleri ile de limitrof {ilke haline gelebilmeleri s6z konusudur. Burada egemenlige ne
derece sahip olundugu ve onun hangi giiciin yararina ne derecede kullanildig1 esastir. 1913
yilinda kurulan ve yaklasik iki ay yasayan Bati Trakya Tiirk Cumhuriyeti Hiikumeti, nev-i
sahsina miinhasir ayr1 tiirden bir limitrof devlete O6rnek olabilecek vasiftadir. Zira bu
Cumhuriyet Osmanli Devleti tarafindan resmen tanmmmamis ancak Osmanli Subaylar1 ve
Istihbarat1 tarafindan kurulmasina &nciilik edilmis oldugu, Cumbhuriyetin kuruculari
incelendiginde goriilebilecek karakterdedir (Akdeniz, 2023). Bu durumda ana devletin
sinirlarin1 korumasi ve baskentine gilivenli alan kazandiracak karasal derinligi vermesi
acisindan bu tiir (ana devletle tiirdes halka sahip) devletlerin gerekliligi belirmektedir. Benzer
baglamda yakin bir 6rnek olarak Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti’nin de benzer bir vasif
tasidig1 sdylenebilir. Yakin tarihte ise Japon Imparatorlugu’nun II. Diinya savasinda Cin
anakarasi iizerinde kurdugu kisa omiirlii Mancgukuo “kukla devleti” ayr1 bir fenomendir. Cin
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ile dogrudan sinira sahip olmak yerine bir kukla devleti limitrof halde tutmak, o devletin
kukla devlet olma &zelligini kaybettirecegi gibi ona limitrof iilke vasfi da kazandirmaktadir.
Bu konuda gerek tarihsel gecmis, gerek iilkenin kendisine has “milli egemenlik hikayesi” gibi
kavramlar ve gerekse tarihsel hak gibi birgok farkliliklar sebep-sonug silsilesi igerisinde
siralanabilir. Bir kukla devletin limitrofi karakteri almasi sonrasinda limitrofi, onun kukla
karakterinin oniline gecemez. Daha basit bir tabirle sdyleyecek olursak, kukla devletler emir
alirken, limitrof devletlerle diplomasi yapilir. Diplomasinin galibi ise limitrof devletin, hangi
ana devletin (siiper giiclin) niifuz alaninda kalmasini1 segmesine baglidir. Bu se¢imi ortaya
cikaran miicadele ise ¢ogunlukla limitrof devletlerin zararina sekillenen bir diplomatik ve
mekansal savas alaninda icra olunur.

3.2. Siyasi Cografyada Limitrof Ulke, Tampon Ulke ve Parcal Kusak Kavramlar

Tarihte ve gilinlimiizde Diinya jeopolitik arenast heterojen bir biitlinliikk arz eder.
Bunlar ¢ogu kez hakim devletlerin olusturdugu giic eksenleri ve bunlar arasinda kalan
egemenlik kiimeleri seklindedir. Kimi zaman da “hakim devletin” olmadigi ve egemen
devletlerarasi iliskilerin ¢atismali oldugu oldukca hareketli, istikrarsiz jeopolitik ortamlar da
bulunmaktadir. Bu istikrarsiz ortamlar, bir siyasi biitlinliigli ya da hakim devleti meydana
cikarana dek birinin digerine galip gelecegi ve onlar1 egemenlik altina alacagi duruma dek
stirebilir. Diinya jeopolitik sisteminin bu istikrarsizlik ve dogurdugu catisma tarafindan
belirlendigi de acgiktir. Hakim devletleri olusturan siirecin énemli bir kism1 da bu ¢atisma ile
bliyimeden ge¢mektedir. Ancak bu devletler yine de kendi baslarina var olamazlar. Bu
olusumlar arasinda her zaman bdlgeler arasinda gecisin oldugu belirli sayida ara bolge vardir.
Bu baglamda uzmanlara gore gii¢lii ya da rakip devletleraras: arenada tampon ve ara bolge
bolgeler ola gelmistir. Her tampon bolge veya devlet, limitrof 6zellik tasimamaktadir.
Omegin Almanya ile Fransa arasindaki hassas sinirm bir kismini daraltan Belgika devleti ile
Rusya ve Almanya arasindaki Polonya devletinin varlig1 basarili birer tampon iilke olmalarina
ek olarak limitrof karakter tasimaz.

Egemen ve bagimsiz bir devlet olan Belgika, bu iilkelerden higbirisi ile bir siyasi
giidiim tesirinde hareket etmez. Hatta kendisi ile ¢ok yakin kiiltiirel ve etnik 6zelliklere sahip
olan Hollanda’nin bile limitrofu degildir. Belgika niifusunun yaridan fazlasim1 Hollanda ile
¢ok yakin bir dil konusan Flamanlar olusturur ve bu realite bile iilkenin politikalarina pek az
etki etmektedir. Belgika’nin merkezi cografi konumu da Avrupa Birligi’nin limitrofu
olmasma manidir. Yine Isvigre, tarafsiz ve daglarla gevrili konumu dolayist ile bir limitrof
iilke olmadig1 gibi bir tampon lilke de degildir. Cilinkii ortaya ¢ikarilma siireci, Belgika’nin
ortaya ¢ikarilma siirecindeki “tampon ihtiya¢” gibi gelismemistir. Egemen ve tam bagimsiz
tilkeler, kendi politikalar1 ile bagimsiz hareket ettikleri ve bir giic odaginin giiclinii ya da
cikarii kendi kaderine paralel hale getirmedikleri siirece limitrof degildirler. Ornegin
tarthteki Harezmsah devletinin Mogollar ile Selguklular arasindaki tampon vasti, egemen bir
iilke olmasi dolayisiyla onu limitrof yapamazdi. Birbirine denk gligteki devletlerin bir
digerinin limitrofu olamamasi durumunun altim1 ¢izmek burada Onemli bir ince ayrim
olacaktir. Bir hakim giicilin gii¢lendigi ya da giiclinli kaybettigi anda diger bir hakim giiclin
etkisi altina giren tampon tilkeler limitrof olabilmekteyken, hayatiyetini korumay1 basaran ve
tampon tiilke olmanin Gtesine gecerek bolgesel denge veya bolgesel gii¢ olabilen iilkeler de
vardir. Limitrof, yan1 basinda oldugu iilkeden bagimsiz, egemen politikalar iiretebildiginde
limitrof karakterini yitirir ancak yitirdigi bu karakteri ile yan1 bagindaki hakim iilkenin ¢ikari
ve kendisine olan tavri da degisecegi i¢in iilkenin giivenlik ¢ikarlarina uygun olmayabilir.

4. Limitrof Ulkelere Dair Onemli Teoriler

Rus cografyaci Dimitri Viktorovig Zayats bu iilkelere dair “Bunlar gegis 6zelligi olan
tilkelerdir, sinir bosluklarinin her birinin ortak 6zelliklerini gosterirler. Bu tiir iilkeleri ikili bir
dogaya sahip olarak tarif etmek uygun olacaktir” (Ksumumanu, vd. 2018) seklinde tanimlar.
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Zayats’1n ise bu goriisli, ABD’li cografyacit Cohen’den aldig1 agiktir. Bu da aslinda hem ABD
merkezli hem de Rus merkezli bir goriisiin tezahiiriidiir. Cohen’e gore bu tiir bir jeopolitik
konfigiirasyon, giinlimiizde biiyiik 6lgtide, Bat1 ile Rusya arasinda bir ara-uzay olarak Aradaki
(dogu) Avrupa'yr olusturdu ve Cohen bunun “parcali bir kusak” yerine Rusya'ya agilan bir
kapi olarak gelisebilecegini belirtmektedir (Cohen, 2003, s. 186). Yine Cohen, kiigiik bolgeler
ve kiigiik niifusla karakterize edilen ve dig alanlara agik olan bolgelere gegitlere 6zel dnem
vermektedir (Cohen, 1964, s. 230-252). Ona gore bu tiir bolgeler, diinya jeopolitik alaninin
istikrara kavugmasinda, unsurlarini bir araya getirmede ¢cok 6nemli bir rol oynamaktadir.
Pargali kusak teorisi ise jeopolitikte ve ozellikle siyasi cografyada iizerine sik¢a atif
yapilmaya baglanmis bir konudur. Bir “parcali kusak”, cografi olarak daha giiclii iki devlet
arasinda yer alan ve bu nedenle onlarin rekabetine ve catismasina tabi olan bir bolgedir.
Ingilizcede “Shatterbelt” olarak bilinen bu bolgeler, diinyada kalici pargalanma ve
kirilmalarin meydana geldigi ve biiyiikk diinya gii¢lerinin niifuz icin rekabet ettigi ara
sahalardir. Dogu Avrupa, Balkanlar, Arap tilkeleri ve 6zellikle belirli bir kalabalik niifus ve
ekonomik giicten yoksun, egemenlik sorunu yasayan {lilkeler bu karaktere yakindirlar ve
ilerleyen siiregte global giic miicadelesinde saf tutarak eksenine girdikleri bir iilkenin
limitrofuna doniisme ihtimalleri vardir. Teoride parcali kusak iilkelerinin aralarinda birlik
viicuda getirmeleri miimkiinse de pratikte bu tiir bir birligi devam ettirmek i¢in olanaklari
stnirhidir. Balkan Antant1 gibi birlikler tarihte denenmis ancak ortak tehdide karsin ortak
teyakkuz bilincinin olmamasi, cografi parcalilik, destekleyici oturmus lojistik hatlarin
olmamasi, ekonomik agidan birbirlerine bagimliliktan kaginmalar1 ve egemenlik kaynakli
cekinceler sebebiyle bu tiir lilkelerin aralarindaki birlik denemeleri ya basarisiz olmus ya da
ciliz kalmig ve akabinde yikilmistir. Rusya ve NATO arasindaki esas gerilim ise bu “pargal
kusak” iilkelerinin kimin kontrolii altinda olacaginin miicadelesidir. Kontrolii ele gegiren
hakim gii¢, digerinin merkezi kismina karasal mesafede daha fazla yaklasacak ve “heartland”
bolgesini digerinin aleyhine daraltacaktir. Esasen parcali kusak iilkeler, hakim giiclerin kasti
olarak ve barigcil gorlinmek i¢in siyasi hakimiyet tesis etmedikleri ve tampon sahalar olarak
tuttuklar1 ancak limitrofu gibi davranmalarini istedigi sahalardir. Bu durumda tampon karakter
tasiyan ve ad1 da bu karakteri yansitan Ukrayna (Kenara dogru manasindadir) kendi i¢inde bir
boliinme riski ile karst karsiyadir. Kirsal Batt Ukrayna ve sanayilesmis Dogu Ukrayna’nin
giiniimiizdeki istikrarsiz yapisi ve iilkenin varlik miicadelesi vermekte oldugu gilinlimiizdeki
durumu siyasi cografyadaki bu dinamik siireci gostermektedir. Bu siire¢, Ukrayna’nin Rus
cogunluklu dogudaki sanayi bolgeleri ile kirsal bati kesimlerindeki Ukraynali ruhunun
catismasidir ve tiim Orta Ukrayna’da meydana gelen jeopolitik bosluk da yukarida gecen
Zayats’in  belirttigi  “simir  bosluklar’” tanimimin  aslinda bir giic boslugu halinde
tanimlayabilecegimiz ifadesidir. Zayats’a elestirel olarak yaklagmak gerekirse Ukrayna’da
otorite boslugu degil, otorite eksikligi ve karmasasi olabilir. Ancak Rusya ile arasinda bir sinir
boslugu bulunmamaktadir. Yeni bir smir olabilir ama bosluk olmaz. Sinir bosluklari,
Himalayalarda Pakistan-Hindistan Arasindaki bolgelerde ya da Ispanya-Fransa arasindaki
Pirene Siradaglarindaki gibi olur. Bu tiir cografi unsurlardan yoksun iilkelerin sarp ve
gecilmesi  zor fiziki cografi unsurlara sahip olmamalar1 hem istila edilmelerini
kolaylagtirmakta hem de onlar1 her iki gili¢ arasinda bir oskilasyon hattinda tutunmaya
zorlamaktadir. Moldova’nin dogusunda ince bir serit halinde Ukrayna sinir1 ve Dinyestr nehri
arasinda uzanan Transnistria Devleti tam da bu kavrami karsilayan bir 6rnektir. Bu devletler,
var olmak i¢in iki giigten birine yaslanmak zorunda kalacak ancak ana gezegen ve uydu
arasindaki “yoriingede kalma ve birlesmeme” dengesini de korumakla da karsi karsiya
kalacaktir. Kirsal bolgelerle sanayi bolgelerinin arasindaki direnis giicii farkliliklar1 apayri bir
konudur ancak II. Diinya Savasinda Rus isgaline direnemeden diisen Alman Dogu Prusya
bolgesinin kirsal karakteri ve nispeten diger bolgelere gore zayif sanayi giicii, aslinda Alman
devletinin bu bolgelere dogru giderek azalan giiciiniin de bir gostergesiydi. Bu azalan giig,
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Baltiklar1 geregi gibi tutamamalarina sebep olmus ve en nihayetinde bolge neredeyse yarim
asir slirecek olan Rus hakimiyetine girmistir. Buraya nispeten daha yakin bulunan Rus
sanayisi ise bolgedeki askeri otoriteyi tesis etmis ve beslemis, Polonya da dahil tiim Dogu
Avrupa’y1 Varsova Pakti’nin limitrofu haline getirmistir.

Zira bolgenin ana karakteri, komiirin bol bulundugu Bati Avrupa’dan farkli olarak
tahil tarimina misait genis Dogu Avrupa diizliiklerinden olusmaktaydi. Boylelikle Prusya
(yani gilinlimiizdeki Kaliningrad, Litvanya’nin bir kismi ve Polonya’nin kuzeydogusu),
agirhikli olarak tarimsal ciftliklerden ve biiyiik arazilere sahip lordlarin topraklarindan
olusmaktaydi. Berdahl’a gore bu kisim, Alman tarim soylularimin en gii¢lii oldugu bolge
olmustu ve Prusya aristokrasisi genel manada tarim soylu ve basarili bir aristokrasiydi
(Berdahl, 2014, s. 21). Ancak sanayilesme on dokuzuncu yiizy1l boyunca Almanya'nin bati
bolgelerini  donistiirlirken, Dogu Prusya bu siiregten neredeyse hi¢ etkilenmemisti
(Polugodina-Grigoriadis, 2020, s. 8).

Tarim soylu bolgelerin iilkelerin biirokrasilerine kattig1 giiclii simalara ragmen kendi
bolgelerinde ve sinir alanlarinda bir endiistriyel giic olusturamamasi, limitrof meydana
getirme siirecini de dogal olarak zayiflatmistir ve bu durumda Baltiklar, Alman bdlgesi yerine
aym bolgedeki Rus etki alanma girmistir. Zira Rus Imparatorlugu’nun bu alandaki gerek
niifus gilicii ve gerekse baskent tesirindeki askeri sevk ve idare ve lojistik etki alani ile
Baltiklar, daha iyi yerlesmis durumdaki Rus niifuz alanina kaymistir. Petro’nun baskenti
St.Petersburg’a tasimig olmasinin Rusya agisindan en makul yani, Almanlarin endiistriyel
acidan zayif bir bolgesine giiglii bir sekilde yerlesecegi ve yakinlasacagi doénemi de
baslatmasidir. Baskentin 1918'de St. Petersburg'dan Moskova'ya taginmasindan itibaren
Rusyanin bagkenti evvela Sovyetler Birligi’nin ve 1945-1991 yillar1 arasinda ise genis
manada tiim Dogu Bloku i¢in hem bir sanayi hem de hiikiimet merkezi olmustur (Kolossov,
vd. 2002, s. 171). Bu ise giiniimiizde Avrupa Birligi’nin limitrofu olan Baltiklari, Rus etki
alanindan ¢ikaracak olan siireci baglatan onemli bir asamadir. Bu zaman igerisinde Avrupa
gerek sanayi ve gerekse kisi basi refah agisindan gelisirken Baltiklar Sovyetler i¢in “periferik
bolgeler” olarak kalmistir. Stiphesiz periferinin ¢ok yakinindaki sinirlar igerisinde yasayan
“batili” iilkelerin yasam tarzinin olusturdugu ¢ekim, Baltiklar1 etkisi altina almis ve SSCB’nin
¢oziilmesini baglatan ilk eylem, Baltiklarin bir Bat1 Avrupa devleti ile en yakinlastig1 noktada
yer alan Estonya’dan gelmisti. Bu, diinyada bir limitrofun digerine kaydig: siirecin en goriiniir
oldugu tarihi anlardan biridir. Sovyetlerin ¢o6ziilmesini baglatan ilk ayrilma bildirgesi
Estonya’dan gelmis ve Estonya komiinist partisi birinci sekreteri tarafindan gonderilen
(Hocaoglu, 2021) bildirgeyi eline alan Gorbagov, Estonca yazilmis olan kagitta ne yazdigini
anlamak i¢in terciiman cagirmist1 (Hos, 2022).

Nitekim gilinlimiizde Estonya’nin SSCB’den ve tabii ki Dogu Blokundan ayrilmasiyla
Avrupa Birligi ve ¢ok ge¢cmeden de NATO’ya iiye olmasinin da limitrof karakterden
vazgecmedigi sadece neyin limitrofu olduguna karar verdigini gostermesi agisindan
onemlidir. Bir sinir hattinda refah seviyesi gorece iyi bir diinyaya temas eden mindr devletler,
cebren dahil edildikleri {ilkeden en erken ayrilmak istemektedir ki bu, kiiltiirii ve tarihi ayr1 bir
devlet ve halk i¢in anlasilabilir durumdur. Ancak bir siire sonra artan tehdit ve hayatta kalma
faktorli, beynin tehlikede aktive olan ve hi¢ uyumayan amigdala kismini
(www.acikbeyin.com) harekete gegirdigi gibi lilkelerin milli giivenlik kurumlarini harekete
gecirir ve lilke bir birlik arayisina girisir. Bu bakimdan limitrof {ilke olmak, hem iilkenin hem
de halkin tutumuyla da alakalidir.

Limitrof {ilkelerin biiyilik kism1 bir siiper giice bitisik lilkelerden meydana gelmektedir.
Limitrof kelimesinin tampon tilkeden ve parcali kusaktan farkini anlamak i¢in ve bir iilkeye
kesin olarak limitrof diyebilmek i¢in, o iilkenin vatandaslarinin kitlesel iilke tahayyiiliinde ve
bilincinde "limitrof kompleksi" olarak adlandirilan belirli aidiyet duygularinin olugmasi
gerekir. Kendilerini bir bloktan digerine gecis bolgelerinde goren, bir sinir hattinda goren, bir

25



TUDAD - Cilt 6 - Say1 4 - EKim 2023 - Yiiksel Bekir HOS

bolgenin kenarinda bir egemenlik ve tarih, kiiltiir alaninin kiyisinda goren bir¢ok milletin
kitlesel psikolojik tutumunda limitrof karakter gorilebilir. Ukrayna’nin Rusya’nin etki
alanindan ¢ikip NATO Blokuna girmek istemesinin altinda ise yine bu tutum vardir. Siiphesiz
Ukrayna, talihsiz bir savasin ortaya ¢ikardigi ve diinyada su anda kesin sinirlar1 ile Ruslardan
ayrilmis olan en yeni Slav milleti durumuna gelmistir. Ukraynalilar ile Ruslar arasindaki
tarihi gegcisliligin ortadan kalktig1 2022 yilinda baglayan en biiyiik savas, iilkeler arasindaki
diismanlig st seviyeye ¢ikarmis, dil ve dinin birlikte tutamayacagi bir ayrilik artik kesin
olarak sekillenmistir.

Komleva’ya gore Limitrof iilkeler, hakim iilkenin smir hattinda olmadiklarinda
onlardan kiiltiirel ve stratejik olarak beslenebilme durumlari olmamaktadir. Komleva, limitrofi
kavramima belli bir smir iizerinde degil giic bloklarinda yer alan iilkelerin deniz asir1
miittefikleri agisindan da bakmaktadir. Buna gére modern jeopolitik ¢agin sinir1, yalnizca
cografi olarak belirli bir giice komsu olan bir dizi sinir devleti degil, ayn1 zamanda alanlar
giiclii bir devlet tarafindan siki bir sekilde kontrol edilen bir dizi devlet ve devlet disi
aktordiir. Bu durumda hakim iilke yani siiper gii¢, jeopolitik bir 6gretmen, mentor olarak
hareket eder. Ayni zamanda, smirlayicilar yalnizca cografi alanda degil, ayn1 zamanda
ekonomik ve bilgi-ideolojik (kiiltiirel) alanda da siralanir. Jeopolitik &gretmenden cografi
olarak uzak, ancak 6gretmenin ekonomik ve enformasyon-ideolojik alanma dahil olan ve
onun siyasi kontrolii altindaki devlet veya devlet disi nitelikte bir aktor, siirlayicinin bir
unsuru olarak hareket edebilir. 20. yilizyilin ikinci yarisinda cografi olarak 6gretmenlerinden
uzak olan bu tiir sinirlayict unsurlar, 6rnegin SSCB i¢in Kiiba ve ABD i¢in Gliney Vietnam
idi (Komleva, 2013, s. 2). Bunlar ¢ogu zaman bagimsiz iilkeler olabilirken bazi durumlarda
bir iilkeye bagimli olmayan ancak gercgekte siki sikiya bagimli da olabilmektedirler.

5. Tiirlerine Gore Limitrof Ulkeler

Limitrof iilkeler, fiziki cografyanin smirladigi bolgelerde veyahut insanlarin
obeklendigi ve kiiltiirel catigma alanlarinda yer alabilmektedirler.

5.1. Fiziki Hududa Yaslanms Limitrof Ulkeler

Nepal, Bhutan gibi iilkeler, Cin ve Hindistan arasinda hem limitrof hem de Tampon
iilke durumundadirlar. I¢ ige kiime diye ifade ettigimiz durum burada belirgindir. Gerek Nepal
ve Gerekse de Bhutan, her ne kadar bagimsiz olsalar da giivenlikleri Hindistan tarafindan
saglanmaktadir. Bu bir protektora seklinde degildir.

Crawford himaye tiirlerini, himaye edilen devletler, uluslararast hamilikler ve so-
miirge hamilikleri seklinde ii¢ farkli ayirt eder. Ilk olarak, himaye himaye edilen devletler, ig
islerinde 6nemli yetkiye sahip olan, dis politika iizerinde bir miktar kontrole sahip olan ve
hami devletle iligkilerini bir antlasma veya baska bir yasal ara¢ {lizerine kuran olusumlardir
(Crawford, 2006, s. 299). Himaye edilen devletler hala devlet olma niteliklerine sahiptir.
Himaye edilen devletlerin tarihsel &rnekleri, (aslinda Ingiltere’den miras kalan bir himayeyi
devam ettiriyor olan) Hindistan’mn himayesindeki Bhutan, italya tarafindan himaye edilen San
Marino ve Isvigre’nin hamilik yaptig1 Lihtenstayn'dir. Crawford’un belirttigi ikinci grup ise
uluslararas1 himaye bolgeleridir. Bu bolgeler ve hiikiimetleri ayr1 bir uluslararasi statiiye sahip
olan ancak devlet olmanin bazi niteliklerinden yoksun olan boélgelerdir. Tarihsel 6rneklerde de
durum farkli bolgelerde benzer karakter arz eder. Ornegi; Tunus ve Fas (her ikisi de 1956’ya
dek Fransa'nin korumas: altindadir) hami devletlerin kontrolnde bir donem gegiren
devletlerdir. Kosova ile Bosna Hersek gibi bazi ¢agdas uluslararast yonetimler (BM, NATO)
tarafindan korunan devletler olarak algilanabilir (Willigen, 2013, s. 16).

Devletler hakimiyet kurduklari bolgeleri kendi igerisine katan, ekonomik ve siyasi
sistemleri igerisinde bazen de kiiltiirlerine dahil edip yutarak bir nevi hazmeden yapilardir.
Ancak biinyeye sonradan katilan ve bu yiizden nispeten kenarda kalan boélgelerde bu
hazmetme evresi belirli bir siire¢ gerektirdigi i¢in tabiidir ki aniden gerceklesmemektedir.
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Smir boyu sahalarinda smirin kendi yapist ve disa agilan konumu dolayisiyla az ¢ok bir
gecislilik, sinir boyu halklarin1 ve karakteristigini belirli bir Olgiide koruyabilmektedir.
Cografyanin kendisi ve isgal eden llkenin dogal siirlarina ulasmasi gergekligi, bolgenin
hazminm degil, idaresini ve onun yonetimini tercih ettirebilir. Bu tlir bir durumda homojen
yapilar yerine, ana devlete bagimli heterojen yapilar olusur veya olusturulur. Sentezin bir
pargast olmaz, kimi zaman ana llkeyle miittefik, kimi zaman sorunlu birer parcayr da
olustururabilirler. Bunlara “limitrof” yani siir boyu iilkeleri demek, bu c¢alismanin kendi
sentezi itibar1 ile sdylenebilecek en 6zgiin tanim olacaktir.

Smir boyu iilkeleri yani limitroflar, farkli egemen gii¢ler arasinda olmalar1 yaninda,
farkli ekonomiler ve farkli karmagik kiiltiirel gruplar arasindaki bolgelerdir. Farkli ekonomik
gelismiglik diizeylerine ve Kkiiltiirel Ozelliklere sahip alanlarin bir karigimini igerirler
(Krechetova, 2011, s. 42). Bunlarin, siyasi yapilari, niifuslar1 ve bulunduklari cografyalari
itibar1 ile farkli boyutlarda olabilecegini soylemek miimkiindiir. Bu boyut farkindan hareketle,
birbirinden ayr1 bolgelerde, fiziki acidan bir benzerlikleri olmamalarina ragmen siyasi
bagimlilik agisindan yapisal bir benzerlik icerisinde de olabilmeleri dogaldir.

Rusya ile Cin arasinda yer alan Mogolistan, Rusya Federasyonu disinda ancak
himayesindeki bir Limitrofa 6rnek verilebilirken Cin’in bir eyaleti durumunda olan Ig
Mogolistan ve Sincan Uygur Ozerk Bélgesi (Dogu Tiirkistan) ve 6zellikle de Tibet igin
durum farklidir. Bunlar, Cin’in bir limitrof zonu durumundan bu 6zelligini ¢coktan yitirmis ve
giderek merkeze daha fazla bagl birer eyalet karakterine yaklasmakta olan bolgelerdir.
Buradaki limitrof zon kelimesi, ana iilke tarafindan iilke olarak kabul edilmemis varliklar i¢in
kullanilmamalidir.

Cin'de 20 ekonomik ve kiiltiirel bilesim ile iki limitrof bolgesi oldugu goriilmektedir
(www.china.org). Limitroflar, farkli ekonomik ve kiiltiirel kompleks gruplari arasindaki
bolgelerdir. Farkli ekonomik gelismislik diizeylerine ve kiiltiirel 6zelliklere sahip alanlarin
Oyle bir karigimini igerirler ki, bir bilesim olusturulamaz.

Gegit bolgelerdeki en 6nemli limitrof bir eski iilke olan Sikkim Kralligi, Hindistan ve
Cin arasindaki gecit bolgesinde kurulu bir krallik olarak “bagimsizlig: liitfedilecek™ bir tilke
degildi ve bu sebepten ortadan kaldirilmistir. Tam egemenlik, Sikkim Kralligi’nin da Tibet’in
kolayca Cin tarafindan yutulmasi gibi Cin egemenligine girmesine sebep olacagi i¢in
Hindistan’in ve jeostratejik bir zorunluluk sebebiyle bu riski almadigmi diisiinmek mantik
dahilinde olacaktir. Bu tarz giicsiiz bolgeler, limitrof olarak tutulmaya miisait
olmayabilmektedir. En son 20 Ocak 2021°de bir sinir ¢atismasi (BBC News, 2021) yasanan
bolge, zaman zaman bu tiir olaylarla Diinya giindemine gelmektedir. Saha bir dogal gecit
noktasi olmasi sebebiyle burada belirli araliklarla ¢ikan catismalar, saha iizerinde kontrol
kurmaya calisan iki giliciin, varligini siir hattinda gdstermesinden kaynaklanmaktadir. Bu
durumda Nepal gercek bir limitrof olarak Ukrayna’ya benzetilebilecek bir salinim
gostermekte olan bir ara donemde kabul edilebilir ki bunu Ukrayna’nin durumundan farkli
kilan en 6nemli sebep, Nepal’in hicbir sekilde Cin’e yakin olmayacagidir. Bu da Tibet’in
durumuna diismek istemeyeceklerinden dolayr anlasilabilir bir Ongoriidiir. Hindistan’la
arasindaki yaklasma-ka¢cma iliskisi ise Nepal-Hindistan iligkilerinin bir dogas1 geregi gibi
goriilmelidir. S6z konusu sahada Bhutan Kralligi ise bagli bir limitrof olarak hem
Hindistan’in himayesinde hem de kendi egemenligine sahip bir iilkedir. Bhutan’in
‘Sikkimlesme’ ihtimali ise gelecekte yasanabilecek Hindistan-Cin Halk Cumbhuriyeti
geriliminin kaderine bagli denebilir. Tayvan’in da durumu gercek bir fiziki {linite (deniz)
tarafindan yalitilmis oldugu Cin anakarasi ile karakterizedir. Cin kiyilarma asilamayacak
olmayan Taiwan Bogazi’nin dogu kiyilarindan bakan Tayvan, Japon Denizi’nde serbest
dolasim hakki bulunan ABD’nin yerlesik Pasifik Filosu’na bakan kiyilarin1 dayamis olmanin
avantajiyla kendisini yar1 fiziki, yar1 gii¢ ekseni durumunda koruyan bir limitroftur.

5.2. Gii¢ Eksenleri Simirlarinda Bulunan Limitrof Ulkeler
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Yukarida da ifade edildigi iizere bu konuda Tayvan’in konumu ve Ukrayna’nin
konumu 6rnek gosterilebilir. Tayvan, fiziki ayriligindan 6te bir “giic dengesi sinir1” lizerinde
durmakta olan bir iilkedir. Gii¢ ekseni sinir1 Tayvan igin fiziki sinir1 agsmaktadir ki bu sinir su
anda Ukrayna’da devam etmekte olan savasin ana sebebidir. Ulkedeki savas halen
sonuglanmamis ve giic ekseni belli bir smira oturmamistir. Ukrayna’nin kendisi giiciin
oskilasyon gosterdigi bir ara alandir ve tipki Ukrayna’nin adi gibi kenar bolgenin burada bir
net durumu s6z konusu degildir. Romanya’dan hatta Bulgaristan’dan Baltiklara kadar uzayan
Avrupa’ya dogru igbiikey hattin dogusunda kalan Ukrayna’y1r Rusya’dan ayiran ayirici bir
cografi engel de olmadig1 i¢in Rusya’nin iilkeye saldirisi Kuzeyden, dogudan ve giineyden
hizla gelismis ve %25°lik bir toprak kaybi 6zellikle Dinyeper dogusunda séz konusu
olmustur. Bu sekilde iilkede gelecekte olusacak siyasi boliinmenin Rusya tarafindan isgal
edilmeye daha miisait Dinyeper dogusundaki saha olacagimi diisiinmek olasi ise de Mart
2022°de Ukrayna topraklarinin %25’ini kontrol eden Rusya’nin 2022 yili sonunda %15’in
altinda bir toprakta tutunmasi (Breteau, 2022), savasin kaderini ve bu sade topografyadaki
kilitlenmesini gosterir niteliktedir. 2023 baslarinda halen bir tarafin digerine istiinliigli s6z
konusu degildir ve cephe hatt1 oturmus ve ilerlemeler cok lokal alanlarda cereyan etmektedir.
Cografyay1 fazlasiyla gecilebilir kilan diiz topografyanin mayin hatlar1 ile tutulmaya ihtiyag
duyulmas1 sebebiyle bu hatlarda pek az oynama olmaktadir. Rusya, Cin ve Iran gibi
tilkelerden silah temin ederken Ukrayna’nin fazlasiyla batiya bagimli bir lojistikle savasi
stirdiirmesi tiim {ilkede limitrofinin kaderini belirleyecek bir uzun siirecin devam etmekte olan
kismidir.

Limitrof tlkeler, fiziki cografyaya dayansin ya da dayanmasin, gii¢c eksenleri
arasindaki hatta bulunan iilkelerdir. Giiciin siddeti ve giiclii iilkenin kendisini hissettirisi,
cografya zayif kaldiginda siyasi alanda devam eder ve g¢atisma hatti korunur. Bu hatta
olmalar1 ya yakin zamanda ele gecirilmis olmalar1 veyahut tampon bolge olarak arada
tutulmalarinin stratejik olarak gerekli goriilmesi olarak aciklanabilir. Merkezi otoritenin
siirlardaki denetimi ve kontroliiniin zayifligina karsin bu sinir hattinda bir iilke olmasi1 ve bu
iilkelerin bagli ya da bagimli iilkelerden ve farkli etno-kiiltiirel gruplardan miitesekkil olmasi,
limitrof {ilkeleri meydana getiren art1 bir sebeptir.

6. Siirlarin Jeopolitigi Kapsaminda Limitrofi

Ukrayna {ilkesi Ozelinde de durum, fiilkenin kendi isminden de yola cikilarak
anlasilabilir bir limitrof fenomenle karakterizedir. Sovyetlerin ¢oziilmesinin ardindan kurulan
BDT’nin kurucusu olan ama ayni zamanda hi¢bir zaman “liyesi olmadigini” iddia eden
Ukrayna, garip bir sekilde hem iiye hem de {liye olmayan karakteri ile bir orta noktada
tutunmaya c¢alismistir. Bagimsiz Devletler Toplulugu cercevesindeki bazi anlagmalardan
cekilmemesinin ise nedeni SSCB sonras1 alanda Ukraynalilar i¢in gercekten 6nemli olan bazi
konularin hala BDT anlasmalariyla diizenlenmesidir. Ornegin, emeklilik provizyonu,
diplomalarin taninmasi, adli yardim konular1 gibi (Jlamenko, 2020). Siiphesiz gerek
ekonomik gerek siyasi karakterli olsun, bir nesil ve daha uzun siiren yapilarda iilkelerin
birbirleriyle i¢ i¢ce gecmis olan kurumlari, ekonomik yapilari ve kurumsal tanmirlik ve
sistematik uyumluluk siireci bunlar1 bagimsizlik sonrasinda da ana giiciin yani hakim siiper
giiciin eteklerinde konum almaya zorlar. Boylelikle goniillii olmasalar da limitrof karakterde
tutunmalar1 sonucunu getirir. Ukrayna’ya karst Bati Diinyasinin daha Hitler’den itibaren
oldukca kaliplasmis Onyargili ve “Onlart Ruslara esitleyen” tutumlart bunun bir diger
sebebidir. Ukrayna’nin Sovyetlerin dagilmasinin hemen akabindeki siirecte AB ve NATO’ya
dahil edilmesi belki farkli bir siireci getirebilirdi ancak “Bat1 Diinyas1” i¢in (Bat1 Avrupa ve
ABD) Ukrayna giiven vermeyen bir iilke olmustur ve bunun baslica sebebi hem o donemde
Ukrayna’nin Ruslardan giiniimiizde oldugu kadar yeterince “ayrigmamig” olmasi ve hem de
iilkenin yeterince taninmamis olmasidir. Bir limitrof olarak Ukrayna, “Bat1 Diinyasi’na yeteri
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kadar temas etmeyen, gerideki bir limitte tutunmaktaydi. Ukrayna’ya goére daha batida
bulunan ve “Bati Diinyasi’yla” daha uzun sinirlara sahip olan Macaristan, Cekya, Slovakya,
Polonya ve hatta Romanya gibi Dogu Bloku iilkelerinin Bat1 Bloku tarafindan absorpsiyonlari
hemen saglanmistir. Buna karsin onlarla gorece daha az etkilesimde olan, cografi olarak da
daha icte daha doguda bir noktada yer alan Ukrayna’ya olan yaklasimin bdyle olmasi
anlasilabilirdir. Hazmi kolay olmayacak kadar 40 milyonun iizerindeki niifusu ile Ukrayna,
bir limitrof {ilke olmaktan ziyade Polonya gibi basarili bir tampon olarak kalabilirdi. Ukrayna
icin gerek niifusu ve gerekse tarihi karakteri acisindan bu daha uygundu. Ancak Bati
Bloku’nun askeri kanadi olan NATO’nun genislemesi ile Ukrayna kendisini “limes” yani
hududi noktada bulmustur ve secim yapmasi i¢in gereken siiregte agirligini Bat1 blokundan
yana koymustur. Bir nevi riistiinii ispat siireci ile Ruslardan ve Rus etki alanindan, Rusya’nin
kenar sahasindan siyrilma gayretinde bulunan Ukrayna i¢in daima bir kirilma noktasi
mevcuttu. Zira Ukrayna, “U-Krayina” sinira, kenara dogru manasindadir. Rus milletinden
ayrisma siirecini 2022 Subat ayinda baslayan savasta tamamlayan Ukrayna, diinyanin en yeni
ve ayrismis milleti olarak siyasi ve sosyokiiltiirel sahnede yerini almistir. Kaderine bir limitrof
tilke olarak devam edip etmeme ayriminda Ukrayna siiphesiz yalniz degildir ve Belarus’taki
halk hareketlerinin ve Rusya’dan tamamen kopmaya dair 6zgilir halk iradesi bunun bir
gostergesidir. Ancak halk hareketlerinin ve saibeli se¢im sonuglarinin agiklanmasinin
arifesinde {iilkede tazelenen Rus yanlis1 Lukasenko hiikumeti ile Belarus, Rusya’nin bir
limitrofu olmaya devam etmektedir. Rusya Federasyonu, Ukrayna iilkesini limitrofu olarak
kaybedecegi bir sirada korunma eksenini Ukrayna’min dogusunda meydana getirmeye
calismistir. Bu da Roma Imparatorlugu’nun Germen kavimlerden korunmak igin kuzey
sinirinda ihdas ettigi otorite alanlarina benzetilebilir bir durumdur. Ancak biiyiik fotografta
Ukrayna’nin kendisi bir limitrof {ilke olarak yer almaktadir ve Rusya, Ukrayna’yi
kaybedecegini farkettikten sonra kendisine lazim olan limitrofu, Ukrayna igerisinde
yaratmaya ¢aligmaktadir. Rusya’nin mevcut askeri operasyonlarina bakildiginda, Ukrayna’nin
tamamin1 degilse bile Dinyeper dogusundaki alani kabul edilebilir bir limitrof olarak
koparmaya calismasi1 agik sekilde goriilmektedir. 2023 itibar1 ile Ukrayna topraklarinda
diizenlenen kara harekatlarinin ¢ok biiyiik bir kism1 Dinyeper dogusunda gergeklestirilmistir.

Smir hatt1 {ilkelerden bahsederken ayrimi 1iyi belirtmek gerekir, bagimsiz ve
egemenligi taninmig limitrof iilkelerle bagimsiz ve egemen olmayan Rusya Federasyonu
icerisindeki tlkelerin ve bagimsizligi tartismali iilkelerin de karakterizasyonuna deginmek
zaruridir.

7. Egemenlik Ve Tanimirlik Ac¢isindan Limitrofi

1) Belarus, Mogolistan, Kazakistan gibi Rusya’dan bagimsiz siyaset izleyemeyen,
goriintirde bagimsiz gercekte Rusya ile oldukea siki iliskilere sahip iilkeler ile bir¢ok konuda
Hindistan’a bagli bulunan ancak egemen Nepal ve Bhutan gibi Himalaya sistemi iizerinde yer
alan {ilkeler.

2) Rusya Federasyonu icerisinde 6zellikle dis halkada, sinira yakin konumlanmis
Kabardino Balkarya, Osetya, Cecenistan, Ingusetya, Dagistan gibi tilkeler.
3) Rusya Federasyonu icerisinde olmamasina ragmen Glircistan’dan ayrilmig

bulunan ancak Rusya’ya da resmen katilmamis bulunan sézde bagimsiz Abhazya, Giiney
Osetya iilkeleri ile Ukrayna’dan ayrilmis bulunan Lugansk ve Donetsk halk cumhuriyetlerinin
durumu, birer limitrof iilke karakteristigi gostermektedir.

Limitrof iilkeler kendi kendilerine ortaya ¢ikmaz, ¢cikmasi i¢in gerekli goriilen sebepler
oldugu icin mevcuda gelir. Limitrof tilkeler, hakim siiper gliciin veyahut bir bolgesel giiciin
(Tiirkiye gibi) kontroliinde de olabilir. Limitrof iilkeler, sinirin disinda bagimli egemen
tilkeler olarak ya da sinirin igerisinde federatif yapi igerisindeki cumhuriyetler ya da 6zerk
bolgeler halinde de olabilir. Bu bakimdan Rusya, hem dis hem de igteki limitroflar1 kurmasi
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ve gelistirmesi acisindan diinyadaki tek 6rnek degildir. Kuzey Kore’nin varligi da Cin’in dista
tuttugu bir limitrofu olarak 6ne ¢ikmaktadir. Yine de Cin, igteki limitroflarin1 yok etmeye,
onlar1 “Tek Cin Politikas1” i¢erisinde hazmetmeye egilimlidir. Giiniimiizde ise bu 6rnegi s6z
konusu politikast ile artik homojenlestirmeye ve bu devletsi yapilar1 merkeze baglh yapilar
haline doniistiirme egilimindedir. Limitroflarin dis diinya ile irtibatin1 en fazla kisitlayan iilke
ornegi, Cin’de sz konusudur. Oyle ki Cin, Islam iilkelerinin ve &zellikle Tiirkiye’ nin
Sinxiang’da (Dogu Tiirkistan’da) elgilik agmasina izin vermemistir (Schicor, 2009, s. 25)
Buna ragmen ABD’nin Cin’i jeopolitik bazda smirlamasinin en goriiniir hali olan ve Cin
kiyilarina yakin noktada ABD’nin apacik bir limitrofu olan Tayvan’in varligidir. 3 Agustos
2022 tarihinde ABD Temsilciler Meclisi Bagkan1 Nancy Pelosi’nin Tayvan’a inisi ile birlikte
Cin’deki giindemin ana maddesi haline gelmistir (Wei-Ho, 2022, s. 1-4). Pelosi’nin bu
ziyareti bir nevi aslanin bdlgesini isaretlemesine benzer bir refleksle ABD’nin Tayvan’da
kontroliiniin devam ettigini ve istedigi gibi girip ¢ikabilecegini belirttigi yar1 diplomatik bir
hamle olarak yorumlanabilir. Tayvan, Cin’in 1979’dan itibaren satrang tahtasinda kaybettigi
bir tagidir ve bu tas, Bat1 Diinyasi’nin Giiney Kore ile birlikte Cin anakarasi lizerinde veya
cevresindeki ana limitroflarindan biridir. Cin’in denizlerde hapsedildigi bu alanin ABD
acisindan 6nemi ise biiyiiktiir. ABD’nin 1979°da imzalanan “Tayvan Iliskileri Pakt1” geregi
bir Cin isgali sirasinda Tayvan’i korumakla yiikiimlii olmasina ek olarak Cin’i Pasifik veya
Hint Okyanusu’na dogru giden yolda yani diinyanin petrol ve dogalgaz i¢in en ¢ok kullandig1
suyolunda bloke etmek ise Cin’i ¢okertecek bir adimdir (Marshall, 2018). Yine de bu kartlar,
diplomasinin “kartlar1 gosterip onlar1 kullanmadan kazanim elde etme” politikasinin
temelinde ele alinmalidir. Bu baglamda Tayvan ve Kore hattina ek olarak giineyde Singapur’a
dogru uzanan ABD dostu kusagin Cin’i Pasifik’e ve Hint Okyanusu’na ¢ikmaya engel olan
konumlari, Ingiltere ve ABD’nin limitroflar1 vasitasiyla uyguladiklar1 bir cografi hamledir.
Limitroflar, kenar kusak hakimiyet teorisinin ana unsuru durumundadirlar ve bu kusaktaki
limitroflardan birinin ya da bir digerinin eksen degistirmesi, sartlari, jeopolitik arenayi
degistirecek bir giic kaymasi meydana getirebilir. Cin’in Pakistan iizerinden Hint
Okyanusu’na agilmasi i¢in gelistirdigi Cin-Pakistan Ekonomik Koridoru (CPEC), Hindistan
ve miittefiki ABD tarafindan itiraz gérmiistiir (BBC News, 2010).

Biiyiik diigmana sahip bir {ilkenin ayakta kalmasi ve ondan tamamen kopmasi ugruna
diger bir siiper gilice yaklagsmasi Ornegi sadece Ukrayna’da degil Pakistan Orneginde de
Ukrayna ile benzer bir sekilde ortaya ¢ikmaktadir. Hindistan’dan zaten dinsel olarak ayri
olmasina ragmen dilsel ve kiiltiirel olarak bag1 devam eden Pakistan’in Hindistan’in limitrofu
olmamak i¢in Cin’e yaklasmasi aslinda son yillarda daha fazla ortaya ¢ikan, gercekte 50 yillik
bir isbirligine dayanan bir ge¢mise sahiptir. Kardon (2011, s. 2) calismasinda Pakistan-Cin
Ortakligmin bu derin boyutundan bahseder. Pakistan ile Cin arasindaki “samimi dostluk”,
kokleri Hindistan'a kars1 silah transferi, teknik ve askeri destek ve istihbarat konusunda
isbirligi ile beslenen diigmanligin jeopolitik ortakligina dayanan yaklasik yarim asirdir devam
etmektedir. Cin-Pakistan "dost ittifaki", kokleri Hindistan'a karsi ortak bir diismanliga
dayanan jeopolitik bir ortaklik olarak yaklasik yarim ylizyildir varligmi stirdiirmektedir.
Soguk Savas sonrasi doneme kadar devam eden Cin’in istikrarli silah transferi, teknolojik ve
askeri yardimi (6zellikle niikleer ve fiize yetenekleri) ve istihbarat isbirligi, Cin-Pakistan
arasindaki stratejik baglar1 besledi. Pekin'in diplomatik ve siyasi destegiyle tamamlanan bu
etkilesimlerin zimni bir giivenlik garantisi olusturdugu diisiiniilmektedir. Yine de (Cin Devlet
Bagkan1 Hu Jintao'nun so6zleriyle) "Himalayalar’dan daha yiiksek, Hint Okyanusundan daha
derin ve baldan daha tatli dostluk" deme aliskanligina ragmen, gergek iliski ¢ok daha
sikintihdir. Cin'e yonelik siyasi ve giivenlik yiikiimliiliikleri, yiiksek ugan retorigin ayiltic
gercekle eslesmesini zaten zorlastirmistir (Kardon, 2011, s. 2). Pakistan, Cin’in cografi etki
alania oldukca ciddi garantiler vererek girmis olarak Cin’in bir “Biiyiik limitrof” {ilkesi
haline gelmektedir. Diigman iilke algisinin igteki glivenlik kaygilarini artirmasi ile tilkeler
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tampon olmak ve limitrof olmak arasindaki dengeyi koruyamamaktadirlar. Bu olgu, niifusu
200 milyonu askin olan Pakistan gibi pek de minér boyutlu olmayan iilkeleri de
kapsamaktadir.

8. Limitrofinin Getirdigi Zorunluluklar, Yaklasma ve Ka¢cma Noktalar

Limitrof tilkelerle alakali olarak yapilacak bir analiz de “var olma sansi bahsedilen
veyahut var olma realitesi kabul edilen limitrof iilkelerin”, aslinda bir iilkenin zayif karnina
komsu bir noktadaki gerekliligidir. Pakistan’in Hindistan sinirina sadece 22 km uzaklikta
bulunan ve 1947°de ilan edilen ilk baskenti Lahor’un (Nall, 2020) sonralar1 tasinmasi da bu
sebeptendir. Pakistan’in arkasindaki giicler ve sagladigi diplomatik ve askeri destek
degistikge, iilke gilivenligini fiziki unsurlara daha fazla dayandirma ihtiyact gormiistiir.
Hindistan sinirina asir1 yakinligi sebebiyle gerek giivenlik ve gerekse egemenligin merkezinin
olas1 bir isgale yakin konumda olmasi, iilkenin bagkenti (bir donem Karagi baskent yapilmis
olsa da) nihai kertede Cin’e oldukca yakin bir olsa da cografi, giivenlik ve sembolik
sebeplerle Islamabad’a tasmmasina sebep olmustur. Kardon’un isaret ettigi Pakistan-Cin
dostlugu ile miittefiki olan Cin’den gelecek bir tehdidi bertaraf eden Pakistan’in, bagkentini de
bu giivenli noktaya tasiyarak karar alma serbestisini Hindistan aleyhine bagimsizlastirirken
Cin’in lehine daha tavizkar bir zemine oturtmus, cografi olarak da yakin bir noktaya tasimis
oldugu diisiiniilebilir. Karagi’nin de ge¢misteki Rus isgal altindaki Afganistan iizerinden ve
denizden tehdit edilebilir noktadaki konumu, Baskent fonksiyonlarinin giivenligi icin
Karaci’yi giivensiz kilmistir (Weightman, 2011, s. 187). Ulkelerin kimi zaman baskentlerinin
yerini degistirmesinde “dost” ve “diisman” {ilke algis1 6nemli yer teskil etmektedir. Limitrof
tilkelerin gili¢ eksenleri arasindaki oskilasyonlarinda da bu baslica etki sahibidir.

Ozellikle yeni bagimsizligma kavusmus olan ve g¢evresindeki iilkelerle diplomatik
iligkilerini oturtma doneminin gegis asamasinda kimi iilkeler bu degisiklikleri yapmaktadirlar.
Her durumda Pakistan, Hindistan’dan koparak riistiinii ispat ettigi 6l¢iide Cin’e yaklasacaktir.
Bu yaklagma ve kagma arasinda en tutunulabilir zeminde denge kurmak ise iki bolgesel niifus
ve ekonomik gii¢ arasinda kalan Pakistan gibi bir iilke i¢in siiphesiz belirli zorluklara sahiptir.
Kendi bolgesinde bir birlik kurmak icin Sii Iran ile arasindaki siyasi ve doktrin farkliligs,
Tiirkiye ile arasindaki cografi ayrilik sebebiyle bu da yakin zamanda uygulanabilir
gorinmemektedir. Pakistan, yakin gecmiste tam bagimsiz bir iilke iken giderek Cin’in bir
limitrofu olma yolunda ilerlemektedir. Georgiladze’nin bu konuda asagida belirtilen alt1
maddedeki ilk bes analizi 6nemlidir. 21. yiizyilda, mekan1 ve kaynaklari kontrol etmek igin
"esiginde duran" besi niikleer giiciinii ilan etmis ve birka¢ diizinesi de bu giice sahip olan
niikleer devletlerin kosullarinda, "sicak" savaslar neredeyse imkansiz hale gelmistir. Bu
kosullarda tek ¢ikis yolu, asagidaki amaclar i¢in tiim jeopolitik alanlarda limitroflarin
miicadelesidir:

. Kendi giiclenmeleri i¢in devletlerin her tiirlii limitrofu kullanmakta
ustalagsmasi,

. Jeopolitik rakiplere karsi gizli veya acgik bir bicimde, silahli bir catismaya
kadar, tercihen diisman alaninda savasmak i¢in her tiirlii limitrofik alanin kullanilmasi,

. Limitrophe'lar, ana {lkelerin kendi kaynaklarini olabildigince korumalari

stratejisi ile onlara danigmanlik eden merkezi siiper giiclere yonelik ilk darbeleri alirlar. Ayni
zamanda, en gigcliiler birbirinden bagimsiz smirlayicilar yaratir ve onlart uzak sinirlar
kaplayacak sekilde konumlandirir.

. Sik goriilen durumlarda, liberal cevre mevzuati, gelismis iilkelerde kabul
edilemez olan, diisiik jeopolitik statiiye sahip limitrofik devletlerin topraklarma “kirli” tiretim
tesisleri yerlestirmeyi miimkiin kilar,

. Limitrof devletleri, onde gelen diinya giiclerine Onceden erisilemeyen
jeopolitik bolgelere erisim saglar (Georgiladze, 2017, s. 135)
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. Georgiladze’nin belirttigi bu bes maddenin 1s18inda bir ¢ikarim yapmak gerekir
ise bir altinci ve son madde, limitrof {ilkelerin enerjiye sahip olmalar1 ya da olmamalari
durumu {izerine olabilir. Bdylelikle iki durumda bu iilkelerin enerjiyi pazarlik kozu olarak
kullanma sanslar1 zayiftir. Urettikleri enerji, yakindaki bir biiyiik giiciin ihtiyac1 6lgiisiinde
tedarik garantisi saglamalidir. Saglamaz ise isgaline ya da iligkilerin kopmasina sebep,
iligkilerin gereginden fazla yakin olmasi durumunda ise biiyiik giiclerin glidiimiine girme
sebebi de olabilmektedir. Enerjiye sahip olmamalar1 halinde ise sahip olan giiciin tesiri altinda
politikalar1 (i¢ ve dis) sekillenebilmektedir.

Jeopolitik meselelerin okunmasinda ve limitrof iilkeler iizerindeki miicadelelerin ve
deyimi yerinde ise giic dansinin analizinde bir yanlis da din eksenli bakis ve tilkeler
arasindaki iligskilerde bunun bir sebep teskil ettigi diisiincesidir. Bu tarz bir okuma eksik degil
yanlistir. Hindistan’in Onceleri Sovyetler Birligi tarafindan desteklenmesi ve Hindistan-
Pakistan savasinda Hindistan’a hava ikmali yapilmasi (ki Hindistan’in savasi kazanmasinda
etkili olmustur) gibi 6rneklerin ardindan ABD’nin Pakistan’a destegi s6z konusu olmustur.
Bunu miiteakiben gerginlesen ABD-Hindistan iligkileri ve sonrasinda Hindistan’in tarafsiz
durusu sonucu ABD ile iligkileri diizeltmesi (Cohen, 1991, s. 551-580) ve akabinde ABD’nin
Pakistan’dan destegini ¢ekmesi ve bu iilkenin Cin’e yaklasmasi esasen kenar kusak hattinin
kontroliinde siiper giigler arasindaki rekabet olarak okunmalidir (Georgiladze, 2017, s. 135).
Pakistan gibi hem arkasinda Orta Asya’nin merkezi karasal sahalari, hem Cin sinir1 ve hem de
Basra Korfezi girisine hakim konuma sahip bir iilke i¢in giic merkezlerinin miicadelesi, onu
kazanmak isteyen iilkenin Pakistan’in diismanlari ile ¢ikar ¢atismasi yasamasi sartina baglidir.
Bu sart1 da saglayan iilke simdi ve gelecekte uzun bir siireligine Cin olacaktir. Hindistan’in
ABD’ye giderek yaklasan yonetimi ve ABD ile gelistirdigi iliskiler ise Cin’i Asya’da
baskilamasi i¢in en uygun partnerin gerek demografik gerekse jeopolitik olarak Hindistan’dan
bagka bir iilke olmamasidir.

Kiiltiir ve din, bir iilkenin siiper giicler tarafindan desteklenmesinde her zaman etken
degil, bunun halklara aktarilmasinda ve kamuoyu destegi alinmasinda ¢ogu kez bir arag olarak
goriilebilir. Zira tilkeler arasi iligkilerin itici giicli ¢ikarken i¢ siyasetin ¢cogu iilkedeki dili gogu
kez dil, din ve kiiltiir izerinden siirmektedir. Ayn1 dili konusan ve ayni kiiltiirden gelen Kuzey
ve Giiney Kore’nin farkli rejimler ve gliclerce desteklenmesi, Rusya gibi bir Slav iilkenin dil,
din ve kiiltiir baglar1 olan bir diger Slav lilkeye Ukrayna’ya saldirmasi da kiiltiiriin, dinin ve
dilin engelleyemedigi durumlara 6rnek gosterilebilir. Limitrof iilkeler, ana iilkelerin korunma
hatt1 olarak gordiikleri sinir hattindaki varligi giivence veya varligi tehdit ¢cemberidir. Bu
hattin kontrolii varligin giivencesi, kayb1 ise ana tilkenin varliginin tehdididir.

Sonuc¢

21. Yiizyilin ilk ¢eyreginin tamamlanmasina yaklagilan bu donemde limitrof tilkeler,
lizerinde daha fazla arastirma yapilmasi 6nem arz etmekte olan bir konudur. Her bolgede
limitrof ortaya ¢ikmazken her limitrof da her bdlgenin sartlarina gore ayr niteliklerde ve ayri
giic bosluklarin1 kapatacak yerlerde kurulmustur. Siiphesiz Afrika kitasi gibi, digerlerine
baskin belirli bir siiper giiciin olmadig kitalarda limitrof iilke kavrami belli belirsiz bir zemine
oturur ancak bu durumda Afrika kitasinin kendisi de kita bazinda ¢evresindeki giiclerin
kesisme alaninda kalmaktadir.

Gilic ve enerji miicadelesi devam ettikce, devletlerin hayatta kalma miicadelesi de
devam edecektir. Sosyal Darwinizm siyasi cografyaya hakim olduk¢a devletler kurulacak,
devletler yikilacaktir. Tek bir gii¢ kalana dek bu miicadeleler siirecek, tek ve egemen giicii de
iceriden yikacak giicler olmaya devam edecektir. Diinya siyasi arenasi devinimsel ve
dinamiktir. Bu dinamizm diinyay1 sekillendirdikce c¢ok daha yeni kavramlar literatiire
girecektir
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