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Perre Nekropolisi'nden Bir Hypogeum Mezar

[A HYPEGEUM GRAVE FROM NECROPOLIS OF PERRE]

Kahraman YAGIZ - Taylan DOGAN

Anahtar Kelimeler

Perre, Nekropolis, Mezar, Hypogeum.

Keywords
Perre, Necropolis, Grave, Hypogeum.

OZET

Bu makalenin konusunu, 2022 yilhinda, Perre antik kenti kazilarinda ortaya ¢ikarilan bir hypogeum me-
zar olusturmaktadir. Mezar, iistii agik basamakli bir dromosa ve bir odaya sahiptir. Mezar odasinda
biri tamamlanmus, digeri yarim birakilmis toplam iki nis yer almaktadir. Mezarda, inhumasyon tarzinda
gomiilmiis beg bireye ait kafatast ve gévde kemikleri ele ge¢cmistir. Bunlardan, iki kafatasi ve gévde ke-
mikleri tamamlanmis nisin i¢inde yer alirken, diger ii¢ kafatasi mezar girisinin yakinlarida bulunmugtur.
Iskeletlerin yani sira mezarda parcalar halinde alti pismis toprak unguentarium, bes cam unguentarium,
bes altin celenk ve diadem pargasi, iki demir igne, bir demir tutucu, demir plakalar ve ¢iviler bulunmus-
tur. Bu mezar hediyeleri, Perre Nekropolisi'nde ilk defa bir mezar icinde ele gegen steril kontekst buluntu
grubunu olusturmaktadir. Bu durum ise mezari onemli kilmaktadir. Ciinkii daha énce gergeklestirilen
kazi ¢aligmalart sonucunda, nekropolisin tarihi igin Ge¢ Hellenistik donemden Erken Bizans dénemine
veya MO 1. yiizyildan Islami doneme kadar uzanan genis bir zaman dilimi énerilmistirv. Bu hypogeum
mezar ile birlikte, Perre Nekropolisi'nde, en azindan benzer mezar gruplari i¢in daha dar bir zaman ara-
lig1 sunma imkdni dogmustur. Ayrica, mezar buluntular kisisel bakim ve siis esyalarindan ibaret olup,
birbirleriyle baglantili bir set olusturmaktadir. Bu da mezardaki bireylerden en az birinin kadin olduguna
isaret etmektedir. Mezardan ele gecen pismis toprak ve cam unguentariumlar, mezarin ve diger metal
buluntularin MS 50 ile MS 100/125 yillarina ait oldugunu ortaya koymaktadir.

ABSTRACT

The subject of this article is a hypogeum tomb unearthed during the excavations of the ancient city of
Perre in 2022. The tomb has an open stepped dromos and a chamber. There are two niches in the burial
chamber, one completed and the other uncompleted. Within the grave, skulls and body bones belonging to
five individuals buried in inhumation style were obtained. Of these, two skulls and body bones were found
inside the completed niche, while the other three skulls were found near the entrance of the grave. In addi-
tion to the skeletons, six terracotta unguentaria, five glass unguentaria, five gold wreath and diadem frag-
ments, two iron pins, an iron tweezers, iron plates and nails were found in the grave. These grave goods
constitute the first group of sterile contexts found in a grave in the Necropolis of Perre. This makes the
tomb significant. The reason is that the previous excavations have provided a wide range of time periods
(from the Late Hellenistic period to the Early Byzantine period or from the Ist century BC to the Islamic
period) for the dating of the necropolis. With this hypogeum grave, it is possible to present a narrower
time frame, at least for similar grave groups in the Perre Necropolis. In addition, the grave goods consist
of personal care items and ornaments and form an interconnected set. This indicates that at least one of
the individuals in the grave was a woman. The terracotta and glass unguentaria recovered from the grave
indicate that the grave and other metal finds date between 50 AD and 100/125 AD.
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Giris

Perre antik kenti, MO 162 yilinda Seleukos
Kralligi'ndan bagimsizhigini  kazanan Kom-
magene Kralligr'nin 6nemli bir yerlesimidir.
Antik kent, Adiyaman il merkezinin yaklasik
5 km kadar kuzeydogusunda konumlanmakta-
dir. Kentin yerlesim birimleri, giiniimiiz Orenli
Mahallesi’nin (eski adiyla Pirin Kdyii) modern
yapilar1 ve tarim arazileri altinda kalmaktadir.
Kentte, 2001 yilina kadar arkeolojik kaz1 ¢alis-
mast yapilmamistir. Dolayisiyla, 2001 yilina
kadar kent ile ilgili literatiirde sunulan bilgiler,
yiizeyde tespit edilen verilerden ibarettir. Bu
baglamda, antik kente dair sunulan bilgilerin bir
boliimii Protohistorik donemlere ait iken, diger
bilgiler Roma donemine ait daha ¢ok yiizeyden
goriilebilen kaya mezarlari, savunma sistemine
ait sur duvarlari, Roma Cesmesi olarak isimlen-
dirilen su kanal1 ve sarnig ile ilgidir.! i1k kaz1 ¢a-
ligmalar1 ise antik yerlesimin giineybatisinda yer
alan kayalik alandaki nekropoliste ger¢eklestiril-
mistir. Adiyaman Miize Mudirliigii tarafindan
2001 yilinda baslanan kazilar 2009 yilina kadar
araliksiz devam etmis ve bunun sonucunda farkl
tiplerde ytlizden fazla mezar ortaya ¢ikarilmistir.2
11 yillik bir aradan sonra, kentte 2020 yilinda
Adiyaman Miize Miidiirligl tarafindan tekrar
baslatilan kazi ¢alismalari, nekropolis ve yerle-
sim alaninda siirdiiriilmektedir.3

Adiyaman Miize Mudiirliigi'nlin gergeklestirdi-
g1 kazi calismalarinda, tespit edilen mezarlarin
neredeyse tamami, kayalik alanda yer almak-
tadir. Bu mezarlarin bir boliimii, daha 6nce tas
ocag1 olarak kullanilan kayalikta olusan galeri-
lerin i¢ kistmlarindaki duvar cephelerine oyul-
muglardir. Bir boliimii ise tas ocaginin disinda,
fakat yine kayalik alanda, kayalarin i¢ine ve dik

1 Perre ve ¢evresinde yapilan Protohistorik arastirma-
lar igin bkz. Pittard 1931: 147-154; Von Osten 1933:
131-132; Bittel 1934: 8, 135; Kokten 1947: 459-469;
Bostanci 1971: 52-53. Roma donemi arastirmalari
icin bkz. Humann ve Puchstein 1890: 401-402, Dor-
ner ve Naumann 1939: 66-69; Dorner 1999: 49-52.
Ayrica, Antik kaynaklar 1s1§inda Perre hakkindaki
bilgiler i¢in bkz. Dogan 2021: 377-388.

2 Miize Kurtarma kazilar1 ve Perre Nekropolisi ile ilgi-
li yayinlar i¢in bkz. Erarslan 2003: 129-136, Blomer
ve Facella 2008: 189-200, Erarslan ve Winter 2008:
179-187; Blomer ve Létzer 2008: 227-230, Erarslan
vd. 2009: 171-184, Erarslan vd. 2010: 191-104, Erars-
lan vd. 2011: 363-374; Erarslan 2012: 147-150; Erars-
lan 2016: 105-112.

3 Yagiz vd. 2022: 146.
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yiikselen kaya cephelerine yapilmislardir. So6z
konusu mezarlar; Oda Mezar, Hypogeum/Hipo-
je, Khamosorion ve Kaya Nisleri’nden olusan
farkli tiplerdeki mezarlardir.# Bu mezar tipleri-
nin disinda, sayilar1 az olmakla birlikte, Perre
Nekropolisi’nde tiimiiliis,> bagimsiz lahitler, ki-
remit ve kremasyon mezar tiirleri belirlenmistir.

Bahsi gegen mezar tipleri arasinda, daha ¢ok oda
mezar, hypogeum, khamosorion ve kaya nisle-
rinden olusanlar dikkat cekmektedir. Ozellikle,
oda ve hypogeum tipindeki mezarlarin mimari
diizenlemeleri farklilik gostermektedir. Perre
Nekropolisi'ndeki oda mezarlar dromossuzdur.
Buna karsin, hypogeum tipindeki mezarlar ise
iistii agik dromoslara sahiptirler. Mezar odalari,
her iki ornekte de bir ile li¢ arasinda degismek-
tedir. Ancak, ¢ogunluk tek odali 6rneklerden
olusmaktadir. Mezar odasinin i¢ kisminda da
farkliklar bulunmaktadir. Oda mezarlarin bazi
orneklerinde, girisin iki yan1 ve karsisindaki
duvarda arcosoliumlu/kemerli, dikdortgen veya
iicgen seklinde nisler ve bu nislerin i¢inde, kaya-
dan yiikseltilerek olusturulmus mezar tekneleri
yer almaktadir. Nis icindeki mezar teknelerinin
sayis1 genelde birdir. Ancak, ayn1 nis iginde yan
yana iki’ veya li¢ tekneli 6rnekler de bulunmak-
tadir. Bazi oda mezarlarda ise nislerin yerine,
mezar odasinin {i¢ duvarini dolasan klineler yer
almaktadir. Hypogeum tipindeki mezarlarin i¢
diizenlemeleri, oda mezarlar ile benzerdir. Kha-
mosorion tipindeki mezar drneklerinde, mezar
teknesi ana kayaya oyulmustur. Bu tip mezar-
larin bazi 6rneklerinde, tiggen alinlikli ve kose
akroterlerine sahip tek par¢a halinde kapak
bulunurken, bazi &rneklerinde {i¢ blok tas ile
kapatildigr goriilmektedir.8 Kaya Nisleri seklin-

4 Perre Nekropolisi'nde tespit edilen mezar tipleri i¢in
bkz. Erarslan 2003: 129-131; Erarslan vd. 2009: 171-
178; Erarslan vd. 2010: 92-96; Erarslan vd. 2011: 363-
368; Erarslan 2012: 147-150; Erarslan 2016: 105-112.

5 Perre Nekropolisi tiimiiliis mezarlar1 igin bkz.
Erarslan vd. 2010: 94-96, Res. 1-3; Erarslan vd. 2011:
366-367, Res. 4-5.

6 Lahit mezar ornekleri i¢in bkz. Erarslan 2003: 130,
Res. 4; Facella 2008: 201-206, Taf. 29, 1-2; Kiremit
mezarlar igin bkz. Erarslan 2003: 129-130, Res.2;
Erarslan vd. 2009: 173-174; Erarslan 2012: 148; Kre-
masyon mezarlar i¢in bkz. Erarslan 2012: 148; Erars-
lan 2016: 107.

7 Nis icinde yan yana iki mezar teknesinin yer aldigi
ornekler i¢in bkz. Erarslan 2003: 130; Erarslan vd.
2009: 174.

8 Erarslan vd. 2010: 172-173, 175-176, Res. 4-5;
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deki mezarlar, tas ocagi olarak acilan galerilerin
yan duvarlarina veya ana kayanin dik yiikselen
cephelerine yapilmistir. Nislerin biiytik bir bolii-
mii arcosoliumlu yani kemerlidir.?

Literatiir arastirmalar1 15181nda, bugiine degin
basta Perre olmak {iizere, bolge genelinde orta-
ya cikarilan hypogeum tipindeki mezarlarin,
steril, kapal1 bir kontekste sahip olmadiklarini
belirtmek olanaklidir. Dolayisiyla, hypogeum
tipindeki mezarlarin tarihlendirmeleri ya mezar
icinden veya g¢evresinden ele gecen tekil bulun-
tular ile ya da tipolojik 6zelliklerden hareketle,
genis bir zaman dilimi i¢inde yapilmaktadir. Bu
calismaya konu olan mezar ise asagida detayli bir
bicimde ele alinacag iizere, her ne kadar ¢oklu
gomiiye tabi olmasindan kaynakli tahribata ug-
ramis olsa da ele gegen buluntulardan hareketle,
steril bir kontekste sahiptir. Mezardan ele gegen
buluntularin dar bir zaman dilimi igerisine tarih-
lendiriliyor olmalari, basta Perre olmak {izere,
bolge genelinde ortaya g¢ikarilan veya c¢ikarila-
cak hypogeum tipindeki mezarlarin tarihlen-
dirmelerinde 6nemli bir dayanak noktasi olus-
turacagi siiphesizdir. Bu durum, 2022 yilinda,
Perre Nekropolisinde ortaya ¢ikarilan mezarin
calismaya konu edinilmesindeki temel amacini
olusturmaktadir.

Mezarin Yapisal Ozellikleri/Mimarisi

Mezar, yerlesim alanini kuzeyden giineye dogru
sinirlayan ve ayni zamanda, nekropolis olarak
kullanilan kayalik alanin iist boliimiinde yer al-
maktadir (Fig. 1). Mezar, istii acik basamak-
larla inilen bir dromos ve bir mezar odasindan
olusmaktadir. Ge¢ dénemde olusturulan bir yol
nedeniyle, mezarin basamakli dromos boliimii,
stomiona kadar ¢esitli boyutlardaki islenmis
bloklarla doldurulmustur. Bu nedenle, dromosun
basmak sayist ve uzunlugu belirlenememistir.
Dromos’un son basamagi ile mezar girisi arasin-
daki stomion boliimii 1.77 m genisliginde ve 1.20
m uzunlugundadir. Yukaridan asagiya dogru
egimli bir sekilde derinlesen dromosun en de-
rin yeri, stomion boliimii olup, burada yiikseklik
2.75 m’ye ulagsmaktadir.

Dromostan mezar odasina ise 1.08 m ytiksekli-
ginde, 0.77 m genisliginde ve 0.30 kalinliginda

Adiyaman’in Besni il¢esindeki Khamasorion tipin-
deki mezar Ornekleri i¢in bkz. Zeyrek 2007a: 815,
7a-b.

9 Erarslan vd. 2010: 93; Erarslan vd. 2011: 366, Res. 2.
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dikdortgen bir giris ile geg¢ilmektedir. Girisin
orijinal kapist korunmamistir. Ancak, giris di-
saridan kismen islenmis 1.50 m yiiksekliginde,
0.80 m genisliginde ve 0.20 m kalinliginda bir
blok ile kapatilmistir. Mezarin tabani, giristen
0.14 m daha algakta olup, buraya 0.74 m uzun-
lugunda bir basamak ile inilmektedir. Mezar
odasinin i¢ kismindaki gezinti alan1 3.67 x 3.44
m Olgiilerindedir. Yiiksekligi ise 1.81 m-1.74 m
arasinda degismektedir. Mezar odasinda, biri
tamamlanmig digeri yarim kalmis iki nig bulun-
maktadir. Bunlardan tamamlanmis olani, girisin
karsisindaki bati duvarda yer almaktadir. So6z
konusu nis dikdortgen seklinde olup, 2.57 m ge-
nigliginde, 1.37 m derinliginde ve 1.26 m yiik-
sekligindedir. Bireyler, bu nisin iginde, yerden
0.38 m yiikseltilmis kline seklindeki seki tizerine
yatirilmistir. Giiney duvarda yer alan ikinci me-
zar nisi tamamlanmamustir. Bat1 duvardaki niste
oldugu gibi yerden 0.40 m yiiksekliginde ve 2.64
m uzunlugundadir. Nigin i¢ kismi, oyulmaya
baslanmis ancak heniiz isin basinda tamamlan-
madan birakilmigtir. Bu nedenle, nisin orijinal
derinligi 6l¢iilememistir (Fig. 2-3).

Bireyler ve Mezar Buluntular:

Mezar i¢inde ii¢li mezarin girisi yakinlarinda,
ikisi bat1 nis i¢indeki seki tizerinde olmak tize-
re, toplam bes bireye ait kafatasi ele gegmistir.
Ayrica, bati nis i¢inde daginik durumda, ¢ok
sayida insan kemigi yer almaktadir. Mezar oda-
sinda, iskeletlerin yani sira daginik halde alt
pismis toprak unguentariuma ait agiz, govde ve
kaide pargasi, bes tam korunmus cam unguenta-
rium, pargalar halinde bronz iki ayna, demir iki
igne, demir bir diiz tutucu, altin bir ¢elenge ait
4 yaprak pargasi, altin bir bant parcasi ve par-
calar halinde c¢ok sayida demir plaka ve demir
¢ivi ele gecmistir. Mezar odasinin tabani ve nis
icindeki seki lizerinde, olduk¢a yogun bir gamur
tabakas1 bulunmaktadir. Mezar odasinin, yirii-
me diizleminin altindaki kaya kiitlesinin igine
yapilmis olmasi, yagmur suyunun mezar odasina
rahatlikla dolmasina neden olmustur. Olasilikla,
zaman i¢inde odanin i¢ine yagmur sulari ile siz-
mis olan ince toprak, sonraki donemlerde ¢amur
tabakasi haline gelmistir. Bunun sonucunda, oda
i¢cinde olduk¢a nemli bir ortam olugmus ve mezar
buluntularinin 6zelikle de pismis topraktan ya-
pilmis unguentariumlarin bu nemli ortam igin-
de kotii korunmalarina neden olmustur. Bunun
disinda, altin g¢elengin biiyiik boliimiiniin eksik
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olusu, unguentariumlarin kirik ve bir boliimiin
yine eksik olusu, mezarin antik dénemde ¢oklu
gomii sirasinda tahrip edildigini, kismen de olsa
soyulmus olabilecegine isaret etmektedir. Mezar
buluntulari, yapildiklari malzeme (pismis toprak,
cam, metal) dikkate alinarak siniflandirilmistir.

Pismis Toprak Unguentariumlar (Fig.4)

Unguenatriumlar, mezar odasinin nemli ortami
icinde uzun siire kaldiklar: i¢in yapisal olarak
bozulmaya baglamis, kirilgan ve ¢abuk dagilan
bir yapiya donlismiislerdir. Bunlardan Kat. No.
1, pargalar halinde ele ge¢mis olmasina karsin,
govde alt1 ve kaidesindeki kiigiik eksikler disinda
tamamlanabilmistir. Kat. No. 2 ve 5’in agiz ve
boynun bir boliimi, Kat. No. 3 ve 4’lin agiz ve
boyunlarinin tamami korunamamigtir. Kat. No.
6’nin ise sadece dip boliimii korunabilmistir. Pis-
mis toprak unguentariumlarin tamami, literatiir-
de yaygin olarak Bulbous/Torba Goévdeli olarak
isimlendirilen 6rneklerdendir.!9 Kat. No. 1 disin-
daki diger o6rneklerde, agiz, boyun ve govdedeki
eksiklikler diginda, gévde ve dip boliimlerinde
de asinmalar meydana gelmistir. Bu nedenle,
benzer formda olmalarina karsin, asinmalardan
kaynakli olarak, profil ¢izimlerinde kiigiik fark-
liliklar olusmustur. Tiim 6rnekler, 2,5 YR 6 agik
sart hamur rengindedir.

Kat. No. 1, diiz dipli, oval gévdeli, uzun silindirik
boyunlu ve diga doniik agiz kenarlidir. Gévdenin
en siskin noktasi karin altinda, dip bolimiine ya-
kindir. Kat. No. 1 ile benzer form &zelliklerine
sahip c¢ok sayida 6rnek farkli miize, koleksiyon
ve merkezlerden ele gegmistir. Edirne Arkeoloji
ve Etnografya Miizesi’nden benzer bir 5rnek MO
1. ylizyilin ikinci yarist ile MS 1. yiizyilin sonlar
arasina,!! Aksehir Nasreddin Hoca Arkeoloji ve
Etnografya Miizesi’nde yer alan bir rnek MO 1.
ylzyilin sonlari ile MS 1. yiizy1l arasina,!? Tar-
sus Miizesi’nden bir 6rnek MO 1. yiizyilin sonu
ile MS 2. yiizyilin basi arasina,!3 Izmir Arkeo-
loji Miizesi’nden iki 6rnek MS 1. yiizyilin ikin-
ci yarisina,!4 Canakkale Miizesi’nde yer alan li¢

10 Unguenatriumlarin bu formu igin literatiirde farkli
isimlendirmelerin yapildig:r goriilmektedir. Detayli
bilgi icin bkz. Dogan 2022: 150, Dipnot 18-19.

11 Dogan 2022: 157-158, Fig. 6.1, Kat. No. 13.
12 Tekocak ve Yildiz 2015: 416-417, Fig. 11, Kat. No. 11.
13 Lafli 2003: 92, Taf. 142a.

14 Tuluk 1999: 138-139, Abb. 14 Kat. Nr. 88-89, Taf. 8
c-d.
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ornek MS 1. yiizyilin ortalar1 veya sonrasina,!s
Ampurias Nekropolisi'nden ele gegen benzer
ornekler Tiberus-Claudius donemlerine,!¢ Kenc-
hreai Nekropolisi 18 No.lu mezardan ele gecen
benzer 6rnekler MS 1. yiizyilin sonlarina,!” Naim
Arnas Koleksiyonu'ndan benzer bir 6rnek MO
25-MS 50 yillar arasina,!8 Francesco Di Toppo
Koleksiyonu'ndan bir 6rnek Augustus donemi
sonrasina,!® Patara’daki bir yer alti oda mezarin-
dan ele gecen benzer 6rnek MO 50 ile MS 100 y1l-
lar1 arasina,?0 Tralleis Nekropolisi’nden benzer
bir 5rnek MS 1. yiizyila,2! Stobi’den bir rnek MO
25 ile MS 25 arasina,?? Parion Nekropolisi’nden
benzer forma sahip 6rnekler MO 1. yiizy1lin sonu
ile MS 1. ylizyilin bas1 arasina, MS 1. yiizyilin
ilk yarist ve MS 1. yiizyilin ortalarina,?3 Milet
Miizesi’nden bir 6rnek MO 1. yiizyilin sonlar1
ile MS 1. ylizyilin ilk yaris1 arasina,24 form ola-
rak benzer ancak boyun kisminin firnisli olu-
suyla farklilasan bagka bir 6rnek MS 1. yiizyi-
lin ortalarina,?’ yine form olarak benzer ancak
boyun kisminin firnisli olusuyla farkli olan bir
ornek Korinth Kuzey Nekropolisi'nde ele gegmis
ve MS 1. ylizyila26 tarihlenmislerdir.

Kat. No. 2-5, Kat. No. 1 ile form agisindan benzer
olmakla birlikte, gdvdenin daha sigkin olusuyla
farklilagirlar. Kat. No. 6 sadece dip boliimiinden
olusur. Buna karsin, Kat. No. 2-5 ile benzer dip
profiline sahip olmasi nedeniyle, bu grup icinde
degerlendirilmistir. Kat. No. I’de oldugu gibi Kat.

15 Aydin 2000: 46-48, Kat. No. 50-51, Ciz. 17 b-c, Lev
13 b-c (MS 1. Yiizyilin ortalar1), Kat. No. 54, Ciz.
19a, Lev. 14 ¢ (MS 1. Yiizyilin ortalar1 ve sonrasi).

16 Almagro 1955: 70, no. 5, 71, no. 4, 73, no. 3, 75, no. 7,
83, no. 5.

17 Rife vd. 2007: 169, Fig. 20.
18 Miimin 2009: 173, Kat. No. 292, Lev. 56.
19 Chinelli 1995: 98, Fig. 32 no. 759.

20 Form olarak benzer 6zellikler tasirken, boyun kismi-
nin firnisli olmasi ile Perre 6rneginden ayrilir. lgili
ornek i¢in bkz. Diindar 2008: 25,29, 124, Kat. No.
U134, Lev. 16.

21 Civelek 2001: 115-116, 123, U8, Lev. XXXIV.
22 Anderson-Stojanovic 1987: 106-107, 110, Fig. 1d.

23 Aydin-Tavukgu 2006: 107, Kat. No. 159, Cizim 105,
Kat. No. 163, Cizim 109.; Kasapoglu 2008: 37-38,
103, Kat. No. 8, S 30 (MO 1. Yiizyilin sonu-MS 1.
Yiizyilin bast); Ergiirer 2012: 37, 304, Kat. No. 42,
Lev. 29-30 (MS 1. Yiizyilin ilk yarist).

24 Yasar 2010: 38, Lev.XV U110.

25 Saragoglu 2011: 7, 31, U42.

26 Slane 2017: 12, 202, P1. 52, 8-1.
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No. 2-6’nin da ¢ok sayida benzer 6rnegine rast-
lanmaktadir. Kahramanmaras Miizesi’nden ben-
zer bir 6rnek MO 25 ile MS 125 yillar1 arasina,?’
[zmir Arkeoloji Miizesi'nden bir 6rnek MS 1.
ylzyilin ikinci yarisina,2® Milet Miizesi'nde yer
alan yakin iki 6rnekten U113 no.lu olan1 MS 1.
yiizyilin ilk yarisina, U115 no.lu 6rnek ise MS
1. ytizyila,2® Canakkale Miizesi’'nden bir 6rnek
MS 1. ylizyil ortalarina,30 Yalvag Miizesi’nden
ornekler Augustus donemi ile MS 2. ylizyilin
baslar1 arasina,3! Tarsus Miizesi’'nden bir ornek
MO 1. yiizyilin sonu ile MS 2. yiizyilin basla-
r1 arasina,3> Naim Arnas Koleksiyonu’ndan
benzer iki 6rnek MO 25 ile MS 50 yillart
arasina,®3 Atina Agoras’ndan benzer Ornekler
MO 25 ile MS 1-30/40 yillar1 arasina,3* Tralle-
is Nekropolisi'nden bir 6rnek MS 1. ylizyilin
ortalarina,3s profil olarak benzer ancak boyun
kisminin firnisli olmasiyla farkli olan bir bagka
ornek yine MS 1. ylizyil ortalarina,3¢ Parion’dan
benzer 6rnekler MS 1. ylizyilin ilk yarisina,37
MO 1. yiizyilin sonlar1 ile MS 1. yiizyilin baslar1
arasina,3® MS 1. ylizyil ortalarina,3® Kenchreai
Nekropolisi 18 no.lu mezardan ele gegen benzer
bir 6rnek MS 1. yiizyilin sonlarina,*0 Erythrai’da
2A no.lu mezar buluntular1 arasinda yer alan bir
unguentarium MS 80 yilina,*! Patara’dan bir 6r-

27 Dogan ve Lebe 2021, 369-371, Kat. No. 12, Fig. 13,
26.

28 Tuluk 1999: 138-139, Abb. 14, Kat. Nr. 87, Taf. 8 b.

29 Yasar 2010: 38-39, 81, Lev. XVI, Res. 16 (U113), Lev.
XVII, Res. 17 (U115).

30 Aydin 2000: 46, Kat. No. 50, Cizim 17b, Lev. 13b.

31 Lafli 2003: 102-103, Taf.176d, Taf. 177d, Taf. 108d,
Taf. 18la-b, e, Taf. 182c. Lafli, Pisidia Bolgesi’nin
Imparatorluk Dénemi pismis toprak unguentariumla-
r1i¢in olusturdugu tipolojide, s6z konusu drneklerden
Taf.176d ve Taf. 177d’yi Form I, digerlerini Form II
icinde degerlendirmistir.

32 Lafli12003: 92, Taf. 142d.

33 Miimin 2009: 173-174, Kat. No. 293 ve Kat. No. 295,
Lev. 56.

34 Hayes 2008: 285, pl. 88 no. 1754-1755.
35 Civellek 2001: 135, U68, Lev. XX VIII.
36 Saracoglu 2011: 31, Kat. No. 42, U42.

37 Ergiirer 2012: 37-38, 304-306, Kat. No. 41, 43, 45;
Lev. 29- 30 (MS 1. Yiizyilin ilk yaris1); Ergiirer 2018:
190-191, Fig. 2, Group 4.

38 Kasapoglu 2008: 28, Res. 11, Kat. No. 5.

39 Aydin-Tavuke¢u 2006: 107, Cizim 109, Kat. No. 163.
40 Rife vd. 2007: 169, Fig. 20.

41 Ozyigit 1990: 132, Res. 10.
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nek MS 50 ile 100 yillar1 arasina,*? Hierapolis’den
yakin bir 6rnek MS 1. ylizyilin ortalarina,*3 Stra-
tonikeia Akdag Nekropolisi'nden yakin bir 6rnek
MS 1. ylizyil ortalarina,*# Korinth’den bir 6rnek
MS 1. ylizyilin ortalarina,*> Ampurias’dan ben-
zer Ornekler Augustus ile Tiberius donemlerine
tarihlenmistir.46

Cam Unguentariumlar (Fig. 5)

Mezar iginde ele gecen bes adet cam unguen-
tarium (Kat. No. 7-11) serbest iifleme ve aletle
sekillendirme teknigi kullanilarak tretilmistir.
Form ozellikleri dikkate alindiginda, Kat. No.
7'nin Isings Form 28a,47 Kat. No. 8-11’in ise
Isings Form 848 siniflar1 ile paralellik arz ettik-
leri goriilmektedir.

Kat. No. 7, konkav dibe, konik gévdeye ve uzun
silindirik boyna sahiptir. Agiz disa ¢ekilmis ve
hafif i¢e katlanmistir. Boyundan gévdeye geciste
belirgin aletle sekillendirme izi bulunmaktadir.
Acik mavimsi yesil renkteki cam iizerinde, yer
yer aginmalar goriilmektedir. Govde alt boliim-
de ise yer yer kahverengi patina bulunmakta-
dir. Isings’in Form 28a olarak isimlendirdigi bu
tip unguentariumlarin Tire, Erzurum, Giresun,
Kars, Bergama miizelerinde yer alan benzer 6r-
nekleri MS 1. yiizyilin sonu ile 2. yilizyilin basi
arasina tarihlenmistir.4® Hayes benzer bir 6rnegi
MS 1. yiizyilin ortalar1 veya ikinci yarisina,>0
Aksehir Nasreddin Hoca Arkeoloji ve Etnograf-
ya Miizesi’'nde yer alan bir 6rnek MS 1. yiizyilin
ortalarindan sonraya,>! Knossos’dan bir 6rnek
MS 1. yiizyilin ikinci yarisina,>2 Parion Tavsan-
dere Nekropolisi’nden bir 6rnek MS 1. yiizyilin

42 Dindar 2008: 25, Lev. 16, Kat. No. U138.

43 Indgjerd 2014: 22-23, Find no 2001/17.

44 Tamsii-Polat 2013: 79,287, Lev.541, Kat. No. U138.
45 Robinson 1959: 83,85, P1. 18, M7.

46 Almagro 1955: 82-84, Incineracion Ballesta No. 60,
Fig. 57, No.4, Incineracion Ballesta No. 61, Fig. 58,
No. 2.

47 Isings 1957: 42.
48 Isings 1957: 24.

49 Tire 6rnegi igin bkz. Giirler 2000: 41, No 36; Berga-
ma drnegi i¢in bkz. Atila ve Giirler 2008: 39, Kat. No.
46; Erzurum rnegi i¢in bkz. Oztiirk 2013a: 76; Kars
ornegi i¢in bkz. Oztiirk 2013b: 40; Giresun Ornegi
icin bkz. Demir 2013: 45, 85 (U15), 91 (U17).

50 Hayes 1975: 138-139, no.569, fig. 18.

51 Tekocak 2013: 130, Resim 1-4 (370)

52 Smith 1982: 274, Fig. 5, no.27, P1. 370.
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sonlarina33 tarihlenmistir.

Kat. No. 8, diiz dibe, hafif dalgali, dar gévdeye,
dar uzun silindirik boyna ve agiz kenari disa
cekilerek ice katlanan agza sahiptir. Boyundan
govdeye gegiste aletle sekillendirme izi bulun-
maktadir. Ucuk yesil renkli camdan yapilmistir.
Camin boyun boéliimiinde, renk aginmis ve say-
damlagmistir. Ayrica, boyun ve govde iizerinde
sarimsi kahverengi patina yer almaktadir. Kat.
No. 8’in Budapeste Szepmuveszeti Miizesi’nde
yer alan benzer bir 6rnegi MS 1. yiizy1l ile 2.
ylizy1l arasina tarihlenmistir.54 Hayes benzer bir
ornegi Seri C i¢inde degerlendirir ve MS 50 ile
100 arasina tarihler.”> Bergama, Giresun ve Er-
zurum miizelerinden benzer birer 6rnek MS 1.
ylizyila,> Aksehir Nasreddin Hoca Arkeoloji ve
Etnografya Miizesi'nde yer alan bir 6rnek MS 2.
ylizy1la,57 Knossos’dan bir 6rnek ise MS 1. yiiz-
yilin ikinci yarisinas8 tarihlenmistir.

Kat. No. 9, hafif i¢ biikey dibe, hafif dalgal,
dar, konik goévdeye, kisa, dar, silindirik boyna
ve agiz kenar1 disa ¢ekilmis ve ice katlanarak
yuvarlatilan agza sahiptir. Boyundan gévdeye
geciste belirgin alet izi goriilmektedir. Uguk ye-
sil renkli, boyun boliimii tamamen asinmis ve
saydamlasmistir. Govde altinda ve boyunda yer
yer kahverengi patina yer almaktadir. Kat. No.
9’un Erzurum Miizesi’'nden benzer bir 6rnegi
MS Lytizyil ile 2. yiizyil arasina,>® Budapeste
Szepmuveszeti Miizesi’nde yer alan bir 6rnek
MS 1. yiizy1l ile 2. yilizyil arasina,%0 Giresun
Miizesi'nden benzer bir 6rnek MS 1. yiizyila,°!
Tire Miizesi’nden bir 6rnek MS geg 1. yiizyil ile
erken 2. yiizy1l arasina,®? yine Tire Miizesi’nden
bir 6rnek MS 1. yiizyilin ikinci yarisina,® Tarsus
Koyl Garaji mezar buluntulari arasinda yer alan
benzer bir 6rnek MS 1. yiizyil sonu ile 2. yiizyilin

53 Keskin 2019: 36-37, 117, Kat. No. 20.
54 Barkoczi 1996: 62, Taf. XII no.157
55 Hayes 1975: 71, Fig.8, no. 233.

56 Erzurum 6rnegi igin bkz. Oztiirk 2013a: 60.; Giresun
ornegi icin bkz. Demir 2013: 43, 72 (U6).; Bergama
ornegi i¢in bkz. Atila ve Giirler 2008: 43, Kat. No. 54.

57 Tekocak 2013: 129, Resim -3 (99-8).
58 Smith 1982: 274, Fig. 5, no. 50, P1. 38v.
59 Oztiirk 2013a: 60.

60 Barkoczi 1996: 61, Taf. XII no. 152.

61 Demir 2013: 43, 72, U6.

62 Giirler 2000: 29, No 11.

63 Giirler 2000: 43, No 40.
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bas1 arasina,®4 Ampurias Nekropolisi'nden bir
ornek MS 1. yiizyila,5 Stratonikeia Akdag
Nekropolisi'nden benzer iki 6rnek MS 1. yiizy1l
ile 2. ylizyil arasina,®® Knossos’dan bir 6rnek MS
1. ytizyilin ikinci yarisina®’ tarihlendirilirken,
Hayes benzer 6rnekleri MS 1. yiizyilin ikinci ya-
risina tarihlemektedir.o8

Kat. No. 10, konkav dibe, dar konik goévdeye,
kisa, dar, silindirik boyna ve diga ¢ekilerek, ice
katlanmis agiza sahiptir. Boyundan gévdeye ge-
ciste belirgin alet izi bulunmaktadir. A¢ik ma-
vimsi yesil renkte, boyun tamamen asinmis ve
saydamlasmistir. Kat. No. 10’un benzer bir 6r-
negini Hayes MS 1. ylizyilin ikinci yarisina ta-
rihler.®® Erzurum ve Budapeste Szepmuveszeti
Miizesi’nden benzer 6rnekler MS 1. yiizy1l ile 2.
ylizy1l arasina’0 tarihlenirken, Bergama ve Gire-
sun miizelerinden benzer 6rnekler MS 1. yiizy1-
la7! tarihlenmistir.

Kat No. 11, gévdesi boyun béliimiinden ¢ok az
genis olmasiyla diger orneklerden farklilagir. Bu
sekliyle, deney tiiplerine benzemektedir. Konkav
dibe, kisa, dar govdeye, olduk¢a uzun, dar boyna
ve disa c¢ektirilerek sekillendirilen agza sahiptir.
Isings, bu form ozelliklerine sahip unguentari-
umlar1 da Form 8 i¢inde degerlendirmis ve genel
olarak MS 1. yiizyila tarihlemistir.’2 Hayes ben-
zer bir 6rnegi MS 1. yiizyilin ortalar1 ve ikinci
yarisina tarihler.”? Erzurum ve Bergama miize-
lerinden benzer birer 6rnek MS 1. yiizyil ile 2.
ylizyil arasina,’* Tire Miizesi’'nden bir 6rnek MS
gee 1. yiizyil ile erken 2. ylizyil arasina,’s Tarsus
Koylii Garaji mezar buluntular1 arasinda yer
alan benzer drnekler MS 1. yiizyilin sonu ile 2.

64 Yurtseven 2006: 95, 105, no. 26, Res. 19, Cizim 12.
65 Almagro 1955: 93, no. 1.

66 Tamsii-Polat 2013: 129-130, Lev.112 n-o, Kat. No.
CU28-29.

67 Smith 1982: 274, Fig. 5 no. 53, P1. 38s.

68 Hayes 1975: 71, Fig.8, no. 233, 139, Fig 17, no. 570,
PIt. 42, no. 663.

69 Hayes 1975: 139, Fig 17 no. 570

70 Barkoczi 1996: 62, Taf. XII no. 15, Oztiirk ve Can
2007: 115, Cizim 5.; Oztiirk 2013a: 57.

71 Giresun Ornegi i¢in bkz. Demir 2013: 43, 72, U6.;
Bergama ornegi i¢in bkz. Atila ve Giirler 2008: 39,
Kat. No. 52.

72 Isings 1957: 24.

73 Hayes 1975: 151, Fig. 20, no. 630.

74 Oztiirk 2013a: 59.; Atila ve Giirler 2008: 23.
75 Girler 2000: 28, No 10.
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yiizyilinbaslariveyaMS 1. ylizyilile MS 2. yiizy1l
arasina,’® Knossos’dan bir 6rnek MS 1. yiizyilin
ikinci yarisina,’”’” Ampurias Nekropolisi’nden bir
ornek MS 1. yiizyila,’8 Tralleis Nekropolisi’nden
yakin bir 6rnek MS 1. yiizyilin ikinci yarisina’®
tarihlenmistir.

Metal Buluntular (Fig. 6-7)

Metal buluntularin yapiminda altin, bronz ve de-
mir malzemesi kullanilmistir. Celenk yapraklari
ve islevi kesin olarak belirlenemeyen bant (Kat.
No. 12) altindan, aynalar (Kat. No. 13 ve 14)
bronzdan, igneler (Kat. No. 15 ve 16), diiz tutucu
(Kat. No.17), ahsap aksamlar1 birbirine tuttur-
makta kullanilan ¢ivi ve plakalar (Kat. No. 18)
ise demirden yapilmaistir.

Kat. No. 12, bes parcadan olugmaktadir. Parga-
lardan dordi basa takilan bir ¢elenge ait iken,
formunu yitirmis bir bant parcasi, bir diadem ile
iligkili olabilecegi gibi 6lii i¢in olugturulan sacg,
agiz veya goz bandina ait olmasi da miimkiin-
diir80, Bandin form ve profili belirlenemedigi i¢in
islev ve benzer orneklerini de tespit edebilmek
oldukga zordur. Bununla birlikte, Zeugma’da me-
zarlardan ele gecen iki bant pargasi ile benzer-
lik tasidig1 sdylenebilir. Zeugma rnekleri MO
2. yiizyilin ikinci yarisi ile MO 1. yiizyilin basi
arasina tarihlendirilmistir8!. Zeugma ornekleri
disinda, paralel 6rnek tespit edilemedigi i¢in ban-
din tarihine iligkin kesin bir yorumda bulunmak
olanakli goriinmemektedir. Celengin korunan
yapraklarindan, ikisinin formu net bir bigimde
goriiliirken, ikisinin yaprak oldugu anlasilmakla
birlikte, bicimini tam olarak saptamak olanakli
degildir. Altin pargalarinin tamami oldukea ince
varak seklindedir. Celenk ve diademlerin mezara
birakilmasi gelenegi, Kyme IDC Nekropolisi,3?

76 Yurtseven 2006: 95, 104, no. 20, Res. 13, Cizim 7,
105, no. 27-28, Res. 20-21, Cizim 13-14.

77 Smith 1982: 274, Fig. 5, no. 32, P1. 38a.
78 Almagro 1955: 99, no. 16.
79 Civelek 2001: 120, U72, Lev. XXX VII.

80 Olii igin olusturulan sag, ag1z veya goz bantlar1 igin
bkz. Bingol 1999: Kat. No. 230-242; Dieudonné-Glad
2013: 46-47, PL. 1.9,11.

81 Dieudonné-Glad 2013: 46-47, P1. 1.9,11.
82 Kyme IDC Nekropolisi 125 no.lu mezardan ele ge-
¢en bir diadem MO 4. yiizyilin sonlar1-3. yiizyilin ilk

yarisina tarihlenmigtir (Lebe 2022: 146, Fig. 10, Kat.
No. 7).

Perre Nekropolisi’'nden Bir Hypogeum Mezar 55

Stratonikeia Akdag Nekropolisi,33 Samoth-
rake Nekropolisi,34 Dardanos Tiimiiliisii,8
Lampsakos,3¢ Patara Nekropolisi,37 Zeugma8®
gibi bir¢ok 6rnekte oldugu iizere, yaygin bigim-
de ve genis bir cografyada karsimiza ¢ikmakta-
dir$9. Mezardan ele gecen celenk yapraklarinin
¢ uclu yapraklardan olustuklar1 goriilmekte-
dir. Celenk yapraklar1 kullanilan yaprak cinsine
gore farklilik gostermektedir. MO 4. yiizyildan
once genellikle tek uglu yapraklilar kullanilir-
ken, MO 4. yiizyildan itibaren yapraklarim ug
kisimlar1 dilimlere ayrilmaya baslamaktadir.
Perre orneginde oldugu gibi ii¢ uglu ornekler,
Hellenistik donemden itibaren yayginlagmakta
ve Roma déneminde popiiler olmaktadir®0. Me-
zardan ele gecen li¢ uclu celenk yapraklarinin
benzer 6rneklerine, MO 2. yiizyilin ikinci yarist
ile MO 1. yiizyilin bas1 arasmna tarihlendiri-
len Zeugma’da,®! MO 1. yiizyila tarihlendirilen
Patara’da,®? MS 1. yiizyil ile 2. yiizyil ara-
sina tarihlendirilen Anadolu Medeniyetleri
Miizesi’nde?? ve MS 3. ile 4. yiizyillar arasina
tarihlendirilen Adana Arkeoloji Miizesi’nde%*
rastlamak miimkiindiir. Gorildigi lizere, Kat.
No. 12’nin paralel &rnekleri, MO 2. yiizyil ile

83 Stratonikeia Akdag Nekropolisi’nde ele gegen altin
diadem pargalarinin farkli dénemlere tarihlendigi
goriilmektedir. Bunlardan MK47 no.lu mezarda ele
gecen diadem pargalart MS 1.-2. Yiizyila, (Tamsii-
Polat 2013: 142, 183, Lev.121 ¢, DP1.). MK115 no.lu
mezardan ele gegen parcalar1 ise MO 2.-1. yiizyila
tarihlenmistir (Tamsii-Polat 2013: 142, 234, Lev.121
d, DP2)).

84 Samothrake Nekrpolisi'ndeki diadem 6rnegi MS 1.
ylizyilin iigiincli ¢eyregine tarihlendirilmistir (Du-
senbery 1998: 1005, W1-1, W1-2.).

85 Dardanos Tiimiiliisi'nden ele gegen altin diadem ve
¢elenkler MO geg¢ 4.-erken 3. Yiizyila tarihlendiril-
mislerdir (Seving ve Treister 2003: 220-243, Plate
1-11.).

86 Lampsakos’dan ii¢ altin ta¢ ve iki diadem MO 4.
Yiizyila tarihlendirilmistir (Korpe 1998: 172, Res.
10-12 (gelenkler), Res. 13-14 (diademler); Korpe ve
Treister 2002: 435, 437, 439-440, Fig. 7, 10 (diadem-
ler), Fig. 8-9, 11 (gelenkler).).

87 Uygun 2000: 123, Lev. 29-30.

88 Dieudonné-Glad 2013: 46, P1. 1.1-3, 4-7.

89 Dieudonné-Glad 2013: 46.

90 Uygun 2000: 122; Kogar 2011: 56.

91 Dieudonné-Glad 2013: 46, PI. 1.1-3, 4-7.

92 Uygun 2000: 123, Lev. 29-30.

93 Bingol 1999: Kat. No. 16. Kogar 2011: Resim 70.

94 Atakuru 2020: Kat. No. 103.
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MS 4. yiizyil arasina tarihlendirilmiglerdir. Form
degistirmeden olduk¢a uzun siire kullanimda
kalan bu tip bir buluntuyu, dar bir zaman dilimi
icinde ele almak miimkiin degildir. Bununla bir-
likte, paralel &rneklerin sundugu MO 2. yiizyl
ile MS 4. yiizyil arasi, buluntunun ortaya ¢ikis
ve kullanim siiresini gdstermesi agisindan dnem
tasimaktadir.

Kat. No. 13 ve Kat No. 14, iki adet bronz ayna-
dan olusur. Bunlardan Kat. No. 13, dort pargali
olarak ele gegmis olup, restore edilerek bir araya
getirilmistir. 3.2 cm ¢apinda ve 0.09 cm kalinli-
ginda olan aynanin 6n ve arka yiizlinde bezeme
bulunmamaktadir. Kat. No. 14, ii¢ par¢a halinde
ele gecmis ve kiigiik bir boliimii diginda restore
edilerek birlestirilmistir. 4.6 cm ¢apinda ve 0.06
cm kalinliginda olan aynanin 6n ve arka yiiziinde
herhangi bir bezeme bulunmamaktadir. Kat. No.
13 ve 14’e benzer iki 6rnek Stratonikeia Akdag
Nekropolisi MK37 ve MK38 no.lu mezarlarda
ele gegmistir. MK37°nin, MS 1. yiizyilin orta-
larindan sonra, MK38’in ise MS 1. yiizyildan
itibaren kullanilmaya baslandig1 belirtilmistir.%s
Museum of Fine Arts Boston’dan bir érnek Hel-
lenistik doneme,%¢ Sardes’ten bir 6rnek Bizans
donemine,®7 Patara’dan ii¢ &rnekten biri MO 4.
yiizyila, diger ikisi MO 1. yiizy1l ile MS erken 1.
ylizyil arasina,’® Parion’dan benzer bes Ornek-
ten biri MO 4. yiizyila, diger dordii MS 1. ile 2.
ylizyillar arasina tarihlenmistir.® Paralel 6rnek-
lerden de anlasilacag: iizere, farkli donemlere ait
bronz aynalarin benzer form o6zellikleri tasidigi
goriilecektir. Bu nedenle, ait olduklar1 kontekst
buluntulardan hareketle, tarihlendirilmeleri daha
saglikli olacaktir.

Kat. No. 15 ve Kat No. 16, iki adet demir igneden
olusmaktadir. Bu tip aletlerin islevlerini, kon-
tekstlerinden bagimsiz olarak, kesin bir bigimde
belirlemek olanakli degildir. Giiniimiizde, kendi
toplumumuzda bile, bir aletin belirtilen birincil
islevi, kesinlikle tek kullanim alani degildir.100
Perre Ornegine benzer aletler, sa¢ ignesi,!0!

95 Tamsii-Polat 2013: 174-175, Lev. 120 d-e, A1-A2

96 Comstock ve Vermeule 1971: 271, no. 393.

97 Waldbaum 1983: 109, PI. 42. No. 649.

98 Sahin 2018: Kat. No. 238 (MO 400 civarr), Kat. No.
29-30 (MO 1. ylizy1l-MS erken 1. yiizy1l).

99 Celikbas 2016: Kat. No: E1 (MO 4. yy), Kat. No: E3,
E7, E8, E9 (MS.1-2.yy.).

100 Mathieu ve Meyer 1997: 333.

101 Simsek vd. 2011: Kat. No.: 523, 624, 883, 924.
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stylus,!02 sondal®3 gibi farkli isimlerle karsimi-
za ¢ikabilmektedir. Ayrica, tibbi miidahale,!04
yazi yazma,!05 siisleme!00 gibi bir¢ok farkli is-
lev iistlendikleri de belirtilebilmektedir. Hem
isimlendirmede hem de istlendigi islevde kilit
rolii oynayan olgu, aletin ele gectigi konteksttir.
Mezardan ele gegen kontekst, unguentariumlar,
celenk pargalari, aynalar ile diiz tutucudan iba-
ret olup, bunlarin kisisel bakim ile siis esyalar1
oldugu goriilmektedir. Dolayisiyla, kontekst ve-
riler baglaminda, Kat. No. 15 ve Kat No. 16’nin
da kigisel bakim veya siis egyalar1 ile iligkili
olabilecegi belirtilebilir. Bu verilerden hareketle,
mezar hediyesi olan Kat. No. 15 ve Kat No. 16’nin
sag ignesi veya fibula iglevinde kullanilan igneler
olabilecegini 6nermek yanlig olmayacaktir. Kat.
No. 15, yogun korozyona ugramakla birlikte,
tam olarak korunmustur. Sivri uglu, dairesel ke-
sitli aletin bas kismi, gévdeye oranla hafif genis
tutulmugtur. Bu form yapisiyla, tepeli ignelere
kismen benzemektedir. Kat. No. 15’in paralel ii¢
ornegi, Laodikeia Nekropolisi’'nden bilinmekte-
dir. S6z konusu ii¢ ornekten ilki MS 1. yiizyi-
lin ikinci yarisina,!07 ikincisi Titus-Domitianus
donemlerine (MS 79-96)108 ve ti¢iinciisti ise MS
1. ile 3. yiizyillar arasinal®® tarihlendirilmistir.
Kat. No. 16, yogun korozyona ugramis ancak
tam olarak korunmustur. Sivri ugludur. Gévde
dairesel kesitlidir. Govdeden bas kismina gegis-
te ince ¢ikintili bir bilezik, sonrasinda govde ile
esit dairesel bir boliim ve en sonda diiz, dortgen
kesitli spatiil boliimii bulunmaktadir. ignenin
benzer Orneklerine, Laodikeia Nekropolisi’nde,
Samothrake Nekropolisi'nde, Isauria’daki Phila-
delphia (Gokgeseki)’da, Norton ve Erdogan Yalav
Koleksiyonlari’nda rastlamak miimkiindiir. Lao-
dikeia Nekropolisi'nden ele gecen ii¢ drnekten
ilki MS 1. yiizyil ile 3. yiizyil arasina,!!0 ikinci-

102 Bliquez 1982: 202-204, Fig. 2.14.; Dusenbery 1998:
1044, S207-6.; Canl1 2019: Kat. No.: St5.

103 Yalav 2008: 247, Env. No.: 296.; Sinik 2012: Kat. No.
3, 34.

104 Yalav 2008: 247, Env. No.: 296.; Akarsu vd. 2011: 13;
Sinik 2012: Kat. No. 3, 34.

105 Bliquez 1982: 202-204, Fig. 2.14.; Dusenbery 1998:
1044, S207-6.; Canl1 2019: Kat. No.: St5.

106 Simsek vd. 2011: Kat. No.: 523, 624, 883, 924.
107 Simsek vd. 2011: Kat. No.: 523.
108 Simsek vd. 2011: Kat. No.: 624.
109 Simsek vd. 2011: Kat. No.: 883.
110 Simsek vd. 2011: Kat. No.: 924.
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si MS 3. ile 4. yiizyillar arasina,!!l ve {iglinciisii
MS 4. ile 5. yiizyillar arasinall2 tarihlendirilmis-
tir. Samothrake Nekropolisi’ndeki 6rnek MS 1.
ylzyilin ilk ¢eyregine,!!3 Isauria’daki Philadelp-
hia (Gokgeseki)daki 6rnek MS 2. yiizyil ile 3.
ylzyil arasina,!'* Norton Koleksiyonu’ndaki or-
nek Roma Imparatorluk dénemine!!s ve Erdogan
Yalav Koleksiyonu'ndaki 6rnek ise Roma done-
mine!l6 tarihlendirilmistir.

Kat. No. 17, Eski Yunanca’da tpuyorafic/
tpyrorofrov, Latince’de ise Vulsella olarak isim-
lendirilmektedir.!!”  Giiniimiizdeki Cimbiz’in
karsilig1 olan bu alet, modern literatiirde Tutu-
cull® veya Diiz Tutucu,!!® Cimbiz,!20 Penset!?!
ve Forseps!?? olarak farkli bigimlerde karsimi-
za c¢ikabilmektedir. Kat. No. 17°de, aletin kol-
larinin baglangi¢ boliimiinlin diiz olmasindan
dolay1i, Diiz Tutucu olarak isimlendirilmesi
uygun gorillmiistiir. Tutucular Perre 6rneginde
oldugu {iizere, siklikla igneler ile bir set olustu-
rarak beraber ele gegmektedirler.!?3 Bronz ¢a-
gindan itibaren kozmetik,!24 epilasyon,!?5 cer-
rahi miidahale aleti,!26 kandil fitili kaldirma,!2”
zanaatkarlar tarafindan kiigiik nesneleri tut-
mal28 gibi cesitli islevlerde kullanildig1 bilinen
bu aletin, mezarda beraber ele gectigi konteks-
ti (unguentarium, igne, ayna) diisiinildigiin-
de, epilasyon uygulamalarinda iglev iistlenmig

111 Sinik 2012: Kat. No. 34.

112 Sinik 2012: Kat. No. 3.

113 Dusenbery 1998: 1044, S207-6.
114 Canl1 2019: Kat. No.: St5.

115 Bliquez 1982: 202-204, Fig. 2.14.
116 Yalav 2008: 247, Env. No.: 296.
117 Uzel 2000: 94.; Demirer 2013: 31.
118 Canl1 2019: 25-26.

119 Baykan 2012: 54-56.

120 Alagdz 2012: 38-39.; Demirer 2013: 31.; Celikbag
2016: Kat. No.: Y4.; Aybek vd 2016: Kat. No.: 8-9.

121 Uzel 2000: 95.; Simik 2012: Kat. No. 38.; Demirer
2013: 31.

122 Bliquez 1982, 211, Fig. 5. 30-31.; Uzel 2000: 94.; Ala-
g6z 2012: 38-39.; Demirer 2013: 31.

123 Demirer 2013: Kat. No.: B2.; Canl1 2019: 25.
124 Alagdz 2012: 38.; Baykan 2012: 54.; Canl1 2019: 25.

125 Alagéz 2012: 38-39.; Baykan 2012: 54.; Demirer
2013: 31.; Canl1 2019: 25.

126 Uzel 2000: 94.; Alagdz 2012: 39.; Baykan 2012: 54.;
Demirer 2013: 31.; Canli 2019: 25.

127 Demirer 2013: 31.
128 Demirer 2013: 31.
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olabilecegi belirtilebilir. Diiz Tutucu’nun bir kolu
tam ve tepe noktasindaki doniigiin bir kismi ko-
runabilmistir. Kol, dortgen kesite sahip olmakla
birlikte, kolun bagladigi tutucu kismi doviilerek
genis tutulmustur. Kol bitiminde, tepedeki doniis
noktasinda, dortgen kesit, dairesel kesite doniis-
mektedir. Diiz Tutucu’nun benzer 6rnekleri, Au-
gustus dénemine (MO 27-MS 14) tarihlendirilen
Laodikeia’da,'? Roma donemine tarihlendiri-
len Ankara Universitesi Tip Fakiiltesi Deonto-
loji Anabilim Dali Koleksiyonu’nda,!30 Roma
donemine tarihlendirilen Istanbul Arkeoloji
Miizeleri’nde,!3! MS 2. ile 3. yiizyillar arasina
tarihlendirilen Parion’da,!32 MS 2. yiizyil ile 3.
yiizyil arasina tarihlendirilen Isauria’daki Phi-
ladelphia (Gokgeseki)’da,!33 MS 2. ile 4. ylizy1l
arasina tarihlendirilen Allianoi’de!34 ve MS 2. ile
4. yizyil arasina tarihlendirilen John Hopkins
Universitesi Tip Enstitiisii Koleksiyonu’nda!3s
goriilebilmektedir.

Kat. No. 18, 33 adet bagimsiz demir ¢ivi/givi
parcasindan ve 35’1 c¢ivisiz, 18’1 ¢ivili olmak
iizere, 53 adet demir plakadan olugsmaktadir. Top-
lam 86 demir par¢asindan olusan Kat. No. 18 ol-
dukea tahribata ugramistir. Orijinal formu tespit
edilemedigi i¢in ne kadarinin korundugu tespit
edilememistir. Bu ¢ivi ve plaka pargalarinin ah-
sap bir mobilya veya kapi gibi bir mimari eleman
ile iligki olabilecegini belirtmek miimkiindiir.13¢
Bazi ¢ivilerin uzunluklarinin 10 cm’yi asmasi,
mobilya gibi kii¢lik bir elemandan ziyade, kap1
gibi daha anitsal bir eleman ile iligkili olabilece-
gine isaret etmektedir. Nitekim, mezar mimari-
sinin anlatildig1 béliimde de belirtildigi iizere,
mezarin orijinal kapis1 tespit edilememistir. Do-
layistyla, bu veriler orijinal kapinin ahsap olabi-
lecegi ve ¢ivi ile demir plakalarin da baglayici ve
stisleme elemanlar1 olarak bu kapida kullanilmis
olabilecegi fikrini uyandirmaktadir. Plakalarin
cok pargali ele gegmesi ve formunun belirlene-
memesi, stil kritigi yapilmasini olanakli kilma-
mistir. Civiler dairesel kesitli ve disk baslhidir.

129 Sinik 2012: Kat. No. 38.

130 Uzel 2000: ANT 11, Lev. XXV.50.
131 Uzel 2000: IAM 15, Lev. XCVIIL.94.
132 Celikbas 2016: Kat. No.: Y4.

133 Canli1 2019: Kat. No.: T3.

134 Baykan 2012: Kat. 285.

135 Bliquez 1982, 197, 211, Fig. 5. 30.

136 Demirer 2013: 124.; Basaran ve Kasapoglu 2013:
134, Sekil 10.; Celikbas 2016: 139.
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Civiler yiizyillarca form degistirmeden kullani-
labilmektedirler.!37 Dolayisiyla, kronolojik degi-
simlerini belirlemek ve stil kritiginden hareketle,
tarihlerini saptamak oldukga zor goriinmektedir.
Genellikle ele gectikleri kontekst veya tabakaya
gore tarihlendirilmektedirler.!38

Degerlendirme ve Sonug

Perre Nekropolisi’nde, 2001-2009 yillar1 arasin-
da gergeklestirilen ¢aligmalarda, ortaya ¢ikarilan
mezar tiplerinin benzerlerine, Adiyaman’in Bes-
ni, Tut, Gerger, Kahta ve Merkez ilgelerinde rast-
lanmaktadir.!3% Bunlarin arasinda, 6zellikle Bes-
ni Turug’daki kaya mezarlari, iistii agik basamakl
dromoslar1 ve hypogeum tipleri ile bu ¢alismanin
konusu olan Perre 6rnegi ile benzerlik tagimakta-
dir.140 Ayrica, Giiney Kommagene kentlerinden
biri olan Doliche Nekropolisleri’nde de benzer
mezar Ornekleri bulunmaktadir.!4! Kommage-
ne cografyasinin yani sira Anadolu’nun hemen
hemen her bolgesinde ¢ok sayida kaya mezari
bulunmaktadir. Bunlarin biiyiik bir boliimii, yii-
zeyden goriilebilir olmalari nedeniyle, soyulmus
ve tahrip edilmiglerdir. Kagak kazi ve tahribat-
lar, mezar buluntularinin steril bir kontekst bigi-
minde ele ge¢cmesine olanak tanimamistir. Do-
layisiyla, hypogeum tipindeki mezarlar yaygin
bir bicimde goriilmekle birlikte, steril kontekste
sahip olmamalari, tarihlendirmelerini oldukga
gliclestirmektedir.

Perre Nekropolisinde de bu makalenin konu-
sunu olusturan hypogeum mezara kadar, ste-
ril bir kontekst barindiran herhangi bir me-
zara rastlanmamistir. Bu nedenle, literatiirde
Perre Nekropolisi'nin tarihi i¢in Geg¢ Helle-
nistik dénemden (MO 1. yiizy1l) Erken Bizans
Dénemi’ne veya MO 1. yiizyildan islami Dénem’e
kadar uzanan olduk¢a genis zaman araliklari

137 Demirer 2013: 125.
138 Celikbas 2016: 139.

139 Besni 6rnekleri i¢in bkz. Zeyrek vd. 2006: 178-193;
Zeyrek 2007a: 807-828; Zeyrek 2007b: 194-221;
Zeyrek ve Zeyrek 2010: 232-233, Res. 8; Tut drnekle-
ri i¢in bkz. Ezer vd. 2017: 472; Yagiz 2019, 216-220,
Fig. 1-7; Gerger ornekleri i¢in bkz. Dérner ve Nau-
mann 1939: 47-51, Abb.5, Taf. 9. 1; Kahta 6rnekleri
icin bkz. Yagiz 2019: 220-222, Fig. 8-10; Merkez ilge
sinirlart i¢inde Turus kaya mezarlarinin ¢ogunlugu
hypogeum tipindedir. Detayl1 bilgi i¢in bkz. Erarslan
2001: 263-272.

140 Erarslan 2001: 263-265.
141 Ergeg¢ 2003: 6-9.
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sunulmustur.!42 Calismanin konusu olan hypo-
geum mezar ile birlikte, Perre Nekropolisi'nde
ilk defa kontekst buluntulari olan bir mezar agiga
¢ikarilmistir. Bu da daha dar zaman araliklari ile
bir tarihleme yapabilme olasilig1 sunmaktadir.
Elbette, bir mezar kontekstinden hareketle, tiim
nekropolisi tarihlemek miimkiin degildir. Ancak,
kaya mezarlar1 arasinda yer alan hypogeum, oda
mezar ve kaya nisleri gibi mezarlar i¢in harca-
nan emek ve maliyet diigliniildiigiinde, bunlarin
orta ve st gelir seviyesine sahip ailelere ait ol-
dugu soylenebilir. Nekropolisdeki bu tarz mezar
sayisinin ¢oklugu diisiiniildiigiinde ise kentin
refah diizeyinin yiiksek oldugu dénemler akla
gelmektedir. Son doénem kazilarinda ortaya ¢i-
karilan gorkemli kamu/dini yapilara ait temel
ve dosemeler ile yine goérkemli bir tapinaga ait
sima pargasi ile anta basligi, kentin MS 1. ve 2.
yiizyillarda refah diizeyinin yiiksek oldugunu
ortaya koymaktadir!43. Bu donemde olusan refah
ve zenginlik, maliyeti yiiksek olan oda ve hypo-
geum gibi kaya mezarlarinin da yapilmasina ola-
nak saglamis olmalidir. Genel olarak, MS 1. ve
2. ylizyillar arasi tarih Perre i¢in refah diizeyi
yiiksek bir donem olarak goriilmekte olup, me-
zarin altin, bronz, demirden olusan metal bulun-
tular1 ile pismis toprak ve cam unguentariumlari
da bu tarihi destekler niteliktedir. Bu durum da
mezarin, kentin parlak déoneminin bir iiriinii ol-
duguna kanit sunmaktadir.

Mezardan ele gegen bes bireyin tamami inhu-
masyon tarzinda, yakilmadan gomiilmiislerdir.
Antropolojik analizler yapilmadan, bireylerin
cinsiyet ve yaglar1 i¢in kesin bilgiler vermek
miimkiin degildir. Kontekst buluntular 1s181nda
ise tam anlamiyla bir set olusturmadiklar1 siirece,
mezar sahibi/sahiplerinin yas, cinsiyet ve mesle-
gine iliskin bir 6ngdriide bulunmak yaniltic1 ola-
bilmektedir.!44 Bu mezarda ele gegen kontekste
bakildiginda, kadinlara hitap eden kisisel bakim
ve siis esyalar1 oldugu goriilmektedir. Buluntular
arasinda yer alan aynalar, bu baglamda olduk¢a
o6nem tagimaktadir. Her ne kadar unguentarium,
celenk, diiz tutucu ve igneler farkl cinsiyete ve
yas gruplarina sahip bireylerin mezarlarinda ele
gegcse de aynalar, istisna teskil eden Ornekler

142 Perre Nekropolisi i¢in Onerilen tarihlendirme igin
bkz. Erarslan 2003: 131; Erarslan vd. 2009: 178;
Erarslan vd. 2010: 96; Erarslan vd. 2011: 369.

143 Yagiz vd. 2023, 342, Res. 1
144 Dogan 2023: 119.
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disinda, her zaman kadin mezarlarinda ele geg-
mektedirler.45 Dolayisiyla, mezardan ele gegen
bireylerden en az birinin kadin olma ihtimali ol-
dukea yiiksektir.

Mezar malzemesinin bir bolimiini olusturan
pismis toprak ve cam unguentariumlar, litera-
tlirde lizerinde en fazla caligilan ve form olarak
siregsel farklilagmalar1 en iyi tespit edilen mal-
zeme gruplarindan birini olusturmaktadir.146
Bu baglamda, mezar buluntusu olan unguenta-
riumlar1 dar bir zaman dilimi i¢inde tarihlemek
olanaklidir. Mezardan ele gegen uguentarium-
lardan pismis toprak olanlarin paralellerine ba-
kildiginda, en erken orneklerin MO 1. yiizyilin
ikinci yarist ile MS 1. yiizyilin sonlar1 arasina,
en geg drneklerin ise MO 1. yiizyilin sonu ile MS
2. ylizyilin baglar1 arasina tarihlendirildikleri
goriilmektedir. Bu durum, s6z konusu ungu-
entarium tipinin MO 1. yiizyilin ikinci yarist
ile MS 2. ylizyilin baglar1 arasinda iiretilip
kullanildigini1 gostermektedir. Ancak, steril kon-
tekste sahip olanlar ve sayisal ¢ogunluk dikkate
alindiginda, bunlarin genellikle MS 1. yiizyilin
ikinci yarisina tarihlendirildikleri ve bu donemde
popiiler olduklar1 goriilmektedir. Cam uguenta-
riumlarin benzerlerinden en erken 6rnekler MS
1. ylizyilin ikinci yarisina, en ge¢ Ornekler ise
MS 1. yiizyilin sonu ile 2. ylizyilin basi arasina
tarihlendirilmislerdir. Bununla birlikte, yine
pismis toprak unguentariumlarda oldugu iize-
re, bu orneklerin paralellerinden steril konteks-
te sahip olanlarin ve sayisal ¢cogunlugunun MS
1. yiizyilin ikinci yarisina tarihlendirildikleri
goriilmektedir. Dolayistyla, mezar malzemesi
olan unguentariumlart MS 50 ile 100 veya en
ge¢ MS 50 ile 125 arasina tarihlemek olanakli-
dir. Mezarin metal buluntularinda ise durum bi-
raz daha farklidir. Metaller, degerli ve dayanikli
olduklari, tamir edilebildikleri, yeniden islene-
bildikleri ve miras birakilabildikleri i¢in birkag
nesil kadar uzun siire form degistirmeden kulla-
nilabilmektedirler.4” Tarihlendirmeleri zor olan
bu buluntularin, yaklasik olarak genel bir tarih
gercevesine oturtulmasinda, steril kontekstler-
den ele gegen ve tipolojik olarak benzerlik tasi-
yan drnekler temel rol oynamaktadir. Buna gore,
celenk yapraklarinin benzer drneklerinin MO 1.

145 Dogan 2015: 147.

146 Konuya iliskin detayl bilgi i¢in bkz. Dogan ve Lebe
2021: 354-393; Dogan 2022: 149-174.

147 Erkanal 1977: 1.
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yiizyilin ikinci yarisi ile MS 4. yiizyil arasina,
aynalarin MO 4. yiizy1l ile MS 2. yiizy1l arasina,
ignelerin MS 1. yiizy1l ile 4. yiizy1l arasina ve
diiz tutucularin ise MS 1. yiizyil ile 2. ylizyil
arasina tarihlendirildikleri goriilmektedir. Bu
durum, sadece benzer 6rnekler ile tarihleme yo-
luna gidildiginde oldukca genis zaman aralikla-
rin1 kapsayan bir tarihlemeyi beraberinde getir-
mektedir. Ancak, Perre orneklerinin ele gectigi
kontekst dikkate alindiginda, metal buluntular1
da unguentariumlarin zaman araligina yani MS
50 ile MS 100/125 yillar1 arasina tarihlemenin
miimkiin oldugunu ortaya koymaktadir.

Yukarida da belirtildigi {izere, mezar buluntular
kigisel bakim ve siis egyalarindan ibaret olup,
birbirleriyle baglantil1 bir set olusturmakta ve
tarihleri de birleriyle uyum igerisindedir. Cam
uguentariumlarin en erken drneklerinin MS 1.
ylizyildan daha erkene, en ge¢ Orneklerinin ise
MS 2. ylizyilin bagindan daha gece gitmeyisi,
bir terminus olusturmaktadir. Bu nedenle, cam
unguentariumlar dikkate alindiginda, en genis
cercevede, mezardaki bes bireyin yaklasik 75
yillik bir siire icinde (MS 50-MS 125), mezara
gomiildiiklerini belirtmek miimkiindiir. Mezarin
bir diger buluntu grubunu olusturan demir plaka
ve ¢iviler, orijinalde ahsap oldugu diisiiniilen ka-
pinin metal aksamlar olarak degerlendirilmistir.
Olasilikla, bu 75 yillik siire¢ zarfinda tahrip olan
kapinin yerine, kap1 agikligi, disaridan bir blok
ile kapatilmistir.

Sonug olarak, mimarisi ve buluntular1 ile bu
hypogeum mezarin, Perre Nekropolisi’nin ta-
rihlendirilmesine ve 6li gdmme geleneklerine
onemli bir katkt sundugunu belirtmek miimkiin-
diir. Ayrica, ilerleyen siirecte bu konuda yapila-
cak calismalar i¢in de bir referans noktasi olustu-
racag1 stiphesizdir.

Katalog

Kat. No.: 1

Adr: Unguentarium

Malzemesi: Pismis Toprak

Hamur Rengi: 2,5 YR 6 Ac¢ik Sar1

Olgiileri: Yiikseklik: 14 cm, Agiz Capr: 2,6 cm, Dip
Capr: 1,8 cm

Korunma Durumu ve Tanim: Par¢alar halinde koru-
nan unguentarium birlestirilerek, biiylik oranda tamam-
lanmistir. Govde lizerinde kiiclik boyutlu, eksik pargalar
bulunmaktadir. Diiz dipli, oval gévdeli, uzun silindirik
boyunlu ve disa doniik agiz kenarlidir.
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Benzerleri: Almagro 1955: 70, no.5, 71, no.4, 73, no.3,
75, no.7, 83, no. 5.; Anderson-Stojanovic 1987: 106-107,
110, Fig. 1d.; Chinelli 1995: 98, Fig. 32, no. 759.; Tuluk
1999: 138-139, Abb. 14 Kat. Nr. 88-89, Taf. 8 c-d.; Aydin
2000: 46-48, Kat. No. 50-51, 54, Ciz. 17 b-c, 19a, Lev 13
b-c, 14 c.; Civelek 2001: 115-116, 123, U8, Lev. XXXIV,;
Lafli 2003: 92, Taf. 142a.; Aydin-Tavukg¢u 2006: 107,
Kat. No. 159, Cizim 105, Kat. No. 163, Cizim 109.; Rife
vd. 2007: 169, Fig. 20.; Kasapoglu 2008: 37-38, 103, Kat.
No. 8, S 30.; Diindar 2008: 25,29, 124, Kat. No. U134,
Lev. 16.; Miimin 2009: 173, Kat. No. 292, Lev. 56.; Yasar
2010: 38, Lev.XV Ul10.; Saragoglu 2011: 7, 31, U42.;
Ergiirer 2012: 37, 304, Kat. No. 42; Lev. 29-30.; Tekocak
ve Yildiz 2015: 416-417, Fig. 11, Kat. No. 11.; Slane 2017:
12, 202, P1. 52, 8-1.; Dogan 2022: 157-158, Fig. 6.1, Kat.
No. 13.

Tarihi: MS 50-125

Kat. No.: 2

Adr: Unguentarium

Malzemesi: Pismis Toprak

Hamur Rengi: 2,5 YR 6 A¢ik Sar1
Olgiileri: Yiikseklik: 10 cm, Dip Cap1: 2 cm

Korunma Durumu ve Tanim: Dip, gévde ve boynun
alt boliimii korunurken, agi1z ve boynun st tarafi koru-
namamistir. Diiz dipli, oval ve siskin govdeli, ince, silin-
dirik boyunludur.

Benzerleri: Almagro 1955: 82-84, Incineracion Ballesta
No. 60, Fig. 57, No.4, Incineracion Ballesta No. 61, Fig.
58, No. 2.; Robinson 1959: 83,85, Pl. 18, M7.; Ozyigit
1990: 132, Res. 10.; Tuluk 1999: 138-139, Abb. 14 Kat.
Nr. 87, Taf. 8 b.; Aydin 2000: 46, Kat. No. 50, Cizim 17b,
Lev. 13b.; Civelek 2001: 135, U68, Lev. XX VIIIL.; Lafli
2003, 92, 102-103, Taf. 142d, Taf.176d, Taf. 177d, Taf.
108d, Taf. 181a-b,e, Taf. 182c.; Aydin-Tavuk¢u 2006:
107, Cizim 109, Kat. No. 163.; Rife vd. 2007: 169, Fig.
20.; Kasapoglu 2008: 28, Res. 11, Kat. No. 5.; Diindar
2008: 25, Lev. 16, Kat. No. U138.; Hayes 2008: 285,
pl. 88 no. 1754-1755.; Miimin 2009: 173-174, Kat. No.
293 ve Kat. No. 295, Lev. 56.; Yasar 2010: 38-39, 81,
Lev. XVI, Res. 16 (U113), Lev. XVII, Res. 17 (U115).;
Saragoglu 2011: 31, Kat. No. 42, U42.; Ergiirer 2012: 37-
38, 304-306, Kat. No. 41, 43, 45; Lev. 29- 30.; Ergiirer
2018: 190-191, Fig. 2, Group 4.; Tamsii-Polat 2013: 79,
287, Lev.54 1, Kat. No. U138.; Indgjerd 2014: 22-23, Find
no 2001/17.; Dogan ve Lebe 2021: 369-371, Kat. No. 12,
Fig. 13, 26.

Tarihi: MS 50-125

Kat. No.: 3

Adi: Unguentarium

Malzemesi: Pismis Toprak

Hamur Rengi: 2,5 YR 6 Acik Sar1

Olgiileri: Yiikseklik: 6.8 cm, Dip Cap1: 2,8 cm

Korunma Durumu ve Tanim: Dip ve gévde tam koru-
nurken, boyun ve agiz korunamamistir. Diiz dipli, oval
ve sigkin govdelidir.

Benzerleri: Almagro 1955: 82-84, Incineracion Ballesta

ADerg XXXI

No. 60, Fig. 57, No.4, Incineracion Ballesta No. 61, Fig.
58, No. 2.; Robinson 1959: 83,85, Pl. 18, M7.; Ozyigit
1990: 132, Res. 10.; Tuluk 1999: 138-139, Abb. 14 Kat.
Nr. 87, Taf. 8 b.; Aydin 2000: 46, Kat. No. 50, Cizim 17b,
Lev. 13b.; Civelek 2001: 135, U68, Lev. XXVIIIL.; Lafli
2003, 92, 102-103, Taf. 142d, Taf.176d, Taf. 177d, Taf.
108d, Taf. 181a-b,e, Taf. 182c¢.; Aydin-Tavuk¢u 2006: 107,
Cizim 109, Kat. No. 163.; Rife vd. 2007: 169, Fig. 20.;
Kasapoglu 2008: 28, Res. 11, Kat. No. 5.; Diindar 2008:
25, Lev. 16, Kat. No. U138.; Hayes 2008: 285, pl. 88 no.
1754-1755.; Miimin 2009: 173-174, Kat. No. 293 ve Kat.
No. 295, Lev. 56.; Yasar 2010: 38-39, 81, Lev. X VI, Res.
16 (U113), Lev. XVII, Res. 17 (U115).; Saragoglu 2011:
31, Kat. No. 42, U42.; Ergiirer 2012: 37-38, 304-306, Kat.
No. 41, 43, 45; Lev. 29- 30; Ergiirer 2018: 190-191, Fig. 2,
Group 4.; Tamsii-Polat 2013: 79,287, Lev.54 1, Kat. No.
U138.; Indgjerd 2014: 22-23, Find no 2001/17.; Dogan ve
Lebe 2021: 369-371, Kat. No. 12, Fig. 13, 26.

Tarihi: MS 50-125

Kat. No.: 4

Adi: Unguentarium

Malzemesi: Pismis Toprak

Hamur Rengi: 2,5 YR 6 Acik Sar1
Olgiileri: Yiikseklik: 7 cm, Dip Capr: 2,3 cm

Korunma Durumu ve Tamim: Dip ve gévde tam koru-
nurken, boyun ve agiz korunamamistir. Diiz dipli, oval
ve siskin govdelidir.

Benzerleri: Almagro 1955: 82-84, Incineracion Ballesta
No. 60, Fig. 57, No.4, Incineracion Ballesta No. 61, Fig.
58, No. 2.; Robinson 1959: 83,85, P1. 18, M7.; Ozyigit
1990: 132, Res. 10.; Tuluk 1999: 138-139, Abb. 14 Kat.
Nr. 87, Taf. 8 b.; Aydin 2000: 46, Kat. No. 50, Cizim 17b,
Lev. 13b.; Civelek 2001: 135, U68, Lev. XXVIII.; Lafli
2003, 92, 102-103, Taf. 142d, Taf.176d, Taf. 177d, Taf.
108d, Taf. 18la-b,e, Taf. 182c.; Aydin-Tavuk¢u 2006:
107, Cizim 109, Kat. No. 163.; Rife vd. 2007: 169, Fig.
20.; Kasapoglu 2008: 28, Res. 11, Kat. No. 5.; Diindar
2008: 25, Lev. 16, Kat. No. U138.; Hayes 2008: 285, pl.
88 no. 1754-1755.; Miimin 2009: 173-174, Kat. No. 293 ve
Kat. No. 295, Lev. 56.; Yasar 2010: 38-39, 81, Lev. XVI,
Res. 16 (U113), Lev. XVII, Res. 17 (U115).; Saracoglu
2011: 31, Kat. No. 42, U42.; Ergiirer 2012: 37-38, 304-
306, Kat. No. 41, 43, 45; Lev. 29-30.; Ergiirer 2018: 190-
191, Fig. 2, Group 4.; Tamsii-Polat 2013: 79,287, Lev.541,
Kat. No. U138.; Indgjerd 2014: 22-23, Find no 2001/17,;
Dogan ve Lebe 2021: 369-371, Kat. No. 12, Fig. 13, 26.

Tarihi: MS 50-125

Kat. No.: 5

Adi: Unguentarium

Malzemesi: Pismis Toprak

Hamur Rengi: 2,5 YR 6 agik sar1

Olgiileri: Yiikseklik: 14,3 cm, Dip Cap1: 2,2 cm

Korunma Durumu ve Tanim: Dip, gévde ve boynun alt
boliimi korunurken, agiz ve boynun st tarafi koruna-
mamistir. Govde iizerinde ¢atlak ve kiriklar bulunmak-
tadir. Diiz dipli, oval ve sigskin govdeli, ince, silindirik



2023/2

boyunludur.

Benzerleri: Almagro 1955: 82-84, Incineracion Ballesta
No. 60, Fig. 57, No.4, Incineracion Ballesta No. 61, Fig.
58, No. 2.; Robinson 1959: 83,85, PL. 18, M7.; Ozyigit
1990: 132, Res. 10.; Tuluk 1999: 138-139, Abb. 14 Kat.
Nr. 87, Taf. 8 b.; Aydin 2000: 46, Kat. No. 50, Cizim 17b,
Lev. 13b.; Civelek 2001: 135, U68, Lev. XXVIII.; Lafli
2003, 92, 102-103, Taf. 142d, Taf.176d, Taf. 177d, Taf.
108d, Taf. 181a-b,e, Taf. 182c.; Aydin-Tavuk¢u 2006:
107, Cizim 109, Kat. No. 163.; Rife vd. 2007: 169, Fig.
20.; Kasapoglu 2008: 28, Res. 11, Kat. No. 5.; Diindar
2008: 25, Lev. 16, Kat. No. U138.; Hayes 2008: 285, pl.
88 no. 1754-1755.; Miimin 2009: 173-174, Kat. No. 293 ve
Kat. No. 295, Lev. 56.; Yasar 2010: 38-39, 81, Lev. XVI,
Res. 16 (U113), Lev. XVII, Res. 17 (U115).; Saragoglu
2011: 31, Kat. No. 42, U42.; Ergiirer 2012: 37-38, 304-
306, Kat. No. 41, 43, 45; Lev. 29- 30; Ergiirer 2018: 190-
191, Fig. 2, Group 4.; Tamsii-Polat 2013: 79,287, Lev.541,
Kat. No. U138.; Indgjerd 2014: 22-23, Find no 2001/17.;
Dogan ve Lebe 2021: 369-371, Kat. No. 12, Fig. 13, 26.

Tarihi: MS 50-125

Kat. No.: 6

Adr: Unguentarium

Malzemesi: Pismis Toprak

Hamur Rengi: 2,5 YR 6 Acik Sar1

Olgiileri: Yiikseklik: 2.2 cm, Dip Cap1: 2.3 cm

Korunma Durumu ve Tamim: Dip ve gévdenin alt bo-
limii korunmustur. Diiz diplidir.

Benzerleri: Almagro 1955: 82-84, Incineracion Ballesta
No. 60, Fig. 57, No.4, Incineracion Ballesta No. 61, Fig.
58, No. 2.; Robinson 1959: 83,85, PL. 18, M7.; Ozyigit
1990: 132, Res. 10.; Tuluk 1999: 138-139, Abb. 14 Kat.
Nr. 87, Taf. 8 b.; Aydin 2000: 46, Kat. No. 50, Cizim 17b,
Lev. 13b.; Civelek 2001: 135, U68, Lev. XX VIIIL.; Lafli
2003, 92, 102-103, Taf. 142d, Taf.176d, Taf. 177d, Taf.
108d, Taf. 181a-b,e, Taf. 182c.; Aydin-Tavuk¢u 2006:
107, Cizim 109, Kat. No. 163.; Rife vd. 2007: 169, Fig.
20.; Kasapoglu 2008: 28, Res. 11, Kat. No. 5.; Diindar
2008: 25, Lev. 16, Kat. No. U138.; Hayes 2008: 285, pl.
88 no. 1754-1755.; Miimin 2009: 173-174, Kat. No. 293 ve
Kat. No. 295, Lev. 56.; Yasar 2010: 38-39, 81, Lev. XVI,
Res. 16 (U113), Lev. XVII, Res. 17 (U115).; Saragoglu
2011: 31, Kat. No. 42, U42.; Ergiirer 2012: 37-38, 304-
306, Kat. No. 41, 43, 45; Lev. 29- 30.; Ergiirer 2018: 190-
191, Fig. 2, Group 4.; Tamsii-Polat 2013: 79,287, Lev.54
1, Kat. No. U138.; Indgjerd 2014: 22-23, Find no 2001/17;
Dogan ve Lebe 2021: 369-371, Kat. No. 12, Fig. 13, 26.

Tarihi: MS 50-125

Kat. No.: 7

Adi: Unguentarium

Malzemesi: Cam

Rengi: A¢ik Mavimsi Yesil

Olgiileri: Yiikseklik: 11 cm, Agiz Capi: 1.9 cm

Korunma Durumu ve Tanim: Yer yer asinmalar di-
sinda tam korunmugtur. Konkav dibe, konik gévdeye
ve uzun silindirik boyna sahiptir. Agiz disa ¢ekilmis ve
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hafif i¢e katlanmistir. Boyundan gévdeye geciste belir-
gin aletle sekillendirme izi bulunmaktadir.

Benzerleri: Hayes 1975: 138-139, n0.569, fig. 18.; Smith
1982: 274, Fig. 5 n0.27, PlL. 370.; Giirler 2000: 41, No 36.;
Atila ve Giirler 2008: 39, Kat. No. 46.; Demir 2013: 45,
85 (U15), 91 (U17).; Oztiirk 2013a: 76.; Oztiirk 2013b:
40.; Tekocak 2013: 130, Resim 1-4 (370).; Keskin 2019:
36-37, 117, Kat. No. 20.;

Tarihi: MS 50-125

Kat. No.: 8

Adi: Unguentarium

Malzemesi: Cam

Rengi: Ucuk Yesil

Olgiileri: Yiikseklik: 11,5 cm, Ag1z Capi: 2,2 cm
Korunma Durumu ve Tanim: Yer yer asinmalar di-
sinda tam korunmustur. Diiz dibe, hafif dalgali, dar
gbovdeye, dar uzun silindirik boyna ve agiz kenar1 disa

cekilerek ige katlanan agza sahiptir. Boyundan gévdeye
gegiste aletle sekillendirme izi bulunmaktadir.

Benzerleri: Hayes 1975: 71, Fig.8 no.233.; Smith 1982:
274, Fig. 5 n0.50, P1. 38v.; Barkoczi 1996: 62, Taf. XII
no.157.; Atila ve Giirler 2008: 43, Kat. No. 54; Oztiirk
2013a: 60.; Demir 2013: 43, 72 (U6).; Tekocak 2013: 129,
Resim -3 (99-8).

Tarihi: MS 50-125

Kat. No.: 9

Adi: Unguentarium

Malzemesi: Cam

Rengi: Uguk Yesil

Olgiileri: Yiikseklik: 12 ¢cm, Agiz Capi: 2,4 cm, Dip
Cap1: 1,3 cm

Korunma Durumu ve Tanim: Yer yer aginmalar disin-
da tam korunmustur. Hafif i¢ biikey dibe, hafif dalgali,
dar, konik govdeye, kisa, dar, silindirik boyna ve agiz
kenar1 disa ¢ekilmis ve ige katlanarak yuvarlatilan agza
sahiptir. Boyundan gévdeye geciste belirgin alet izi go-
riillmektedir.

Benzerleri: Almagro 1955: 93, no.1.; Hayes 1975: 71,
Fig.8, n0.233, 139, Fig 17 no. 570, Plt. 42, no. 663.; Smith
1982: 274, Fig. 5 no.53, PI. 38s.; Barkoczi 1996: 61, Taf.
XII no.152.; Giirler 2000: 29, 43, No 11, 40.; Yurtseven
2006: 95, 105, n0.26, Res. 19, Cizim 12.; Oztiirk 2013a:
60.; Demir 2013: 43, 72, U6.; Tamsii-Polat 2013: 129-
130, Lev.112 n-o, Kat. No. CU28-29.

Tarihi: MS 50-125

Kat. No.: 10

Adr: Unguentarium

Rengi: A¢ik Mavimsi Yesil

Malzemesi: Cam

Olgiileri: Yiikseklik: 9,5 cm, Ag1z Cap1: 2,3 cm

Korunma Durumu ve Tanim: Yer yer aginmalar di-
sinda tam korunmustur. Konkav dibe, dar konik gov-
deye, kisa, dar, silindirik boyna ve disa ¢ekilerek, ice
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katlanmis agiza sahiptir. Boyundan gévdeye gegiste be-
lirgin alet izi bulunmaktadir.

Benzerleri: Hayes 1975: 139, Fig 17 no. 570.; Barkéczi
1996: 62, Taf. XII no.15.; Oztiirk ve Can 2002: 115,
Cizim 5.; Atila ve Giirler 2008: 39, Kat. No. 52.; Oztiirk
2013a: 57.; Demir 2013: 43, 72, U6.

Tarihi: MS 50-125

Kat. No.: 11

Adr: Unguentarium

Malzemesi: Cam

Rengi: A¢ik Mavimsi Yesil

Olgiileri: Yiikseklik: 12,3 cm, Agiz Cap1: 2,3 cm

Korunma Durumu ve Tanim: Yer yer asinmalar digin-
da tam korunmustur. Konkav dibe, kisa, dar govdeye,
oldukga uzun, dar boyna ve disa cektirilerek sekillendi-
rilen agza sahiptir.

Benzerleri: Almagro 1955: 99, no.16.; Isings 1957: 24.;
Hayes 1975: 151, Fig. 20, no. 630.; Smith 1982: 274,
Fig. 5 no.32, P1. 38a.; Giirler 2000: 28, No 10.; Civelek
2001: 120, U72, Lev. XXXVII.; Yurtseven 2006: 95, 104
n0.20, Res. 13, Cizim 7, 105, no.27-28, Res. 20-21, Cizim
13-14.; Atila ve Giirler 2008: 23; Oztiirk 2013a: 59.

Tarihi: MS 50-125

Kat. No.: 12

Adr: Celenk ve Bant Pargalari
Malzemesi: Altin

Olgiileri: Yaprak Uzunlugu: 2.2 cm, Yaprak Genisligi:
1.6 cm, Bant Uzunlugu: 4.4 cm, Bant Genisligi: 3.4 cm

Korunma Durumu ve Tanim: Celengin dort yapra-
ginin biiyiik bolimii ve bant pargasinin bir boliimii
korunabilmistir. Yapraklar, ti¢ u¢ludur. Bant, olduk¢a
tahribata ugramis ve orijinal formuna iligkin veri sun-
mamaktadir.

Benzerleri: Bing6l 1999: Kat. No. 16.; Uygun 2000:
123, Lev. 29-30.; Kogar 2011: Resim 70.; Dieudonné-
Glad 2013: 46, P1. 1.1-3, 4-7.; Atakuru 2020: Kat. No.
103.

Tarihi: MS 1.-2. yiizyillar

Kat. No.: 13

Adi: Ayna

Malzemesi: Bronz

Olgiileri: Cap: 3.2 cm, Kalinlik: 0.09 cm

Korunma Durumu ve Tanim: Dért parca halinde ele
gecen aynanin, yarisindan fazlasi korunabilmistir. Disk
biciminde olup, lizerinde herhangi bir kabartma/bezeme
bulunmamaktadir.

Benzerleri: Comstock ve Vermeule 1971: 271, no. 393.;
Waldbaum 1983: 109, PI. 42. No. 649.; Tamsii-Polat
2013: 174-175, Lev. 120 d-e, A1-A2.; Celikbas 2016: Kat.
No: El, Kat. No: E3, E7-9.; Sahin 2018: Kat. No. 28-30.
Tarihi: MS 1.-2. yiizyillar

Kat. No.: 14

ADerg XXXI

Adi: Ayna

Malzemesi: Bronz

Olgiileri: Cap: 4,6 cm, Kalinlik: 0.06 cm

Korunma Durumu ve Tamim: Ug par¢a halinde
ele gecen ayna, birlestirilerek tamamlanmistir. Yer
yer aginma ve kii¢iik eksiklikler mevcuttur. Disk

bi¢iminde olup, tizerinde herhangi bir kabartma/bezeme
bulunmamaktadir.

Benzerleri: Comstock ve Vermeule 1971: 271, no. 393.;
Waldbaum 1983: 109, Pl. 42. No. 649.; Tamsii-Polat
2013: 174-175, Lev. 120 d-e, A1-A2.; Celikbas 2016: Kat.
No: El, Kat. No: E3, E7-9.; Sahin 2018: Kat. No. 28-30.

Tarihi: MS 1.-2. yiizyillar

Kat. No.: 15

Adu: Igne

Malzemesi: Demir

Olgiileri: Uzunluk: 11 ¢cm, Kalinlik: 0.05,3 cm

Korunma Durumu ve Tanim: Korozyona ugrayan ig-
nenin bas boliimii tahribata ugramistir. Sivri uglu, dai-
resel kesitli aletin bas kismi1, gévdeye oranla hafif genis
tutulmustur.

Benzerleri: Simsek vd. 2011: Kat. No.: 523, 624, 883.
Tarihi: MS 1.-2. yiizyillar

Kat. No.: 16

Adu: igne

Malzemesi: Demir

Olgiileri: Uzunluk: 12 cm, Kalinlik: 0.05 cm

Korunma Durumu ve Tanim: Oldukca korozyona
ugramakla birlikte, tam korunmustur. Sivri ugludur.
Govde dairesel kesitlidir. Govdeden bas kismina gegiste
ince ¢ikintilt bir bilezik, sonrasinda govde ile esit dai-
resel bir boliim ve en sonda diiz, dortgen kesitli spatiil
boliimii bulunmaktadir.

Benzerleri: Bliquez 1982: 202-204, Fig. 2.14,;
Dusenbery 1998: 1044, S207-6.; Yalav 2008: 247, Env.
No.: 296.; Simsek vd. 2011: Kat. No.: 924.; Sinik 2012:
Kat. No. 3, 34.; Canl1 2019: Kat. No.: St5.

Tarihi: MS 1.-2. yiizyillar

Kat. No.: 17

Adi: Diiz Tutucu

Malzemesi: Demir

Olgiileri: Uzunluk: 16 cm, Kalinlik: 0.03 cm

Korunma Durumu ve Tanim: Diiz Tutucu’nun bir kolu
tam ve tepe noktasindaki doniigiin bir kismi korunabil-
mistir. Kol, dortgen kesite sahip olmakla birlikte, kolun
basladig: tutucu kismi doviilerek genis tutulmustur. Kol
bitiminde, tepedeki doniis noktasinda, dortgen kesit dai-
resel kesite doniismektedir.

Benzerleri: Bliquez 1982, 197, 211, Fig. 5. 30.; Uzel
2000: ANT 11, 15, Lev. XXV.50, Lev. XCVIII1.94.;
Baykan 2012: Kat. 285.; Sinik 2012: Kat. No. 38.;
Celikbas 2016: Kat. No.: Y4.; Canl1 2019: Kat. No.: T3.
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Tarihi: MS 1.-2. yiizyillar

Kat. No.: 18

Adu: Civiler ve Plakalar

Malzemesi: Demir

Olgiileri: Yiikseklik: cm, Ag1z Cap1: cm, Dip Cap1: cm
Korunma Durumu ve Tanim: 33 adet bagimsiz demir
¢ivi/givi parcasindan ve 35°i ¢ivisiz, 18’i ¢ivili olmak
tizere, 53 adet demir plakadan olugmaktadir. Toplam 86
demir pargasindan olusan Kat. No. 18 oldukga tahribata

ugramistir. Orijinal formu tespit edilemedigi i¢in ne ka-
darinin korundugu tespit edilememistir.

Tarihi: MS 1.-2. yiizyillar

Bibliyografya ve Kisaltmalar

AKARSU vd. 2011: S. Akarsu, B. M. Akarsu, A., Tirpan,
“Roma Dénemi'nden Ortagag’a Tip Aletleri”,
Lokman Hekim Dergisi 1/3, 13-17.

ALAGOZ 2012: U. Alagdz, Zeugma Antik Kenti ve A
Evleri Metal Buluntulari, (Ankara Universitesi,
Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Ankara.

ALMAGRO 1995: M. Almagro, Las Necropolis de
Ampurias. Vol. I1: Necropolis Romanas y Necropolis
Indigenas, Barcelona.

ANDERSON-STOJANOVIC ~ 1987: V. R. Anderson-
Stojanovic, “The Chronology and Function of
Ceramic Unguentaria”, American Journal of
Archaeology 91/1, 105-122.

Atakuru 2020: O. Atakuru, Adana Arkeoloji Miizesi
Roma-Bizans Altin Takilar:, (Gazi Universitesi,
Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Ankara.

ATILA ve GURLER 2008: C. Atila, B. Giirler, Bergama
Miizesi Cam Eserleri, Cagdas Matbaa, [zmir.

AyYBex vd. 2016: S. Aybek, O. Giilbay, E. Durak,
“Metropolis’ten Bronz Aletler, Geregler ve
Aksesuarlar”, Arkeoloji Dergisi XXI, 141-168.

AYDIN 2000: Z. Aydin, Canakkale Miizesi'nde Bulunan
Troas  Bolgesi  Unguentariumlari,  (Atatiirk
Universitesi, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi),
Erzurum.

AYDIN-TAVUKGU 2006: Z. Aydin-Tavukgu, Parion
Nekropolii 2005  Yili  Buluntular:, (Atatiirk
Universitesi, Yaymlanmamis Doktora  Tezi),
Erzurum.

BarkoOczi 1996: L. Barkoczi, Antike Gliser, L'Erma di
Bretschneider, Roma.

BasaraNve KasapoGLu 2013: C. Bagaran, H. Kasapoglu,
“Parion Kazist Metal Buluntular1”, In: P. Ayter, $.
Demirci, A. M. Ozer (Eds.), III. ODTU Arkeometri
Calistayr: Tiirkiye Arkeolojisinde Metal: Arkeolojik
ve Arkeometrik Calismalar: Prof. Dr. Halet Cambel
Onuruna, ODTU Yayincilik, Ankara, 126-140.

Perre Nekropolisi’'nden Bir Hypogeum Mezar 63

Baykan 2012: D. Baykan, Allianoi Tip Aletleri, Tiirk
Eskicag Bilimleri Enstitii, istanbul.

BinGOL 1999: F. R. 1. Bingdl, Antik Takilar-Anadolu
Medeniyetleri Miizesi, Kiiltiir Bakanlig1 Anitlar ve
Miizeler Genel Midirligii, Ankara.

BirTeL 1934: K. Bittel, Prdhistorische Forschung in
Kleinasien, Istanbuler Forschungen, Istanbul.

BriQuez 1982: L. J. Bliquez, “Roman Surgical
Instruments in The John Hopkins University
Institute of Medicine”, Bulletin of the History of
Medicine 56/2, 195-217.

BLOMER ve FACELLA 2008: M. Blomer, M. Facella,
“Ein Weihrelief fur Jupiter Dolichenus aus der
Nekropole von Perrhe” PATRIS PANTROPHOS
KOMMAGHNH, Neue Funde und Forschungen
zwischen Taurus und Euphrat, Asia Minor Studien
60, Bonn, 189-200.

BLOMER ve LATZER 2008: M. Blomer, A. Litzer, “Ein
Grabrelief aus der Nekropole von Perrhe” PATRIS
PANTROPHOS KOMMAGHNH, Neue Funde und
Forschungen zwischen Taurus und Euphrat, Asia
Minor Studien 60, Bonn, 227-230.

Bostanct 1971: E. Y. Bostanci, “Adiyaman Cevresinde
Proto-Solutreen ve Adiyamaniyen Paleolitik
Kiiltiirler Uzerinde Bir Arastirma”, Antropoloji
Dergisi 5, Ankara, 47-82.

CaNLl 2019: H. Canly, Isauria’daki Philadelphia
(Gokgeseki) Metal  Buluntulari, (Mersin
Universitesi, Yaymlanmamis Doktora Tezi),
Mersin.

CHINELLI 1995: R. Chinelli, “Vasellame in ceramica
della collezionedi Toppo”, In: M. Buora (ed.),
Aquileia romana nella collezione di Francesco di
Toppo, Milano, 88-105.

CiveLek 2001: A. Civelek, Tralleis Nekropolisi
Buluntular: Isiginda Hellenistik ve Roma Donemi
Seramigi, (Ege Universitesi, Yayinlanmamis
Doktora Tezi), Izmir.

Comstock ve VERMEULE 1971: M. Comstock, C.
Vermeule, Greek Etruscan and Roman Bronzes in
the Museum of Fine Arts, Boston.

CELikBAS 2016: E. Celikbas, 2005-2014 Parion Kazist
Metal (Bronz, Demir, Kursun) Buluntulari, (Atatiirk
Universitesi, Yayinlanmamis Doktora Tezi),
Erzurum.

Demir 2013: A. Demir, Giresun Miizesi'nde Bulunan
Bir Grup Cam Eser, (Atatirk Universitesi,
Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Erzurum.

DEMIRER 2013: U. Demirer, Kibyra Metal Buluntulari,
(Akdeniz Universitesi, Yayinlanmamis Doktora
Tezi), Antalya.

DIEUDONNE-GLAD vd. 2013: N. Dieudonné-Glad, M.
Feugére, M. Onal, Zeugma V: Les Objects, Maison
de I’Orient et de la Méditerranée-Jean Pouilloux,
Lyon.



64 Kahraman Yagiz-Taylan Dogan

Do&aN 2015: T. Dogan, “Antandros Olii Gémme
Geleneginde Strigilis: Tipolojik ve Kronolojik
Gozlemler”, Tiirkiye Bilimler Akademisi Arkeoloji
Dergisi 18, 143-174.

DoGaN ve LeBE 2021: T. Dogan, F. Lebe, A Group of
Unguentaria Preserved at the Kahramanmaras
Museum: Chronological Value of the Changes in
Form, In: O. Dumankaya (ed.), Arkeolojik Kiiciik
Buluntular: Pismis Toprak, Metal, Kemik, Cam ve
Tas Eserler, Doruk Yayinlari, Istanbul, 354-393.

DoGaN 2022: T. Dogan, “Unguentaria in the Edirne
Arhaeology and Etnography Museum”, Arkeoloji
Dergisi XXVIII, 149-174.

DoGan 2023: T. Dogan, “Bronze Spoons and Spatulae
in The Kahramanmaras Museum”, Oannes 5/1,
115-136.

DoGaN 2021: A. Dogan, “Perrhe: A City in Commagene
in the Light of Ancient Sources”. Cedrus I1X,
377-388.

DORNER ve NAUMANN 1939: F. K. Dorner, R. Naumann,
“Forschungen in  Kommagene”, Istanbuler
Forschungen Herausgeben Von Der Zweigstelle
Istanbul Des Archaologishen Institutes des
Deutschen Reiches, Band 10, Berlin.

DORNER 1999: F. K. Dorner, Nemrut Dagi’nin Zirvesinde
Tanrilarin Tahtlar: (Cev. U. Vural), Ankara.

DuseNBERY 1998: E. B. Dusenbery, Samothrace: The
Nekropoleis, Princeton.

DUNDAR 2008: E. Diindar, Patara Unguentariumlari,
Patara IV/1, istanbul.

ErRARSLAN ve WINTER 2008: F. Erarslan, E. Winter,
“Perrhe (Pirun) — Geographische Lage, Topographie
und (Forschungs-) Geschichte”, Asia Minor Studien
60, Bonn, 179-187.

ERARSLAN 2001: F. Erarslan, “Adryaman Turus Kaya
Mezarlar1 Kazi ve Temizlik Calismasi”, /1. Miize
Calismalart ve Kurtarma Kazilart Sempozyumu,
Ankara, 263-272.

ERrRARSLAN2003: F. Erarslan, “Perre Antik Kenti Nekropol
Alan1 Kaya Mezarlar1 Kurtarma Kazis1”, 13. Miize

Calismalar: ve Kurtarma Kazilart Sempozyumu,
Ankara, 129-136.

ERARSLAN 2012: F. Erarslan, “Die antike Perrhe und ihre
Nekropole”, In: J. Wagner (Hrsg.), Gottkdnige am
Euphrat: Neue Ausgrabungen und Forschungen in
Kommagene, Mainz, 147-150.

ERARSLAN 2016: F. Erarslan, “Perre Antik Kenti”, In: M.
Yelken (Ed.), Kommagene nin Izleri, 1zmir, 105-112.

ERARSLAN vd. 2009: F. Erarslan, N. E. ince, M. Alkan,
“Perre Antik Kenti Nekropol Alani1 2007 Y1l Kaz1
ve Temizlik Calismalar1”, 17. Miize Calismalar: ve
Kurtarma Kazilart Sempozyumu, Ankara, 171-184.

ADerg XXXI

ERARSLAN vd. 2010: F. Erarslan, R. Ozman, F. Sanci,
M. Arslan, M. N. Karaca, M. Alkan, “Perre Antik
Kenti Nekropol Alan1 2008 Yili1 Kaz1 ve Temizlik
Calismalar1”, 18. Miize Calismalari ve Kurtarma
Kazilart Sempozyumu, Ankara, 91-104.

ERARSLAN vd. 2011: F. Erarslan, T. H. Zeyrek, R. Ozman,
F. Sanci, E. Akin, M. Arslan, M. Alkan, M. N.
Karaca, M. S. Koca, “Perre Antik Kenti Nekropol
Alanm1 2009 Yili Kaz1 ve Temizlik Calismalar1”,
19. Miize Calismalart ve Kurtarma Kazilart
Sempozyumu, Ankara, 363-377.

ErGEG 2003: R. Ergeg, “Nekropolen und Gréaber in der
Stdlichen Kommagene”, Asia Minor Studien 47,
Bonn, 1-107.

ERGURER 2012: H. E. Ergiirer, Parion Roma Ddénemi
Seramigi, (Atatiirk Universitesi, Yayinlanmamis
Doktora Tezi), Erzurum.

ERGURER 2018: H. E. Ergiirer, “Roman Pottery of Parion
Necropolis”, In: D. Katsonopoulou (Ed.), Paros IV:
Parosand Its Colonies, Athens, 189-198.

ERKANAL 1977: H. Erkanal, Die Axte und Beile des 2
Jahrtausends in Zentralanatolien. Préihistorische
Bronzefunde Abteilung 1X, C. H. Beck’sche
Verlagsbuchandlung, Miinchen.

EzEr vd 2017: S. Ezer, K. Yagiz, K. Zorlu, M. Ogzgiris,
“Adtyaman ili 2015 Yil1 Prehistorik ve Protohistorik
Cag Arkeolojik Yiizey Arastirmalari, 34. Arastirma
Sonuglart Toplantisi, Cilt 1, Edirne, 465-481.

FaceLLa 2008: M. Facella, “The Sarcophagus of
Grylos”, PATRIS PANTROPHOS KOMMAGHNH,
Neue Funde und Forschungen zwischen Taurus und
Euphrat, Asia Minor Studien 60, Bonn, 201-206.

GURLER 2000: B. Girler, Tire Miizesi Cam Eserleri, T.
C. Kiltir Bakanligi Milli Kitiiphane Basimevi,
Ankara.

Haves 1975: J. W. Hayes, Roman and Pre-Roman Glass
in the Royal Ontario Museum, Royal Ontario
Museum, Toronto.

Hayes 2008: J. W. Hayes, Roman Pottery Fine-Ware
Imports, The Athenian Agora XXXII, Princeton.

HumaNN ve PucHSTEIN 1890: K. Humann, O. Puchstein,
Reisen in Kleinasien und Nordsyrien, Verlag von
Dietrich Reimer, Berlin

INDGIERD 2014: H. Indgjerd, The Grave Goods of Roman
Hieropolis: An Analysis of The Finds from Four
Multiple Burial Tombs (Conservation and History
University of Oslo Unpublished Master Thesis),
Oslo.

IsinGs 1957: C. Isings, Roman Glass From Dated Finds,
Archaelogia Traiectina 1I, Groningen.

KasapoGLu 2008: H. Kasapoglu, Parion 2006 Yili
Seramik  Buluntulari  (Atatiirk  Universitesi,
Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Erzurum.



2023/2

Keskin 2019: A. L. Keskin, Parion Tavsandere
Nekropolii Cam Buluntulari (2005-2017), (Ondokuz
Mayis Universitesi, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans
Tezi), Samsun.

KOCAR 2011: N. Kogar, Roma Dénemi Takilar: Uzerine
Bir  Analiz:  Antalya Miizesi Roma Donemi
Takilart Ornegi, (Siileyman Demirel Universitesi,
Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Isparta.

KOKTEN 1947: K. Kokten, “1945 Yilinda Tirk Tarih
Kurumu Adina Yapilan Tarihoncesi Arastirmalar1”.
Bellten X1/43, 431-472.

KORPE 1998: R. Kérpe, “1996 Lapseki Kurtarma
Kazis1”, VIII. Miize Kurtarma Kazilart Semineri,
Ankara, 171-194.

KORPE ve TREISTER 2002: R. Korpe, M. Treister,
“Rescue Excavation in The Necropolis of
Lampsacus, 19967, Studia Troica 12, 429-450.

LAFLI 2003: E. Lafli, Studien zu Hellenistischen,
Kaiserzeitlichen und Spdtantikfriihbyzantinischen
Tonunguentarien aus Kilikien und Pisidien
(Siidtiirkei): Der Forschungsstand und eine
Auswahl von Fundobjekten aus den Ortlichen
Museen (Universitit zu Koln, Unverdffentlichte
Doktorarbeit), Kdln.

LEBE 2022: F. Lebe, Kyme IDC Nekropolisi'nden Bir
Mezar Konteksti, Arkeoloji Dergisi XXI1X, 143-163.

MATHIEU ve MEYER 1997: J. R. Mathieu, D. A.
Meyer, “Comparing Axe Heads of Stone, Bronze,
and Steel: Studies in Experimental Archaeology”.
Tournai of Field Archaeology 24/3, 333-351.

MUMIN 2009: G. Miimin, Naim Arnas Koleksiyonu
Hellenistik ve Roma Ddnemi Seramik Eserleri
(Trakya Universitesi, Yaymlanmamis Yiiksek
Lisans Tezi), Edirne.

OZTURK ve CAN 2007: N. Oztiirk ve B. Can,“Erzurum
Miizesi Cam Eserleri”, 24. Arastirma Sonuglar
Toplantisi, Cilt 2, Kiiltiir ve Turizm Bakanligi
Dosim Basimevi, Ankara, 113-122.

OZTURK 2013a: N. Oztiitk, Erzurum Miizesi Cam
Eserleri, Erzurum Universitesi yayinlar1, Erzurum.

OZTURK 2013b: N. Oztiirk, Kars Miizesi Cam Eserleri,
Erzurum Universitesi yayinlari, Erzurum.

OZYIGIT 1990: O. Ozyigit, “1989 Yili Phokaia Kazi

Calismalar1”, 12. Kazi Sonuglari Toplantisi,
Ankara, 127-154.

PITTARD 193: E. Pittard, Le visage nouveau de
la Turquie: A travers |'Asie-Mineure, Societe
d’Editions Geograhiques, Paris.

RIFE et al. 2007: J. L. Rife, M. Moore Morrison, A.
Barbet, R.K. Dunn, D.H. Ubelaker, F. Monier,
“Life and Death at a Port in Roman Greece: The
Kenchreai Cemetery Project, 2002-2006”, Hesperia
76/1, 143-181

ROBINSON 1959: H. S. Robinson, Pottery of The
Roman Period: Chronology, The Athenian Agora V,
Princeton.

Perre Nekropolisi’'nden Bir Hypogeum Mezar 65

SARACOGLU 2011: A. Saragoglu, “Hellenistic and
Roman Unguentaria from The Necropolis of
Tralleis”, Anadolu/Anatolia 37, 1-42.

SEVINC ve TREISTER 2003: N. Seving, M. Treister,
“Metalwork From The Dardanos Tumulus”, Studia
Troica 13, Mainz am Rhein, 215-260.

SINIK 2012: B. Siik, Laodikeia Antik Kenti Tibbi
Alet  Buluntulari ve Giiniimiiz Tibbi  Aletleri
ile Kiyaslanmalar:, (Pamukkale Universitesi,
Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi). Denizli.

SLANE 2017: K. W. Slane, Tombs, Burials, and
Commemoration in Corints’s Nothern Cemetery,
Corinth 21, Princeton.

SMmiTH 1982: J. C. Smith, “A Roman Chamber Tomb on
the South-East Slopes of Monasteriaki Kephala,
Knossos”, The Annual of the British School at
Athens 77, 255-293.

Sanin 2018: F. Sahin, Patara V.2: Patara Metal
Buluntulari, Ege Yayinlari, Istanbul.

Simsek vd. 2011: C. Simsek, M. Okunak, M. Bilgin,
Laodikeia Caligsmalar: 1: Laodikeia Nekropolii
(2004-2010), Istanbul.

TamsU-PoLaT 2018: R. Tamsii-Polat, “Karabacak Koyt
Kaya Mezarlar1” Cedrus V1, 347-358.

Texkocak 2013: M. Tekocak, Aksehir Nasreddin Hoca
Arkeoloji Miizesi'nden Bir Grup Cam Eser”, In:
C. G. Giiray (ed.), Kaunos/Kbid Toplantilar: 2,
Anadolu Antik cam Arastirmalart Sempozyumu,
Bilgin Kiiltiir Yayinlari, Ankara, 127-142.

Tekocak ve YiLpiz 2015: M. Tekocak, V. Yildiz,
“Aksehir Nasreddin Hoca Arkeoloji ve Etnografya
Miizesi'nde Bulunan Bir Grup Pigmis Toprak
Vazo”, In: E. Okan, C. Atilla (Eds.), Prof. Dr. Omer
Ozyigit'e Armagan, Istanbul, 413-432.

TurLuk 1999: G. G. Tuluk, “Die Unguentarien im Museum
von lzmir”, Anatolia Antiqua V11, 127-166.

Uygun 2000: C. Uygun, Ge¢ Hellenistik-Roma
Dénemi Patara Takilar:, (Akdeniz Universitesi,
Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Antalya.

Uzel 2000: 1. Uzel, dnadolu’da Bulunan Antik Tip
Aletleri, Ttrk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara.

Von Osten: 1933: H. H. Von Osten, Discoveries in
Anatolia 1930-31, The University of Chicago Press,
Chicago.

WaLpBaum 1983: J. C. Waldbaum, Metalwork from
Sardis: The Finds Through 1974, Harvard University
Press, Cambridge.

YaGiz 2019: K. Yagiz, “Adiyaman Ili 2013-2016
Yizey Arastirmalarinda Tespit Edilen Yeni
Kaya Mezarlar1”, In: E. Ozer (ed.), AIZANOI
1V Ozel Sayi: Anadolu’da Hellenistik ve Roma
Dénemlerinde Olii Gomme Adetleri Uluslararas
Sempozyumu/International Symposium on Burial
Customs in Anatolia During The Hellenistic and
Roman Periods, 23-26 Temmuz/July 2018, Kiitahya,
213-229.



66 Kahraman Yagiz-Taylan Dogan

YaGiz vd. 2022: K. Yagiz, M. Tosun, T. Dogan, “Seramik
Buluntular1 Isiginda Perre Isliklerinin Kullanim
Evreleri Uzerine Bir On Degerlendirme”, Hoyiik 10,
145-175.

YacGiz vd. 2023: K. Yagiz, M. Alkan, Tosun, M,
“Perre 2021 Yih Kazilar1”, 42. Uluslararasi Kazi,
Arastirma ve Arkeometri Sempozyumu, Cilt 3,
Ankara, 341-356.

Yarav 2008: E. Yalav, Tanrisal Giiciin Elgileri: Antik
Cagda Tip Aletleri, Era Yayincilik, Istanbul.

Yasar 2010: A. Yasar, Milet Miizesi’'nde Bulunan
Hellenistik ve Roma Doénemi Unguentariumlar,
(Adnan Menderes Universitesi, Yayinlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi) Aydin.

YURTSEVEN 2006: F. Yurtseven, “Tarsus Koyii Garaj
Mezar1 Buluntular1”, Anadolu/Anatolia 31, 91-121.

ZEYREK 2007a: T. H. Zeyrek, “Besni Nekropollerinden
Kaya Mezarlar1”, In: M. Alparslan, M. Dogan-
Alparslan, H. Peker (Eds.), Belkis Dingol ve Ali

Dingol’a Armagan, VITA, Festschrift in Honor of

Belkis Dingol and Ali Dingol, Istanbul, 807-828.

ZEYREK 2007b: T. H. Zeyrek, “Yukar1 Soégiitli
Nekropollerinden Kaya Mezarlar1”, Gaziantep
Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi 6/2, 194-221.

ZEYREK vd. 2006: T. H. Zeyrek, N. A. Zeyrek, A.
Zeyrek,  Besni  Parala-Octacuscum-Bahasna.
Anadolu’min  Giineydogusunda Antik Bir Kent
ve Yakin Cevresinin Arkeolojik ag¢idan Genel
degerlendirmesi, Istanbul, 2006.

ZEYREK ve ZEYREK 2010: T. H. Zeyrek, N. A. Zeyrek,
“Besni (Adiyaman) Yiizey Arastirmasi 20087, 27.
Arastirma Sonuglart Toplantisi, 1. Cilt, Ankara,
2010, 225-238.

ADerg XXXI

Makale Gonderim Tarihi: 17.08.2022
Makale Kabul Tarihi: 26.09.2023

KAHRAMAN YAGIZ
Orcid ID: 0000-0001-7410-5014

Adiyaman Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi,
Arkeoloji Bolimii.

Adiyaman/TURKIYE
kahramanyagiz@hotmail.com
TAYLAN DOGAN

Orcid ID: 0000-0002-9006-5574

Mugla Sitk1 Kogman Universitesi, Edebiyat
Fakiiltesi, Arkeoloji Boliimi

Mugla/TURKIYE
dgntaylan@gmail.com



2023/2 Perre Nekropolisi’nden Bir Hypogeum Mezar 67

o RN L e L e
Fig. 1. Mezar ve tas doseli yolun havadan gériinimu (Perre Kazi Arsivi)

Fig. 2. Mezar odasinin ici (Perre Kazi Arsivi)
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Fig. 3. Mezarin cizimi (Cizim M. Turan- E. Acar)
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Fig. 4. Pismis toprak unguentariumlar
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Fig. 5. Cam unguentariumlar
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Fig. 6. Metal buluntular
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