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KAVIMLER GOCUNUN NEDENLERI VE AVRUPA ETNIiK YAPISININ OLUSUM
SURECI: HUN TURKLERI VE DiGER KAVIMLER

0Oz

Binlerce yil 6nce gergeklesen bir olayin giiniimiize kadar nasil bir etki unsuru olusturdugu, ilk olarak Asya
ve Avrupa cografyasi, daha sonra da diinyanin hemen hemen ¢ogu bdlgesini nasil etkiledigi gercegi cevaplanmasi
gereken bir soru olarak karsimiza ¢ikacak, bu ¢alismada da dénemin konjonktiirii baglaminda analizler yapilmaya
caligilacaktir. TUrk kavimlerinin Asya Hun Devleti ile baglayan gog siireci, Balamir Han dnderliginde Avrupa Hun
Imparatorlugu cizgisine evrilmis, biiyiik Hun kagani Attila ile Avrupa’nm iglerine kadar bir etkilesim siireci
olusturmustur. Tirk boylarinin kavimler gégline nasil bir etki olusturdugunu anlayabilmek igin Asya’dan
Avrupa’ya gocii tetikleyen, Cin faktorii ile sekillenen durumlara da deginmek gerekmektedir. Ayrica bu ¢alismada,
Balkanlar ve Avrupa’nin giiniimiizdeki etnik yapisini olusturan Alanlar, Slavlar, Ostrogotlar, Vizigotlar,
Vandallar, Sievler, Burgundlar, Franklar, Saksonlar ve Angillar gibi gé¢gmen kavimlerin ne tir bir etki
olusturdugu, Avrupa Hunlarmin, Bati1 (Kutsal) Roma ve Dogu Roma (Bizans)’nin bu etkilesimde ne tiir bir rolii
oldugu anlatilacak, liderler ve tilkeler perspektifinde baglantilar kurulacaktir. Sonug bélimiinde ise, kavimler géc
gerceklesmeseydi Avrupa’nin siyasi haritasinda ne tiir degisimler olurdu?; ¢ok fazla bahsedilmeyen ama diinya
dengelerini degistiren etnik topluluklar (Yahudiler vb.) anlaminda ne gibi sonuglar ortaya ¢ikardi? gibi sorulara da
cevaplar aranacaktir. Kisacast bu calismada, sadece Avrupa’nin degil, aslinda tiim diinyanin bu siiregten nasil
etkilendigi gozler oniine serilecektir.

Anahtar Kelimeler: Kavimler Gé¢ti, Avrupa, Etnik Yapi, Hun Devleti, Turkler
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CAUSES OF THE MIGRATION PERIOD AND THE FORMATION PROCESS OF THE EUROPEAN
ETHNIC STRUCTURE: HUN TURKS AND OTHER TRIBES

Abstract

The truth that an event which took place thousands of years ago has had an impact till today, how it has
affected first the geography of Asia and Europe and then almost most regions of the world is a question that needs
to be answered and analyses will be tried to be made in the context of the conjuncture of the period in this study.
The migration process of the Turkic tribes, which started with the Asian Hun State, developed into the line of the
European Hun Empire under the leadership of Balamber Khan and formed a process of interaction with the great
Hun khan Attila to the interior of Europe. It is necessary to mention that sparked the migration from Asia to Europe
and were shaped by the Chinese factor in order to understand how the Turkish tribes had an impact on the migration
period. What is more, in this study, what sort of influence the migratory tribes such as the Alans, Slavs, Ostrogoths,
Visigoths, Suebis, Burgundias, Franks, Saxons and Angles which generate the current ethnic structure of the
Balkans and Europe, what sort of role the European Huns, The Western (Holy) Rome and The Eastern Rome
(Byzantine) have in this interaction will be explained and connections will be made in the perspective of leaders
and countries. In conclusion, if the migration period had not taken place what sort of changes would have been
happened in the political map of Europe?; what sort of outcomes did it emerge regarding ethnic communities
(Jews, etc.) which are not mentioned a lot but have changed the balances of the world?, answers to such questions
will also be sought. In brief in this study, it will be indicated that not only Europe but in fact whole world was
affected from this process.

Keywords: The Migration Period, Europe, Ethnic Structure, The Hun State, Turks

Giris

Gliniimiiz go¢ akismin mihenk taslarindan olan ve kilavuz gorevi goren kavimler gocl
(buyuk goc=volkerwanderung), hem Avrupa’nin etnik yapisini olusturmasi hem de Tiirklerin
Avrupa’ya kimi yenilikler getirmesi agisindan biiyiik 6neme sahiptir. Elbette ki etnik, dini ve
kiltdrel unsurlar baglaminda anlatilacak olan bu konular, kimi hiikiimdarlarin da 6n plana
ciktigi ve Avrupa’nin (ayrica Kutsal Roma’nin) gelecegini sekillendirdigi diizlemde
incelenecektir. Avrupa Hun Imparatoru Attila gibi biiyiik komutanlarm etkisi baglaminda
arastirtlacak olan bu konular, sadece bir gog siirecini degil, insanlik tarihini degistiren olaylar1
da anlatmasi anlammda biiyiikk 6neme sahiptir. Kavimler gogii gibi olaylar, insanligm Ilk
Cag’dan Orta Cag’a gecisinde; Roma’nimn ikiye boliinmesinde ve sonrasinda da Kutsal Roma
Imparatorlugu’nun yikilmasmda; Avrupa’nin feodal bir yapiya biiriinmesinde; Bat1 ve Dogu
toplumlarmin etkilesim igine girip giiniimilize kadar devam eden kimi gelenek ve gorenekleri
devam ettirmesinde; Hunlarin akmlar1 sonucu bir domino etkisi misali birbirini sirikleyen

kavimlerin ginimiz Avrupa medeniyetini olusturmasinda biiylik oneme sahip olmustur
(Welch, 2005: 44).

Diinya tarihinde, insanligin pek farkma varamadigi ya da farkina varmak istemedigi
durum, herhangi bir cografyada yasanan bir sorunun zamanla tiim diinyay1 etkiledigi gercegidir.
Kavimler gociiniin yasandigi donemde Orta Asya’da yasayan kimi topluluklar, sonraki
kisimlarda bahsedilecek bazi nedenlerden 6tiirii gé¢ etmek zorunda kalmus, gittikleri yerleri de
ciddi anlamda etkilemislerdir. Bu siirecin olusum ¢izgisi, ilk Hun hiikkiimdar1 Teoman (Mete
Han’in babasi) ve bagli oldugu Asya (Biylk) Hun Devleti’nin belli bir siire sonra dagilmasi ve
Bati’ya dogru go¢ etmesi durumudur. Once Bat1 (Ci-Ci Yabgu 6nderliginde) ve Dogu Hun
Devleti olarak parcalanan, sonrasinda da Dogu Hun Devleti’nin Kuzey ve Giiney olarak ikiye
bolinmesiyle birlikte Cin’le miicadele igine giren Hunlar, bir¢ok diisiiniiriin yazilarina ve
antropolojik arastirmalara gore Tiirk ve Mogol toplumlarinin bir araya gelmesiyle olusmustur
(Cataloluk ve Yilmaz, 2019: 2559-2560). Yapilan incelemelere gore, Tiirk vb. topluluklarin
disinda Cinlilerin de etkin bir giic olarak devlet erkanma dahil olmasiyla birlikte (Cinli
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prenseslerle evlenme gelenegi sonrasinda-Saritas, 2012: 203), asimile olmamak i¢in Kimi
onlemler alinmis, go¢ politikalar1 devreye girmistir.

Bilindigi iizere bu donemde yasanan gogler, sadece Cin’in asimile politikalarindan
kaynaklanmamis, kuraklik ve ekonomik nedenler de bu durumu tetiklemistir. Giiniimiizdeki
Orta Asya, Kafkaslar ve Rusya bolgesinden Balkanlara ve Biyu Macaristan Ovasi (Alf6ld)’na
yonelen Avrupa Hun imparatorlugu, Alanlar, Slavlar, Ostrogotlar, Vizigotlar, Vandallar,
Stievler, Burgundlar, Franklar, Saksonlar ve Angillar (Angluslar) gibi kavimleri go¢ etmeye
zorlamis (Eravci ve Ates, 2018: 44), giiniimiiz Avrupa’sinin siyasi haritas1 olusmustur. Avrupa,
20. yiizyila kadar kimi degisimlere ugramasina ragmen, kavimler gocili esnasindaki jeopolitik
dagilim 6nemli bir etki olusturmus, diinyanin su anki kaderini de tayin etmistir (Maas, 2014: 6-
10).

Kavimler gogiiniin diger bir sonucu da, gelecek donemlerde yasanacak olaylarin
temellerinin atilmasi ve tarih dongiisiiniin bu olaylar perspektifinde sekillenmesi olmustur.
Avrupa Hun Hakani Attila’nin hem Kutsal Roma hem de Dogu Roma (Bizans) lizerine gitmesi,
Avrupa’nin dengesini sarsmig, go¢ hareketlerinin tetiklenmesi vb. durumlar sonucu Roma ikiye
boliinmiistiir. Hun akinlarma ¢ok fazla dayanamayan Bat1 Roma M.S. 476°da yikilmis, tarihin
gormiis oldugu en biiylk medeniyetlerden birisi artik tarih kitaplarinda yerini almistir (Capan
ve Glveng, 2017: 634-637). Avrupa cografyasinin yaninda Afrika bolgesi de bu gog
hareketinden etkilenmis, Vandallar gibi kavimlerin Kuzey Afrika’ya kadar go¢ etmesi de bu
durumu dogrular nitelikte olmustur.

Giiniimiiz diinyasmda ‘bilyilk glcler’ olarak bilinen Ingilizler, Fransizlar, Almanlar,
Portekizliler, ispanyollar vb. Avrupa iilkelerinin atalar1 bu donemlerde Tiirk akinlarmdan
kagmak zorunda kalmig, bu tiir bir go¢ hareketinden etkilenmis olmalari, feodal yap1 ve
Hristiyanlik degerleri baglaminda farkli bir senaryonun ortaya ¢ikmasma neden olmustur.
Bahsedilen bu durum, Ik Cag’dan Orta Cag’a, yani ‘Karanlik Cag’a gegisin dnciilii olmaklar
birlikte, Avrupa’da Kilisenin etkisinin st diizeye ¢ikmasina neden olmustur. Kavimler gogii
sonucunda ‘6teki’ kavrami baglaminda kendi icine kapanan toplumlar, hem feodal beylerin
hem de kilisenin boyundurugu altinda kimlik bunalimi yasamaya baslamistir (Thompson, 1969:
26-56).

Yukarida bahsi gegen olaylar1 anlayabilmek i¢in, bu siirecin olusmasima neden olan kimi
gelismelere vurgu yapmak, Avrupa Hun Imparatorlugu’nun Galya ve Katalon Ovasi’na
(Catalaunum Muharebesi-Kuzeydogu Fransa bolgesi) gelis stirecine deginmek gerekmektedir.
‘Tanr1’nin Kirbac1’ olarak bilinen Attila ile Kutsal Roma’nin tarihteki en buyuk generallerinden
birisi olan Flavius Aetius’u (‘Last True Roman’) karsi karsiya getiren Katalon Muharebesi’nde,
kavimler gdcune konu olan tim topluluklar bir araya gelmis, ‘eski zamanin ilk diinya savasit’
meydana gelmistir. Bu savastan sonra da go¢ hareketleri hiz kaybetmeden devam etmis,
Ingilizlerin atalar1 olan Angillar ve Saksonlar (Ingiltere’de Romalilar1 yenip o bdlgeye
yerlesmislerdir) dahi bu siirecin i¢inde yer almistir. Yasanan bu goc¢ sureglerini anlatmadan
once, olaylarin kokenine, yani Asya Hun Devleti’nin kurulusuna ve olasi gelismelere deginmek
gerekirse sunlar soylenebilir.

1. Gog¢ Oncesi Siireg: Asya Hun imparatorlugu ve Kurulus Dénemi

[k bagimsiz Tirk devleti olarak tarih sahnesinde yerini alan Asya Hun Imparatorlugu,
ilk hiikiimdar1 Teoman ile kurulus siirecini tamamlamis, Mete Han’la birlikte en genis
sinirlarma ulasip Cin’e karsi ciddi basarilar elde etmistir (Atalay, 2014: 108-109). Cinli
prenseslerle evlenme geleneginin baglamasiyla (Ki-Ok Han tarafindan) birlikte Cin’in
hakimiyeti altina girme tehlikesi sezen ve asimilasyon siiregleriyle yiizlesen Asya Hunlar1, Tiirk
ve Mogol topluluklarini biinyesinde barindirmasina ragmen Cin isimleri alan hiikiimdarlarin
cogalmasi sonucu bazi kritik kararlar vermek zorunda kalmistir. Bu kararlarin birisi de, devletin
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bekasi konusunda biiyiikk bir tartigmaya giren iki kardesin tavirlarinda sekillenmis, farkli
goriislere sahip olan kardesler, devletin gelecegini kurgulamak i¢in inisiyatif almaya baslamistir
(Thompson, 2004: 19-68).

M.O. 50°1i yillarda, bahse konu olan bu iki kardesten sadece birisi Asya Hun Devleti’nin
savunucu ve koruyucusu olarak belirmis, kardeslerden Ho-Han-Ye Cin mandasit ve
egemenligini savunmaya baslamus, Tiirk milliyetgiligine vurgu yapan kardesi Ci-Ci Yabgu Han
ise (Mete Han’dan 150 yil sonra) Cin boyunduruguna girmektense savasarak 6lmeyi tercih
etmistir. Bu gelismelerden dolay, M.O. 56 yillarinda Bati Hun Devleti’ni kurarak Cin
cografyasindan uzaklasan ve Bat1 Tiirkistan bolgesine yerlesen Ci-Ci, belli bir siire direnigin
sembolii olmus, kisa bir siire sonra da hayatin1 kaybetmistir. Hedefleri ve hayalleri de onunla
birlikte yarim kalmis, Cin’e bagimli olmayan bir Tirk devleti kurma diisiincesi, geriye kalan
Tiirklerin de kaderini tayin etmistir (Thompson, 2004: 19-68).

Yukarida bahsedilen sekilde bir devlet politikasi olusturan Hunlar, bu sefer de Kuzey ve
Gliney Hunlar1 olarak ikiye boliinmiis, Kuzey Hunlarmin liderliginde Batr’ya gocler
baslamistir. Ci-Ci’nin 6lmesinden sonra Tlrkmenistan bolgesinde kalmaya devam eden Bati
Hun Devleti, Kuzey’den gelen bazi Hun boylariyla birlesmis, gelecekte yapacaklar isgal ve
istilalar1 planlamaya baglamiglardir. Gliney Hunlar1 ise, her tiirlii itiraza ve direnise ragmen Cin
ile birlesme planlar1 yapmis, sonug olarak da bu yonde bir karar almistir (Hatipler ve Dagkiran,
2021: 715). Ayrica, Hun Tarklerinin batiya go¢ etmesi konusunda sadece Cin baskisini 6n plana
cikarmak hata olacaktir. Asya Hunlarinin yasadigi bolgede meydana gelen kuraklik, tarim
arazilerinin verimsizlesmesi, Cin’den alman vergilerin azalmasi1 ve Ipek Yolu iizerinden elde
edilen ticari kazancin diismesi gibi durumlar, dogudan batiya dogru goglerin temel
nedenlerinden olmustur (Capan ve Giveng, 2017: 632-633). Bunlara ek olarak, bircok etnik
unsurdan olusan Hunlar1 tek bir ¢at1 altinda toplamak ¢ok zor olmus, tiim bu halki bir araya
getirmis olan Mete Han’dan sonra bir gerileme donemi yasanmus, Balamir ile birlikte
toparlanma gerceklesmistir. Elbette ki bu ddnemlerin daha iyi anlasilabilmesi igin, Asya
Hunlarindan Avrupa Hunlarina gecis siirecinde ne tiir gelismeler olduguna da deginmek
gerekmektedir. Asya’dan Avrupa giizergahina gegiste ilk durak Kafkaslar bolgesi olmus, bu
bdlgede de kimi gelismeler meydana gelmistir.

2. Avrupa Hun imparatorlugu ve Kavimler Kapisi

Kama Tarkan Han tarafindan M.S. 352 yilinda kurulan, Balamir 6nderliginde M.S.
376’da Batr’ya dogru yola koyulan Avrupa Hun Imparatorlugu, blyik bir orduyla yola
ciktiklar i¢in, gbl, nehir ve denizlerin oldugu bélgelerde kislalar kurmuslardir. M.S. 350’1
yillardan baglayip M.S. 800°lii yillara kadar devam edecek olan bu akinlar, 375 yiliyla birlikte
Avrupa topraklarina adim atilinca ‘Kavimler Goc¢i’ adini1 almig, devinim ve gelisim i¢inde bir
stire¢ olusturmustur. Bu donemlerde yasanan akinlarda her ne kadar Turklere kars1 ‘barbar’
ifadesi kullanilsa da, konunun ileriki kisimlarinda anlatilacak olaylarda, o donemlerde dahi
Tiirklerin medeni ve gelismis bir toplum oldugu, ‘barbar’ olarak nitelendirilen topluluklarin
Roma’y1 iggal etmeye ¢alisan kavimler (455 yilinda Kutsal Roma’yi istila edip yagma ve talan
hareketlerinde bulunan Vandallar vb., bkz. Vandalizm) oldugu anlasilacaktir (bunun diginda,
Attila ve Hunlar igin daha sert ifadeler kullanan Batili yazarlar da olmustur, bkz. Webb, 1965:
4).

[k etapta Hazar Denizi ile Aral Golii arasinda kalan ve ‘Kavimler Kapisi® olarak
adlandirilan bolgeye gelip yerlesen Hunlar i¢in iki secenek vardi Bunlardan birincisi,
Kafkaslarin giineyinden Anadolu’ya ya da Orta Dogu’ya ilerlemek; ikinci se¢enek ise, kuzey
bolgesinden Don ve Volga Irmaklarini takip ederek giiniimiiz Rusya’sina yonelmekti. O
donemlerde Anadolu’da Roma kuvvetleri bulunmakta, Orta Dogu’ya giris kapisinda da Sasani
Imparatorlugu (Persler=Iranlilar) bulunmaktayd: (Sauer, 2019: 12). Bu baglamda Hunlarin
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amaglarindan birisi de diinyanin bir numarali giicii Roma’nin kalbine, yani Ravenna bdlgesine
ulagmakti. Hem ticaret yollarinin hem de birgok zenginligin merkezi konumunda olan bu bolge,
kesfedilmeyi bekleyen bir hayat sahasiydi. Ayrica, kuzey bdlgesinin ikliminin geldikleri
bdlgenin iklimine yakinligi durumu, Kama Tarkan ve Balamir 6nderligindeki Hun boylarmin,
Astrakhan, Rostov ve Volgograd boélgesini takip ederek kuzeye ¢ikmasinda etkili olmustur.
Elbette ki bu gecis giizergahinda kimi kavimler Hunlara saldirmis, kimileri kagmay1 tercih
etmis, kimileri de Hunlarin savasc1 yeteneklerini goriip onlara katilmistir. Hangi etnik unsularin
ne tiir tepkiler verdigini aciklamak gerekirse, kuzey steplerinde yasayan (giiniimiiziin
Kazakistan sinirlarinda ve Kafkasya cografyasinda) Alanlar ile baslamak mantikli olacaktir
(Martyn, 2020: 41, 97-98).

2.1. Kavimler Gocgune Giden Sireg

Yar1 iranh yar1 Tiirk kokenli olan Alanlar, Hun Trkleriyle karsilasinca Batr’ya dogru
goc etmeye baslamislar, kimi boy beyleri ise Hunlara katilmistir. Bir domino etkisiyle
Ostrogotlar, Vizigotlar, Vandallar, Stevler, Burgundlar, Franklar, Angillar ve Saksonlar’m yer
degistirmeye baslamasiyla birlikte birbirini siiriikleyen kavimler, Roma’nin i¢lerine girerek
talan ve yagma hareketlerinde bulunmuslardir. Vandallar gibi kimi kavimler de Roma, Ispanya
ve Portekiz Uzerinden Fas, Cezayir, Tunus vb. Kuzey Afrika ulkelerine yonelerek istila
girisiminde bulunmustur (Bkz. Ferreiro, 2006: 677-681). M.S. 370-373 yillar1 arasinda
Alanlarm topraklarinda niifuz olusturup asker toplayan Hunlar, Bati’da bulunan Cermen
kavimlerine saldirmadan 6nce, glinlimiiziin Rus toplumunun atalar1 sayilan Slavlar1 da (gercek
anlamda bu etnik yapi, Iskandinav iilkelerinden gelen Vikinglerle birlesip olusmustur) isgal
etmis, giiciine gii¢ katarak ilerlemeye devam etmistir (Heather, 2008: 11).

M.S. 376 yihiyla birlikte Balamir (Balamber Han) onderliginde Batr’ya dogru gog
hareketlerine devam eden Hunlar, 100 binin {izerinde askeri giice sahip olmus, 6nce Alanlari,
sonrasinda da Don-Volga bdlgesinde hiikiim siiren Iskit ve Sarmatlar1 egemenlikleri altina
almislardir (Egilmez, 2013: 195-196). Bu ¢agda, gliniimiiziin Ukrayna’smin bir boliimiinii
olusturan ‘Oium’ adl1 bolgeye hitkmeden ve Greutung Gotik krali olan Ermanaric, Hun akinlar1
sonucu yenilgiye ugramis ve hayatina son vermistir. Blyuk basarilar elde eden Hunlar, nereyi
isgal ederlerse etsinler ciddi bir yenilgi almamislar, bu durumu haber alan kimi diismanlari ise
savagsmadan kagmay tercih etmislerdir (Maenchen-Helfen, 2022: 23-26).

‘ Avrupa Hun imparatorlugu’ ismini alip, Avrupa i¢lerine giren ilk Tiirk devleti hiiviyetine
sahip olan Hunlar, istemeden de olsa o donemde yasayan ¢ogu kavmin (ortalama 13 yerel kavim
bulundugu tahmin edilmektedir) yerlerinden edilmesine ve Roma’y1 istila ve talan etmesine
neden olmustur. Ayrica, Idil Nehri’ni gegerek Cermen kavimleri olan Ostrogotlar (Dogu
Gotlar1) ve Vizigotlar1 (Bat1 Gotlar1) isgal girisiminde bulunan Hunlar, bu kavimlerin Avrupa
iclerine yonelmesiyle birlikte yeni bir diismanla, yani Roma ile de tanigmis oldular. O dénem
icin Oncelikle Bizans (Dogu Roma) Uzerine giderek bu imparatorlugu vergiye baglayan
Balamir, diger kavimleri de ele gecirmis, iktidar1 devralacak haleflerinin isini Kolaylastirmistir
(Kim, 2016: 115-120). Oncelikle Avrupa’nin etnik yapisini olusturan kavimlerden, sonrasinda
da bu durumun neden oldugu savaslar ve akinlardan bahsetmek gerekirse sunlar sdylenebilir.

3. Avrupa Iclerine Yonelen Gocler ve Etnik Degisim

Hunlarmn akmlar1 sonucu go¢ eden kavimlerin ne tiir olay ve olgulara vesile olduguna
bakmak gerekirse, bu kavimlerden belli baglicalarina deginmek gerekmektedir. O donemlerde
13’e yakin kavmin bulundugu Kuzey-Giiney Rusya, Balkanlar, Baltik Bélgesi ve Dogu Avrupa
cografyasinda dengeler degismeye baslamis, yasanan Hun akinlar1 Bati ve Dogu Trakya’ya,
Sicilya ve Sardinya’ya, Katalon Ovasi’na ve Kuzey Afrika’ya olan gdgleri de artirmustir. TUm
bu durumlar giiniimiiz Avrupa’smin etnik ve siyasi yapismin temellerini atnus, ilk Cag’dan
Orta Cag’a gecisin kapisini aralamis, once Katolik Kilisesi ve papaligin guglenmesine,
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sonrasinda ise ‘Karanlik Cag’dan ¢ikisla birlikte bilimsel bilginin 6n plana ¢ikmasina vesile
olmustur (Kim, 2016: 146).

Belirtilmesi gereken bir diger durum da, Avrupa Hun Imparatorlugu’nun akinlarini
anlatan kaynaklar baglaminda Turklerin tarih yazimmin eksik olmasi ve bu ddnemdeki
bilgilerin ¢ogunun Kutsal Roma ve Bizansh tarihgilerden &grenilmis olmasidir. Ozellikle
Romal1 yazar ve tarih¢i Ammianus Marcellinus (M.S. 330-391) ile diger bir Romal: tarihgi
Paniumlu Priscus’un yazdiklar1 incelenip yazili tarih olusturulmakta, tarafsiz olunup
olunmadigi konusunda kusku unsurlar1 yer almakta, giinimiizde dahi buyuk tartismalara neden
olmaktadir (Bursche vd., 2020: 117-122).

Marcellinus’un yazdig1 tarih perspektifinde analiz yapildiginda, Avrupa’ya birgok
yeniligi ve kesfi getiren Hunlarin ‘barbar’ olduklar1 yoniinde 1srarlar devam etmektedir. Ama,
savas sanat1 i¢in Onem arz eden ve Mete Han’dan buyana ordularda kullanilan 10’luk sistemi
bulan Hunlarin devrim niteliginde yenilikleri bunun aksini kanitlamaktadir. Bunlarin yaninda,
atin savasg alaninda kullanimimin artmasi, eger-lizenginin ve savasirken biiyiik avantaj saglayan
pantolon ve ceketin Tiirkler tarafindan bulunmasi belli basli yenilikler olarak 6n plana
¢ikmaktadir (Cerci, 2003: 65-66). Nasil ki Tiirkler Avrupalilara kimi yenilikler getirmisse, ayni
sekilde Avrupalilar da (6zellikle medeniyet ve gelismislikte zirve yapan Romalilar tarafindan)
Tirklere kimi yenilikleri entegre etmistir. Bu kisa analizden sonra asil bahsedilmesi gereken
konu igerigi ise, Ostrogotlar, Vizigotlar, Vandallar, Stievler, Burgundlar, Franklar, Saksonlar
ve Angillar gibi kimi kavimlerin miimkiin oldugunca agik ve net ifadelerle anlatilmasi
durumudur. Ilk anlatilacak Cermen kavmi ise Ostrogotlar olarak belirmekte, Hunlarla baglantili
olarak anlatilacak bu konuda, dncesinde ve sonrasinda ne tiir go¢ hareketleri olusmus bunlara
da deginilecektir.

3.1. Ostrogotlar

Vikinglerle de akrabalik baglar1 olan Ostrogotlar, M.S. 1.-2. yiizyildan itibaren
Iskandinavya bolgesinden go¢ edip Roma topraklarmna gelmisler, bu bdlgede yasamaya
baslamiglardir. Bu halk kitlesi, Trakya ve Ege kiy1 seridinde (Datca vb.) tarimla ugrasmaya
baslamiglar, zamanla Balkanlarin kuzeyine dogru genislemelerine devam etmislerdir. Medeni
bir toplum yapisma ulasmalar1 zaman alan bu Cermen ki, Roma ile iyi iliskiler kurdugu
dénemlerde gelisim ¢izgisini hizlandirmustir. Aslen ‘Greuthungi (Grevtingi=steplerde yasayan
halklar olarak adlandirilmislar)’ etnik kokeninden gelen Ostrogotlar (Dogu Gotlari),
giiniimiiziin Romanya ve Ukrayna cografyasinda da hayat sahas1 bulmus, Dinyeper (Ozi) ve
Tuna Nehirlerini de icine alan bélgelerde hikiim slirmiistiir. Ostrogotlar zamanla bir¢ok etnik
ve dini grubu da biinyesinde barindirmaya baslamis, bu gruplar arasinda Gepidler (Almanca
konusuyorlard1), Sarmatlar (Iran=Pers kokenli topluluklar), Keltler, Trakyalilar ve diger Dogu
Avrupali kabileler de bulunmaktayd: (Todd, 1972: 18-22).

Hunlar, M.S. 350’1li yillarda siyasi birligini tamamlayip M.S. 375 yillarinda bdlgeye
geldiginde, Ostrogotlar Kuzey ve Dogu cografyasinda, Vizigotlar da Giiney ve Bati
cografyasida hiikiim stirmekteydi. Alanlar ve Slavlar1 yendikten sonra Ostrogotlar ile yiizlesen
Balamir Han, kisa siireli bir direnisle karsilagmig, istemeden de olsa Dogu Gotlarinin Romanya
ve Ukrayna tlizerinden Dogu Avrupa’ya ve Roma’nin iglerine gogiine vesile olmus, bu topluluk
icinde yer alan kimi boy beyleri ise Avrupa Hun imparatorlugu’nun egemenligini kabul ederek
onlara katilmustir. Yasanan bu kavimler goglinden negatif olarak etkilenen ise Roma
Imparatorlugu olmus, halihazirda i¢ karisikliklarla yiizlesen Romalilar, ‘barbar kavimler’
olarak nitelendirdikleri Ostrogotlar, Vizigotlar ve Vandallarm isgalleriyle zor duruma diismiis,
belli bir sure sonra, yine bu duruma mahal veren Hunlardan yardim istemislerdir. Ostrogotlarin
goc hareketleri Avrupa Hunlarinmn yikilisina kadar devam etmis, bu kavim kimi zaman
Romalilarla savasirken Hunlarla, kimi zaman da Hunlarla savasirken Romalilarla ittifak ig¢ine
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girmisler, stratejik hamleleri sayesinde varliklarini devam ettirebilmislerdir (Burns, 1984: 31-
34).

Guntmuz Alman toplumunun atalar1 olarak bilinen Ostrogotlar, hem bazi1 Balkan iilkeleri
hem de bazi Rus ve Fransiz topluluklari tarafindan sahiplenilmekte ve etnik benzerlikler
kurulmaktadir. Elbette ki bunun en 6nemli sebebi genis bir cografyada hiikiim stirmiis olmalar1
ve iglerinde birgok etnik grubu barmndirmis olmalaridir (Burns, 1984: 11-12). Yazinin ileriki
kisimlarinda da, hem Uldin (Uldiz) ve Rua (Rona=Ruga) donemlerinde hem de Attila’nin
egemenligi doneminde ne tiir bir stratejik sonuca neden olduklar1 noktasinda anlatimlar ve
analizler yapilacak, kavimler gocii perspektifinde ne tir etkileri olmus bunlar
degerlendirilecektir.

3.2. Vizigotlar

Ostrogotlar gibi diger bir Cermen kavmi olan Vizigotlar (Bat1 Gotlar1), ayn1 sekilde
Hunlarla miicadele edip Bati’ya go¢ etmis kavimler i¢cinde yer almaktadir. Ostrogotlarin
Hunlara yenilgisinin ardindan sira bu Cermen irkina gelmis, Balkanlarmn bati ve gliney
kesiminde yasayan bu topluluk, ‘Tervigiler (ormanlik alanda yasayan yerli halklar)’ olarak da
adlandirilmislardir. Balkanlar bdlgesinden hareketle Tuna Nehri’ni takip ederek Bati Roma
topraklarmi iggal eden Vizigotlar, 6nce Romalilarla savasmislar, ardindan da Roma
kuvvetlerine katilarak onlarla ittifaklik iligskisine girmislerdir (Kim, 2016: 153).

Kavimler gécunin olumsuz etkisini lehine c¢evirmeye ¢alisan Kutsal Roma ise simir
boylarina Vizigotlar1 yerlestirmis, go¢ eden diger kavimlerin Roma topraklarimni istila etmesini
engellemeye c¢alismistir. Roma’nin M.S. 395 yilinda Bat1 (Kutsal) Roma ve Dogu Roma
(Bizans) olarak ikiye ayrilmasinin ardindan Vizigotlarin Bizans ile olan miicadeleleri artmus,
bu Cermen toplulugu, ‘Kutsal Roma’nin daimi miittefikleri’ olarak nitelendirilmeye
baslanmistir. Bu miittefiklik iliskisine ragmen Vizigotlarn yer yer isyan ettikleri, Bati
Roma’nin boyundurugundan ¢ikmak istedikleri goriilmiistiir. Bu bagimsizlik diisiinceleri
Vizigotlarin tekrardan gd¢ etmesine neden olmus, Trakya ve Italya topraklar1 iizerinden &nce
Galya bdlgesine (giiniimiiz Giiney Fransa’s1), sonrasinda da ispanya ve Portekiz bolgesine (Iber
Yarimadasi’na) go¢ etmislerdir. Elbette ki bu gog siirecinden dnce de kimi ¢atigsmalar ve gii¢
miicadeleleri siiregelmistir (Buchberger, 2017: 12-13). Bu yagma ve talan dénemleri, yogun
olarak Uinlu Vizigot Krali I. Alarik doneminde vuku bulmustur.

Vizigot Kral I. Alarik déneminde (M.S. 395-410) italya’ya akmlar diizenleyerek galip
gelen Vizigotlar, belli bir fidye (altin, giimiis, tahil, kdle vb. gelirler) karsiliginda Kutsal Roma
topraklarii terk etmislerdir. Batt Roma’nin Afrika’daki topraklarini ele ge¢irmek i¢in Gliney
Italya’dan gemiyle yola c¢ikan I. Alarik, aniden ¢ikan bir firtma sonucu hayatin1 kaybetmis,
Vizigotlarm akinlar1 kisa siireligine de olsa durmustur. Yukaridaki kisimlarda da bahsedildigi
lizere, bu olaylardan sonra Galya bolgesine ve Iber Yarimadasi’na giden Vizigotlar
(Buchberger, 2017: 12-13), ‘eski g¢aglarin ilk diinya savasi’ olarak nitelendirilen Katalon
Muharebesi ile tekrardan tarih sahnesine inmis, Avrupa Hun Imparatoru Attila’nm m1 yoksa
Romali General Flavius Aetius’'un mu yaninda yer aldiklari? sorunsali, yazinin ileriki
kisimlarinda cevap bulacak ve analiz edilecektir.

3.3. Vandallar

Kavimler go¢ii doneminde Ostrogotlar ve Vizigotlar gibi Hun akinlarindan kagan diger
bir Cermen toplulugu da Vandallar olmus, Kuzey Balkanlar’dan Tuna Nehri’ni izleyip Roma
topraklarina girerek yagma ve talan hareketlerinde bulunmuslardir.! Vandallarin diger iki

! Devlet ve 6zel tesebbiis mallarina saldirma ve zarar verme eylemi olarak bilinen ‘Vandalizm’ adl kavram da, M.S. 455 yilinda
Roma vb. sehirlerin yakilip yikilmasi olaylarina atfen, Fransiz Devrimi déneminde yasayan Henri Gregoire ve Destutt de Tracy
adl diigtiniirler tarafindan ortaya atilmigtir (Long, 2015: 151-152).
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Cermen kavminden farki ise, daha genis topraklara yayilmasi ve Asya, Avrupa ve Afrika
kitasmin bir¢ok bolgesini isgal etmis olmasidir. Kuzey Afrika bolgesinden giineye ya da doguya
gitmek yerine tekrardan Avrupa kitasma ydnelen bu halk, italya’nm Sicilya ve Sardinya
bolgesine yelken agmustir (Warwick, 1911: 54).

Kisacasi, giiniimiiziin Polonya, Almanya, Fransa (Galya), ispanya (Endiliis) ve Portekiz
smir boyunu takip ederek, Fas, Cezayir ve Tunus iizerinden italya cografyasina akinlar yapan
bu Cermen toplulugu, Tunus bolgesinde (eski Kartaca topraklarinda) M.S. 429-533’te Vandal
Kralligr’m kurmustur. Kutsal Roma Imparatorlugu’nun M.S. 476 yilinda yikilmas ile birlikte
buyuk bir tehdit ve tehlikeden kurtulan VVandallar, diinyanin diger bir siiper giicii olan Bizans’in
saldirilarmi savusturma noktasmda zorluk ¢ekmis, Bizans Imparatoru 1. Justinianus’un
gonderdigi ordular tarafindan yenilgiye ugratilmistir. Yasanan bu gelismelerden kisa bir siire
sonra tarih sahnesinden silinen Vandallar, Kral Genserik’in basarilart sonucu kavimler goguntn
onemli bir aktéri olmus, Romali tarihgiler tarafindan ise ‘yagma ve talan eylemlerinde bulunan’
bir kavim olarak nitelendirilmekten 6teye gecememislerdir (Merrills, 2010: 8).

3.4. Angillar, Saksonlar ve Franklar

‘Kavimler gdog¢iliniin Avrupa’nin etnik yapismi sekillendirdigi’ yoniindeki iddialar1
savunmak igin verilebilecek en iyi cevap ve en dnemli kanit Ingiltere’nin olusum siirecidir.
Ozellikle giiniimiiz Danimarka’sinda yasayan ve bir Cermen irki1 olan Angillar (Angluslar) ile
Kuzey Almanya bdlgesinde yasayan Saksonlarm kitlesel gocii ile Ingiltere devletinin temelleri
atilmistir. Cermen wrklarindan olan Ostrogotlar, Vizigotlar ve Vandallarin bir domino tagi misali
birbirini tetiklemesi sonucu, Ingilizce konusan topluluklar olan Angillar ve Saksonlar da
kavimler gdciine katilmak zorunda kalmislar, Ingiltere’de bulunan Roma ordusunu yenerek bu
bolgeye yerlesmislerdir. O donemler itibariyle glin ve gin giiciinii yitirmeye baslayan Roma,
hemen hemen her kitada toprak kaybetmeye baglamis, en ¢ok toprak kaybini da Cermen
irklarina ve Hunlara kars1 yasamustir. Giiniimiizde yogun olarak kullanilan, sadece Ingiltere i¢in
degil, ABD vb. iilkeler icin de énemli bir anlam ifade eden ‘Anglo-Sakson’ kavrami da bu
dénemde cereyan eden gogler neticesinde olusmustur (Maas, 2014: 148-149).

M.S. 4. yiizyilda yasanan kavimler gog¢iiniin etkiledigi diger bir topluluk da Franklar
olmus, bu etnik yapi, glnimuizin Fransa ve Belgika’sinin bulundugu bolgede yayilmaya
baslamustir (Kaiser, 2021: 54). Franklardan 6nce bolgede yasayan ve onlarim atasi olarak bilinen
kavim ise Galyalilar olarak ifade edilmekte, yillar 5nce Romalilara yenilmeleri sonucu (M.O.
125-51) bu toplulugun da bagimsizlik mucadelesi sona ermistir. Yiizyillardir kavimler goci
benzeri bir olay bekleyen ve bulduklar: ilk firsatta Roma’ya saldiran Franklar, Romalilar
bolgeden atmusg, belli bir siire sonra da Attila’nin bolgeyi isgal etmesine ve Vizigotlar1 yenip
Roma’ya yiiriime planina pek miidahale etmemislerdir. Sonug itibariyle, Galya olarak bilinen
bu bdlge M.S. 6. ylizyildan itibaren ‘Fransiya’ (Fransa) olarak isim degistirecek, glinlimiz
Fransa’smin temelleri bu bolgede atilacaktir (Heather, 2008: 4-5).

3.5. Stievler ve Burgundlar

Bahsedilecek son iki kavimden birisi de, M.O. 58 yillarinda Orta, Dogu ve Kuzey Avrupa
bdlgesinde Jiil Sezar ile savagmis, Roma gii¢lerine ciddi zayiat vermis bir topluluk, yani Stievler
(Sueviler=Suebiler)’dir. Avrupa Hunlarinin isgali sonrasinda Avusturya, Almanya ve Fransa
lizerinden Ispanya’ya go¢ eden bu topluluk, Vizigotlarin gé¢ giizergahina yakin bir rota izlemis,
cogunlukla kuzey bolgesinden ilerlemistir. Batt Roma’nin yikilmasinin ardindan kendilerine
bask1 yapacak egemen bir gii¢ hissetmedikleri i¢in ilk firsatta Sliev Krallig1’n1 kuran bu kavim,
M.S. 585 yilinda Vizigotlarin isgaliyle birlikte yenilgiye ugramis, giineye dogru go¢ etmistir
(Miles, 1952: 22, 135-136).
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Kavimler gocu doneminde 13’e yakin kavmin go¢ hareketi vuku bulmus, bu ¢alismada
da belli baslica olanlarindan bahsedilmistir. Konu biitiinliigii baglaminda bahsedilecek son
kavim ise, Hollanda ve Kuzey Almanya bdlgesinden Galya (Fransa) bolgesine kadar go¢ etmis
olan Burgundlardir. Aslen Iskandinav kokenli olan bu Cermen ki1 vatandaslari, Ren Nehri
boyunca bir krallik kurmus, Avrupa Hunlarinin M.S. 437 yilindaki akinlar1 sonucu dagilmas,
tekrardan bir araya gelmeleri M.S. 500’li yillar1 bulmustur. Galya bolgesinde gulglenmeye
calisan Burgundlar, Vizigotlar gibi kimi Cermen irklarmin ilhaki sonucunda gii¢siiz diismiis,
cok genis bir cografyaya yayilamamustir (Donini, 1970: 18). Avrupa’nin etnik yapismin
olusmasinda 6nemli birer aktor olan bu kavimleri anlattiktan sonra, Hunlarin akinlari sonucu
Balkanlar ve Trakya’da yasanan go¢ hareketlerine de deginmek gerekmektedir.

4. Balkanlarda Yasanan Gogler ve Dogu Roma (Bizans) Faktori

Balamir Han onderliginde Rusya steplerinde Ostrogot ve Vizigot kavimleriyle savasan
ve Roma sehirlerine yonelen Hunlar, kisa siireli istilalar sonucu ciddi bir ganimet elde etmis,
Roma’nin zenginliginin kesfedilmesi fetihlerin hizint artirmis, kisa siireli istilalar uzun siireli
isgallere doniismiistiir. M.S. 375-395 aras1 donemde Roma daha ikiye boliinmemis olmasina
ragmen ‘Bizans’ olarak nitelendirilen Dogu Roma bdlgesi, Italya merkezinden bagimsiz
kararlar almaya baslamis ve ayrilik sinyalleri vermistir. Hunlarin akinlari sonucu Bizans
topraklarina yonelik go¢ hareketleri hizlanmis, bu konuda en 6nemli unsur ise Vizigot istilalari
olmustur. Bat1 Gotlar1 olarak bilinen bu kavim 6nce Bizans gii¢lerine saldirmig, ardindan da
Romalilarin asker ihtiyacindan dolay1 imparatorlukla anlasma yoluna gitmistir (Burns, 1984:
44-45),

M.S. 364-378 yillar1 arasinda Dogu Roma Imparatoru olan Flavius lulius Valens
tarafindan, biiyiik tartismaya neden olmalarma ragmen (‘barbar’ olarak bilinmeleri ve Roma
modern yapisini bozacaklar1 korkusu) Roma himayesine aliman Vizigot beylikleri, Tuna
Nehri’ni gegerek Bizans topraklarina girmistir. Dogu Romali generallerin, bu kavimlerin
barinma, beslenme ve korunma ihtiyaglarini tam anlamiyla karsilayamamalar1 nedeniyle
Vizigotlar arasinda isyan hareketleri cereyan etmis, Dogu Roma’yla tek basma miicadele
edemeyeceklerini anlayan bu kavimler, eski diigmanlar1 olan Avrupa Hunlariyla ittifak yaparak
Bizans’1 yenilgiye ugratmiglardir. M.S. 378 yilinda gergeklesen bu savas, tarihe Edirne
(Hadrianapolis) Muharebesi olarak ge¢mis, Dogu Roma lideri Valens’in yegeni olan Bat1i Roma
Imparatoru Flavius Gratianus’un askeri yardimlarma ragmen Vizigot-Hun ittifaki galip
gelmistir. Bu muharebe, hem Bati hem de Dogu Roma i¢in 6nemli gelismelere de neden
olmustur (Burns, 1984: 132-134).

Belirtilmesi gereken bu onemli gelismelerden birisi de, Roma tarih yaziminin bu
donemde hareketli olmasi ve kavimler gogii stirecinin ciddi bir bicimde incelenmesidir. Bundan
dolayidir ki, yasanan bu olay ve olgularin ¢cogu Romali tarihgiler (Ammianus Marcellinus,
Paniumlu Priscus vb.) tarafindan kaleme alinmig (Bursche vd., 2020: 117-122), Hunlarm yazil
kaynaklarindan ise yogun bir bilgi alimamamistir. Edirne Muharebesi baglaminda
degerlendirildiginde diger bir dnemli gelisme de, Roma askeri giiciiniin biiytik bir kismimin yok
olmas1 ve Bizans Imparatoru Valens’in savas sirasinda hayatini kaybetmesi olayidir. Yerine
gecen I. (Blyiik) Theodosius, M.S. 379-395 yillar1 arasinda hem Bati hem de Dogu Roma’y1
ayni anda yonetmeye baglamis, Vizigot ve Hun beyliklerine karsi ciddi zaferler elde etmis, kimi
zaman da diismanlarini kendi birliklerine katmayi basarabilmistir (Burns, 1984: 48-52). Avrupa
Hunlarmin bu yenilgilerinin en buylk nedenlerinden birisi de, askeri gii¢lerinin ¢ogunlugunun
halen Balkanlar Dbolgesinde bulunmamasi ve Balamir Han’in 378 yilinda hayatini
kaybetmesidir.

Ayni sekilde Romalilar da 395 yilinda imparator I. Theodosius’u kaybetmis, bu olay hem
kavimler gocii donemi hem de diinya tarihi i¢in ¢ok Onemli bir olaya neden olmustur.
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Imparatorun &lmesiyle birlikte Bat1 ve Dogu Roma ikiye bdliinmiis, bat1 kismi1 ‘Kutsal Roma’,
dogu kismi ise ‘Bizans’ olarak nitelendirilmistir (Tvauri, 2012: 25-29). Basarilar kazanmis
Romali bir liderin 6lmesi, Hunlarin Bizans iizerine akinlarmi artirmig, M.S. 395-400 yillar1
arasinda yogunlasan bu akinlar, Uldin (Uldiz) adinda bir Hun kaganinin ortaya ¢ikmasina ve
bu donemden sonra yiikselise gegmesine neden olmustur. Daginik halde bulunan Hunlar, M.S.
390 yiliyla birlikte Anadolu bolgesini de istila etmis (Nevsehir bolgesine kadar gelmisler),
kismi go¢ hareketlerine neden olmuslar, bu istilalar sonucu go¢ eden halklar ise tekrardan
topraklarina geri donmiislerdir.

Bu donemlerde Hunlarin dogu smirlarin1 Karaton Han, bati sinirlarini ise Uldin
korumakta, belli bir bekleyisten sonra Uldin’in hem Cermen kavimler hem de Bizans iizerine
akinlar baglatmasiyla birlikte kavimler gocii siirecinde tekrardan bir hareketlilik olusmus,
domino tas1 misali birbirini etkileyen kavimler Kutsal Roma topraklarmi istila etmeye
baslamustir. Ostrogotlar, Vizigotlar, Vandallar, Stevler, Burgundlar vb. Cermen kavimleriyle
basa ¢ikamayan Bati Roma, Uldin’den yardim istemis, bolgeye gelen Hun imparatoru bu
kavimleri yenilgiye ugratmis ve karsihiginda degerli hazineler elde etmistir. Bu olaylar
sonucunda Galya bdlgesine go¢ eden Cermen boylar1 ise buradaki kavimleri yerinden etmis,
birbirini etkileyen go¢ stiregleri hiz kaybetmeden devam etmistir. Attila’nin Bati Roma’ya
saldirdigi M.S. 451 doénemine kadar karsilikli anlagsmalarla ittifaklik iligkisi igine giren Bati
Roma ve Avrupa Hun Imparatorlugu, barbar kavimlere karsi birlikte savasmislar, ciddi
basarilar elde etmislerdir (Hinds, 2009: 35).

M.S. 405-410 yillar1 arasinda Bizans iizerine akinlarini siklastiran Uldin, Bat1 Roma’ya
karsi cereyan eden Vizigot akinlarma yonelik gerekli yardimlar1 génderememis, Vizigotlar ise
Italya’nin giiney eyaletlerine kadar istila eylemlerine devam etmistir. Onceki konularda da
bahsedildigi iizere, Vizigot Kralh I. Alarik’in, 410 yi1lindaki 8liimiine kadar italya hinterlandma
yonelik devam eden saldir1 ve talan hareketleri, Kutsal Roma’nin Afrika’daki topraklarina
kadar uzanan bir go¢ siirecini de tetiklemistir.

Avrupa Hun Kagani Uldin’in M.S. 411 yilinda 6liimiiyle birlikte iktidar1 425 yilinda
Oktar devralmis, kardesleri (Rua, Muncuk ve Aybars) de yavas yavas yonetimde sz sahibi
olmaya baslamistir. Rua 432 yilinda iktidara gelmesine ragmen dogu smirlarin1 Aybars, bati
smirlarini da Oktar (Burgundlarla savasirken 6lmiistiir) korumaya baslamistir (Man, 2006: 120-
121). Sonraki dénemlerde yonetime gelecek olan Attila ve Bleda’nin babalar1 Muncuk ise erken
yasta hayatini kaybetmistir. Bati Romal1 General Flavius Aetius ile miittefiklik iliskisini devam
ettiren Rua (Bizans’1 vergiye baglamistir), ¢cogu zaman barbar kavimlere karsi Aetius’u
korumus, kaybettigi iktidar1 geri almasmi saglamistir. M.S. 434 yilinda Rua’nm hayatini
kaybetmesi (izerine Bizans’a ve Cermen kavimlerine yonelik akimlar durma noktasina gelmis,
Bleda ve Attila’nin iktidar1 devraldigi donemlere kadar bu sure¢ boyle devam etmistir
(Howarth, 1994: 36).

5. Gocg Surecine Etki Eden Liderler
- Attila (‘Tanrt’nin Kirbact’) vs Flavius Aetius (‘Son Ger¢ek Romalr’);

Bilindigi iizere, hem ‘Tanri’min Kirbac1® olarak adlandirilan Avrupa Hun Imparatoru
Attila, hem de Roma’nin en biiyiik generallerinden sayilan Flavius Aetius’un ayn1 donemde
yasamas1 Avrupa’nin siyasi denklemini degistirmis, gliniimiize kadar yanstyan kimi tarihsel
siireclere vesile olmustur. Uldin ve Rua donemlerinde Bati Roma ile miittefiklik iliskisi
gelismis, iki iilke arasinda iyi niyet gostergesi olarak soylu ve zengin ailelerin gocuklar1 diger
toplumun i¢inde biiyiir, tekrardan kendi iilkesine donerdi. Aetius’un da bu ¢ocuklardan birisi
olarak Hun toplumunun iginde biiylimesi, Aetius’a Hunlar gibi savasmayi ve onlar gibi
diisiinmeyi 6gretmis, bu sayede o da Attila gibi hicbir savasta kaybetmemistir (Hinds, 2009:
37).
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Elbette ki belirtilmesi gereken bir durum da, Rua’nin Olimiinden sonra kardesi
Muncuk’un ogullar1 olan Bleda ve Attila’nin iktidara gelis siirecidir. Rua’nin 6limiiniin
ardindan Hun boylar1 arasinda i¢ karisiklik ¢ikmis, birgok kisi iktidara hak iddia etmis,
kuzenlerini 6ldiren Bleda ve Attila ise iktidar1 ele gecirmistir. Ilk etapta isyan eden tim Hun
beyliklerini bastiran, sonrasinda da Bizans {izerine yiiriiyen bu iki kardes, 11 y1l boyunca iilkeyi
birlikte yonetmis ve zaferden zafere kosmustur. Bu iki kardesten biiyiik olani, yani Bleda,
kardesi Attila’nin bir adim Oniine gegmis, savasct bir kisilige sahip olan Attila lilkenin dig
sorunlartyla ilgilenirken, Bleda ise diplomatik nitelikteki kararlar1 alma noktasinda i¢ sorunlarla
ugrasmustir. Bu iki kardesin anlasamadiklari nokta ise, ‘Bati Roma’yla yapilan dostluk
anlagmalarmin bozulup bozulmayacagi ve Cermen kavimlerine yonelik savaslarin devam
ettirilip ettirilmeyecegi’ konusu olmus, sonug itibariyle sadece birisinin kararinin uygulanacagi
anlagilmistir (Hinds, 2009: 36-39).

Attila ile Bleda arasinda yasanan bu kararsizlik durumunu tam anlamiyla anlayabilmek
icin Oncesinde yasanan olay ve olgulara de§inmek gerekmektedir. Hun egemenlik sahasindaki
i¢ isyanlar1 bastiran bu iki kardes, Bizans ile harbe girmis, yapilan bazi antlagsmalarla kimi
haklar elde etmislerdir. Bu antlasmalardan birisi de M.S. 434 Margos Antlasmasi olmus, bu
metinde: *Her iki taraf da iilkelerinden kacip diger devlete sigman zorunlu gé¢menleri kabul
etmeyecek; Bizans, Hunlarin miittefikleriyle miinasebet i¢ine girmeyecek; Hunlar, Bizans’tan
belli bir miktarda vergi alacak (altin vb.); ticari faaliyetler konusunda iki devlet de birbirleri ile
rekabet iginde bulunmayacak’ seklinde beyanlar yer almis, Ozellikle Bizans bu kurallara
uymazsa savas durumunun devam edecegi hatirlatilmistir (yapilan bu tiir antlagmalar1 Priscus
gibi Bizans tarihgileri de yerinde takip edip notlar almistir (Bursche vd., 2020: 117-122;
Ahmetbeyoglu, 2019: 14). Sonug olarak bu donemde, kavimler gdcu surecinin bir devinim
icinde oldugu hesap edilirse, bu tir antlasma maddelerinin her iki taraf igin de zor bir durum
teskil ettigi agik ve nettir. Ciinkii yasanan bu kavimler gé¢i sureci, Hunlar, Romalilar, Alanlar,
Slavlar, Vizigotlar, Ostrogotlar, Burgundlar, Vandallar vb. topluluklar blinyesinde yasayan
boylarm yer yer dagilmasina, zorunlu gégmenlerin ve asker kagaklarmin ise artmasina neden
olmustur.

Bilindigi lizere, M.S. 434-445 yillar1 arasinda ¢gogunlukla Dogu Roma ile miicadele igine
giren Avrupa Hun Imparatorlugu, Bleda’nin 6nderliginde ciddi basarilar elde etmistir.
Balkanlar’in bat1 bolgesinde ve Dogu Avrupa cografyasinda Bleda’nin, Trakya topraklarinda
da Attila’nin ¢abalariyla Bizans’1 yenilgiye ugratip alinan vergileri ii¢ katina ¢ikaran Hunlar,
savag tazminat1 olarak da 6 bin libre altin almis, daha 6nce yapilmis anlasma maddelerine ise
sadik kalmistir. Bunlara ek olarak, 6nceki paragraflarda bahsedilen Attila-Bleda anlagsmazligina
dontlecek olunursa sunlar soylenebilir (Hinds, 2009: 36-39).

11 y1l boyunca biiyiik bir anlasmazliga diismeyen bu iki kardesin hedefleri ve uygulamak
istedikleri politikalar farkliydi. Bleda, daha ¢ok mevcut statilkonun korunmasindan yana bir
tavir alirken, Attila ise Bizans’in vergiye baglanmasi sonrasinda, ya Istanbul’u alarak doguya
ilerlenmesi ya da o dénem icin gii¢siiz bir konumda olan Bat1 Roma’ya yiirlinmesi gerektigini
ifade etmistir. Attila’ya gore, ‘yillarca Ostrogotlar gibi Cermen kavimleriyle savasan Hunlar,
artik bu barbar kavimlerle ittifaklik iligkisine girerek Kutsal Roma’y1 ele gecirmeli ve onlar1
yikmaliydr’. Bu hedeflere ulasmak baglaminda Bleda ciddi bir tehdit olusturmus, Attila i¢in
karar vakti gelmistir (Hinds, 2009: 36-39).

Bleda’nin M.S. 445 yilinda 6liimiiyle ilgili rivayetler ise oldukg¢a fazladir. Kimi iddialara
gore Bleda’yr Attila o6ldirtmiis, kimi iddialara gore ise Bleda diismanlar1 tarafindan
zehirlenerek oldirilmiistiir (Man, 2006: 186, 254, 296). Her ne sekilde olursa olsun Attila igin
biiyiik bir tehdit ve rakip ortadan kalkmig, Bat1 Roma’ya ilerleme konusunda hicbir puriz
kalmamistir. Batt m1 Dogu Roma mi1 once isgal edilmeli? sorusunun 6n plana ¢iktig1 bu
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donemlerde, Istanbul’da sel, deprem vb. dogal afetlerle Kale surlar: yikilmis (M.S. 445-447),
kisa siirede onarilan bu surlar eskisinden daha da giiglii olmus, boylece Bizans’t yenmek
imkansizlasmistir. Bu baglamda Hunlarin isgal tercihi, giinden giine zayiflayan Bat1 Roma
cografyast olmustur (Hinds, 2009: 39-49).

6. Katalon Muharebesi, Batt Roma’nin Isgali ve Yasanan Gogler

Attila, Bat1 Roma’ya dogrudan saldirmak yerine, 6nce Fransa, ispanya ve Portekiz
bolgesindeki Franklar ve Vizigotlar1 yenerek 6nemli rakipleri ortadan kaldirmak ve ardindan
da Bati Roma iizerine ilerlemek amaci giitmiistiir. Yasanan bu iggal siirecine deginmeden once,
bu duruma neden olan olaylara ve Kutsal Roma baglaminda ne tiir stratejik hamleler yapildigina
bakmak gerekmektedir. O ddonemlerde her ne kadar Bat1 Roma’nin basinda imparator IIl.
Valentinianus bulunsa da, baskentte saygi duyulan ve 6nemli kararlara imza atan kisi Geneal
Flavius Aetius olarak bilinmekteydi (Brown vd. 2000: 28-39). Ulkede iktidar1 elinde tutmak
icin biiytik kardesi Prenses Justa Grata Honoria’nin evlenmesini yasaklayan ve onu ev hapsinde
tutan imparator, bu duruma dayanamayan prensesin gizlice Attila’yla evlenmek istemesine
(Hun kaganma yolladig1 bir mektup araciligiyla) karsi ¢ikmis, Attila’nin Honoria ile olas1
evlilik durumunda Roma’dan toprak taleplerine ise olumsuz cevap vermistir (Coban, 2019: 61-
62). Istekleri kabul olmayan Attila, Bat1 Roma’y1 isgal i¢in gerekli miicbir sebebi bulmus, Orta
Avrupa, Galya ve Vizigot Krallig1 tizerinden Kutsal Roma topraklarina yiirlimiistiir. Orta
Avrupa bolgesinde yasayan Cermen topluluklar1 (Ostrogotlar, Gepidler, Heruliler, Amal
Hanedan1 vb.) ile de ittifaklik iligkisi i¢ine giren Attila, Macaristan topraklarindan Orta Avrupa
ve Galya (Fransa) bolgesini takip ederek Katalon Ovasi’na kadar ilerlemistir (Dingil Ilgm,
2022: 688).

M.S. 451 yilina tekabiil eden bu donem, verilen stratejik kararlar noktasinda kimi 6nemli
olaylarm alt yapisini da olusturmustur. General Aetius’un Vizigotlarla muttefik olma ¢abalarina
ilk baslarda siddetle karsi ¢ikan Imparator Ill. Valentinianus, Avrupa Hunlarmin Galya
bdlgesindeki hizli ilerleyisini gordiikten sonra tehlikenin farkina varmus, yillarca savastiklari ve
diisman olarak gordukleri Vizigotlarla mittefik olmay1 kabul etmistir (Gordon ve Boak, 1960:
106-108). Eger Hunlar Vizigotlar1 maglup ederse siradaki hedef Bati Roma’nin baskenti
Ravenna olacak, bu durum Kutsal Roma’nin sonunu hazirlayacakti. Batt Roma ve Vizigot
Krallig1 ile Avrupa Hun ve Ostrogot Kralligi’nin Katalon Ovasi’nda kars1 karsiya geldigi
muharebede, Attila ve Aetius da kars1 karsiya gelmis, var olmayla yok olma arasinda bir se¢im
yapma noktasina gelinmistir. Kavimler go¢ii sonucu yer degistirmis olan ¢ogu kavim (Hunlar,
Romalilar, Ostrogotlar, Vizigotlar, Gepidler, Franklar, Burgundlar, Alanlar, Saksonlar,
Angillar vb.), ‘eski zamanm ilk diinya savasi® olarak nitelendirilen bu muharebeye katilmis,
Katalon Ovasi’nda kozlarmi paylagsmistir (Martyn, 2020: 133).

Bati Roma Imparatoru’nun dahi tam anlamiyla (koken olarak) Romali olmadig1 bu
donemde, ‘Son Gergek Romali (Last True Roman)’ olarak nitelendirilen Aetius, hem yenilmez
bir general hem de Bati Roma’nin kurtaricisi olarak goriiliiyordu (Charles, 2020: 19). Attila ise,
hem Hun kaganlar1 icinde Mete Han’dan sonra gelen en basarili general, hem de ‘gercek bir
savas¢1” olarak adlandirilmisti (Romalilarin en ¢ok korktugu liderler i¢inde yer aliyordu-Kelly,
2010: 5). M.S. 20 Haziran 451°de Katalon Ovasi’nda kars1 karsiya gelen bu iki liderden,
Aetius’un 80 bin, Attila’nin da 100 bin askeri vardi (Roberts, 2007: 7-9). Ath birliklerinin bir
kismini Sasanilerle savasmasi i¢in (Ermeni kuvvetlerine destek amaciyla-Tezcan, 2010: 195)
Kafkaslara gonderen kagan, Ostrogotlarin yaya birliklerine giivenmis, savasin sonunda ise
yamldigini anlamust1. Ciinkii Avrupa’ya kimi yenilikler? getiren Hunlar’in, iistiin olduklar1 ve
basarilarinda biiyiik bir paya sahip olan nokta ise, at iistiinde ¢ok iyi savagmalar1 ve uzak

2 At eyeri ve (izengisi, pantolon, ceket vb. yenilikler... Ayrica diinyadaki tiim iilke ordularina da onluk sistemi yerlestirmislerdir
(Atalay, 2014: 109).
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mesafelerden ok® ve yay1 cok iyi kullanmalari olmustur (Fields, 2006: 32-42; ayrica bu savas
aletlerinin ticaretinde de bir numaraya yerlesmislerdir-Ahmetbeyoglu, 2015: 120-121; o
donemki anlatilara gore, diigmanlar1 Hunlar1 ¢ok nadir gérmiistiir).

Tiim bunlara ragmen Attila, Katalon Muharebesi’nde, ath birliklerle hiza dayanan klasik
Hun savag taktigi yerine, karada omuz omuza miicadeleyi on plana ¢ikaran bir savas stratejisi
denemistir. Vizigotlarin Krali I. Theodoric ile Ostrogotlarin liderlerinden Laudaricus’un savas
alaninda 6liimiiyle dengeler degismis, babasinin yenilgisini telafi etmeye ¢alisan Thorismund
(I. Theodoric’in oglu)’un Hunlara ciddi zayiat vermesiyle birlikte Attila’nin birlikleri geri
cekilmistir (Martyn, 2020: 133). i1k kez bir savas meydanindan galip ayrilamayan Attila, Orta
Macaristan’a c¢ekilmis, Aetius ise Bati Roma’nin baskenti Ravenna’ya geri donmiistiir.
Kisacasi, her iki komutanin da galip gelemedigi bu micadele, iki eski mdattefikin askeri
karargahlarina donmesiyle yeni bir boyut ve anlam kazanmistir [giintimiizdeki kimi Batili
yazarlara gore Attila’nin bu savasta galip gelemedigi soylenmekte, kaynak olarak da Romali
taringiler gosterilmektedir (Schultheis, 2019: 22). Tarafli bir analiz yapildig1 siiphe gotiirmez
bir gergektir].

Katalon Muharebesi’nde her iki taraftan da toplamda 100 bine yakin askerin hayatini
kaybettigi anlasilmis (savas o kadar kanli gegmistir ki, Nibelungen gibi Alman destanlarina da
konu olmustur-Ding1l Ilgin, 2021: 8), savasin yasandig1 Fransa, Ispanya ve Portekiz bdlgesinde
dengeler degistigi icin kavimler go¢iiniin devam ettigi gdzlemlenmistir. Frank Kralligi’nda s6z
sahibi olan iki kardesten birisinin Attila’ya, digerinin de Aetius’a sigmmas1 sonrasinda Frank
topraklarinda da egemenlik miicadelesi devam etmistir. Bu kisa zaman diliminde, ‘inanilmasi
gii¢’ olarak nitelendirilen gelisme ise, M.S. 451 yilinda vuku bulan Katalon Savasi’ndan sadece
1 y1l sonra Attila’nin tekrardan asker toplayip Bati Roma’nin tistiine yUrlimesi olay1 olmustur.
Bu duruma ne General Aetius ne de Imparator Il1l. Valentinianus pek bir cevap verememis,
Attila ile savagmaktan vazgeg¢misler, tek care olarak Papa 1. Leo’yu Attila’y1 ikna etmesi i¢in
baris goriismelerine gondermekle yetinmislerdir (Fields, 2015: 45). Sonug itibariyle,
Avrupa’nin belli bir kismini isgal eden, kavimler gigiine neden olan, gliniimiiz Avrupasi’nin
etnik yapismi sekillendiren Avrupa Hun Imparatorlugu, Attila’nin siipheli 6lumilyle gig
kaybetmeye baslamis (Babcock, 2005: 115-117), ardindan iktidar1 devralan kaganlarin
(Attila’nm {i¢ oglu: Irnek, Dengizik ve Ilek) basarisizliklar1 nedeniyle dagilmaya, sonrasinda
da yikilmaya yiiz tutmustur (Ahmetbeyoglu, 2012: 310-311).

Sonug

Hem Avrupa’nin etnik yapismin olugsmasinda hem de gilinlimiizdeki Tiirk ve
Miisliimanlarin yasadigi cografyanin sekillenmesinde kavimler go¢iiniin ¢ok 6nemli bir faktori
olmustur. Sonu¢ boliimiinde, kavimler gocli baglaminda 6zellikle bu tiir bir degisim ve
sirktlasyon hareketi olusmasaydi ne tiir olaylar meydana gelirdi? sorusunun cevabi aranacak,
alternatif senaryolar {izerinde durulacaktir. Eger kavimler go¢ii gibi hayati 6neme sahip olay ve
olgular biitiinii olmasaydi (demografik yapiy1 degistiren-Kose, 2017: 1145), Roma’nin ikiye
bélinmesi ve Bati Roma’nin yikilis periyodu daha uzun siirecek, mutlak monarsilerin
giicsiizlesip feodal beylerin ve kilisenin gii¢lendigi bir Orta Cag diinyas1 daha ge¢ olusacakti.
Bilindigi tizere, Attila ve seleflerinin (Balamir, Uldiz, Karaton, Oktar, Rua ve Bleda-Thompson
ve Drinkwater 2015: 59) Avrupa’y1 zor durumda birakan istila ve akinlari, hemen hemen gogu
Avrupa toplumunda kilisenin (papanin) ve Hristiyanlik inancinin 6n plana ¢ikmasina neden
olmus, ‘6teki’ kavraminin viicut bulmus hali olan Hun istilalari, Avrupa devletlerini bir araya
getirmistir.

3 Bkz. Islik Calan Ok=Islikli Ok: Mete Han déneminden itibaren kullanilan ve gikardig: sesle diismana korku salan bir ok
taraddr.
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Kavimler gocu gibi bir siire¢ nasil ki Avrupalilar1 ciddi bir sekilde etkilemisse, benzer
paralelde Turkleri de etkilemis, Cin baskisi altinda kalan ve verimsiz-kurak arazilerde yagam
mucadelesi veren bu toplumlar, son dénemlerde yogunlugunu artiran Cin asimilasyonuna karsi
direnmis, Bat1’ya dogru go¢ etmek zorunda kalmistir (Gunay vd. 2017: 40). Aksi bir durumda
yok olma tehlikesiyle yiizlesecek olan Tiirkler, Demokles’in Kilici’n1 tepesinde hissetmis ve
bir tercih yapmak zorunda kalmistir. Ozellikle Cinli prenseslerle evlenme gelenegi sonrasinda
Hun kaganlarina yonelik suikastlar ve Cin’e katilma diisiinceleri devleti yikma noktasina
getirmis, Ci-Ci Yabgu Han’in Tirk milliyet¢iligini 6n plana ¢ikaran politikalar1 Asya Hun
Imparatorlugu’nun Dogu-Bat1 seklinde béliinmesine, gelecekte olacak olaylar baglaminda ise
devletin kaderinin sekillenmesine neden olmustur.

Avrupa’nin kaderini degistiren ve bir¢cok kavmin yer degistirmesine neden olan olaylar
silsilesi, Alanlar, Slavlar, Ostrogotlar, Vizigotlar, Vandallar, Stevler, Burgundlar, Franklar,
Saksonlar ve Angillar gibi toplumlarin giinlimiiz Avrupasi’nin temellerini atmast anlaminda
kirilma noktasi olusturmus, farkli cografyalarda farkli jeopolitik sonuglar dogurmustur. Ornek
vermek gerekirse, Ingilizlerin atalar1 olarak bilinen Angillar ve Saksonlar, Iskandinavya ve
Orta-Kuzey Avrupa bolgesinden Ingiltere’ye gelmeseydi, hem Ingiltere bolgesindeki Roma
hikim slresi uzayabilir hem de sonraki dénemlerde Vikingler’in bdlgedeki uzun streli
egemenlik miicadeleleri basariya ulasabilirdi. Ayrica, kavimler go¢ii sonucu Balkanlar ve Dogu
Avrupa bolgesinden Iber Yarimadasi’na giden Vizigotlar gibi topluluklar olmasaydi
(Buchberger, 2017: 12-22), Portekiz ve Ispanyol kiiltiirlerinin bu bolgelerde yayilip genislemesi
ve bu Ulkelerin 15. ve 16. ylizyilin en biiyiik giigleri olup déneme damgalarini vurmalari
zorlasabilirdi.

Bilindigi iizere, Galya olarak bilinen ve M.S. 6. yiizyilla birlikte ‘Fransiya’ adiyla
kendinden s6z ettirmeye baslayan Fransiz medeniyeti, kavimler go¢ii doneminde Avrupa Hun
Imparatorlugu ve Kutsal Roma arasinda denge politikas1 takip etmemis olsaydi, yok olma
tehlikesiyle yiizlesebilirdi. Ayrica diger bir olasilik da, Ostrogotlar, Burgundlar ve Suevler gibi
Cermen kavimler, giinlimiiz Almanya’sinin hiikiim siirdiigii topraklarda hayat sahasi bulmamis
olsalardi, 17. yiizyildaki Alman Prenslerinden ve 19. yiizyilda siyasi birligini yeni yeni
tamamlayan Alman Imparatorlugu’ndan bahsetmek miimkiin olmayabilirdi. Kavimler gocu
baglaminda yasanan en yogun go¢ hareketi ise, ginimiiz Kuzey Afrika’sinda yer alan ve bir¢ok
ulkeyi (Fas, Cezayir, Tunus, Libya vb.) icine alan, Vandallarin neden oldugu zorunlu gog
stirecidir. Bahsedilmesi gereken son nokta ise, kavimler gocii olmasaydi, bahsedilen bu etnik
yapilarin disinda da bir go¢ hareketi ya da doniisiim olur muydu? sorunsalidir.

Bu gd¢ hareketi gerceklesmeseydi, Orta Macaristan’da giiglenen Hunlarin bu cografyalar1
etkilemesi ve bolgeyi savasct bir karakteristige dontistiirmesi durumu meydana gelmeyecek
(Ziyai, 2010: 901), Macarlara karsin Avusturya Imparatorlugu’nun giiclenmesi hizlanacaktu.
Kavimler gcii olmasaydi, Avrupa Hun Imparatorlugu’nun yikilmasi sonrasinda Rus stepleri
ile Kafkaslar arasinda yasayan, Altin Orda (Altin Ordu) Devleti’ne kadar stirecek olan bir Tiirk
hegemonyasi1 olusmayacak (Karatay, 2010: 10-16), Rus imparatorlugu’nun 17-20. yiizyillar
arasimdaki ylikselis trendi ¢ok Onceleri gergeklesebilecekti. Bunlara ek olarak belirtilmesi
gereken bir diger durum ise, kavimler gocl paralelinde Avrupa toplumlarmin birbirine
kenetlenmesi sonucu kilisenin egemenligini istiin tutan bir Orta Cag anlayis1 olugsmasaydi,
belki de Yahudi toplumuna karst bir asimile ve yok etme anlayis1 vuku bulmayacak, ya
ginumuzde Yahudiler Avrupa iilkeleri iginde bolgesel azinlik olarak yasayacak ya da yiizyillar
once Israil benzeri bir iilke kurmus olacaklardi.
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