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OZET

Universite ve meslek tercihi gibi hayatlar: ile ilgili énemli kararlar
alma asamasina gelen geng bireylerin, bu kararlar almasinda etki eden bir¢ok
degisken bulunmaktadir. Genglerin tiniversite egitimlerinde etkili olan bir¢ok
faktorden biri de onlara rol model olan lise 6gretmenleridir. Bu diisiinceden
hareketle yapilan bu ¢alismada, fen edebiyat ve egitim fakiiltelerinde cografya
alamimi  tercih eden Ogrencilerin, bu tercihleri iizerinde cografya
ogretmenlerinin etkisinin hangi boyutta ve ne sekilde oldugunu ortaya koymak
hedeflenmistir. Calismada, Tiirkiye’de bulunan 11 farkl: tiniversitede, cografya
boliimii ve cografya ogretmenligi alanlarinda 6grenim goérmekte olan 1693
ogrenciye anket uygulanmigtir. Yapilan ankette oOgrencilere genel olarak
tiniversite tercihleri iizerinde cografya ogretmenlerinin bir etkisinin olup
olmadigi, bu etkinin hangi boyutta oldugu ve cografya égretmenlerinin hangi
ozellikleri ile bu etkiyi sagladiklari ile ilgili sorular sorulmustur. Calisma
sonucunda ankete katilan o&grencilerin %657, cografva béliimii  veya
ogretmenligini tercih etmelerinde cografya ogretmenlerinin etkili oldugunu
vurgulamis, bu etkiyi de 10 iizerinden ortalama olarak 7,4 puania
belirtmislerdir.

Anahtar Kelimeler: Universite égrencileri, iiniversite boliim tercihi,
Cografya 6gretmeni etkisi.

ABSTRACT

Young people who are at the stage of making decisions about
preference of a university or a vocation are affected by many effects. One of the
effects that affect the choice of these students is their high school teachers as
role models for them. Concerning about this fact, this study aimed at revealing
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the rate, way and extend of this effect of teachers on students’ preference of
their university departments in the science & literature and the education
faculties. In the study, a total of 1693 geography and geography education
students from 11 different Turkish universities were surveyed. In this survey, the
effect of geography teachers, it’s extended and rate and characteristics of
teachers that provide this effect were asked to the students. The results of the
study revealed that 65% of the students who participated in the survey, were
affected by their high school geography teachers and this effect was evaluated
as 7.4 out of 10.

Keywords: University students, preference of a department in
university, effect of geography teacher.

1.GIRIS

Toplumlarin kaderleri tizerinde en etkili figiirlerden birisi de
ogretmenlerdir. Bir iilkede bircok farkli meslek grubuna mensup olan
bireyleri yetistirenler ve var edenler oOgretmenlerdir. Bu bakimdan
Ogretmenler {ilkelerin kaderlerinde 6nemli bir rol iislenmislerdir. Bir
egitim sisteminin en temel Ogesi olan Ogretmenler, {ilkelerin
kalkinmasinda, nitelikli i giiciiniin yetistirilmesinde, toplumsal huzur ve
barig ortaminin saglanmasinda, bireylerin sosyallesmesinde ve hayata
hazirlanmasinda, toplumsal birikimlerin gen¢ kusaklara aktarilmasinda
genel olarak basrolii iistlenen bir meslegi icra etmektedirler (Ozden,
1999). Meslek olarak 6gretmenlik, egitim sektdrii ile ilgili olarak, sosyal,
bilimsel ve teknolojik boyutlara sahip, alaniyla ilgili 6zel uzmanlik bilgi
ve becerileri temel alan caligmalar1 ve mesleki formasyonu gerektiren
profesyonel bir ugrasidir (Hacioglu ve Alkan, 1997).

Onciil (2000) 6gretmeni, resmi ya da 6zel bir egitim kurumunda
Ogrencilerin 0grenme yasantilarina kilavuzluk etmek ve yon vermek
amaci ile gdrevlendirilmis kisi olarak tanimlanmaktadir. Ogretmenlerin
mesleklerini icralar1 sirasinda en ¢ok muhatap olduklar1 kesim esasen
mesleki olarak egitim sistemi igerisinde birer paydas olarak birlikte rol
aldiklar1 dgrencilerdir. Ogretmen ve dgrenci iliskisi sadece okul yasami
ile sinirh kalmayip yillarca siirebilen bir iliski olabilmektedir. Bu iligki
her ne kadar yasa ile ¢ercevelenmis bir resmi nitelige sahipse de, meslek
itibariyle 6grencilerin hayatlarinda onlarin aileleri ile birlikte en dnemli
rolii istlenen Ogretmenler, ayni zamanda O&grencilerin zihinlerinde
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duygusal bir yer de edinmektedir. Hangi yasta olursak olalim birey olarak
hepimizin hayatinda bir figlir olarak onemli bir rol teskil eden bir
O0gretmen mutlaka vardir. Aci ve tathh hatiralar1 ile bugiin 6grencilik
yasami ile ilgili anillarimiz s6z konusu oldugunda, kimi zaman
unutulmayan isimleri veya kendine 6zel davranislari ile hatirladigimiz ve
andigimiz, bizim i¢in 6zel bir 6nemi olan 6gretmenlerimiz mutlaka vardir
(Celikten vd. 2005).

Celikten ve Can (2003), ideal bir dgretmenin nasil olmasi
gerektigi  konusunda yaptiklar1 ¢alismada ideal bir Ggretmenin;
ogrencilere kars1 giiler yiizli, hosgoriili, sevecen, giivenilir, diiriist,
objektif, sirdas ve onlarla dost olmasi gerektigini, diisiince ve davranislari
ile Ogrenciler i¢cin bir model olmasi1 gerektigini belirtmislerdir. Birer
model olarak oOgretmenlerin egitim O6gretim siire¢lerinde oynadiklari
rollerin bir kism1 ise psikolojik rollerdir ve iyi bir 6gretmen bu psikolojik
rolleri iyi bir sekilde oynamalidir (Ozsoy, 1987). Bu baglamda, 6grenme
stirecinde Ogretmen ve Ogrenci iliskilerinin Oonemli bir yeri oldugu
soylenebilir. Ogrencilerin konulara ve Ogretmene kars1 duygusal
tutumlar1 onlarin kavramsal 6grenmeleri iizerinde dogrudan bir etkiye
sahiptir (Bloom vd. 1971; Ellis, 1999; Rodriquez vd. 1996). Pozitif bir
ogretmen-ogrenci iliskisi duygusal 6grenmeyi kolaylastirir ve dongiisel
olarak kavramsal 6grenmeyi artirir (Eiss, 1969; Bloom vd. 1971).

lliskisel Ogrenme Yaklasimmi (RTA) gelistiren Graham ve
digerlerinin (1992) hareket noktasin1  “Ogretme iliskisel bir gelisim
siirecini igerir ve tatmin edici sonuglar elde edilmesi igin kisiler arasi
etkili iletisim becerilerini gerektirir” diisiincesi olusturmustur. DeVito
(1986) ogretmeyi, ilk karsilagmadan sona erinceye kadar gelisim
asamalarini takip eden ve samimiyet iceren iligkisel bir siire¢ olarak
nitelemektedir. Ogrencilerin yasamlarinda kalici roller iislenen ve onlarmn
bir birey olarak toplumdaki varliklar1 tizerinde énemli bir rol iistlenen
Ogretmenlerin, 6grenciler iizerindeki etkilerinin sadece 6grenme siirecleri
icerisinde degerlendirilmesi eksik bir yaklasim olacaktir. Ogrenciler ile
etkilesim icerisinde olan Ogretmenler, egitim oOgretim siireglerinin
disinda, onlarin mesleki kararlar1 ve yasamlari iizerinde de 6nemli bir
etkiye sahiptir.

Ogretmen-6grenci iliskileri baglaminda dgretim siirecleri ile ilgili
yapilan bir¢ok calisma olmasina karsin, 6grencilerin mesleki tercih ve
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yaklasimlar1 konusunda &gretmenlerin etkisi lizerine yapilan caligmalar
oldukga yetersizdir. Bu noktadan hareketle, liniversitelerin cografya ve
cografya ogretmenligi boliimlerini tercih ederek bu boliimlerde egitim
gormekte olan oOgrencilerin, hayatlarin1 sekillendirecek bu tercihleri
tizerinde cografya 6gretmenlerinin etkilerinin ele alindig1 bu caligmada,
asagidaki sorulara cevaplar bulunmaya caligilmistir:

1.Universitelerde cografya ve cografya dgretmenligi boliimlerinde egitim
goren Ogrencilerin, bu boliimleri tercih etmelerinde lise cografya
Ogretmenlerinin etkisi var midir?

2.Cografya 6gretmenlerinin etkisi varsa, bu etki hangi dl¢tidedir?
3.Cografya 0gretmenlerinin hangi 6zellikleri bu etkiyi saglamigstir?

4.Boliim tercihlerinde cografya dgretmenlerinin etkisi yoksa 6grenciler,
hangi nedenlerle cografya ve cografya 6gretmenligi bolimlerini tercih
etmislerdir?

2.YONTEM

Bu c¢alismada nicel ve nitel arastirma yontemleri bir arada
kullanilmistir. Hazirlanan anketin ilk kisminda 6grencilerin iiniversite,
boliim, siif ve cinsiyetleri ile ilgili sorular yer alirken, anketin ikinci
kisminda boliim tercihleri ile ilgili sorular yer almistir. Hazirlanan anket
11 farkli tiniversitede (Canakkale Onsekiz Mart, Firat, Dicle, Karabiik,
Mustafa Kemal, Marmara, Istanbul, Sakarya, Atatiirk, Fatih, Siileyman
Demirel), cografya bolimii ve cografya 6gretmenligi alaninda egitim
goren 1693 Ogrenciye yliz yiize sorularak uygulanmistir. Anketin
analizinde Spss ve Exel yardimi ile ¢esitli istatistiki yontemler
kullanilmistir. Bulgularin sunulmasi ve degerlendirilmesi asamasinda,
verilerin  kategorize  edilmesi  isleminde uzman  goriislerine
bagvurulmustur. Elde edilen sonuglar ¢alismada sunulmustur.

3.BULGULAR

Bu c¢alisma i¢in hazirlanan anket, 11 farkli {diniversitede
(Canakkale Onsekiz Mart, Firat, Dicle, Karabiik, Mustafa Kemal,
Marmara, Istanbul, Sakarya, Atatiirk, Fatih, Siileyman Demirel) egitim
goren lisans 0grencilerine uygulanmigtir. Uygulanan anketin ilk kisminda
yer alan demografik verilere gore (Tablo, 1); bu tiniversite 6grencilerinin
1332’si  Fen-Edebiyat veya Edebiyat Fakiilteleri’'nin Cografya
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Boliimii’nde, 361°1 ise egitim fakiiltelerinin Ortadgretim Sosyal Alanlar
Egitimi Cografya Ogretmenligi Anabilim Dali’nda, farkli siniflarda
egitim gormektedir. Anket calismasina katilan {iniversite 6grencilerinden
987’si1 erkek, 706°s1 ise kadindir.

Tablo 1. Anket ¢alismasina katilan tiniversite 6grencilerinin, cinsiyet,
boliim ve suiflara gore dagilimi.

Ozellikler Say1 %

Cinsiyet Erkek 987 58
Kadin 706 42

- Cografya 1332 79
Boliim Cografya Ogretmenligi 361 21
1. 550 33

2. 476 28

Simf 3. 324 19
4. 269 16

5. 74 4

Calismanin  bundan  sonraki  kisimlarda, arastirmamizda
cevaplanmasi beklenen sorularla ilgili olarak elde edilen veriler, ayri
basliklar altinda ele alinacaktir.

A.Cografya Ogretmeninden Etkilenerek Lisans Ogrenimi I¢in
Cografyayi Tercih Edenler

“Universite Ogrencilerinin Cografya Tercihlerinde Cografya
Ogretmenlerinin Etkisi Oldu mu? Arastirmamizin ilk sorusunu yanitlayan
1693 lisans ogrencisinden 1103’1 evet, 590’1 hayir yanmitini vermistir
(Sekil 1). Bu soruya verilen cevaplara gore, liniversitede cografya ile
ilgili boliimlerde egitim goren ogrencilerin %65’inin tercihlerinde,
cografya 6gretmenlerinin etkisi oldugu ortaya ¢ikmaktadir.
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Sekil 1. “Cografyay: tercihinizde cografya 6gretmeninizin etkisi oldu mu?”
sorusuna verilen cevaplar.

M Evet

1103 Kisi;
65%

H Hayir

Bu soruya evet veya hayir olarak cevap veren oOgrencilerin,
verdikleri cevaplar itibariyle cinsiyet ve boliimlere gore dagilimi Tablo
2’de yer almaktadir. Buradaki veriler incelendiginde cevaplarda cinsiyet
’in ayirt edici bir unsur olmadigi gdzlenmistir. Ogretmen etkisini
boliimlere gore degerlendirdigimizde yine belirgin bir fark olmasa da
cografya 6gretmenliginde okuyan dgrencilerin, oran olarak bu etkiyi daha
fazla ifade ettikleri goriillmektedir.

Tablo 2. Ogrencilerin cinsiyet ve béliimlerine gire, “Cografyay tercihinizde
cografya dgretmeninizin etkisi oldu mu? " sorusuna verdikleri cevaplar

. Evet Hayir
Ozellikler
Sayr % Sayt %
o 641 65 346 35
% Erkek
e
O 462 65 244 35
© Kadin
g 5 856 64 476 36
5 Cografya
Q
A . 247 68 114 32
Cografya Ogretmenligi

) “Cografya Ogretmenlerinin Tercih Uzerindeki Etkisi Hangi
Olciidedir?” Sorusunda ogrencilerden, cografya ogretmenlerinin kendi
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tercihleri {izerindeki etkisini “en az 1” ve “en fazla 10” olmak iizere
puanlamalar1 istenmistir. Bu puanlamalar neticesinde cografya
O0gretmeninin etkisinin oldugunu belirten 1103 06grenci, cografya
ogretmenlerinin tercihlerindeki etkisini ortalama olarak 7,4 puanla ifade
ettikleri goriilmiistiir.

“Cografya Ogretmenlerinin Hangi Ozellikleri Ogrencilerin
Tercihleri Uzerinde Etkili Olmugstur?” Sorusunu dgrencilerin acik uclu
olarak cevaplamalari istenmistir. Soru agik u¢lu oldugu igin, tercihlerinde
Ogretmenlerinin etkisi oldugunu belirten 1103 6grenci, ¢ogu zaman
maddeler halinde birden ¢ok Ogretmen Ozelligini vurgulamistir.
Ogrenciler bu asamada belirttikleri toplam 1795 ifade ile 6gretmenlerin
Ozelliklerini aciklamiglardir. Calisma agisindan ¢ok Onemli sonuglarin
elde dildigi bu boliimde, 6grencilerin ifadeleri farkli kategoriler halinde
degerlendirilmistir (Tablo 3).

Tablo 3. Ogrenci ifadelerinden elde edilen dgretmen ozelliklerinin farkl:
kategorilere gore dagilisi.

Kategori f %
1. Ders Isleyisi 1067 59,5
2. Kigisel Ozellikleri 172 9,5
3. Alan Bilgisi 143 8
4, Iletisim Becerileri 133 7.4
5. Tercih Yonlendirmesi 280 15,6
Toplam 1795 100

Calismanin bu kisminda iiniversite 6grencilerinin, cografyayi
tercih etmelerinde etkili oldugunu belirttikleri cografya dgretmenlerine
iliskin 6zelliklerin kategoriler seklinde kendi i¢inde degerlendirilmesi
yapilmistir. Daha detayli ve ayrintili bir bilgilendirme agisindan her
kategori, kendi igerisinde alt kategorilere ayrilmis ve en ¢ok kullanilan
ifadelerden ornekler verilmistir.

A.1.Ders Isleyisi

Bu kategoride degerlendirilen ifadeler genel olarak cografya
O0gretmenlerinin ders isleyisi ile ilgilidir.

Ogrencilerin kullandiklar1 ifadelerin % 59,5°i bu kategoride yer
almaktadir. Dolayis1 ile bu kategori dgrencilerin biiylik bir cogunlugunu
temsil etmekle birlikte, etkili bir cografya dgretmeninin nasil olmasi
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gerektigi ile ilgili 6nemli ipuclar1 vermektedir. Ogrencilerin, cografya
ogretmenlerinin ders isleyisleri ile ilgili olarak belirttigi 1067 ifade;
“Anlatim Sekli”, “Dersi Sevdirmesi”, “Kullandig1 Metotlar” ve “Gergek
Hayatla Bag Kurmas1” alt bagliklar1 altinda detaylandirilmus, ilgi ¢ekici
ve sikga tekrar edilen ifadelerden 6rnekler sunulmustur (Tablo 4).

Tablo 4. Ogrencilerin, cografya dgretmenlerinin ders isleyislerinden
etkilendiklerini belirten ifadeler.

ifadeler f | %

=

Anlatim Sekli 516 (48,4

Anlatimi, Anlatim sekli, Anlatim tarzi, Sikmadan anlatmasi, Zevkli
anlatimi, Esprili anlatigi, Etkili anlatimi, Ders igleyisi, Cok iyi
anlatmasi, Anlasilir bir sekilde anlatmasi, Eglenceli anlatmasi,
Kaliteli anlatis1, Kolay ve anlagilir anlatimi, Milkemmel ders anlatisi,
Rahat ifade etmesi, Sira dis1 anlatigi, Hakkini vererek anlatmasi.

N[ Ornekler

Dersi Sevdirmesi 1287 27

Sevdirdi, Cografyay1 sevdirdi, Cografyayr bana sevdirdi, Konulari
sevmemi sagladi, Onun sayesinde cografyayr sevdim, Cografyanin
zevkli oldugunu gosterdi, Cografyaya merakimi artirdi, Cografyaya
ilgimi artirdi, Cografya derslerinin zevkli ve eglenceli oldugunu
gosterdi, Onun sayesinde cografyaya asik oldum, Hi¢ sevmedigim
halde cografyayi bana sevdirdi, Daha anlasilir oldugunu gosterdi,
Cografyanin zor olmadiginm gosterdi.

Ornekler

w

Kullandig1 Metotlar [198]18,4

Dersi gorsellerle anlatirdi, Gorseller kullanirdi, Slaytlar kullanirdi,
Gorseller yardimiyla dersi daha eglenceli hale getirirdi, Ogrenci
odakli ders anlatirdi, Derse katilimi saglardi, Derste materyaller
kullanirdi, Uygulamaya ¢ok onem verirdi, Sik sik geziler yapardi,
Birgok gezi yapti, Gezilere gotiriirdli, Dersle ilgili yarigmalar
yapardi, Dersleri soru cevap seklinde islerdi, Konular1 &rneklerle
anlatirdi, Smf dist uygulamalara &nem verirdi, Arastirmay1
seviyordu, Odev ve arastirmaya 6nem verirdi.

Ornekler

B

Gercek Hayatla Bag Kurmasi | 66 | 6,2

Cografyay1 hayatla  biitiinlestirirdi, Cografyayi hayatla
iligkilendirerek anlatirdi, Dersi giinlitk hayata yaklagtirirdi, Dersi
giincel anlatirdi, Giincel konularla anlatmasi, Hayatimiza uyarlardi,
Giincel hayata dair bilgiler verirdi, Gergekte cografyanin ne demek
oldugunu giinliik hayatta uygulanabilirligini gosterdi, Cografyay1
yasama aktarirdi.

Ornekler
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A.2 Kisisel Ozellikleri

Ogrencilerin, kendilerini etkileyen cografya 6gretmeninin kisisel
Ozellikleri ile ilgili olarak Dbelirttigi ifadeler bu kategoride
degerlendirilmistir. Ogrencilerin kullandiklar1 ifadelerden % 9,5°i bu
kategoride yer almaktadir.

Tablo 5. Ogrencilerin, cografya dgretmenlerinin kendilerini etkileyen
kisisel ozellikleri ile ilgili ifadeleri.

ifadeler fl %

1. [ Kisiligi 65 37,8

Kisiligi, Duzgiin kisiligi, Karakteri, Karakterli yapisi, Durusu, Adil
olmasi, Anlayigliyds, _Samimiyeti, Ictenligi, Sevecendi, Glivenilirligi,
Sabirliyds, Otoriterdi, lyi bir insand1.

er

Esprili ve Giiler yiizlii Olusu 129]16,8

Esprili ve giiler yiizliiydii, Giiler yiizlii olmasi, Giiler yiizliligii, Giiler
yiizlii ve sicakkanli bir insandi, Eglenceli biriydi, Espriliydi, Espri
anlayisi, Komik olmasi, Komikti, Sempatikligi, Zeki ve espriliydi, Cok
esprili ve eglenceliydi.

@ | Ornekler |™

Rol Model Olmasi \ 51 \ 29,7

Cografyay1 idol olarak sectigim Ogretmenime benzeyecegim diye
sectim, Iyi bir model olmas1, O hoca gibi olma istegi, Ogretmenimin
yerinde olma istegi, Ornek alinacak bir kisiydi, Ornek olmasi, Bana
ornek oldu, Ben de onun gibi bir 6gretmen olmak istiyorum,
Ozendirici olusu, Cok basarili idi, Basarili biri olmasi, kendini
gelistirmis iyi bir hocaydi.

Ornekler

&

Meslek Sevgisi [16] 9,3

Isini severek yapan biri ne 6gretmeni olursa olsun &grencilere dersi
sevdirebilir, Bransa olan sevgisi, Isini severek yapmasi, Isini sevmesi,
Meslegini severek yapmasi, Isini heyecanini kaybetmeden yapmasi,
Isinin hakkini vermesi.

U1 Ornekler

Diger Ozellikleri 111] 6,4

Doga sevgisi, Fikirleri, Hayata bakis agisi, Hitabet yetenegi,
Hocamizin geng olmasi, lyi bir diksiyon, Ogretmenim diger tiim brans
hocalarindan farkli bir yasam tarzina ve diinya goriisiine sahipti,
Vatanini ¢ok sevmesi.

Ornekler

Ogrencilerin, kendilerini etkileyen cografya 6gretmenlerin kisisel
ozellikleri belirttikleri bu kisim, etkili 6gretmenlerin hangi kisisel
ozelliklere sahip oldugu konusunda énem tasimaktadir. Ifadeler genelde
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i¢ ice gecmis olsa da, frekans olarak tekrarlarina binaen birbirlerinden
ayrt  basliklar altinda degerlendirilmistir. Ogrencilerin, cografya
ogretmenlerinin kisisel ozellikleri ile ilgili olarak belirttigi 172 ifade;
“Kisiligi”, “Esprili ve Giiler Yiizli Olmas1”, “Rol Model Olmas1”,
“Meslek Sevgisi” ve “Diger Ozellikleri” alt bagliklar1 altinda
detaylandirilmis, en ¢ok tekrar edilen ve ilgi ¢ekici ifadelerden 6rnekler
sunulmustur (Tablo 5).

A.3.Alan Bilgisi

Bu kategoride degerlendirilen ifadeler genel olarak cografya
Ogretmenlerinin alan bilgileri ile ilgilidir. Ogrencilerin kullandiklar
ifadelerin % 8’1 bu kategoride yer almaktadir.

Tablo 6. Ogrencilerin, cografya égretmenlerinin alan bilgilerinden
etkilendiklerini belirten ifadeler.

ifadeler fl %

=

Bilgili Olmasi 31(21,7

Bilgili olmasi, Bilgi seviyesi, Bilgiliydi, Cok bilgiliydi, Cok bilgili
olmasi, Miithis bir bilgiye sahipti, Bilgili ve zeki olusu, Bilgisine
hayran kaldim, Bilgi birikimi, Bilgi diizeyinin iist seviyede olmasi.

Ornekler

Genel Kiiltiirii 125]17,5

N

Genel kiiltiirli, Genel kiiltiirii iyiydi, Genel kiiltiirii ¢ok yiiksekti, Her
konuya hakimdi, Her konuda uzmandi, Yaklasik her konu hakkinda
fikre sahipti, Cografya bilgisinin yaninda konularla ilgili genis bir
genel kiiltiire sahipti.

W | Ornekler

Alan Hakimiyeti 187]60,8

Alanina hakim olmasi, Alaninda iyiydi, Alanindaki bilgisi, Cografya
bilgisi muazzamdi, Cografya bilgisi inanilmaz derecede iyiydi,
Cografyadaki etkin birikimi, Derse hakimdi, Kendi alaninda
basariliydi, Kendi bransinda yeterliydi, Konulara hakim olmasi,
Konulara ¢ok hakimdi, Cografyayla i¢ i¢eydi.

Ornekler

Ogrencilerin, kendilerini etkileyen cografya gretmenlerin alan
bilgileriyle ilgili olarak kullandiklar1 ifadelerden meydana gelen bu
kategori, Ogretmenlik mesleginde alanla ilgili mesleki donanimin
onemini gdstermesi bakimindan dikkat ¢ekicidir. Ogrencilerin, cografya
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Ogretmenlerinin alan bilgileri ile ilgili olarak belirttigi 143 ifade; “Bilgili
Olmas1”, “Genel Kiiltlirii” ve “Alan Hakimiyeti” alt basliklar1 altinda
detaylandirilmis, ilgi ¢ekici ve sikca tekrar edilen ifadelerden o6rnekler
sunulmustur (Tablo 6).

A.4 1letisim Becerileri

Bu kategoride, Ogrencilerin kendilerini etkileyen cografya
Ogretmeninin iletisim becerileri ile ilgili olarak belirttigi ifadeler yer
almaktadir. Ogrencilerin kullandiklar1 ifadelerden % 7,4’ii bu kategoride
yer almaktadir. Basli basina bir iletisim siireci olan 6grenmenin istenilen
seviyede gergeklesebilmesi icin, bu siirecin en 6nemli 6gelerinden biri
olarak 6gretmenlerin iletisim becerileri olduk¢a 6nemlidir.

Ogrencilerin, cografya 6gretmenlerinin iletisim becerileri ile ilgili
olarak belirttigi 133 ifade; “Ilgilenmesi”, “Samimiyet ve Davramslar” ve
“Kendini Sevdirmesi” alt basliklar1 altinda detaylandirilmis, en ¢ok tekrar
edilen ve ilgi ¢ekici ifadelerden 6rnekler sunulmustur (Tablo 7).

Tablo 7. Ogrencilerin, cografya dgretmenlerinin iletisim becerilerine
iligkin ifadeleri.

ifadeler fl %

=

Tlgilenmesi 55(41,4

Ilgisi, Benimle olan ilgisi, Birebir ilgilenirdi, Benimle &zel olarak
ilgilenirdi, Daha ¢ok ilgilenmesi, Ozel ilgisi, Ogrencilerle yakindan
ilgilenmesi, Teneffiislerde bile yanina gittigimde beni geri ¢evirmezdi,
Yardimc1 olmasi, Ogrencilerin derdini dinlerdi, Goriislerimizi alirdi,
Diyalog kurmasi, Derste ¢ok ilgilenmesi.

Ornekler

N

Samimiyet ve Davramslar ‘ 62 ‘ 46,6

Samimiyeti, Samimi ve igten olusu, Samimi olusu, Arkadas gibi
davranmasi, Davranislari, Yaklasimlari, Bana deger vermesi,
Ogrencilerle samimiyeti, Bir arkadas gibiydi, Ogrencileri anlamaya
calismasi, Ogrenciye bakis acis1, Ogrenciye yaklasimi, ikili iliskilerde
¢ok samimiydi.

Ornekler

Kendini Sevdirmesi \ 16\ 12

w

Kendini bize sevdirmesi, Kendini ve dersi sevdirmesi, Hocama olan
sevgim, Kendini sevmemden dolayi, Sevgi, Cok seviyordum,
Tamamen kendine sempati duymam, Sevdigim bir hocamdi.

Ornekler
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A.5.Tercih Yonlendirmesi

Bu kategoride degerlendirilen ifadeler genel olarak, cografya
O0gretmenlerinin dogrudan tercih yonlendirmeleri yaparak 6grencilerinin
tercihleri iizerinde etkili olmalari ile ilgilidir. Ogrencilerin kullandiklari
ifadelerin % 15,6’s1 bu kategoride yer almaktadir. Ogrencilerin, mesleki
tercihlerinde  dogrudan  cografya  Ogretmenlerinin  tavsiye  ve
yonlendirmelerini  dikkate almis olmalari, onlarin 6gretmenlerine
verdikleri degeri gostermesi acisindan énemlidir. Ogrencilerin, cografya
Ogretmenlerinin tercih yonlendirmeleri ile ilgili olarak belirttigi 280
ifade; “Istihdam ve Gelecek Vadi”, “Genel Bilgilendirmeler” ve
“Dogrudan Tavsiye” alt basliklar1 altinda detaylandirilmus, ilgi ¢ekici ve
sikca tekrar edilen ifadelerden 6rnekler sunulmustur (Tablo 8).

Tablo 8. Ogrencilerin, cografya égretmenlerinin iletisim becerilerine

iliskin ifadeleri.

ifadeler fl %

Istihdam ve Gelecek Vadi 94|33,6

=

Atanmasinin daha fazla oldugunu séyledi, Atanmanin kolay oldugunu
soyledi, Cografyada agik oldugunu soyledi, Mezun sayis1 az dedi, Is
olanaklar1 fazla dedi, Daha diisiik puanla atanirsin dedi, KPSS puani
diisiik dedi, Gelecegi olan bir bolim dedi, Gelecek vaat ediyor dedi,
Oniiniin ac1k oldugunu sdyledi.

Ornekler

Genel Bilgilendirme 196/34,3

N

Bilgi vererek, Konusarak, Yaptigi agiklamalarla, Bana yol gosterdi,
Avantajlarimi anlatti, Boliimden bahsetmesi, Boliimiin giizelliklerinden
bahsetmesi, Cografya boliimiiniin eglenceli oldugunu anlatti, Zevkli
bir boliim dedi, Iyi bir meslek oldugunu anlatti, Cografyamn popiiler
oldugunu anlatmasi.

@ | Ornekler

Dogrudan Tavsiye ‘ 90 ‘ 33,1

Tavsiye etmesi, Tercih doneminde tavsiye etti, Yonlendirmesi, Tesvik
etti, Onerdi, Beni yonlendirdi, [kna ve tavsiye ederek, Ilgimden dolay1
beni tesvik etti, Tlgi duydugumu bildigi icin beni bu alana yonlendirdj,
Rehber o6gretmenimdi, Smif 6gretmenimdi, Benim tercihlerimi o
yapmisti, Bu meslegi yapabilecegime inandirmigti, Tercihlerimi o
yapti. Beni kandirdi.

Ornekler
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B.Lisans Ogrenimi icin Cografyay1 Tercihte Etkili Olan Diger
Faktorler

“Boliim Tercihinde Ogretmen Etkisi Yoksa Etkili Olan Diger
Faktorler Nelerdir?” Daha once Sekil 1°de belirtildigi gibi,
arastirmamiza katilan ve anket uygulanan 1693 cografya ve cografya
ogretmenligi tiniversite dgrencisinin 590 kisilik bir kismi (%35), bolim
tercihlerinde cografya 6gretmenlerinin etkisi olmadigini belirtmisti.

Tablo 9. Béliim tercihlerinde 6gretmen etkisi olmayan ogrencilerin,
tercihlerinde etkili olan nedenlerle ilgili ifadeleri.

ifadeler f %

=

Istihdam Olanag 244 22,3

Is imkanlarmin fazla olmasi, Kpss puamnm diisiik olmasi, Atanma
kolayligi, Ogretmen alimmin iyi olmasi, Diger boliimlerden daha
avantajli olmasi, Cografya mezunlarinin az olmasi, Her {iniversitede
olmamasi, Oniiniin agik olmast, Formasyon imkani olmasi,
Gelecegi parlak bir meslek olusu.

N | Ornekler

Zaruretler | 207 | 19

Oss puanim buna yetti, Puamim buna yetti, Smav sonucum &yle
geldi, Zorunluluk, Mecburiyet, Baski, OSYM, Cevre baskisi, Aile
baskisi, Sans, Tesadiif, Askerlik korkusu, S6zelde en iyi boliimdii,
Hayat kosullar1, A¢ikta kalmamak i¢in, Matematik bilmedigim igin,
Sistem kurbani oldum, Istedigim alanlara puamim yetmedi, Tekrar
iniversiteye hazirlanmamak icin, En son tercihimdi, Kaza ile
sectim, Tercih hatasi, Kismet.

Ornekler

Alana Yonelik Sevgi ve Ilgi | 554 [50,7

w

Merakim, ilgi, Sevmem, Béliimii sevdigim igin, Cografyay:
sevdigim i¢in, Dogaya kars1 ilgim, Ders konularini ilging bulmam,
Zevki bir boliim oldugundan, Béliimiin igerigi, Ilgi alnima uygun,
Ilgi gekici, Dogay1 kesfetmek, Dogay1 sevmem, Diinyay1 tanima
merakim, Arazi gezileri, Gezmeyi sevmem, Diinyay1 ve insanlari
tanima istegi, Dlinyay1 tamimak, Alanda yetenekli olusum, Basarili
olacagima inanmam, Gorsel zenginligi.

Ornekler

Diger Nedenler | 88 | 8

B

Ailem, Akrabalarimin etkisi, Aile bireylerinin etkisi, Arkadas
Onerisi, Arkadaslarim, Rehber O0gretmenim, Dershane
yonlendirmesi, Dershane, Hicbir faktor etkili olmadi, Ayna
programinin etkisi, National geographic, Havali olmasi, Sikici
olmamasi, Topluma daha faydali olma istegi.

Ornekler

Toplam 110931 100
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Arastirmamizin bu kisminda hayir cevabi veren oOgrencilere
ankette acik uclu olarak yoneltilen; “Cografya tercihinizde etkili olan
faktorleri belirtiniz?” sorusuna karsilik olarak kullanilan ifadeler
degerlendirilecektir. Bu acik uclu soruyu maddeler halinde yanitlayan
590 6grenci toplam olarak 1093 ifade olusturmustur.

Ogrencilerin cografya tercihlerinde etkili olan bu faktorler
kategoriler halinde Tablo 9’da degerlendirilmistir. Olusturulan dort
kategori sunlardir; “Istihdam Olanag1”, “Zaruretler”, “Alana Yonelik
Sevgi ve llgi”, “Diger Nedenler”. Her bir kategori frekans ve yiizde
olarak belirtilmis olup, kategoriler igerisinde yer alan ve sik¢a tekrar eden
onemli ifadelerden 6rnekler verilmistir.

4. SONUC VE ONERILER

Bu calisma, tniversitelerin cografya ile ilgili alanlarinda egitim
gormekte olan grencilerin, hayatlariyla ilgili en 6nemli kararlardan biri
olan iiniversite alan tercihlerinde cografya 6gretmenlerinin etkisini ortaya
koymaktadir. Calismada elde edilen veriler bir yonii ile dnemli kararlar
alma asamasinda dahi 6grenciler lizerinde tesiri olan etkili bir 6gretmenin
ozelliklerini ortaya koyarken, diger yandan iiniversiteye giriste mesleki
tercihlerde bulunan genclerin bu asamadaki diislince yapilarini ortaya
koymasi agisindan dnemlidir.

Calismada elde edilen verilere gore cografya Ogretmenleri,
ogrencilerin cografya ile ilgili boliimleri tercih etmelerinde dnemli bir rol
oynamistir. Calismaya katilan 6grencilerin %65 gibi 6nemli bir kismi bu
rolii onaylamaktadir. Ancak, cografya ogretmenlerinin bu etkisinin ne
derecede oldugu da 6nemlidir. Cografya 6gretmeni, 6grencinin cografya
tercihini etkileyen birgok faktdrden biri midir, yoksa temel bir etken
midir? Buna yo6nelik olarak 6grencilerin bu etkiyi 10 tam puan iizerinden
ortalama olarak 7,4 olarak puanlamalari, cografya Ogretmenlerinin bu
konuda ne kadar 6nemli bir etkiye sahip oldugunu ayrica belirten bir veri
olmustur.

Bu calisma ayrica, nasil bir cografya 6gretmeni, kendi brangini
tercih ettirecek kadar 6grenci lizerinde etkili olmustur veya bir cografya
Ogretmeni bu etkiyi nasil saglayabilir gibi sorulara da yanitlar
sunmaktadir. Bu asamada 6grencilerin, cografya 6gretmenlerinin hangi
ozellikleri ile bu etkiyi sagladig ile ilgili ifadeleri etkili bir 6gretmenin

60



MURAT ATES - YUSUF KILINC

ozelliklerini belirtmesi agisindan 6nemlidir. Ogrencilerin cografya
ogretmenleri ile ilgili ifadelerinden hareketle, etkili bir 6gretmenin
Ozellikleri genel olarak su sekilde siralanabilir:

1.Eglenceli, esprili ve zevkli bir anlattim tarzi ile dersini
ogrencilere sevdirir.

2.Derste birgok farkli materyal ve Ogretim metodu kullanarak
dersi monotonluktan ¢ikarir.

3.0grencilerin gercek yasamlari ile ders arasinda baglar kurar.
4.1yi bir kisilige sahiptir.

5.Esprili ve daima giiler yiizliidiir.

6.0grenciler igin iyi bir rol modeldir.

7.Meslegini ¢ok severek ve heyecanla yapar.

8.Alaninda st diizeyde bilgili ve yeterlidir.

9.Genel kiiltiir bilgisi ¢ok 1yidir.

10.0Ogrencileri ile ilgilidir ve onlarla diyalog kurar.

11.0grencileri ile bir arkadas kadar samimi olabilir ve onlara
deger verir.

12.0grencilerine hem kendini hem de bransini sevdirir.
13.0grencileri, yetenekleri dogrultusunda tavsiyelerle yonlendirir.

Ogretmenlerin  hangi  &zelliklerinden etkilendikleri ~ sorulan
ogrencilerin cevap olarak kullandig1 ifadelerin biiyiik bir kisminin
(%59,5) “ders isleyisi” kategorisinde toplanmis olmasi, bu konuda
cografya Ogretmenlerinin genel anlamda yetenekli olduklarinin da bir
gostergesidir. Bu dogrultuda ifade kullanan O6grencilerin, cografya
derslerinden gergekten keyif aldiklari ve bu alani severek benimsedikleri
sOylenebilir.

Tercihlerinde cografya dgretmenlerinin etkisi olmadigini belirten
ogrencilerin biiyilik bir kismi (%50,7), bu tercihlerini cografyaya olan ilgi
merak ve sevgilerinden dolayr yaptiklarini belirtmistir. Bu durum
cografya alaninda egitim goren Ogrencilerin, kendi alanlartyla ilgili
olumlu diisiince yapisini gostermesi baglaminda énemlidir. Bunun yani
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sira tercihte, cografya alanlarinin istthdam olanaklar1 6grenciler
tarafindan belirtilen diger bir husus olmustur. Universiteye yerlesme
sisteminden kaynaklanan bir diger mesele de arastirmamizda bu asamada
karsimiza ¢ikmis, bir¢ok 6grenci puani ancak bu boliime yettigi veya
hedeflerine ulasamadiklar1 i¢in cografyayr mecburen tercih ettiklerini
belirtmistir. Mesleki bir alan tercihinin bu tarz bir zaruret seklinde
belirtilmis olmasi egitim sistemimiz agisindan diisiindiiriiciidiir. Esasen
caresizce cografya okuyup, mecburen cografya 6gretmeni olan bireylerin,
yukarida maddelerle belirtilmis olan 6gretmenlik becerilerine ne kadar
sahip olacaklar1 ayr1 bir problemdir.

Bu arastirma, sadece cografya ile ilgili bolimlerde egitim goren
Ogrencilerin boliim tercihleri lizerinde cografya 6gretmenlerinin etkisini
ortaya koymak i¢in yapilmistir. Aragtirma konumuzla ilgili olarak baska
bir calismaya rastlanilamamasindan dolay1, gerek egitim 6gretim gerekse
O0gretmenlik meslegi bakimindan, alan olarak tercihlerde Ogretmen
etkisinin olabilecegi; matematik, Tiirk dili ve edebiyati, sosyoloji, tarih
vb. diger alanlarda da benzer ¢alismalarin yapilmasi gereklidir.

Aragtirma sonucunda dogrudan lisans 6grencilerinin ifadelerinden
elde edilen verilerin, sadece cografya alaninda degil, tim Ogretmenlik
alanlarinda yol gosterici olacagi soylenebilir. Dolayis1 ile 6gretmen
yetistiren kurumlar tarafindan bu sonuglar, ilizerinde hassasiyetle
durulacak sekilde dikkate alinmalidir.

Bu calismanin gosterdigi bir diger konu da 6gretmenligin sadece
bilgiyi aktarmaktan ibaret olmadigi ve Ogrencilerin yasamlarinda
Ogretmenlerin  6nemli bir etkiye sahip olduklarinin ortaya konmus
olmasidir. Bu baglamda gen¢ nesilleri yetistiren Ogretmenlerin,
mesleklerini sadece bir is olarak gérmemeleri ve dgrencilere iyi birer rol
model olmalar1 gerekmektedir.
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