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e onmed o ‘Ali’s work called Qissa'i Jissuf continues to attract the attention
of Turcologists for nearly 200 years because it shows the
linguistic features of both Eastern Turkish and Western Turkish.



178 | Samet Onur | Dil Arastirmalari 2023/33: 177-190

To date, many different interpretations have been made on the
cause for the dialect mixing in the work. The majority of the
scholars claimed that ‘Ali was an Oghuz from Khwarezm and
wrote his work in Turkestan, based on the Khwarezmian Turkish
features seen in the work. There were also scholars who argued
that the work is one of the "mixed-language texts", which are
thought to represent the transition period from the Karakhanid
Turkish to the Old Oghuz Turkish. In this study, it has been
pointed out that the Eastern Turkish elements seen in Qissa'i
Jusuf, especially the Khwarezmian Turkish elements, are not old
elements from the 13th century. These elements are
Khwarezmian Turkish elements that appear in works written in
the Volga region between the 17th and 19th centuries and they
were added in Qissa'i Jiusuf by copyists. There are other texts,
such as Kisekbash and Ana ve Ogul, which were originally
composed in the Old Oghuz language and show elements of
Khwarezmian Turkish due to copyists from the Volga region. The
dialect mixing in the ‘Ali’s Qissa'i Jiusuf was caused by the
copyists.

Keywords: Qissa'i Jusuf, Khwarezmian Turkish, Old Anatolian
Turkish, mixed-language texts, VVolga region

EXTENDED ABSTRACT
Introduction

The work titled Qissa'i Jisuf, written by a poet named ‘Ali in the first half of the 13th century,
continues to attract the attention of Turkologists from all over the world for about 200 years
due to its mixed-language feautures. It is not known where ‘Ali lived and where he composed
his work. The majority of the scholars have claimed that Ali was an Oghuz from Khwarezm
and wrote his work in Turkestan based on the features of Khwarezmian Turkish which are
seen in the work. This article focuses on the cause of dialect mixing in Qissa'i Jasuf.

Research Problem

Qissa'i Jusuf’s language has features of both Old Oghuz Turkish and Khwarezmian Turkish.
However, the Old Oghuz Turkish elements in the work are much more numerous. In the 13th
or 14th century, it is not possible to find so many Oghuz elements in any work written in
Khwarezmian Turkish as in this one. It should be explained why the language of the work is
very different from other Khwarezmian Turkish works. The Khwarezmian Turkish words that
appear in the work, which are thought to be old words from the 13th century, are as follows:
adak, édgii, id-, idi, kedin, kadgu, kadgur-, yid, yidlandur-. On the other hand, the following
words always appear in the work with the shift /d/ > /y/: ayir-, boy, ¢tyan, éyer, kéy-, koy-,
dyle, toy-, uy-, uyu-, yayil-. It needs to be explained why /d/ is only preserved in certain
words.

Literature Review

Many explanations have been proposed to explain the dialect mixing in the work. There are
also many different guesses as to where the work was written. The first explanation was held
by many scholars, such as, Houtsma, Kopriilii, Caferoglu, Ligeti, Bodrogligeti, Tenishev,
Nadjib, Borovkov, Giilensoy and Yaman. These scholars proposed that ‘Ali was an Oghuz
and Qissa'i Jasuf’s was written in Turkestan (Khwarezm), based on the Khwarezmian Turkish
elements seen in the work. The second proposed explanation has been that the language of
this work represents the transition from Karakhanid Turkish to Old Oghuz Turkish. This view
was defended by Mansuroglu and Korkmaz. The third explanation was propounded by
Brockelmann. He proposed that the number of Oghuz elements in the work, both lexical and
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morphological, is much higher and Qissa'i Jisuf'is the oldest work of Ottoman literature. The
fourth explanation is that Qissa'i Jiusuf was written in the Volga region and it was the first
work of Bulgar-Tatar literature. According to this view defended by Tatarstan researchers
such as Marjani, Ganieva, Bashirova, one of the written language variants during the
Bulgarian Khaganate period had the characteristics of both Oghuz Turkish and Eastern
Turkish, and Qissa'i Jisuf was written in this language. The fifth explanation was propounded
by Quliyev. According to Quliyev, the work has many features of Azerbaijani Turkish and is
the first work of Azerbaijani literature.

Methodology

In this article, it has been pointed out that the elements of Eastern Turkish, especially
Khwarezmian Turkish, seen in Qissa'i Jisuf are not old elements dating from the 13th
century. These elements are Khwarezmian Turkish elements found in the works written in
the Volga region between the 17th and 18th centuries, i.e., retained in “Old Volga Turkish”,
and were added in Qissa'i Jusuf by the copyists. This result was obtained using comparative-
historical methods. There are also other mixed-language texts that, such as the Kisekbash and
the Ana ve Ogul, which were originally composed in Old Oghuz Turkish, but in which
copyists from the Volga region added elements of Khwarezmian Turkish. Moreover, it is
possible to find all the words with /d/ seen in Qissa'i Jiasuf in many works written in the Volga
region between the 17th and 19th centuries and all copies of the Qissa'i Jiusuf were copied in
the Volga region during this period.

Conclusions

The strong and long-lasting influence of Khwarezmian Turkish in the VVolga region, which
lasted until the 19th century, has been overlooked, and this has misled scholars as to the cause
of the dialect mixing in Qissa'i Jisuf. Explanations such as that Qissa’i Jiusuf was written in
Turkestan (Khwarezm) or that it represents the transition from Karakhanid Turkish to Old
Oghuz Turkish or that it is the first work of Tatar literature do not reflect the truth. Qissa'i
Jusuf was originally composed in Old Oghuz Turkic, and elements of Eastern Turkish and
especially Khwarezmian Turkish were added to the work by copyists in the Volga region, i.e.,
the dialect mixing in the work was caused by the copyists.

0. Giris

Ali'nin Kissa-i Yisufu, Tirk edebiyatinin Yusuf ve Ziileyha konulu ilk eseri
olarak kabul edilmektedir. Eser dortliikler halinde ve 12°li (4+4+4) hece Slgiisiiyle
olusturulmustur. Kopriilii’ye gore Kissa-i Yisuf hikmet tarzinda yazilmistir ve
eserin miellifi Ali bir Yesevi takipgisidir (Kopriilii 1980: 235). Eserin
niishalarinda telif tarihi olarak ekseriyetle H 630 (M 1233) yili goriilmektedir.
Bununla beraber baz1 niishalarda bu tarih H 609 (M 1212) olarak karsimiza ¢ikar
(Cin 2011: 60; KU 79b). Eserin miiellifi Ali’nin kim olduguna, nerede ve ne
zaman yagadigina dair herhangi bir tarihi kayit mevcut degildir. Tiirkmen
kaynaklarinda  Kissa-i  Yisufun miiellifi Harezm’de dogup Urgeng
medreselerinde miiderrislik yapmis Tiirkmen sairi Ali Mihrhocaoglu olarak kabul
edilmektedir. Tatar kaynaklarinda ise Kul Ali adiyla anilan miiellifin idil Bulgar
Hanlhig1 hiikiimdar1 Abdullah Han’in torunu olan Mirhaci’nm oglu oldugu, idil
boyunda dogdugu ve Harezm’e giderek uzun yillar burada miiderrislik yaptig
kabul edilmektedir. Her iki rivayet de Taceddin Yalgigul’un 1805 yilinda yazdig:
Tevarih-i Bulgariye adli eserde verdigi hayali secereye dayanmaktadir (Usmanov

1972: 165-166; Cin 2011: 59).
arastirmalari
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Kissa-i Yisufun hemen hepsi Idil boyunda XVIII-XIX. yiizyillarda istinsah
edilmis ¢ok sayida niishast mevcuttur. Kazan’da 130, Petersburg’da 10; Ufa,
Dresden, Berlin, Bakii ve Ankara’da birer niisha tespit edilmistir. Dresden, Berlin
ve Bakii niishalar1 da Kazan menselidir (Besirova 2015: 243). 06 Mil Yz A 7522/2
arsiv numarali Milli Kiitiiphane niishasinda /s/ ~ /¢/ nobetlesmesi dikkat
¢cekmektedir (Cin 2011: 82-85). Bu fonetik hadise Kirim-Tatar Tiirk¢esinin Kuzey
agzinda gorilir (Aydin ve Adzhumerov 2014: 213). Bu niishada Kazan
niishalarinda goriilen {i¢ noktali vav (5) harfi de kullanilmamistir. Milli Kiitiiphane
niishasi kuvvetle muhtemel Kirim’da istinsah edilmistir.

1. Kissa-i Yasuf’un Dili ve Yazildig: Yer Uzerine Goriisler

Ali'nin Kissa-i Yiasuf'undan ilk olarak 1831 yilinda Dresden Kraliyet
Kiitiiphanesindeki el yazmalarinin katalogunu hazirlayan Fleischer bahsetmis ve
eserin dilinde Tatar ve Oguz Tiirkgesi 6zellikleri goriildiigiine dikkat ¢ekmigtir
(1831: 72).

Sihabiliddin Mercani, 1897 yilinda yayimlanan Miistefadii’l-ahbar fi-Ahvali
Kazan ve Bulgar adli eserinde Nehcii'l-Ferddis ve Nasthatii’s-Sdlihin ile beraber
zikrettigi Kissa-i Yisufu idil Bulgarlarina atfetmis ve bu eserlerin Osmanl,
Cagatay, Tirkmen ve Kazakistan lisanlarindan farkli 6zellikler gosterdigini
belirtmistir (1897: 13).

Houtsma, 1889 yilinda yayimlanan makalesinde Ali’nin Kissa-i Yisuf unun
dilinin Kutadgu Bilig ve Kisas-1 Rabgiizi ile ayni oldugunu ve bu eserin
Tiirkistan’da muhtemelen de Buhara’da yazilmis oldugunu iddia etmistir (1889:
73).

Yine 1889 yilinda Berlin Kiitiiphanesindeki Tiirk¢e el yazmalarinin katalogunu
hazirlayan Pertsch Kissa-i Yisuf'un Tatar lehgesiyle yazildigini iddia etmistir
(1889: 359).

1917 yilinda yayimlanan makalesinde eseri ayrintili sekilde inceleyen
Brockelmann (1917) ise gerek leksikolojik gerekse morfolojik bakimdan Oguzca
unsurlarim ¢ok daha fazla olduguna isaret ederek Kissa-i Yiisuf’'u Osmanl
edebiyatiin en eski 6rnegi olarak gdstermistir.

Kopriilii, Tiirk Edebiyat: Tarihi adli eserinde bir taraftan “eski Dogu Tiirkcesi” bir
taraftan da Bati Tiirkgesi ozellikleri gosterdigini belirttigi Kissa-i Yisufun
Harezm sahasinda yazildigini veya eserini bagka bir yerde yazmis olsa bile Ali’nin
Harezmli bir Oguz Tiirkii oldugunu iddia etmistir (1980: 235-236).

Caferoglu da “Miisterek Orta Asya Tiirk¢esinin en ¢ok karigik sivelisi” olarak
tavsif ettigi Kissa-i Yisuf’u Harezm’in Oguzlarla mesklin bir bolgesinde, Oguz
Tiirkgesi tesiri altinda yazilmis bir eser olarak kabul etmistir (2000: 141).

Mansuroglu, Ali’nin Kissa-i Yisufunda Oguz Tiirkcesi 6zelliklerinin yaninda
Eski Tiirk¢enin devami sayilabilecek bazi 6zellikler de bulundugunu belirterek
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onu Hakaniye Tiirk¢esinden Eski Oguz Tiirk¢esine ge¢is donemini temsil ettikleri
iddia edilen “karisik dilli eserler” arasina dahil etmistir (1960: 373).

Bodrogligeti, Lajos Ligeti’nin ¢esitli lisani 6lgiitlere dayanarak Ali’nin eserinin
Harezm Tiirkgesi eserleri arasinda yer aldigini kanitladigini ve eserin edebi
Ozelliklerinin de ayni1 noktaya isaret ettigini belirtmistir. Ona gore de Ali’nin eseri
Eski Tiirk¢enin edebi geleneklerinin muhafaza edildigi Altmordu - Harezm
sahasinda yazilmistir (1966: 97).

Saadet Cagatay, eserin dili ve sahasi noktasinda kesin hiikiim vermekten
kaginmakla beraber Kissa-i Yisuf'ta /d/ sesinin bir ¢ok yerde goriilmesini eski
sekillerin muhafaza edildigine ve eserin bu sesin heniiz /y/’ye donmedigi bir devir
ve muhitte yazildigina agik deliller olarak kabul etmistir (1977: 98-99).

Zeynep Korkmaz, Kissa-i Yisuf'taki lehge karigikliginin miistensihlerden
kaynaklanmadigini, eserin yazildig1 devrin genel dil yapis: yapisiyla ilgili organik
bir karisiklik oldugunu iddia etmistir. Ona gore bu gibi eserler Hakaniye
Tiirk¢esinden Eski Oguz Tiirkcesine gecis donemini temsil etmektedirler (1974:
46).

Tenigev eserdeki /d/ sesi barindiran Tiirk¢e sozciiklere ve bazi baska filolojik
delillere istinaden Kissa-i Yiisuf’ta kesin olarak Harezm Tiirkgesi tesiri oldugunu
belirtir (1987: 270). Ona goére Kissa-i Yisuf'ta en alt katman olarak Harezm
Tiirk¢esi ve Oguz Tirkcesi unsurlar1 bir arada bulunur. Kazan Tatar Tiirk¢esi
unsurlar ise eserin Idil boyunda cok ragbet gormesi nedeniyle miistensihler
tarafindan metne dahil edilmislerdir. Tenisev eserin XIII. ylizyil baglarinda
yazilmig olmasi nedeniyle Harezm Tiirkcesi 6zellikleri gostermesinin sasirtic
olmadigini belirtmis ve eserde Harezm Tiirkgesi 6zellikleri goriilmesine istinaden
Brockelmann’in eseri Anadolu menseli gostermesine itiraz etmistir. Ona gore de
Ali’nin eseri Tiirkistan’da Harezm’in kuzeyinde yazilmistir (1987: 272-273).

Emir Nadjib de Oguz-Kipgak eseri olarak telakki ettigi Kissa-i Yisufun
Harezm’de yazildigini diisiinmiis, eserdeki yogun Oguzca tesirinin de Ali’nin
Oguzlar arasinda uzun siire yasamis olmasindan kaynaklanabilecegine dikkat
¢ekmistir (1989: 79).

Doerfer, Kissa-i Yiisuf’un muhtemelen Kipgak Tiirkgesiyle yazilmis oldugunu ve
miistensihler nedeniyle Oguz Tiirkgesi tesirine maruz kaldigim iddia etmistir
(1977: 132).

Borovkov, Brockelmann’in Kissa-i Yisufu gereksiz bir acelecilikle Tirkiye
Tiirklerinin edebi eserleri arasina kattigini ancak bu eserin Tiirkistan kdkenli
olduguna artik hi¢ kimsenin sliphe duymadigin ifade etmistir (2002: 24).

Tuncer Giilensoy, Kissa-i Yiisuf’'ta Hakaniye Tiirkcesi ile Oguz ve Kipgak
Tiirkgelerine ait 6zellikler bulundugunu ve buradan hareketle miiellif Ali’nin XII.
yiizyilin sonlartyla XIII. yiizyilin ilk yarisinda Harezm cevresinde yasamis
oldugunun sdylenebilecegini belirtmistir (1989: 379).

Bedri Sarica Tiirkistan’dan Anadolu’ya gelen miielliflerin burada kalabalik Oguz
Tiirkleriyle karsilastiklarmi, bdylece bir lehge karisikliginin ortaya ¢iktigini ve bu
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miielliflerin eserlerine hem Dogu hem de Bati Tiirkgesi oOzelliklerini
yansittiklarini belirtmistir. Sarica Kissa-i Yisuf'u da bu eserlerden biri olarak
kabul etmistir (1994: 128).

Ali Cin “karigik dilli” eserler igerisinde 6zel bir yeri oldugunu disiindiigii Kissa-
i Yasufun XIII. yiizyll Tiirk diinyasindaki siyasi hareketlilik, ekonomik ve
kiiltiirel karigiklik i¢erisinde Dede Korkut Hikayeleri gibi halk arasinda uzun siire
s0zlii gelenekte yasatildiktan sonra yaziya gegirildigini iddia etmistir (2011: 157).

Kissa-i Yisuf un Dresden niishasi iizerine doktora tezi hazirlayan Hakan Yaman,
Ali’nin eserini Dogu Tiirk¢esi konusulan bir cografyada yazdigi ve eserin
sonradan Bat1 Tirklik sahasina geldigi kabul edildigi takdirde eserde goriilen
karigik lehgeliligin izah edilebilecegini belirtmistir (2005: 96-97).

Ilkin Kuliyev dil &zelliklerinden hareketle Kissa-i Yisufu Azerbaycan
Tiirk¢esinin ilk edebi eserlerinden biri olarak kabul etmigtir (2011: 32).

Tataristan’da  yapilan calismalarda ise Kissa-i Yisuf ekseriyetle Idil
Bulgarlarindan kalma bir eser olarak telakki edilmis hatta Tatar edebiyatinin ilk
eseri olarak kabul edilmistir (Ganiyeva 1988: 170; Besirova 2015: 7; Ibrahimov
2019: 506).

2. Kissa-i Yasuf'taki Karisik Lehgeliligin Nedeni

Bir 6nceki boliimde goriildigii tizere Ali’nin Kissa-i Yiisuf unun nerede yazildigi
ve neden karisik lehge ozellikleri gosterdigi noktasinda bir¢ok farkli goriis ileri
stiriilmiistlir. Eserin Harezm’de yazildigini ve Ali’nin Harezmli bir Oguz Tiirki
oldugunu savunan aragtirmacilarin temel dayanak noktasi Kissa-i Yiisuf’ta
karsimiza ¢ikan Harezm Tiirkc¢esi unsurlaridir. Bu unsurlar eserin Harezm’de
yazildigini kabul eden tiim arastirmacilar tarafindan XIII. yiizyilda yazilan miellif
nlishasindan kalan eski sekiller olarak telakki edilmislerdir. Bu 6n kabuliin
nedeni, ilk olarak 1928 yilinda Samoylovig tarafindan ortaya atilip 50°1i ve 60’1
yillarda Eckmann’in ¢aligmalariyla genel kabul géren ve Harezm Tiirkgesini
Hakaniye Tiirkgesi ile Nevayi Tiirkgesi arasinda, XIII-XIV. yiizyillarda varlik
gostermis bir “gecis dili” olarak kabul eden teoridir (Samoylovi¢ 1941: 91;
Eckmann 2014: 1). Bu teoriye gore Harezm Tiirk¢esi Timiirliiler zamaninda yerini
kendisinden ¢ikmis olan “Cagataycaya” birakmak {izere sOniip gitmis ve
“Cagatayca” Idil boyunda yasayan Miisliiman Tiirkler tarafindan da XVI.
yiizyilldan XX. ylizyila kadar ortak yaz1 dili olarak kullanilmistir (Eckmann 1960:
41; Eckmann 2014: 1). Ne var ki 1dil boyunda X VL. yiizyilda yazilan Nasihatii’s-
Salihin, Sifatii’lI-Kiydmet, Miinebbihdt Terctimesi, Niir-i Sudir, Tuhfe-i Merdan,
Hikdyet-i Bi-namdz, Kissa-i Hubbi Hoca gibi eserlerde Harezm Tiirkgesinin
dogrudan dogruya devamu sayilabilecek bir dil kullanildigi gériilmektedir (Onur
2021). XVIL yiizyila gelindiginde ise idil boyunda yazilan eserlerde oldukga
giicli sekilde Osmanli Tiirkgesi tesiri goze carpar. XVIIL. yilizyilda Nevayi
Tiirkgesi unsurlar1 ve mahalli unsurlar da artmaya baslar. Iste idil boyunda
Harezm Tiirkgesi temelinde gelisip farkli prestij lehgeleri ile mahalli unsurlarin
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da tesirinde kalan ve XVII. yiizyil ile XIX. yilizy1l arasinda ortak yazi dili olarak
kullamilan “Eski Idil Tiirkcesi” olarak adlandirdigimz bu edebi dilde de Harezm
Tiirk¢esinin birgok karakteristik 6zelligi XIX. yilizyila dek muhafaza edilmistir.

Kissa-i Yisuf’ta karsimiza ¢ikan en belirgin Harezm Tirkgesi unsurlar1 /d/ sesi
barindiran Tiirkge sozciiklerdir. Aragtirmacilarin bu sozciikleri XIII. yilizyildan
kalma Harezm Tiirkcesi unsurlart hatta Eski Tiirk¢e veya Hakaniye Tiirkcesi
unsurlar1 olarak ele aldiklan goriilmektedir (Cagatay 1977: 99; Tenisev 1987:
270; Caferoglu 2000: 138; Uygur 2003: 32; Yaman, 2005: 53; Besirova 2015:
265; Bakirov 2022: 30). Kissa-i Yisuf lizerine yapilan ¢aligmalarda goriilen /d/
sesi barindiran Tiirkce sozciikler sunlardir: adak (B 1092, D 1080), edgii (B220,
D 100), id- (B 1718, D 1722), Idi (B 51, D 1625), kadsu (B 234, D 234), kadgur-
(B 1045), kedin (B 2049, D 1807), yid (B 4575), yidlandur- (D 293)

Bununla beraber metinde ayir- (D 2426), boy (D 1402), ¢iyan (D 480), éyer (D
3265), kéy- (D 566), koy- (D 63), dyle (D 4729), toy- (D 3170), uy- (D 372), uyu-
(D 90), yay:l- (D 778) gibi sozciikler sadece /y/’li sekilleriyle taniklanmaktadirlar.
Bu noktada miihim bir soru ile kars1 karsiya kalmaktayiz: Sayet Kissa-i Yisuf'ta
taniklanan /d/’1i sozciikler XIII. ylizyilda yazilan miiellif niishasindan kalma eski
sekiller ise /d/ sesi nigin sadece adak, édgii, id-, Idi, kedin, kadsu, kadsur-, yid ve
yidlandur- sozciiklerinde kargimiza gikmaktadir? Bu sorunun cevabi yukarida
kisaca degindigimiz Eski Idil Tiirkcesinde mahfuz kalan Harezm Tiirkcesi
unsurlarinda gizlidir. Kissa-i Yiisuf'ta taniklanan /d/’li sézciiklerin tamamini dil
boyunda XVII. yiizyil ile XIX. ylizy1l arasinda yazilmis Mevla Kuli hikmetleri
(XVII. yy.), Defter-i Cingizndme (XVII. yy.), Abdulmennan Miislimogli’nin
siirleri ve Rahimkul Ebubekirogli’nin mensur metni (XVIIL. yy.), Karistk Lehgeli
Vatikan Yazmast (XVII. yy.), Risdle-i Azize (XVIII. yy.) Ve Imdn Ma 'nési ve hem
Faziletleri (XIX. yy.) gibi eserlerde gérmek mimkiindiir. ayur-, boy, ¢iyan, éyer,
kéy-, koy-, dyle, toy-, uy-, uyu-, yayil- gibi sdzciikler ise Eski Idil Tiirkcesinde de
sadece /y/’li sekilleriyle taniklanirlar. Bir baska ifadeyle Kissa-i Yisuf'ta
taniklanan /d/’1i sozciikler XIII. yilizyildan kalma eski sekiller degil XVII-XIX.
yiizyillar arasinda Idil boyunda yazilan birgok telif eserde de karsimiza ¢ikan ve
bizzat miistensihler tarafindan bu dénemde metne dahil edilmis olan sézciiklerdir.
Asagida mezkir sdzciiklerin XVII-XIX. yiizyillar arasinda Eski idil Tiirkgesiyle
yazilan telif eserlerdeki kullanim 6rnekleri gosterilmistir:

e adak:

ag’alanAg ejdeha agzina tus eylese (RA 175)

adaki tofrakini alip yiizlerine kozlerine siirterler (VY 70a/02)
o édgii:

sendin banga édgii yoln: anglamak / sendin olur édgii yoln: yollamak (AS
68a/10-11)

iimmet-lerning édgii bolmak: din birle-diir (RA 24)
Allahu te ‘ala aming iiciin kamil édgiilik yazar (IM 8)
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e id-:

bir éki ii¢ kisi idiingiz (DC 12a/09)

emrini aygugt iddi Ehad (AS 82a/10)

Yar manga bélek idmis ak¢a yavik (MH)

o idi:

bu séziim-ning rastlikina giivahim Idi ‘azze ve celle ézidiir (RA 24)
Rahman Idim ustad kapugin agmis érken (MH)

* kadgu:

kadgust kang boldi (VY 74a/08)

e kadgur-:

diinya kaygust ti¢tin kadgurup ahiret miilkidin kurug kalmagil (RA 114)
e kedin:

bir nege riizgar kegiirdiikdin kedin (RM 08a/4-6)

togmigda kédin ulug-luga téggey-men (VY 72b/16-73a/01)

Bu siire indiikden kedin ol hulkdin tevbe eyledi (RA 132)

e yid/ yidla-:

hub yud kerek bolsa andin hiib yidlar kohular ¢ikar érdi (RA 13)
nerse yrdlamak iiciin (VY 66b/08)

Kissa-i Yisuf niishalarinda ii¢ noktali vav (3) harfiyle yazildiklar1 goriilen
sozciiklerin de XIII. yiizyildan kalma eski sekiller olarak telakki edildikleri
goriilmektedir (Yaman 2005: 45). Ug noktali vav (5) harfi, ii¢ noktali fe (<)
harfinin idil boyunda yazilan eserlerde gériilen muadilidir. Ug noktal fe harfi ilk
olarak XI. yiizyihn ortalarinda Irani dillerle yazilmis el yazmalarinda
goriilmektedir. Islamiyete intisap ettikten sonra Arap harflerini kullanmaya
baslayan Irani halklar kendi dillerinde bulunup Arapg¢ada bulunmayan baz1 sesler
i¢in yeni harfler tiiretmislerdir. Ug noktali fe harfi bu siirecte Arap alfabesindeki
fe (<) harfine iki nokta eklenerek tiiretilmistir (Orsatti, 2019: 42). Islamiyet’e
intisap eden Tiirkler de Irani halklarin tecriibelerinden faydalanarak bu harfi
Tiirkge sozciiklerin yaziminda kullanmaya baslamislardir. Divdnu Lugati’t-
Tiirk’te Hakaniye Tiirk¢esinde li¢ noktali fe harfiyle temsil edilen sesin Arap fe’si
ile gercek be arasinda bir ses oldugu ve Oguzlar ile onlari takip edenlerin bunu
waw’a () ¢evirdikleri belirtilmistir (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014: 12). Buna
gore Hakaniye Tiirkgesinde {i¢ noktali fe harfiyle temsil edilen ses dig-dudak
ve’si, Oguz Tiirkgesindeki waw ile temsil edilen ses ise Tiirkmen Tiirk¢esinde
bugiin de mevcut olan ¢ift dudak we’si olmalidir (Sahin 2017). Bu baglamda
degerlendirildiginde Nevayi ile beraber Tiirkistan’da ii¢ noktali fe harfinin yerini
waw harfine birakmasi da bir fonetik degisime degil eski imla geleneginin terk
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edilmesinden kaynakli bir imla degisimine isaret etmektedir. Zira Arap harfleriyle
yazilan Fars¢a metinlerde de ilk donemlerde goriilen ii¢ noktal fe harfinin yerini
sonradan waw harfinin aldigi goriilmektedir (Sedighi ve Shabani-Jadidi 2018:
35). 1dil boyunda ise Harezm Tiirkcesi imla gelenegine bagh kalinarak hem iic
noktali fe harfi hem de ondan gelistirilen ii¢ noktali vav harfi XIX. yiizyila dek
muhafaza edilmistir. Tespit edebildigimiz kadartyla iic noktali vav harfinin
kullanildig1 en eski metin, Kisas-1 Rabgiizi’nin Rusya Bilimler Akademisi
Sarkiyat Enstitiisiinde C 245 arsiv numarasiyla saklanan ve M 1560 y1l1 civarinda
istinsah edilmis olan niishasidir (Boeschoten ve O’kane, 2015: XXIII, XXVI). idil
boyunda XVII. yiizyildan XIX. yiizyila kadar yazilan hemen her metinde Eski Idil
Tiirk¢esinin karakteristik bir imla 6zelligi olarak bu harfi gormek miimkiindiir. Bu
cercevede Kissa-i Yisuf niishalarinda ii¢ noktal vav ile yazilan ev (B 4685), sav¢:
(D 3508), sev- (D 220), yavlak (D 218), yavuz (B 591) vb. sozciiklerin de XIII.
yiizyildan kalma eski sekiller olmadiklarini séylemek miimkiindiir.

Tenisev Kissa-i Yisuf'ta goriilen ve Harezm Tiirkgesi 6zellikleri olarak kabul
ettigi dil ozelliklerini ayrintili sekilde ele almigtir (Tenisev 1987: 270-271). Ne
var ki Tenigev’in tizerinde durdugu men zamiri, {+GA} yonelme durum eki, {+nl}
belirtme durum eki, {+dIn} ayrilma durum eki, ér- ek fiili gibi unsurlarin hemen
hepsi Harezm Tiirk¢esinin ayirt edici 6zellikleri degil genel olarak Dogu Tiirkgesi
unsurlaridir. Tenisev’in dikkat ¢ektigi 6zelliklerden sadece {-(y)Ur} genis zaman
eki karakteristik bir Harezm Tiirkgesi 6zelligi olarak degerlendirilebilir (Eckmann
1958: 124). Bununla beraber iinliiyle biten fiillerden sonra gelen bu ek de Eski
Idil Tiirkcesinde muhafaza edilen Harezm Tiirkgesi unsurlarindan biridir ve idil
boyunda yazilan eserlerde XIX. yiizyila dek kullanilmistir:

tindeyiir (VY 72b/02), téyiirler (VY 70a/07), birleyiirler (VY 67b/11),
deyiirler (RA 149), tileyiirler (EF 6)

Goriildiigi tizere Ali’nin Kissa-i Yisuf unun hemen hepsi XVIII-XIX. yiizyillarda
Idil boyunda istinsah edilmis olan niishalarinda karsimiza cikan ve XIIL
yilizyildan kalma eski sekiller olarak telakki edilen Harezm Tiirkgesi unsurlari,
aslinda yazmalarin istinsah edildigi donemde Eski idil Tiirkgesinde mahfuz olan
Harezm Tiirk¢esi unsurlarindan ibarettir. Ali’nin eseri esasen Eski Oguz Tiirkgesi
ozellikleri gostermektedir (Caferoglu 2000: 141). Eserdeki Oguzca unsurlar
birgok farkli ¢alismada defaatle ele alindigi i¢in burada tekrar iizerlerinde
durulmayacaktir (Brockelmann 1917; Cagatay 1977: 98-99; Tenisev 1987: 271-
272; Kuliyev 2011). Kissa-i Yiisuf taki baskin Oguzca dzelliklerle beraber goriilen
ve eserin “karigik dilli eserler” kategorisine sokulmasina neden olan Dogu
Tiirkgesi 6zellikleri ise sunlardir: S6z baginda /b-/ > /m-/ degisimi goriilen men,
min-, munlar gibi sézciikler taniklanmasi, s6z basinda /t-/ sesinin muhafaza
edildigi tag, té-, togri gibi sozclkler taniklanmasi, soz basinda /b-/ sesinin
muhafaza edildigi bar, bar-, bér- gibi sozciikler taniklanmasi, bol- fiilinin
taniklanmasi, birden fazla heceli sézciiklerde i¢ seste ve son seste /g/ sesinin
korunmasi, {+nl} yiikleme durum eki, {+dIn} ayrilma durum eki ve {+nlng} ilgi
ekinin taniklanmasi. Ne var ki metinde Dogu Tiirkgesi Ozellikleri gosteren
orneklerin sayis1 Oguzca ozellikler gosteren drneklere nazaran ¢ok daha azdir
(Uygur 2003: 20-21; Cin 2011: 154-157). Bu Dogu Tiirkgesi 6zelliklerinin de
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metinde taniklanan /d/’1i s6zciikler gibi aslen Eski Oguz Tiirkgesiyle yazilmig bir
metne miistensihler tarafindan Idil boyunda dahil edildiklerini sdylemek
miimkiindir.

2.1. Eski Oguz Tiirkcesinden Eski Idil Tiirkcesine Aktarilan Metinler

Ali’nin Kissa-i Yisufu gibi aslen Eski Oguz Tiirkgesiyle yazilip Idil boyunda
miistensihlerin elinde karisik lehgeli hale gelen bagka metinler de mevcuttur.
Ustelik bu metinlerde de tipki Kissa-i Yiisuf'ta oldugu gibi Harezm Tiirkcesi
unsurlar1 goriilmektedir. Mesela Ana ve Ogul Destini olarak bilinen eser
bunlardan biridir. Tataristan’da yapilan ¢alismalarda Ana ve Ogul Destdni da
Kissa-i Yisuf gibi 1dil Bulgar Hanhig1 zamanina tarihlendirilmektedir (Besirova
2015: 7; Bakirov 2022). Metinde hem Dogu hem de Bati Tiirkgesi 6zellikleri
goriilmesi ve adak, édgii gibi Harezm Tiirkgesi unsurlar taniklanmasi
aragtirmacilarin bu eseri XIII. yiizyila tarihlendirmelerine neden olmustur
(Besirova 2015: 265). Halbuki Ana ve Ogul Destdani’nin karigik lehge 6zellikleri
gostermesinin ve /d/’li sozciikler ihtiva etmesinin nedeni, bu eserin Eski Oguz
Tiirkgesiyle yazilmis Hatun Destdni’nin Eski Idil Tiirkcesine aktarilmasiyla
olusturulmus olmasidir:

Tablo 1. Hatun Destdn: ve Eski Idil Tiirkcesine Aktarimi

Eski Oguz Tiirkcesi Eski Idil Tiirkgesi
(Koktekin 1999; Tagkesenlioglu 2019) (Kol. 39, Liste 1, Nu. 3524)
Varidi Ka‘be sehrinde bir hatun Var édi Ka'be sehrinde bir hatun
Diinyay1 virlip ahireti almig satun (01) | Diinyasin bériip ahiretni aldi satun (01)
Diinyasin1 ahirete satmigdi Diinyasin ahiretge satmis édi
Eyii [ad] ile ‘alemi dutmigdi (02) Edgii at birle diinyan1 dutmus édi (02)
Eyii [ad] ile yiiriirdi ol fakir Yavuz athg €ki cihanda hakir
Yavuz adlu iki cihanda hakir (03) Edgii at birle yoriir édi ol fakir (03)
Namazini kazaya komazidi Namazni kazaya koymaz édi

Hig kimsenin ‘aybimi dimezidi (04) Kimse-ning ‘aybin1 hem démez ¢di (04)

Huzir ilyas geliir-idi katina Huzir ilyas keliir édi katina
Didiler miistak-idi sohbetine (05) Kormekke miistak édi sohbetine (05)

Idil boyunda Késikbas Kitib: veya Baslagali adlariyla bilinen eser de karisik lehge
ozellikleri gostermekte ve Kissa-i Yasuf'ta gordiigimiiz /d/’li sdzciiklerin
neredeyse hepsini ihtiva etmektedir. Mercani Nehcii’l-Ferddis, Nasihatii’s-
Salihin ve Kissa-i Yisuf ile beraber bu eseri de Idil Bulgarlarina atfetmistir
(Sihabiiddin Mercani 1897: 13). Tenisev, Abilov, Tahircanov ve Minnegilov gibi
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arastirmacilar ise bu eseri XIII-XIV. ylizyilda Altinordu sahasinda yazilmis bir
eser olarak kabul etmislerdir (Tenisev 1987: 274; Besirova, 2015: 286).
Tataristan’da yapilan caligmalarda Keésikbas Kitabi’'nin XV. yiizyilin ikinci
yarisinda Kirdeci Ali tarafindan Eski Oguz Tirkcesine aktarildigir iddia
edilmektedir (Besirova, 2015: 287). Ne var ki iki metin mukayese edildiginde bu
iddianin dogru olmadig1 goriilmektedir. Mesela Eski Oguz Tiirk¢esiyle yazilan
metindeki viribi- (110) fiili Idil boyunda yayilan metinde bérip id- (88) seklinde
karsimiza ¢ikar. Halbuki bu terkip Harezm Tiirkgesinde bérip id- seklinde degil
idi ber-, ide bér- veya idii ber- seklinde kurulmaktadir (Demiral 2012: 488-489).
Kissa-i Yisuf've Ana ve Ogul Destdm gibi Keésikbas Kitdbr’nin da karigik lehge
ozellikleri gostermesinin ve /d/’li sdzciikler ihtiva etmesinin nedeni, bu eserin
Eski Oguz Tiirkgesiyle yazilmis Kesikbas Destani’'mn Eski Idil Tiirkgesine
aktarilmasiyla olusturulmus olmasidir:

Tablo 2. Kesikbas Destani ve Eski Idil Tiirkcesine Aktarimi

Eski Oguz Tiirkcesi Eski idil Tiirkcesi

(Argunsah 2002) (Kesik Bas Kitabir 1903)
‘Avratumi aldi gitti kuyuya Hem helalim ald1 kirdi kuyuga
Kaygu koymaz gozleriimi uyuya (35) Kadgu koymaz kdzlerimni uykuga (34)
Yedi giin yedi gice iner-idi Yeti kiini hem tiini iner édi
Geh bas1 geh ayag doner-idi (70) Kah basi kah adaki toner édi (60)
Sekizinci giin ‘Ali ayag irdi yire Sekizingi kiin adaka tégdi yere
Bir sa‘at oturd1 ‘aklin dire (74) Bir dem olturd: ‘Ali ‘aklin tire (61)
Kamunuy eli ayag bagludur Barga-si-ning el adaki baglhidur
Div elinden cigerleri taglidur (85) Div elindin cigerleri daglidur (69)
Hele anda varisaram ben sana Hala men baram tédim anda sanga

Kim viribidi seni benden yana? (110) Seni munda kim bérip iddi manga? (88)

‘Ali eydiir bunda Hak virdi beni ‘Ali aytur Hak bérip iddi meni
Pare pare eyleyem simdi seni (111) Pare pare kiluram bu dem seni (89)
Ol div eydiir bin yasadum dimediim Ol div aytur tamam ming yasadim
Gegdi ‘6mriim din kayusin yimediim | Munga ‘omriim kadgusimi yemediim
(124) (104)

3. Sonug¢
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Kissa-i Yisuf'ta Eski Tiirk¢e ve Hakaniye Tiirkcesiyle de iligskilendirilen Harezm
Tiirkgesi unsurlariin goriilmesi birgok arastirmacinin Ali’nin Harezmli oldugunu
ve eserini Harezm’de yazdigini diisiinmelerine neden olmustur. Bu hatali
¢ikarimin nedeni Harezm Tiirkgesinin 1dil boyunda XIX. yiizyila dek siiren giiclii
ve uzun soluklu tesirinin anlagilamamis olmasidir. Kissa-i Yisuf'ta taniklanan
adak, édgii, id-, Idi, kedin, kadgu, kadgur-, yid ve yidlandur- sozciikleri, Harezm
Tiirk¢esini ve onun 6zelliklerini XIII-XIV. yiizyillar arasina sikistiran “gecis dili”
teorisi nedeniyle XIII. ylizyildan kalma eski sekiller olarak kabul edilmislerdir.
Ne var ki bu sozciiklerin tamamimi XVII ve XIX. yiizyilda Idil boyunda yazilan
eserlerde gormek miimkiindiir. Ustelik aslen Eski Oguz Tiirkcesiyle yazildiklarini
kesin olarak tespit edebildigimiz ve idil boyunda lehge karismasina maruz kalan
Kesikbas Kitabi ve Ana ve Ogul Destani gibi bagka metinler de mevcuttur. Bu
metinlerde de Harezm Tiirkgesi 6zellikleri taniklanmaktadir. Mesela Késikbas
Kitabr’'nda adak (14, 60, 61, 69, 128), édgii (03), id- (09, 21, 88, 89), idi (129),
kadsgu (34, 103) ve kadgur- (59, 100) gibi sozciikler goriilmektedir. Kissa-i
Yisufta goriilen karigik lehgeliligin Hakaniye Tiirkcesinden Eski Oguz
Tiirkgesine gecisi temsil ettigi iddiasi da gergegi yansitmamaktadir. Kissa-i
Yisuf'ta, Keésikbas Kitdbr’'nda ve Ana ve Ogul Destani’nda goriilen karisik
lehgelilik dogrudan dogruya idil boyundaki miistensihlerden kaynaklanmaktadir.
Bu baglamda Kissa-i Yisufun Idil Bulgarlariyla iliskilendirilmesi ve “Tatar
edebiyatinin” baglangi¢ eseri olarak kabul edilmesi de tabiatiyla dogru degildir.

Ali’'nin eseri esasen Eski Oguz Tiirkgesi Ozellikleri gostermektedir. Dogu
Tiirkcesi 6zelliklerinin metne Idil boyunda miistensihler tarafindan dahil edilmis
olmalar1 Brockelmann’in Kissa-i Yisufun Anadolu’da yazilmis olduguna dair
tespitinin dogruluguna isaret etmektedir. Kissa-i Yisuf taki karisik lehgelilige bu
cerceveden bakildiginda eserle ilgili problemlerin biiylik bir kismi ¢dziime
kavusmaktadir. Bununla beraber halen ¢oziilmeyi bekleyen bir problem daha
mevceuttur. Kissa-i Yisuf un Késikbas Kitabr’nin ash olan Kesikbas Destdni veya
Ana ve Ogul Destani’nin ash olan Hatun Destdni gibi saf Oguz Tiirkgesiyle
yazilmig bir niishasi ele gegmemistir. Milli Kiitliiphane niishas1 Tiirkiye’de
bulunsa da dil oOzellikleri bu niishanin Kirim’da istinsah edildigine isaret
etmektedir. Tiirkiye kiitliphanelerinde Ali’nin Kissa-i Yisuf unun bunun diginda
herhangi bir niishasi tespit edilmemistir. Eserin Tiirkiye veya Kazan
kiitiiphanelerinde miistensih miidahalelerinden uzak saf Oguz Tiirkcesiyle
yazilmug bir niishasinin tespit edilmesi halinde Kissa-i Yiisuf’1a ilgili problemlerin
tamamu ¢6zilmiis olacaktir.
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