BIBLIYOGRAFYA

Nizamiiddin S&m¢% : Zafernime. Farscadan geviren: Necati Lugal,
Ankara Universitesi Dil ve T.- C. Fakiiltesi Klasik Sark Dilleri Profesérii.
Ankara, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, 1949. XXVIII + 404 s. 8% F. TL. 8.
T. T. K. yaymnlarindan, II. seri- No. 12. (Onséz, tarihi ve cografi isimlerle
1stilahlarin kontrolii, hicti yillarin miladi yillara ¢evrilmesi, miinderecat, krono-
loji cedvelleriyle indeks’in tertibi ve matbaa tashihleri Dr. Negset Cagatay
tarafindan yapilmigtir).

Son yillarda, gerek dogrudan dogruya Cinggiz'in Tirk - Mogol impara-
torlugu, ve gerek ondan sonra kurulan diger biiyiik Tirk devletleri ile ilgili
tarih kaynaklari yavag yavag dilimize de gevrilerek yayinlanmalarina baslan-
migtir. Bu yolda sistemli bir gekilde ¢aligan Tiirk Tarih Kurumu, bu gibi eser-
ler meyaninda Cinggiz ve Ogedey devrinde yazilmis olan Monggolun ni-
guga tobgiyan (Mogollarin Gizli Tarihi) adli gok nemli kaynagin tiirkgesini 1,
Hind - Tiirk imparatorlugunun kurucusu B a b ur'un hatiratim 2 yayinladign gibi,
Civeyni, Ragididdin v. b. gibi tarihgilerin eserlerini de negre hazirla-
maktadir. Kurumun planina gé-e Il. seri- No. 12 altinda, Prof. Necati Lugal ve
Dr. Neget Cagatay’in himmeti ile hazirlandigim bildigimiz Nizamiddin
Sami’nin Zaferndme'si de nihayet tamamlanarak bu yi) basilmig bulunmakta-
dir. Zaferndme, adindan da anlasildigina gore ¢Zaferden bahseden kitup» olup,
zafer kazanmakta belki rekor kiran biiyiik Tiirk asker ve devlet adamlarindan
biri olan Emir Timur’'un zaferlerinin bir hikdyesidir; eserde de ifade
edildigi gibi «Bu tarihin mevzuu Sahip Kiran Emir'in melek sifatiyle
sifatlanmig olan zati ve onun yaptign igler ve sdyledigi sézlerdir» (tre.
s. 14). Eser, Emir Timur'un emriyle Nizamiddin $é&mi
tarafindan farsga olarak kaleme alinmigtir. Tanr, Peygamber v. b.in &viilme-
sine tahsis edilen bir girigten sonra, kisaca Cinggiz Han ile baglayarak:
«Ulug Yurt, Degti Kipgak, Irak ve Tirkistan»da saltanat siiren hikimdarlarin
isimleri sayilmakta, Tiirkistan’da cereyan eden bdz1 hadiselerden sonra hemen
Emir Timur'un yagadign devre gecilmektedir. Miellif eserini kismen kaynak-
lara ve kismen de, 1393 den itibaren Emir Timur'un yaninda bulunmak sure-
tiyle, kendi gorgiilerine dayanarak 1403 yilina kadar olan vakalarn igine alacak
gekilde yazmigtir.

Bugiin eserin maldm olan elyazma niishalar1 ithafina gére iki cins olup
hepsi 5 adettir3: Emir Timur'a ithaf edilen niishanin 3 tanesi Istanbul'da,
1 tanesi Paris Milli Kitiphanesindedir; torunu gehzide ‘Umar Bahadur’a ithaf

1 Almanca, rusga ve ¢ince terciimelerinin mogolca ash ile kargilagtirilmas: suretiyle mey-

dana getirilmigtir, T. T. X. yaymlarindan, II. seri-No. 13, Ankara, 1948. LII 4. 300 s.

2 Dogu tiirkgesinden geviren, izahli indeksi ve notlari hazirlayan Prof. R. R. Arat, T. T.
K. yayinlarindan, II. seri-No. 5a (I cilt) Ankara, 1943; No. 5b (II cilt) 1946.

3 Felix Tauer, _Zafarn&ma 1937 (asagrya bk.), sol kapak notu.
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edilen niisha tek olup Londra British Museum’unda bulunmaktadir. Bu eseri
ciddi bir ilmi siizgecten gegirerek iglemeyi iizerine almig olan Felix Tauer,
konu ile ilgili i makalesinden sonra 4, eserin yukarda sayili niishalarim H a-
fiz-i Abru'nun eseriyle de kargilagtirip Snce farsga metni negretmistir 5.
F. Tauer’in bundan soora hazirladijn ve girig ile agiklama ve indeksi (Dr.
Neget Cagatay'in dedigi gibi terciimeyi degil, bk. Zaf. tercime s. XXV)
icine alacak olan 2. cildi ayn1 seride ilin edilmis ise de 6, heniiz yayinlanma-
dizn anlagihyor. Eser hakkinda gimdiye kadar yapilan yayinlar miinasebetiyle
tirkge tercimenin Gnséziinde, F. T a uer niishasindaki kapak notlarimin tercii-
mesi ile iktifa edilmis olup tahkikat derinlestirilmemigtir. Halbuki igin bu ciheti
olduk¢a Snemlidir. Bir defa elde mevcut bir metne dayamilarak eserin tiirkgeye
gevrilmesine karar verildikten sonra, bu husustaki aragtirmalarin son durumunu
anlamak iizere gevirenlerin Prag Sark Enstitiisine bag vurmalar, veya dogru-
dan dogruya (sag ise) F. Tauer ile irtibat kurmalari ve bdylece isin yapila-
bilecek taraflari ile simdilik halledilemiyecek cihetlerin tespit ederek gerek &n-
sézde, ve gerek tercime boyunca bu hususlari géstermeleri uygun diigerdi. Bun-
dan bagka, 6grendigime gdre eser kismen rusgaya da cevrilmis olup Thiesenhausen
tarafindan negredilmistir. Cevirenler bu hususa da igaret etmemiglerdir. Bu kitap
her ne kadar «farsga bir tarih kaynag» ise de, degerlendirilmesi igin bazi bagka
noktalarin da g6z Gniinde bulundurulmas: gerekmektedir.

Eserio hususiyetlerinden biri de, birgok mogolea ve diger Tiirk lehgelerine
ait 88z ve tabirleri igine almasidir. Bundan dolay: eseri iglerken mezkér dil ve
lehgeler hakkinda salahiyet sahibi olmak veya olanlarin yardimina dayanmak
gerekecegi gibi, hi¢ olmazsa biraz filolojik incelikleri de g&z oniinde tutmak ica-
betmektedir. Malim oldugu iizere tarih ve filoloji, bilhassa metin igleminde biri
birine ¢ok muhtagtirlar. Durum béyle iken, 8niimiizdeki terciimede bu hususlara
geregi kadar nem verilmedigini gériiyoruz. Cevirenler, farsca olmayan birgok
sdzlerin transkripsiyonunu yanhg veya kendiliklerinden degigtirerek yazdiklar
gibi, eyabanci» géziiken bazi tabirlerin tercimesinden kaginmiglar veya giipheli
terciime etmiglerdir. Ben eserin her bakimdan deger ve kusurlarini aragtirmaga

_kalkigmayip, burada daha ziyade kendi saham olan mogolistik ve tiirkoloji cihe-
tinden bazi noktalara igaret etmekle yetinecegim. (Bundan dolay: séyliyecekle-

rimin, tarih edebiyatimiz igin mithim bir kazang olan bu terciime hakkinda son
80z olamiyacagina da igaret etmeliyim).

A) Bazi (mogolea veya tiirkge) sézler, farsca metindeki imldya uyulmadan
(bir kismi da, daha ziyade bugiinkii séylenigleri g6z oniinde tutularak) keyfi bir
gekilde degistirilmigtir, mesela:

. 1. Metinde: <y = tercimede: Cengiz (s. 10, 13, 14, 15 v. b.). Artik
Tirk ilim edebiyatinda da uzun tefsir ve izahlardan gegen? bu sdziin béyle de-

4 Aymi eser, aym yer. —

5 Histoire des conquétes de Tamerlan intitulée ZAFARNAME par Ni zamuddin
Sam1, avec des additions empruntées au Zubdatu-t-Tawarih-1 Baysunguri de Hafiz-i
Abru. Edition critique par Felix TAUER, tomelI: Texte persan du Zafarnima Praha
1937, Oriental In-titute; American Press, Beirut, Syria, 295 s. 89,

6 Ayni eser, sag kapak notu..

7 Krs. O. Turan, Cingiz adi hakkinda, Belleten No. 19, 1941, s. 267=276; A. T e-
m ir, Mogollarin Gizli Tarihi (yukariya bk. not 1), s. 215 ve oralarda gosterilen difer eserler.



BIBLIYOGRAFYA 353

gigtirilmesi, ancak notta g&sterilen yazilarin, gevirenlerin géziinden kagmas: ile
tefsir edilebilir. Bu 58z mogolcada Cinggis olarak sdylenir, yani ¢- ile bag-
ler -s ile biter. Fakat, mogolcadan tiirk¢eye gegen sdzlerde -s > -z oldugvndan,
sonu tiirkgede -z haline gelmigtir. Tiirk lehgelerinde Cinggiz, Cinggiz
Cingiz, Cengiz veya Cengiz gekillerinde kullamlir. Demek, ¢- ile bagla-
masi, ne mogolca aslina ve ne de tiirkge soylenigine aykiri bir hareket tegkil
etmez. Zaten farsca metinde de dogru olarak ¢- ile yazilidir. Béyle oldugu hal-
de cevirenler tarafindan Cengiz diye degistiriimesi dogru bir ig olmasa
gerektir.

2, Metinde: &> = terciimede: Co¢i (s. 14). Mogolca ash ve dogru gekli
Cogi olan bu sz, her nedense farsga metinde Co¢i olarak yazilmg ve gevi-
renler tarafindan dogru gekle sokulmugtur. Fakat bu degigtirmeye igaret etme-
den gegilmigtir.

3. Metinde: ¢, = tercimede: T anr1 (s. 288, 305). En eski tirk¢e me-
tinlerde tengri (Orhon, Uygur, Kaggari), bugiin de birgok lehcelerde yine aym
sekilde kullanilap, eski mogolcada tenggeri (Mogollarin Gizli Tarihi, § 1), yazi
dilinde fengri olarak gegen bu sz, gorilldiigi lizere farsca metinde de ancak
tengri diye okunabilir. Bu kelime tan 6,2 ve ¢sov <% diye kigi adinda geg-
tiginden, gevirenlerin Tanri1 Birmig ve Tanri Birdi geklinde yazmalan
ile fahig hatalara sebebiyet verilebili~. Madem ki birinci kismini Tanr1 diye
degigtirmigler, dyle ise ikinci kismim da giiney lehcesine gdre Vermig veya
Verdi diye bugiinkii gekle sokmalar: cicabetmez» miydi ? Tabiidir ki, sahis ad-
larinda yapilan bdyle degigtirmeler ilmi bir hareket sayilamaz. Bu isimlerin
dogru okunusu Tengri Birmig ve Tengri Birdi olmahdir.

B) Bazi sézlerin okunusunda (herhalde ash bilinemedigi igin) dogrudan dog-
ruya farsga metindeki imliya uyulmug veya uyulamadign i¢in tezada diigtilmiig-
tir, meseld:

4. Metinde: dlma Wy = terciimede: Kubilay Cigan (s. 14). Cigan
yerine ¢e gcen diye okunmahdir. Mogolea cecen, secen veya setsen «akilh, ha-
kim» manalarina gelip, isimlere eklenmek suretiyle noyanlarin lidkabi olarak
kullanihyordu, krg.: Dei-segen (Mogollarin Gizli Tarihi, Indeks).

5. Metinde: o¥,5° = tercimede:gdregen (s. 9,17, 231). Tarih edebiyati-
mizda tiirlii tiirli gekillerde yazilan ve tefsirlere ugrayan bu taninmig sdz igin
cevirenler, farsga imldya uymay: birakarak dogruya yakin bir transkripsiyon
geklini kabul etmiglerdir. Bununla beraber, giiregen diye alinsa daha iyi olacakti.
Bu mogolca sdziin manasi «damats demektir, Cin g g iz devrinde bile damatla-
nn adlarina takilmak suretiyle bir nevi unvan veya ldkap gibi kullamhyordu,
krs. Agih-giiregen (Mogollarin Gizli Tarihi, indeks), Buha-giregen
(ibid.), Cigi-giiregen (ibid), Olar-giiregen (ibid.) v. b.8

6. Metinde: ofs=! = tercimede: Ibiiken (s. 15). Mogolcadaki sSylenigi
ebiigen (Mog. Gizli Tarihi'ndeki gekilleri: ebuge, ebugen, ebugan) olup, ashnda

8 Suna da igaret edelim ki, tiirkge tercimede mogolca soézlerdeki -g- ve -g- igin iki sesli
arasinda -g- kabul edilmekle hig te isabet edilmemistir. -g- ile hususi bir transkripsiyon igareti
kastedilmigse (ki buna ihtimal verilemez), bunun tebariiz ettirilmesi lizimgelirdi. Mesela, terciime-
deki goregen ve Siragol (s. 62) sozlerinin giiregen ve Siragf-ul geklinde yazilmasi uygun olacaktir.

Belleten C. XIII. Fo 23
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«cedd, ihtiyar, biiyiik baba» anlamina gelir. Eski mogolcada kigi adlarina taki-
larak kullanildign gibi (Caraha-ebiigen, veya C.-ebugan, Mog. G. T.
§§ 68, 72 v. b.), Zaferndme'de gahis adi olarak ta rashyoruz.

7. Metinde: ¢la=lll — terciimede: ilgikday (s. 15). Bu adin, eski
mogolcada gecen Elcigiday veya Elcigeday (bk. Mog. G. T., §§ 275,
278) ismine benzedigi agikdrdir. Yalmiz farsga metinde ondan farkl olarak -¢-
yerine - ¢ - kullamilmigtir.

8. Metinde: Ll = indekste: Karacar, tercimede: Karagar (s. 10) ve
Karacar () (s. 16) diye ii¢ gekilde ¢evrilen bu adin, Mogollarin Gizli Tarihi’-
nde zikredilen Haracgar veya Halagar (bk. indeks) ile ayn1 oldugu anlag-
liyor. Mogolcadaki H tiirk¢ede umumiyetle K olarak sdylendigine gére dogru
okunugu Karagar olmaldir.

9. Metinde : > = terciimede : kelaci (s. 196). Taife adi diye zikredildigi
halde, indekste «kigi adlari» grupunda gdsterilmigtir. Okunugu keleci olup, mo-
golca kele, kelen «dil, s6z, haber» kelimesinden kele+ci «sdzcii, haberci» mana-
sina gelir.

10. Metinde: <)% — terciimede: Kera y t (s. 18, 21), indekste: «K era-
yit, Kerayit kabilesi» geklinde yazilmigtir. Cok taninmig bu kabile adinin
okunus gekli Kereyit'tir (krg. Mogollarin Gizli Tarihi, indeks).

11. Metinde: ¥4 = tercimede: Timuka (s. 24), Timuga (s. 27), in-
dekste farscasi da hatal olarak: Timiigd = €,¢ diye ii¢ tiirlu imla ile gdsteri-
len bu séziin dogru okunug gekli Temiige (Te muge) olup, aslinda mogol
kigi adidir. Cinggiz Hanin iigiineii kardesi de Temiige veya Temiige-
otg¢igin isminde idi (krg. Mogollarin Gizli Tarihi. indeks).

12. Metinde: oLy = terciimede: Tuman (s. 79, 93, 162). Tirk¢e ve mo-
golcada tiimen olarak sdylenilen, gerek askeri birlik (10000) ve gerek kisi adi
olarak kullanilan bu 88zii bazi tiirkologlar menge bakimindan aslinda farsga ola-
rak miitalda etmektedirler (krg. A. v. Gabain, Alttirkische Grammatik, Leip-
zig 1941, s. 345: tiimdn = toch. tmam, kug. tumane, tmane, yeni irancada
tuman «on bin»). Zaferndme bir Tiirk devletinin tarihi olmakla beraber, o de-
virde farscanin oldukga hakim bir rol oynadig g6z 6niinde tutulunca oLy sdzii-
niin o zamanki sdylenisi hakkinda (tuman veya tiimen) kati bir fikir ortaya at-
mak zordur.

13. Metinde: _bsywy = terciimede: Yesudar (s. 14). Dogrusu Yesuder
veya daha iyisi Yesiide r'dir. Mogol kigi adidir. (Krg. Mogollarin Gizli Tarihi
§ 274: Yesiider-horci'nin Curcen ve Solangha memleketlerine vali olarak
gonderilmesi).

C) <G, &, ¥ = ng mesclesi. Gerek eski ve yeni bir¢ok Tiirk lehgelerinde
ve gerek mogolcada bol miktarda kullamilan bu ses, Orhon yazitlarinda bir tek
isaretle, Uygur ve sonra onu takliden Arap yazisinda ise ng (veya nk) seklinde
iki igaretin bir araya gelmesiyle ifade olunmugtur. Fakat Arap yazisi ile kaleme
alinan bazi eski metinlerde (bu meyanda Zaferndme'de de) bu ng sesini ifade
eden harflerden g ¢ok defa hazfedilmistir. Bu durumla bilhassa ng den sonra
tekrar bir g (k) geldigi zaman kargilasiyoruz, mesela: 56 €<= Minke Kaan
(s. 14) (ashinda «<=. Miingke'dir), ot 5Cr = Cingiz Han (s. 14) (aslinda
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K Cinggiz'dir), s = Sangiim (s. 29) (aslinda (s Sanggiim’-
diir, krs. Mogollarin Gizli Tarihi, indeks) v.b. Halbuki ng den soara g den
bagka bir harf geldigi zaman hazfedilmiyor, mesela: ty J:=Mengli Boga
(5. 27), o 655 =Tengri Birmig (s. 305), yMi» =Manglay (s 18,
19, 20 v. b.) (Bu son sézde her halde ahenk bakimindan kalin oldugu igin, 7 ye-
rine % kullanilmig ve terciimede yanhs olarak monkulay diye alinmigtir. Tafsilat
agagidadir). Bu —G sesi filolojide umumiyetle ng ila ifade olunmaktadir. Halbuki
tirkge terciimede bu ciimleden bir sbziin bazan Menkli Boga (s. 27, satir
7), Menkli Hoca (s. 209, satir 4a) ve bazan da Mengli Bo ga (s. 27, sa-
tir 2a) diye yazildignni goriiyoruz.

D) Mogolca sézlerin ancak bir kismi terciime edilmig olup, ¢ogu oldugu gibi
birakilmis ve bu yiizden bazi yerlerde okuyucu tarafindan anlagilmasi zor, garip
ifadeler meydana gelmigtir. Bu cihet igin misal olarak gu iki kelimeyi alacagim:

14. Metinde : &% (x 2 =terciimede : kagargi (s. 91), kacarci (s. 140), kagergi
(s. 145). Mogolca hacar, gacar «yer, memleket» séziiaden gacar+g¢i «yerci, kila-
vuz> anlamina gelir. Tiirkge terciimeye iligtirilen notlarin birinde bu 83z dogru
olarak «kilavuz» (s. 138) diye cevrildigi halde, ikinci bir yerde <kagerci, Caga-
taycada, katirci, mekkareci manasinadir» (s. 145) sézleriyle hataya diigiilmigtir.
Acaba cevirenler bu manalari nereden aldilar ? Halbuki agagida zikredilen ciim-
lelerde kagargi yerine «kilavuz sdziiniin koomasiyle pek ald diizgiin ve mantiki
mana gikmaktadir, meseld : (ciimleler oldugu gibi alinmig ve degigtirilmesi oku-
yucunun arzusuna birakilmigtir)

«Toktamig Oglan' Kagargi (5/\}) yaparak Hayran Kamigs'e ((242 5ln>)
geldi» (s. 91, satir 24-25).

«... ben de Kagargi (&x,%) olarak askerin &niinde gideyim» (s. 98, satir
27-28).

«Emir Timur askerin kolunu uhdesine alarak Kelan Tuci (& 8%) yi
Kagérgi yapip yola gikti» (s. 140, satir 27-28).

«... bunun iizerine Sship Kiran bir kagergi tutulup o ateg olan yer-
lerde atlarin ayaklarinin izlerini muayene etmelerini ve gé¢ ederek Tohol su-
yu'nu gegmelerini emretti» (s. 145, satir 8-11).

«Bu vilayetin legkerlerinden biri kagip Emir Zade Mehmet Sulta n’a
gelerek bu vilayetin yollarin1 herkesten iyi bildigini, eger ferman buyurulursa
kagargi olmaga hazir bulundugunu arzetti» (s. 159, satir 5-8).

15. Metinde : @Wiz» = terciimede : monkulay (s. 18, 19, 20, v. b.), indekste :
mongulay. Tirkge terciimedé ne transkripsiyon ve ne de manas: aragtirilma-
migtir. Yukarda da kisaca zikrettigimiz bu séziin dogru okunusu manglay olup
esas manasi «alin» demektir, (tirk¢ede: Cagatay, Sark T., Kazan; eski ve
yeni mogolcada). Birgok bagka eserlerde oldugu gibi burada da askeri bir tabir
olarak «ug, oncii» anlaminda kullamlmishir. Agagidaki misaller bunu pek agik
gosteriyor :

«Emir Timur onu zorla atina bindirerek Seyh Ali Bahadiri ve
Ak Boga'y: altmis er ile Monkulay yapip yola gikardi» (s. 53, satir 17-19).
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«Emir Timur'un ordusunun monkulay: geldigi vakit bahadirlar ilerleyip
muharebeye bagladilar» (s. 63, satir 9-11).

“+.. ve bdyle birtakim bahadirlar1 ordusuna monkulay yaparak ileri siir-
di ve kolda bizzat kendisi kaldi» (s. 67, satir 26-28).

«Emir zade Emirangah monkulay olarak 5nden gitmigti» (s. 183, satir
21-22).

«Omer Seyh Bahadir" monkulay ve Celal'i kagargi yaparak yola
cikardilar» (s. 138, satir 29-30).

«Seyh Ali Bahadir't monkulay yaparak kacargi'yi onunla yola koydu»
(s. 159, satir 9-10) v. b.

-

Bu miinasebetle su iki noktay: tekrarlamadan gegemiyecegim: birincisi, bil-
hassa metin isleminde tarih ve tarihgiler igin filolojik bilgi ve metodun lizumu
ve ikincisi de, Tirk-Mogol Imparatorlugu ile onu takip eden devirler igin mo-
golca ve mogolistigin nemidir. Bu meselelerin gerekligini oniimiizdeki Zafername
tercimesi acik bir gckilde gdsteriyor. Orta Asya ile ilgilenen memleketlerde
mogolistize bu kadar ehemiyet verildigi halde, Universitelerimizde bu mesele
hala ciddi olarak ele alinmamig bulunmaktadir. Mogol diline istihfafla bakmak
ve bu milleti agag gérmekle isin icinden gikmak miimkiin degildir. Belki bunlar
dogrudur. Fakat, Tiirk ve Mogol halk ve dillerinin genig sahalarda uzun miiddet
karigtign ve kaynagtign da bir hakikattir. Saym bilginlerimiz pek ala teslim
ederler ki, bu iki dil arasinda cereyan eden kargilikl: tesirlerin tespiti ve agik-
lanmas), filoloji igin oldugu kadar tarih igin de liizamludur.

Dr. AHMED TEMIR

Halid Ziya Usakhgil: Saray ve Otesi. C. LIll. lstanbul; Hilmi Ki-
tabevi, 1940 — 1942.

Sohretini roman ve kiigik hikdyeleri ile kazanan Halid Ziya Usgakligil, ha-
tirat sahasinda da kiymetli eserler birakmigtir. Oglu Vedadin intihar iizerine
yazdign Bir Acr Hikaye, miiellifimizin hususi hayatimi aydinlattigindan mihimdir.
Beg ciltten ibaret Kirk Yil adl hatiralarinda, kendisinin oldugu kadar, ¢agdag-
larinin tiirli karakterlerini, edebi hususiyetlerini, hangi eserlerini ne zaman ve
hangi tesirlerle yazdiklarini, Abdiilhamid devrindeki edebi, ictimai hayatimiz1
da canlandinr. Saray ve Otesi’'nde ise, Abdiilhamid'in hal'inden sonraki saray
ve muhiti hakkinda canli levhalar buluruz.

Bundan alti-yedi yil nce basilan Saray ve Ofesi'nin kiymetli muhteviya-
tin1 tamitan bir makale yazilmadigi gibi, miiellifin halterciimesine yerveren kitap
ve ansiklopedilerde de, eserin, mevzuu ve ehemmiyeti soyle dursun, kag ciltten
ibaret bulundugu bile kaydolunmamigtir. Iste bu sebepten Abdiilhamid'in hal’in-
den sonraki saray ve mubhitine ait kiymetli teferruattan 6rilmiig bulunan “Saray
ve Otesi'nin muhteviyatini tanmitmag: faydali bulduk.

*
* *





