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Oz

Selcuk Bey’in Isldm’1 kabuliinden sonra onun ogul ve torunlar1 Maveraiinnehir bélgesinde
faaliyet gbstermeye baslamislardi. Zaman icerisinde Horasan’a gegen Selguklular burada
Gaznelilerle miicadele ettiler. Bu miicadele onlar i¢in olduk¢a zorluydu ama kirilma noktasi
1040 yilinda yasandi. Dandanakan Savasindan sonra bagimsiz bir devlet hiline gelen
Selguklular kisa siire icerisinde genis topraklari ele gecirdiler. Selguklular devletlesme
yolunda ilerlerken kendi 6z geleneklerinden gelen yonetim anlayislarini benimsemislerdi.
Eski Tiirk ananesi idare mekanizmasinin temel unsurlar1 arasindaki gii¢lii konumunu daima
korudu. Tugrul Bey gibi bazi hiikimdarlarin merkezilesme cabalar1 bu geleneklerle
catismisti ancak koklerden gelen anlayislar degistirilememisti. Devletin sinirlarinin
genislemesiyle birlikte idari sistemde ve ydnetim anlayisinda baz yenilikler ve degisimler
meydana geldi. Selguklularin basarili bir devlet olarak yiikselmesinde benimsedikleri
devlet modeli ve yonetim anlayisi etkiliydi. Ayrica bu basarinin olusmasinda yonetilenlerin
gosterdigi itaat de 6nemliydi. itaati temin eden temel etkenler ise iyi bir yonetim sistemiyle
yakin iliskiliydi. Hiikiimdarin nitelikleri ve devlet mekanizmasinin ilerleyisi itaatin baslica
teminatgilarindandi. Selguklu sultanlar: sosyal devlet anlayisini benimseyen ileri goriislii
hiikiimdarlardi ve bu nitelikleri kuruluslarindan itibaren hentiz bir asir gegmeden
kitalararas: bir devleti basariyla yonetmelerine sebep olmustu. Sultan Alp Arslan yahut
oglu Meliksah, devlet hazinelerini halklar: i¢in harcamaktan geri durmayan liderlerdi. Alp
Arslan tlkesindeki fakirleri gozettigi gibi ilim talepkarlarini da geri ¢evirmiyordu. Selguklu
sultanlarmin himilikleri toplumun itaatini artirdig: gibi basarili bir devlet yonetimini de
temin ediyordu. Bu ¢alismada, Selguklularin devlet gelenekleri ve yonetim anlayislar:
temel ozellikleri ile ele alinmaya ¢alisilmistir. Biiytk Selcuklularin y6netim anlayisinda
zamanla meydana gelen degisimler ve bu degisimleri etkileyen kiiltiirel etkenler
degerlendirilmistir. Ayrica Biiyiik Selcuklu Devleti'ne itaat gosteren cesitli unsurlarin
bagliliklarinin altinda yatan sebepler ile ortaya ¢ikan neticeleri yorumlayip devlet
anlayisiyla iliskisini ortaya koyabilmek hedeflenmektedir
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Abstract

After Seljuk Bey's conversion to Islam, his sons and grandsons began to operate in the
region of Maveraiinnehir. In time, the Seljuks moved to Khorasan, where they struggled
against the Ghaznavids. This struggle was quite difficult for them, but the breaking point
occurred in 1040. The Seljuks, who became an independent state after the Battle of
Dandanakan, captured large territories in a short time. While the Seljuks were on their way
to statehood, they adopted their own traditions of administration. The old Turkish
tradition always maintained its strong position among the basic elements of the
administrative mechanism. The centralization efforts of some rulers, such as Tugrul Beg,
clashed with these traditions, but the deep-rooted understandings could not be changed.
With the expansion of the state's borders, some innovations and changes occurred in the
administrative system and the understanding of administration. The Seljuks' rise as a
successful state was influenced by the state model and administrative understanding they
adopted. In addition, the obedience shown by the ruled was also important in the formation
of this success. The main factors that ensured obedience were closely related to a good
administrative system. The qualities of the ruler and the progress of the state mechanism
were among the main guarantors of obedience. The Seljuk sultans were farsighted rulers
who adopted a social state approach, and these qualities enabled them to successfully rule
an intercontinental state less than a century after their foundation. Sultan Alp Arslan or
his son Malik Shah were leaders who did not hesitate to spend state treasures for their
people. Alp Arslan cared for the poor in his country and did not turn down those who
sought knowledge. The patronage of the Seljuk sultans not only increased the obedience of
the society but also ensured a successful state administration. In this study, the state
traditions of the Seljuks and their understanding of administration have been tried to be
discussed with their basic features. The changes that occurred in the Great Seljuks'
understanding of administration over time and the cultural factors affecting these changes
were evaluated. In addition, it is aimed to interpret the reasons underlying the loyalty of
various elements that obeyed the Great Seljuk State and the results that emerged and to
reveal the relationship with the understanding of the state
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Giris

Oguz illerinden Cend’e olan yolculuklarini Didndanakan yakinlarinda kazandiklari
zaferle siisleyen Selcuk Bey’in virisleri, tarihler 10401 gosterdiginde kendi devletlerini
kurmuglardi. Bu kurulus hikayesi kendi icerisinde ¢ok¢a hadiseyi barindirsa da temelleri
atilan devlet, 6zellikle islam diinyasina yeni bir soluk, taze bir nefes katacakt1. Selguklularin
kurulusu biiyiik bir degisimin hikayesini de vaat eden gercek bir basariydi. Bir Tiirk devleti
olan Selguklularin kuruldugu Horasan cografyasi etnik bakimdan Farshilarin agirlikta
bulundugu bir bélgeyken genislemekte olduklari Irak-Suriye hatti ise Arap niifusun
cogunlugu teskil ettigi bir konumdu. Bu durum Selguk Bey’in torunlarini farkli milletlerle
kars1 karsiya getirmis ve dolayisiyla miisterek kiiltiirlerin hiikiim siirdiigii toplumlara
hitkkmetmeye mecbur birakmusti. ilk yillarda Selguklu liderlerinin tebaalarini ne kadar
tanidigini belirlemek zor olsa da onlara karsi yabancilik duymadiklarini séyleyebiliriz.
Ozellikle Selguk Bey’in islam dinini kabulii, Selcuklularin Maveraiinnehir, ardindan da
Horasan’da aktif faaliyetler yiiriitmeleri onlar1 bu ¢oklu kiiltiir ve milletlerle tanisik hile
getirmisti. Zaman icerisinde artarak devam eden tamsiklik hili Selcuklularin ydnetim
anlayislarimi da etkileyecekti. Bilyiik Selguklu Devleti'nin hiikiimdarlari, hakimiyet
alanlarindaki diger milletlerin ve kiiltiirlerin yonetim modellerinden cesitli noktalarda
faydalandilar. Selcuklular, kendi gelenekleriyle de sentezleyebildikleri birtakim yeni
yaklagimlari iilke yonetiminde tatbik ettiler. Ote yandan bu yaklagimlarin basarisi yonetilen
siniflarin itaati ile de iliskiliydi. Y&neticilerin, ordunun ya da halkin hiikiimdara itaati,
devletin tutumuyla alakadar oldugu gibi bu iliski neticesinde ortaya ¢ikan neticeler sosyal
diizenin basarisini etkilemekteydi.

Devlet ve Yonetim Anlayisi

Selcuklular icin 1040 senesi 8nemli bir semboldii ¢iinkii bagimsizlik miicadelelerinin
kirilma noktasi Dandanakan Savasi bu sene gerceklesmis ve en biiyiik rakipleri Gazneli
Mesud’u (1030-1041) maglup etmeyi basarmiglardi. Bu tarihten itibaren devletlesme siireci
Selguklular adina baslamisti. Selguklulari Dandanakan’a getiren siire¢ ve devrin en 6nemli
gliclerinden Gaznelileri maglup etmelerini saglayan etkenler bir tesadiifler &riintiisii
degildi. Bu basarilarin arkasinda giiglii bir irade ve temelleri saglam bir gelenek vardi.
Selguklular, savasirken ya da bir karar verirken bagh olduklar1 geleneklerin de tesiriyle
hareket ediyorlardi ve aldiklar: kararlarda bunun biiyiik etkisi vardi. Selguklularin yonetim
becerileri ve kazandiklari basarilar ge¢cmisten aktarilan tecrtibelerle dogrudan iliskiliydi.
1040 y1ili 6ncesinde Selgukogullar: giiclii bir yonetim anlayisini kesinlikle biliyorlardi zira
kadim Tiirk idari gelenegi Orta Asyanin bozkirlarinda, Goktiirklerin kurultaylarinda,
Karahanlilarin saraylarinda asirlardir tecriibe edilmekteydi. Oguz Yabgu Devleti'nde
Snemli vazifeler istlenip devlet nizaminin temini hususunda miihim kararlar veren Dukak
Bey ve ayni devlette yine benzer vazifeleri iistlenen Selguk Bey bu tecriibelere fazlasiyla
sahipti' (Agacanov, 2013, s. 259-260; Ebii’l-Fid4, 2020, C. 1, s. 516; Hiiseyn{, 1943, s. 1; [bnii’l-

! Dukak ve Selcuk Beyler, Oguz Yabgu Devleti'nde ordu komutanligi yapip devlet idaresinde tecriibe
kazanmuslardi.
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Esir, 1987, C. IX, s. 361; Ibni'l-Verd, 1996, C. 1, s. 335; Mirhand, 2018, s. 11-15; Niiveyri, 2004,
C. XXVI, s. 155; Ozgiidenli, 2017, s. 38; Takkus, 2020, s. 41). Onlarin bu tecriibeleri varislerine
de aktarilmisti. Arslan Yabgu, davet tizere gittigi Mahmud Gaznevi'nin (998-1030) yaninda
sarf ettigi sdzlerle kendi teskilatinin giiciinii ve drgiitlenmelerini ¢ok iyi gdstermisti (Bu
hadise icin bk. Ravendi, 1999, C. I, s. 88; Zahiru’d-din Nisab(ri, 2018, s. 77-78). Eski Tiirk
toresinden kalma gelenekler Selguklularin kurulustan sonraki yonetim anlayislarinin temel
taslarini olusturacakti,

Gaznelilere kars1 verilen yaklasik bes yillik zorlu miicadeleden sonra nihai zafer elde
edildi ve yeni bir baslangi¢ yapma firsati dogdu (Selguklularin devletlerini kurmadan nce
yiiriittiikleri miicadeleye dair bk. Kdymen, 2016, C. 1, s. 43-336; Mergil, 2014, s. 116, 118, v.d.;
Ozgiidenli, 2017, s. 25-89; Peacock, 2020, s. 21-117). Selcuk Bey’in neslinden gelenler
Horasan’da bagimsiz bir sekilde hilkmetme yetkisine sahip olmuslardi ve kuracaklar
devletin temel felsefesini belirleyecek olanlar da kendileriydi. Elde edilen bu basariya
hizlica uyum saglayan Selguklular topladiklar: kurultayda birlik ve beraberligin 6nemini
vurgulayarak harekete gectiler. Bu tarihten itibaren Selguklu devlet telakkisi ve yonetim
modeli daha belirginlesti. Her seyden 6nce Selguklu sultanlari elde ettikleri bu hitkkmetme
yetisinin Tanri’dan geldigine inaniyor ve bu kutsal vazifeyi daima hatirlarinda tutarak
vizyonlarmin temel destekgisi hiline getiriyorlardi. “Kut anlayisi” (Hakkinda bk.
Ahmetbeyoglu, 2020, s. 29-50). Tiirklerin en eski yazitlarindan olan Orhun kitabelerinde
gdriilen bir sistemdi ve 6nemini hicbir zaman yitirmemisti. Goktiirk kagani kendisi igin
“Babam kagan ile anam hatunu Tanri tahta oturttu. Tanri irade edip kutum oldugu icin kagan
oldum” demekteydi (Goksu, 2009, s. 189; Kafesoglu, 2021, s. 239). Kitabelere kazinan bu
ifadeler oldukg¢a carpicidir ¢linkii kagan, yonetme hakkinin biiyiik bir topluluk icerisinden
kendi atalarina verildigini sdyliiyordu. Kagan, secilmis kisi olduguna inanarak bunu en
sarsilmaz belki de o an i¢in {izerinde en az tartigilacak kavram olan Tanr1’ya dayandiriyordu.
Hadisenin Tanrr’yla bagdastirilmasi hitkmiin sorgulanmamasi anlamina geliyordu ¢iinkii
Tanri iradesi sartsiz kabulii gerektirirdi. Bu gelenek, Tiirk kiltiirii icinde asirlar boyunca
aktarilarak varhigini korumus ve Selguklular devrinde de uygulanmaya devam etmistir.
Sultan Sencer’in DivAn-1 ing bagkani olan Miintecebiiddin Bed’ (Hakkinda bk. Yazici, 2006,
C. XXXII, s. 25) meshur eseri Atabetii'l-Ketebe’de: “diinya hiikiimdarhgimin Allah tarafindan
Selcuklu sultanlarinin yénetimine birakildigimi” ifade ediyordu (Unal, “Atabetu’l-Ketebe”, s. 56).
Bed'ye gore Selguklu sultanlar1 Allah’in yeryiiziindeki gdlgesiydiler (Unal, “Atabetu’l-
Ketebe”, s. 56). Benzer sozleri, bu anlayisi oldukga iyi bilen Nizimii'l-miilk sarf etmekte ve
Siyasetndme’sinde (Eserin degerlendirmesine dair bk. Kafesoglu, 1965, s. 231-256) Allah’in
her asirda halk arasindan birisini segip hiikiimdar yaptigini yazarak eserini sultan
Meliksah’a takdim etmekteydi (Kesik, 2021a, s. 25; Nizdmii’l-miilk, 2020, s. 8). Saray sairi
Muizzi, divanina Sultan Meliksah’in Allah’in yeryiiziindeki gélgesi olduguna dair beyitleri
islemekteydi (Gokmen, “Mu‘izzi’nin Siir Diinyas1”, s. 124). Meliksah i¢in bu ifadeler sasirtici
degildi zira yonetme hakkinin kendisine Tanri tarafindan verildigini bilmekteydi ve
cihangirlik davasini bu temele dayandiriyordu. Antakya’yi ele gecirip ardindan atini
Akdeniz’in sularina dogru siirdiigiinde yaraticisina kendisine bahsettikleri i¢in siikretmisti
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(Azimi, 1984, s. 354; Kafesoglu, 2014, s. 111-112; Kesik, 2021b, s. 144-145; Urfali Mateos, 2019,
5.172).

Kut inancina sahip olan Selguklularin devlet telakkilerindeki en 6nemli unsurlardan
birisi de eski Tiirklerden gelen bir anlayis olan iilke topraklarina hanedan mensuplarini
ortak etmeleriydi (Goksu, 2009, s. 191; Klausner, 2019, s. 25; Turan, 2014a, s. 107). Mutlak
mesrulugun karsi savi olan bu anlayisi meydana ¢ikaran kaideler iilke {izerinde hanedan
mensuplarina hak iddia etme yetkisini vermekteydi. Eski bir miras olan mezkiir gelenek
Selguklularin devlet yonetimini derinden etkiledigi gibi tarihlerinin sekillenmesinde de
belirleyici olmustur. Selguklular, devletin kurulusunu temsil eden ve heniiz Dandanakan’a
miiteakip toplanan kurultayda fethedilecek bdlgelere cesitli hanedan mensuplarini
gdndermislerdi. (Ayan, 2020, s. 87-88; el-Yezdi, 2020, s. 51; Nisab{ri, 2018, s. 83; Ravendi,
1999, C.1,s. 102-103; Takkus, 2020, s. 58; Turan, 2014a, s. 107). Tugrul Bey devletin bat1, Cagr1
Bey ise dogu topraklarina hakim olurken kurultayda hazir bulunan bazi hanedan tiyeleri de
cesitli bolgelerin fethiyle vazifelendirildiler. Bu béliisiimiin neticesinde Selguklu
topraklarinin bazi yerlerinde Tugrul diger noktalarda ise Cagri Bey adina hutbe
okutulacakt1 (Barthold, 2017, s. 322; Hiiseyni, 1943, s. 6; Peacock, 2020, s. 55; Piyadeoglu,
2014, s. 108; Turan, 2014a, s. 107). Her ne kadar bu uygulama eski bir gelenek olsa da
faydadan daha ¢ok zarar getirdigi gercegi toplumsal hafizada yer edinmisti. Bu gelenegi
tatbik eden devletler dogu-bati olarak ikiye bdliinebilir ve tarihsel siireklilikleri sekteye
ugrayabilirdi. Bu kétii tecriibeleri bildigini diisiindtigiim{iz ve mevcut siyasi sartlari okuma
yetisi gii¢lii olan Tugrul Bey, gelenegin aksine farki bir diisiinceye sahipti. O, devletinin
istikbaline tesir edecek bu tehdidin farkina erken varmusti ve belki de merkeziyetgi politika
izlemeyi ilk glinden itibaren distiniiyordu. Tugrul Bey, kendi héikimiyeti altindaki
topraklarin mutlak hakimi olma fikrinden hi¢bir zaman vazgegmedi ve merkeziyetgilik adina
cetin bir miicadele verdi (Goksu, 2009, s. 197. Turan, 2014a, s. 305).

Tugrul Bey'in karsilastigi en biylk tehditlerden birisi ele gecirdikleri topraklar
iizerinde veya dogrudan Selguklu tahtinda hak iddia eden meliklerin isyanlariydi.
Bunlardan birisi Tugrul Bey’in anne bir kardesi Ibrahim Yinal tarafindan baslatilmis ve
giderek tehlikeli hale gelmisti (fbnii’'l-Esir, 1987, C. IX, s. 484; Piyadeoglu, 2013, s. 134-135).
Tugrul Bey, Irak’ta Besisiri (Faaliyetleri hakkinda bk. Mergcil, 1992, C. V, s. 528-529;
Ozgiidenli, 2017, s. 104-110) meselesiyle ugrastig1 esnada bu isyanin haberini almis ve
siiratle harekete gecmisti. Ibrahim Yinal'in yaninda ise devlete her an isyan etme
potansiyeli tastyan® Tiirkmenler vardi. Bu isyan, gitgide Tugrul Bey icin tehlikeli bir hale
biiriintiyordu zira hanedan mensubu olan Ibrahim Yinal, isyanini eski geleneklerin sundugu

2 Tlirkmenlerin isyan etmek i¢in kendi nazarlarinda hakli sebepleri vardi. Onlar, devletin kurulus asamasinda
oldukca biiyiik hizmetlerde bulunmuslardi. Nizdmiil-miilk’in de degindigi gibi hem hanedan ile
yakinliklar: hem de devlet iizerindeki emekleri bilinen bir gercekti. Tiirkmenler her ne kadar devletin
kurulusunda temel bir rol iistlenmis olsalar da zamanla degisen politikalar onlarin merkezden
uzaklastirilmasina sebep olmustu. Tiirkmenlerin bu duruma en biiyiik tepkisi ise; Irak, Suriye ve Anadolu
gibi cografyalara gitmek, isyan etmek veya isyan eden meliklerin yaninda bulunmakti. (Géksu, 2009, s.
197-198; Tbnii’l-Esir, 1987, C.IX, s. 388; Turan, 2014a, s. 306).
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mesru zemine dayandirabiliyordu. Tiirklerin mevcut devlet anlayisi ibrahim Yinal’a dogal
bir hitkiimdarlik hakki taniyordu.’ Kendisini en az Tugrul Bey kadar tahtin sahibi
gorebilirdi ve bu yeterli bir gerekceydi.* fbrahim Yinal bu iddias1 ugrunda iyi miicadele etti
ancak istedigine ulasamadi. Tugrul Bey’e destege gelen Alp Arslan ve Cagri Bey’in diger
evlatlar1 ona engel oldu. Yinal'in isyan girisimi esir diislip yayinin kirisiyle bogulmasiyla
sonuglandi (Hiiseyni, 1943, s. 14; ibnii’l-Esir, 1987, C. IX, s. 488-489; Peacock, 2020, s. 64;
Piyadeoglu, 2013, s. 137; Sevim, Mergil, 2014, s. 56-57). Isyanin daha biiyiik etkisi Tugrul
Bey’in kurmak istedigi merkeziyetci yeni yaklasima karsi ilk biiyiik bas kaldir1 olmasiydi.
Benzer bir isyan girisimi kisa siire sonra Arslan Yabgunun oglu Kutalmis tarafindan
baslatildi. Kutalmig'in sebepleri de Yinal ile paralellik gostermekteydi ciinkii devlet
gelenekleri benzer haklar1 ona da sunuyordu. Kutalmis icin babasi Arslan Yabgu'ya
dayandirabildigi 6nemli tezler mevcuttu ve daha fazla beklemeyi istemiyordu.’ Tugrul
Bey'in omrii Kutalmis isyanini bastirmaya yetmedi ancak halefi Alp Arslan, onu maglup
ederek tahtin yeni sahibi olacakti. Devlet ydnetimi iizerinde hanedan mensuplarina
taninan bu haktan kaynakl baska isyanlar da drneklendirilebilir zira hilihazirda higbir
Selcuklu sultan: taht miicadelesi vermeden hiikiimdar olmamistir (Turan, 2014a, s. 305).
Meliksah, amcasi Kavurd ile; onun oglu Berkyaruk, amcasi Tutus ve kardesi Muhammed
Tapar ile;® Sultan Sencer ise yegeni Mahmud ile miicadele etmisti (Kdymen, 2016, C. 11, s. 84-
91, 181-203, v.d.; Tan, 2020, s. 314-323). Tugrul Bey tarafindan baslatilan devlet yénetimini
merkezilestirme ¢abalar1 onun saltanat yillarinda belli bir basariya ulasmis ancak bir¢ok
kez test edilmisti. Esas dikkat ¢eken olgu ise Tugrul Bey’in bu ¢abalarini sistematik héle
getiremedigidir ve micadelenin kazanani asirlardir uygulanan gelenekler olmustur.
Selcuklu sultanlart Tiirk devlet ananelerini yikarak hiikiimdarlik anlayisini bu noktada
degistirememislerdir (Turan, 2014a, s. 305).

Ulkeyi hanedanin ortakligina tevdi eden anlayisin bir diger olumsuz yansimasi da
Selguklulara mensup cesitli kisilerin farkli cografyalarda bagimsizlasmasiydi. Kutalmis'i
evlatlari, Selguklular icin yeni bir cografya olan Orta-Bati Anadolu sinirlarinda bagimsiz
devletlerini kurdular. Yeni kurulan devlet, Isfahan’da bulunan Meliksah'in merkezilesme

* Kut verilmis hitkiimdarlarin bu kutsal 6zelligi cocuklarina ve diger hanedan tiyelerine de gegerdi. (Goksu,
2009, s. 190).

* Ozgiidenli (2017, s. 120), Yinal'in isyanini: “Oysa [brahim Yinal, eski bir anane olan fetih hakkimni istemekteydi.
Ibrahim Ywnal'n israrl direnisi, kuskusuz onun devlet icerisindeki yeni yapilanmay eski ananeler ile bir tiirlii
bagdastiramamasindan kaynaklaniyordu. Bundan da anlasilmalidir ki 1050 yilinda fbrahim Yinal ile Sultan Tugrul
Bey arasinda vuku bulan miicadele basit bir ¢carpisma degil, temelleri farklt esaslara dayanan zit iki devlet
ananesinin savast idi” seklinde yorumlamaktadir.

® Kutalmus, hitkimdarlik hakkini kendisinde gérmekteydi ve bunu babasi Arslan Yabgu'ya dayandiriyordu.
Selguklu Devleti kurulmadan evvel ailenin liderligini uzun miiddet Arslan Yabgu yiiriitmiis ancak
sonrasinda Gazneli Mahmud tarafindan esir edilmistir. Onun esaretinin ardindan ailenin basina Tugrul
ve Gagri Beyler gecmis, Kutalmis da onlarin yaninda bulunmustu. Kutalmis'in isyanina dair bk. (Kesik,
2015, s. 1-14).

¢ Berkyaruk ve Muhammed Tapar saltanati ele gecirmek icin biiyiik bir miicadele vermis ve bes biiyiik savas
yapmislardi. ikili arasindaki taht miicadelesi hakkinda bk. (Ozaydin, 1990, s. 12-37).
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anlayisina zit diistiigli icin amca ¢ocuklari Kutalmisogullar: tizerine ii¢ farkli ordu génderdi
(Anna Komnena, 1969, s. 205-208; Sarici, 2022, s. 48-55; Turan, 2014b, s. 114-117). Netice
itibariyle Meliksah istedigini elde edememisti ve Tiirkiye Selguklulari, bagimsizliklarin
korudular. Benzer sekilde Kirman ve Suriye i¢lerinde de bazen yar1 bagimsiz bazen de tam
bagimsiz hareket eden ve yine Selcuklu ailesinin ¢esitli kollarina dayanan devletler kuruldu
(Klausner, 2019, s. 26). Birbirinden farkli Selguklu kollarinin ortaya ¢ikmasi devlet
yonetimindeki anlayisin neticesiydi ve Tiirkiye Selguklu Sultani Siileyman Sah ile oglu 1.
Kilig¢ Arslan, Biiyiik Selcuklulara karsi harekete gectiklerinde davalarini dedeleri Arslan
Yabgu'dan gelen haklara dayandirmaktaydilar (Sarici, 2022, s. 209-210). Biiyiik Selguklu
Devleti hiikiimdarlarinin degistirmeyi basaramadigi bu anlayis, karsilarina daim bir
problem olarak ¢ikmaktaydi.

Selguklularn  devlet yonetiminde hatunlarm da 6nemli roller istlendigi
goriilmektedir. Bu durum Tiirk tarihi igin normal bir hadiseydi zira kadinlar yonetim
kademesindeki 6nemlerini her zaman korumuslard: (Kesik, 2021a, s. 46; Kuscu, 2016, s. 176~
177, v.d). Tugrul Bey’in esi olan Altuncan Hatun kocasinin biiyiik giiven duydugu bir isimdi
ve zor zamanlarinda ordunun basina gegerek onun yardimina dahi kosmustu.” Bu gibi
durumlar NizAmii'l-miilk tarafindan dogru bulunmamus ve Siyasetndme’de tistii kapal bir
iislupla elestirilmisti (Kesik, 2021a, s. 46-47; Nizimii'l-milk, 2020, s. 157). Kadinlarin
yonetimdeki aktif rolii vezir tarafindan elestirilmis olsa da Selcuklu tarihinin en meshur
kadinlarindan olup Celaliye Hatun ya da Terken Hatun olarak bilinen kisi, kocas
Meliksah’in hiikiimdarhk yillarinda aktif bir role sahipti. Ozellikle oglu Mahmud’un veliaht
belirlenmesi ugrundaki israrlari onu vezir Nizdmii'l-miilk ile de karsi karsiya getirmisti.
Esinin vefatindan sonra oglunu sultan yapabilmek adina 6nemli ve dikkat gekici bir
miicadele veren Terken Hatun, Gazzali'nin aleyhteki fetvasina ya da en biyiik rakibi
Berkyaruk’un muhalefetine ragmen giiciinii korumayi bildi. (Bezer, 2010, C. I, s. 235-243;
fbnii’l-Esir, 1987, C. X, s. 184; Ibn Hald{in, 2020, C. V, s. 14; Kacin, 2017, s. 114-125; Ucok, 2021,
s. 179). Terken Hatun’un faaliyetleri Selguklu yénetiminde kadinlarin roliine verilebilecek
en giizel 6rneklerdendir.

Selguklu hiikiimdarlari, atalarindan gelen yonetim anlayisini belli noktalarda
stirdiirdiiler ancak degisim onlar igin de kaginilmazdi. Hikkmedilen topraklar biiyiidiikce
Selcuklular yeni gelenekler ve farkli kiiltiirlerle karsilasmaya basladilar. Bu yeniliklerin
viicuda getirdigi sartlara uyum saglayabilmek adina bdlgesel mirastan faydalanmak
gerekiyordu. Selgukogullari, amme hukukuna baz yenilikleri katarak mevcut sartlarla
uyumlu teskilat diizenine ge¢meliydiler. Isldim diinyasinin yeni fatihleri olarak bu dinin
etrafinda gelisen gelenege sirtlarini dénemezlerdi. Selguklular, islAmi ideolojinin temel
ilkelerine bagli hareket etmeye 6zen gostereceklerdi. Diger taraftan seleflerinin hatalarini
tekrar edip benliklerini kaybetmek istemediler. Dolayisiyla Selcuklular, 6z kiiltiirleriyle de
baglarini giiclii tutarak devlet sistemlerini bu eksende insa ettiler (Klausner, 2019, s. 21).

7 Altuncan Hatun’un vefat: Tugrul Bey'i biiyiik bir {iziintiiye siiriiklemisti (Ibnii'l-Esir, 1987, C. X, 5. 31; Kagin,
2017 s. 144-148).
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Kendi geleneklerini siirdiirdiikleri gibi icinde bulunduklar1 cografyanin ge¢misten gelen
tecriibelerini kesinlikle géz ardi etmediler ve ¢oklu kiiltiirleri basari ile sentezleyebildiler.
Bu basarinin neticesinde de eski kurumlar yeni bir mana kazandig gibi Selguklularin da
giicii her gecen giin artt1 (Lambton, 1968, C. V, p. 203).

Selcuklularin yénetim sahalar, icerisinde bulunan Tiirk, eski iran ve Islam kiiltiirleri
gesitli ydnetim anlayislarini sunuyordu. Selguklular Tiirk olmalar1 hasebiyle 6z kiiltiirlerine
hakimdiler ancak diger iki unsurun mensuplariyla da siki  miinasebetler
gelistirmekteydiler. Ug farkli kiiltiiriin yansimalarini sunan kaynaklar iizerinden bir okuma
yapildiginda ¢esitli devlet anlayislarinin ortak noktalarmi bulmak miimkiin olabilir.
Meshur islam 4limi Maverdi’ye® gére hiikiimdar Allah'in kendi arzinda ve beldelerinde
siyaset yapma imkani tanidig1 ve yaratilmiglar: emanet ettigi kisiydi (Maverdi, 2019, s. 62).
fran kdkenli tbnii’l-Mukaffa’ya’® gére ise hiikiimdar, “Iyi adam secen, tam yetkiye sahip, siki
denetim kurabilen ve -gerektiginde- sert ceza verebilme” niteliklerini sahsinda birlestirirdi
(fbnii’l-Mukaffa, 2018, 25). Tiirk alim Yusuf Has Hacib" ise Kutadgu Bilig'inde hiikiimdar: adil
ve kanun sahibi, koruyucu, emin kisi olarak tarif ediyordu (Yusuf Has Hacib, 2006, s. 931.
Eserin degerlendirmesi i¢in ayrica bk. Kafesoglu, 1970). Ug farkli kiiltiirden isaretler sunan
bu kaynaklarin ifadelerine dikkat edildiginde izah ettikleri hiikiimdar tiplemesinde ve buna
bagli olarak da devlet anlayisinda ortak noktalarin oldugu dikkat cekecektir. Biiyiik
Selcuklu Devleti, bu kaynaklarin temsil ettigi kiiltiirlerin ortasinda kurulmus ve hepsinin
mirasindan faydalanmigtir.” Onlar bozkirin siyasi, sosyo-kiiltiirel geleneklerini islam ve
fran kiiltiirlerinden aldiklar1 bazi yéntemlerle bagdastirarak kendilerine has bir sistemi inga
edebilmislerdir. Kafesoglu'nun (2021, s. 339) da ifade ettigi gibi; Selguklular tam manasiyla
islimi bir devlet olmamakla beraber kendilerinden &nceki Tiirk devletlerinden de
ayrilmislardir. Bu vasiflari kendisinde cemeden Selguklularin basarisi ve arkalarinda
biraktiklar: miras, mevzu bahis olan sentez ile yakindan iliskilidir.

Selcuklu idari sisteminde baslayan degisime dair yoneticilerin unvanlari tizerinden bir
okuma yapmak miimkiin olabilir. Devlet kurmadan 6nce Selguklularin lideri olan Selguk
“bey, stibast”, Arslan ise “yabgu” (Bu unvanin tarihsel siirecine dair bk. Donuk, 1983, s. 71-
78) unvanlarini kullanmustir. Liderlerine yardimci olma vazifesini tistlenen gesitli hanedan
tiyelerinin de “Yinal”, Yinan¢” gibi unvanlara sahip olduklari bilinmektedir. flerleyen
slirecte, bilhassa devletin giiciinii artirip genis bir sahaya hitkmetmesiyle birlikte ortaya
¢ikan degisimi takip etmek miimkiin olacaktir. Bu degisimin ilk yansimalarini Tugrul Bey

8 Selguklularla ¢agdas bir isim olan Safil fikih 4limi. 1058 yilinda vefat eden Méaverdi, Abbasi halifesi
tarafindan Tugrul Bey’e elci olarak génderilmistir. Hayatina dair bk. (Kallek, 2003, C. XXVIII, s. 180-186).

° Devrinin meshur miitercim, edib ve katiblerindendir. Hakkinda bk. (Durmus, 2000, C. XXI, s. 130-134.)

1 Tiirk diistince tarihinin en 6nemli isimlerindendir. Karahanlilar devrinde yasayan miiellifin hayati ve eseri
icin bk. (Arat, t.y., C. VI, s. 1038-1047).

' Sultan Sencer’in cagdasi Bedi “kendi seleflerimiz Islam sultanlarindan, duyulan ve bilinen eserlerinden feyz alip
miraslarin elde ettik” diyerek bu benimseyisi dile getirmektedir. (Unal, “Atabetii’l-Ketebe”, s. 64).

2Yinal unvani, Oguz Yabgu Devleti'nin ileri gelenleri tarafindan kullanilmaktayd. (Siimer, 1999, C. 11, s. 582).
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zamaninda gorebiliriz. Bagdad’daki problemlere miidahale eden, halifeyi 6nce Biiveyhi
ardindan da Arslan Besasiri tehdidinden kurtaran Tugrul Bey, yeni bir unvana sahip olarak
“Dogunun ve Batimn Sultant” seklinde taltif edilmisti (Hiiseyn1, 1943, s. 13; [bnii’l-Cevzi, 1992-
1995, C. XV, s. 20; Ibnii’l-Esir, 1987, C. IX, s. 481; Sevim, Mercil, 2014, s. 55). ** Siinnf islAm
diinyasinin en 6nemli ismi olan halife diinyevi isleri Tugrul Bey’e biraktig1 gibi onu artik iki
cihetin sultam ilan ediyordu. Bu hadise tasidigi siyasi 6nemin disinda Tugrul Bey’in
seleflerinden farklilastigini da géstermektedir. O, her ne kadar ayni kisi olsa da artik dedesi
gibi bey veya amcasi gibi yabgu degil bizzat isldm halifesi tarafindan mesrulastirilmis bir
sultand1 (Hitti, 2011, s. 647; Ozgiidenli, 2017, s. 105). Bu durum, 1040 éncesinde yalnizca
emrindeki Tiirkmenlerin lideri olan Tugrul Bey’in artik daha evrensel bir nitelige sahip
oldugunun gostergesiydi. Devlet ve hiikiimdar telakkilerindeki degisimi simgeleyen
unvanlar silsilesi bundan sonra da devam edecekti. Alp Arslan i¢in kullanilanlardan
yalnizca bir tanesi Sultanii’l-dlem idi (fbnii’l-Esir, 1987, C. X, s. 79). Sultan Sencer’in birgok
lakabindan birisi ise es-Sultanul-Azam Muizzeddin olarak kaynaklara yansimustir (fbn
Hallikan, 1977, C. 11, s. 427. Sel¢uklu sultanlarimin unvanlarina dair ayrica bk. Mergil, 2007,
s. 30-34). Bu unvanlar devletin yonetme sahasini genislettigini gosterdigi gibi Selguklu
hakimlerini yani onlar nezdinde devleti baska bir konuma yiikseltmekteydi. Selguklularin
atas1 Selguk Bey ile son hiikiimdar Sencer’in unvanlar: arasindaki fark belirgindir.
Selcuklularin yénetim anlayisindaki degisimlerin izleri siiriildiigiinde Kadi Said’in
Tugrul Bey’e gonderdigi arzuhilin etkisi yorumlanabilir. 1038 yilinda Nisab{ir'u
Selcuklulara karsi koruyamayacaklarini anlayan sehir halki kendi ileri gelenlerinden Kadi
Said’e basvurarak tavsiye istemislerdi. Mevcut sartlar altinda durum degerlendirmesi
yapan Kadi Said ise teslim olmanin en uygun secenek oldugunu belirtmistir. Kadi Said,
teslimiyeti onaylarken sehre gelen Selcuklu el¢isinden bazi isteklerde bulunur ve yeni
efendilerin bazi kotii adetlerini degistirmelerini ister (Beyhaki, 2019, s. 516-517). Bu
isteklerin Selguklular nezdinde kabul gérdiigii anlasilmaktadir ciinkii Tbrahim Ymal ve
sonrasinda kadi ile bizzat goriisen Tugrul Bey tavsiyeleri dikkate alacagini belirtmistir
(Beyhaki, 2019, s. 519-520). Onun tavri yeni bir sisteme gegisin, devlet olma yolundaki
zihniyetin ilk isaretlerindendi. Tugrul Bey, bdlgenin yorgun halkina devlet nizami vaat
etmekteydi ve bu, cografyanin tam olarak ihtiya¢ duydugu seydi. Dandanakan sonrasinda
tekrar Nisab(r’a geldiginde ise ayyar™ tehdidini ortadan kaldirarak vaat ettigi nizamin bir
vechini gdstermisti (ibnii’l-Esir, 1987, C. IX, s. 369). Tugrul Bey, Nisabir'a ilk geldiginde
onun -kiyafet ve hareketlerinin- sadeligini, Gazneli Mahmud ve oglu Mesud’un ihtisamu ile
kiyaslay1p yeni efendilerine icten ice giilen sehrin ileri gelenleri cok ge¢cmeden bu fikirlerini
degistirmis olmaliydilar (Beyhaki, 2019, s. 518). Giinkii bu tarihten yaklagik iki yil sonra
gosterisli efendileri Mesud’un bilyiik ordusu yenilmis ve aradan gegen 15 yilin sonrasinda

3 Sultan Tugrul Bey daha 6nce de Nisab{ir'da hutbeyi es-Sultanii’l-muazzam unvaniyla kendi adina okutmustu.
(Ebivl-Fid4, 2020, C. 1, s. 517; Hitti, 2011, s. 647; Hiiseyni, 1943, s. 7; ibnii’l-Esir, 1987, C. IX, s. 367; Kesik,
2021a, s. 31).

' Ortacag islam diinyasinda toplum diizenini bozan ziimrelerdir. Detayli bir okuma i¢in bk. (Pirlanta, 2020).
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da yeni efendilerinin kudreti belki de o an hicbirinin tahmin etmedigi seviyeye yani
binlerce kilometrekarelik alani yonetir hile gelmisti. Nisdbir'a geleneksel kiyafetleri,
omzunda tagidig1 yay ve oku oldugu hilde giren Tugrul Bey, hicbir zaman unutmadig Tiirk
telakkilerini hatirlatircasina hareket ettigi gibi sehrin ulemasina kars1 da son derece
hiirmetkar davranarak herkese karsi ne kadar kapsayici oldugunu gosteriyordu.”
Selguklularin devletlesme siirecindeki faaliyetleri takip edildiginde erken devir Selguklu
biirokrasisinin mensuplarindan Nésir-1 Hiisrev’in kaydi da 6nemli bir yere sahip olur. 1046
yilinda Nisabir'da yapilan bir medreseden bahseden miiellif, erken sayilabilecek bir
dénemde devletin kurumsal olarak faal olduguna isaret eder (Lambton, 1968, C. V, p. 215;
Néasir-1 Hiisrev, 2020, s. 18). Bu gibi drnekler, baslayan bir degisime isaret etmekteyse de bu
degisim belli bir siire¢ icerisinde gelismistir. Buna karsilik Tugrul Bey, otoritesini
pekistirme konusunda hizli hareket etmekte ve devlet olmanin gerekliliklerini yerine
getirme kararhligim stirdiirmekteydi. Bundan dolay1 Barthold’un iddia ettigine oranla
degisimin hiz1 daha istikrarh ilerliyordu (Barthold, 2017, s. 321).

Selguklu devlet telakkisinde hiikkimdar, tilkenin en yetkili yoneticisi olma konumunu
stirdiirdii. Hutbe onun adina okundugu gibi para bastirma yetkisi de kendisinin
kontroliindeydi. Bununla birlikte vezaret makami ve ¢esitli divanlar Selguklular igin yeni
bir yénetim modelinin tasiyic unsurlar: olacakti. Vezirlik sistemi (Selguklularda vezirlik
sistemine dair bir okuma i¢in bk. Taneri, 1967, s. 75-186) Selguklulara, islami gelenekten
kalan bir mirast1 ve bu kurum S3sini tesiri ile Abbasilere ge¢misti. Abbasl yonetimi
icerisinde gelisimini siirdiiren vezirlik, onlar vasitasiyla Islam diinyasina yayilmist: (Meril,
2015, s. 23; Zaman, “Wazir”, C. X], s. 185). Sultanin mutlak vekili konumunda olan vezirler,
biirokrasinin her adiminda aktif gérev aldilar. Selguklularin ydénetim anlayisinin
vazgecilmez unsuru olan bu kurum, Amidii’l-miilk Kiindiir?'® ve NizAm{'l-miilk gibi isimleri
biinyesinde barindirdi. Adi gegen bu vezirler Selguklu tarihi igin belirleyici role sahip
olacaklardi. Biiyiiyen devletin genisleyen sorumluluklar: gesitli divanlarin kurulmasina
sebebiyet verdi. Artan ihtiyaclar yeni beklentileri ortaya c¢ikarmaktaydi ve kadim
kurultayla benzerlikleri olan divan sistemi aktif bir bicimde kullanildi. Divin-1 A‘l3,
Divaniil-inga, Divan-1 Istifd gibi yapilar bu sistemin paydaslari arasinda yer almaktayd.
Abbisi ve Gazneli etkisiyle olusturulan divanlar, genisleyen iilke topraklarindaki merkez ve
tasra bolgelerinin yonetilmesini kolaylastirdi (Mergil, 2015, s. 195-196).

Selguklularin yonetime gelmesiyle beraber degisime ugrayan kurumlardan bir tanesi
de halifelikti. Selguklularla iliskileri gesitli ynleriyle ele alinabilecek halifelik kurumu, bu
devirde yeniden canlhlik kazanacakti. Biiveyhiler ile istikrarsiz ve ¢ogu zaman problemli

15 Kad1 Said’e kars1 saygili bir tavir sergileyen Tugrul Bey'in Baba Tahir’e de benzer bir tutum iginde oldugu
goriilmektedir. Hemedan yakinlarinda konustugu Baba Thir adli dervis ona; adil ve muhsin olmasini
tavsiye etmis Tugrul Bey ise biiyiik bir hiirmetle nasihatleri dinleyerek bunlar1 uygulayacagim
soylemisti. (Ravendi, 1999, C. 1, 5. 97).

1 Tugrul Bey devrinin meshur veziridir. Halefi Alp Arslan devrinde de bir siire bu gérevini stirdiirmiis ancak
yine onun tarafindan 8ldiiriilmiistiir (ibn Hallikan, 1977, C. V, s. 138-143; Ozaydin, 2002, C. XXV, s, 554~
555).
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stiren iliskiler (Biiveyhilerle yasanan problemlere dair bk. Batir, 2023, s. 65-71, v.d.)
sonrasinda Fatimi destekli Arslan Besisirl tehdidi, Abbasi halifelerine zor giinler
yasatmaktaydi (Stimer, 1986, s. 101-113; Takkus, 2020, s. 76-78, v.d.). Besasiri tarafindan
yakalanip siirgiin edilecek kadar zor duruma diisen halifeler i¢in ilk umut 15181, cografyanin
yeni fatihi olan Tugrul Bey’di (Hitti, 2011, s. 647-648; Sevim & Mergil, 2014, s. 57-58).
Yardima gelen Selguklular vesilesiyle halife ilk olarak $ii Biiveyhilerden kurtarildi
Misir'daki karsit halifeden destek alan Besasiri tehdidi de yine Sel¢uklu miidahalesiyle
sonlandirildi. Halifeler o glinden sonra daha rahat hareket edebildiler ve devlet tarafindan
temin edilen iyi bir gelire sahip oldular. Halifeler, zaman icerisinde eski durumlarina
kiyasla daha da giiclendiler ve aktif siyaset izleyebilme gayretlerini siirdiirdiiler (Cahen,
1969, s. 146). Halifelik kurumunun yeniden rahata ¢ikmasini saglayan giic ise Selcuklularin
devlet ydnetimindeki anlayisti. islim'1 kabul eden Selguklu sultanlari ydnetimlerine dinf bir
hiiviyet de kazandirdilar ve halifelere karsi belirgin bir saygi ile yaklastilar. Kaynaklarda
Tugrul Bey’in halifeye karsi olan ve giiniimiiz okuyucusuna abartili gelebilecek hiirmet
hareketlerini gérmek miimkiindiir (Cahen, 1969, s. 146; Tbni'l-Cevzi, 1992-1995, C. XV, s.
20-21; fbnii'l-Esfr, 1987, C. IX, s. 480-481). Selcuklu Devleti'nin ydneticileri, halifelerden
kendi megruluklar i¢in de istifade ettiler. Ozellikle Irak gibi yeni cografyalara yabanci olan
Sel¢uklu sultanlari, bélgede kabul gorebilmek ve idare kabiliyetlerini giiclendirebilmek igin
halifenin temin edecegi olanaklardan faydalandilar (Klausner, 2019, s. 49; Nisab(ir{, 2018, s.
83). Halifeler diizenledikleri gosterisli térenlerde Selcuklu sultanlarinin mesrulugunu
onayhyorlard: ve zaman igerisinde Bagdad’da okutulacak hutbe, Selguklu saltanatina
oturacak kisiler i¢in belirleyici bir éneme sahip olacakti (Hutbenin hakimiyet sembolii
olusuna dair bk. Cayci, 2008, s. 52-57; Kesik, 2021a, 30). Terken Hatun, kii¢iik yastaki oglu
Mahmud’un adina hutbe okutabilmek icin halifeyle siki bir pazarliga girismisti (Ozaydin,
2001, s. 16-17).

Selguklu devlet anlayisinin daha islami bir tutum almasinin yansimalarindan birisi de
medreseler ilizerinde oldu. Selguklu devleti kurulmadan énce de Isldim diinyasinda
medreseler bulunuyor ve faal bir egitim yiiriitiiyorlardi (Medreselere dair bk. Pedersen,
Makdisi, t.y., C. V, s. 1123-1134; Zeydan, 2019, C. II, s. 175-183) lakin biiyiik degisim
Selguklular ile basladi. Medrese konusunda her ne kadar akla ilk olarak NizAmii’'l-miilk’in
ad1 gelse de burada asil odaklanilmasi gereken Selcuklu hiikiimdarlarinin ortaya koydugu
yaklagimdi. Tugrul Bey’'in medrese egitimi gérmedigini biliyoruz ancak bu noktada daha
Snemli olan onu 1046 yilinda yani devletini kurduktan yalniz alt1 y1l sonra medrese insasina
sevk eden anlayigin ne oldugu sorusuydu. islimi niteliklerini artiran Selguklu Devleti daha
ilk giinlerden itibaren bu kiiltiiriin olgularini benimsemeye baslamis ve tatbik eder hale
gelmisti. Tugrul Bey’in dnceligi kendi kiiltiirel nitelikleri degil devletin hakimi olarak halki
icin gerekenleri yapmakti. Benzer bir tutumu sergileyen Alp Arslan da yolda gordiigii ilim
talepkari fakirlerin halinden etkilenerek Nizidmiye Medreselerinin kurulus emrini vermisti
(Kazvinti, 2013, s. 357-358; Ocak, 2022, s. 122-123; Piyadeoglu, 2018, s. 132-133). Kazvini'nin
nakline gére (2013, s. 357-358) medrese kurma fikri vezir NizAm{’'l-miilk’ten gelse de
gerceklesecek eylemlerin asil dayanagi sultan olacakti. Kurulan medreseler Selguklu
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Devleti’nin kurumsallasmasinin da énemli érneklerindendi ve Nisablr’'dan baska Merv,
Bagdad, Isfahan, Hemedan, Musul, Belh ve Herat gibi bircok sehirde insa edilmislerdi
(Kéymen, 2016, C. III, s. 358; Lambton, 1968, p. 215-216). Devlet tarafindan desteklenen
medreseler ilim ve biirokrasi hiyerarsisine dahil olacak kisilerin yetisecekleri birer kurum
olarak teskilatlandilar (Klausner, 2019, s. 21). Selcuklu sultanlari, medrese kurumu
vasitasiyla devletlerinin ihtiya¢ duydugu yetismis, egitimli insan ihtiyacini karsiladilar.
Devlet yonetimindeki anlayis neticesinde gelisen medreselerde yetisen Gazzali" ve onun
gibi niceleri daha sonrasinda hizmet vererek baska isimlerin egitilmesine vesile olacaklardi.
Selcuklularin yonetim anlayislarindaki bir diger unsur olan “Siinnf inancin desteklenmesi”
olgusu da medreseler araciligiyla gerceklestirilebildi (Klausner, 2019, s. 22). Selcuklularin
yonetim perspektiflerinin merkez unsurlarindan biri olan Siinni inancin giiclendirilmesi
(Selguklular déneminde Sii-Siinni iliskilerine dair bk. Kara, 2007, s. 215-228) - dzellikle
Fatimi ve Bitini tehditlerine karsi- (Batini faaliyetlerine dair bk. Halm, 2020; Lewis, 1995.
Selguklularin, Fatimilere kars: olan siyasi miicadelelerine dair bk. Celik, 2018, s. 321-334)
buralarda yetisen ulema ve iirettikleri bilgi-birikim sayesinde miimkiin olabildi.

Sultan Alp Arslan’in yolculugu esnasinda bir sokak kenarinda beklerken gérdigii ve
ilim talep eden fakirler oldugunu 6grendigi kisilerden etkilenerek medreseleri kurdurmaya
karar vermesi devlet telakkisindeki halk anlayisini betimlemektedir. Alp Arslan’m bu
fiilinin arkasinda cesitli sebepler aramak miimkiin olsa da halkinin ihtiyaglarini géz ardi
etmiyor olusu dikkatten kagirilmamalidir. Alp Arslan, bu insanlarin hilinden etkilenerek
comertlik elini onlara uzatir ve devletin basi olan hiikiimdarin bu tutumu halka olan
tevecciithiin giizel bir 6rnegidir. Selcuklu devlet modeli Cahen’in tabir ettigi gibi bir
diktatdrlitk yonetimi olarak nitelendirilemez (Cahen, 1969, s. 53). Bunu anlayabilmek adina
Selcuklu biirokrasisine mensup olup Sultan Sencer’in yakininda vazifesini ifa etme firsati
yakalayan Bedi'nin tanimlamalarina dikkat etmek gerekir. Bedi, kitib olarak kaleme aldigi
resmi yazigmalarinda halkin  memnun edilmesinin birincil vazife oldugunu
kaydetmektedir. Sultanlarin vazifelerinin Allah’t memnun etmek oldugunu soylerken
bunun da ancak Allah'in kendilerine emaneti olan halkla iyi gecinerek olabilecegini
belirtmektedir. Ayrica kaleme aldig1 fermanlarin ekseriyetinde halkin hayrini ve iyiligini
diistinmenin birincil dncelik oldugunu ifade eder (Unal, “Atabetii’l-Ketebe”, s. 79). Bedi bir
katib olarak burada kendi fikirlerini degil mensubu bulundugu devletin nazariyesini bizlere
sunar ve goriildiigl tizere Selguklu yonetim anlayisinda halk unsuru oldukca 6nemli hatta
birinci siradadir. Selguklu hiikiimdarlari i¢in halk zulmedilecek yahut hakk: gasp edilecek
kisiler degil bizatihi Allah'in emanetidir. Muahhar bir isim olan Kazvinl ise Islam
devletlerinin bir¢cok noksanini sayarken Selguklularin biitiin kétiiliiklerden arinmis olup
halka sefkat ile yaklasmakla muttasif olduklarini dile getirir (Hamdullah Miistevfi-yi
Kazvini, 2018, s. 341; Turan, 2010, s. 191). Bu kayitlar disinda verilebilecek baska 6rnekler de

17 Olusturdugu ekolle islam diinyas: iizerinde biiyiik etkiler birakmis olan Gazzali, Selguklulardan himaye
gbrmiis ve NizAmiye Medresesi'nde gorev yapmuistir. Biyografisine dair detayli bir okuma icin bk.
(Ormsby, 2019).
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bulunur zira Gazzali de Sultan Sencer ile mektuplasmalari esnasinda adaletine inandigi
hiikkiimdara, babasi Meliksah’in miislim ve gayri-miislim tebaalarina karsi nasil iyi
davrandigini anlatir (Gazzall, 2017, s. 21). Bu ve daha da ¢ogaltilabilecek nice érnekler
Selguklulari, “savas ve yayilmacilik icin tertiplenmis askeri rejim” olarak tamimlayan
gdriislerden ayri bir yere koyar (Klausner, 2019, s. 31). Selguklu devlet yonetiminde askerd
unsurlarin énemi hilihazirda bilinmektedir ve onlarin basarisinda ordu giiciiniin etkileri
son derece dnemli paya sahiptir.'® Bununla beraber askeri niteliklerin devletin tek kimligi
gibi algilanmasi hatali bir yaklasim olacaktir. Selguklu yénetim modelinde sosyal devlet
mefhumu 6nemli bir yere sahiptir ve bunu 6rneklendirdigimiz fermanlarda yahut kurulan
medreseler {izerinden okumak pekild miimkiindiir. Selguklu sultanlari, medreseleri insa
etmekle kalmayarak buralarda bulunan muallim ve talebelere de genis imkanlar
sunmuslardir (Kéymen, 2016, C. 111, s. 362-363; Turan, 2010, s. 190). Devrin énemli alimleri
rahat ders verip islerini iyi kosullarda icra edebilsinler diye onlarin adina medreseler
kurulurdu. Nisabir'daki Nizdmiye Medresesi, orada 20 yil boyunca miiderrislik yapacak
olan Imamii’l-Harameyn Ciiveyn{ i¢in kurulmus ve onun ders halkasina katilmak isteyen
dgrencilere kapilarini agmugti (ibn Hallikan, 1977, C. 111, s. 168). Bir 4lim i¢in vakif gelirleri
olan tam kapasiteli bir yiiksek 6gretim kurumu agmak, Ortacag sartlari altinda sik
rastlanabilecek bir durum degildi. Hiilasa, Selcuklu sultanlar devletlerini yonetirken
kendilerini halklarinin bir nevi babasi, atasi olarak gériiyor ve buna gore davranma
kararliligini gésteriyorlardi. Eski Tiirklerden beri var olan bu inang Siyasetndme’de (s. 107):
“Sultan Meliksah cihan ailesinin babasidir. Bu sebeple onun babalik sefkati de o nisbette genis
olmalidir” sozleriyle ifade edilir (Turan, 2010, s. 120). Bu anlayisin bir yansimasi han-1yagma
gibi uygulamalarda goriiliir ve sultanlar, halka karsi cdmertliklerini yansitirlar (fbnii’l-Esir,
1987, C. X, s. 417; Kesik, 2021a, s. 436-437; Turan, 2010, s. 121). Bu gibi drneklerin hepsi
Selcuklu devlet anlayisinin sosyal yoniini ve halka tevecciihiinli gdstermesi agisindan
kiymetlidir.

itaat Olgusu

Devlet, hukuki emretme yetkisine sahip ve bu emirleri de gerceklestirme giicii olan
sosyal bir sistemdir. Bahsedilen bu emir hakkinin mesrulugu ve devlet nizaminin sorunsuz
isleyisi icin halkin itaat etmesi gerekir. ftaatin eksikliginin oldugu noktalarda ise devlet
isleyisi sarsilir ve problemler ortaya ¢ikar (Kafesoglu, 2021, s. 238). Bu sebepten
Selguklularin sahip olduklari devlet anlayisini yorumlarken itaat kavrami {izerine de
odaklanmak gerekir. Alman sosyolog Max Weber’e (6. 1920) gére (2017, s. 7.) her egemenlik
formu bir itaate isaret etmektedir. Onun geleneksel yonetim teorisiyle paralellik gésteren
Selguklu yonetim anlayisina gore itaat; geleneksel statiiler baglaminda basa gegen
yoneticilere karsi gosterilirdi (Weber, 2017, s. 12, 29). Sel¢uklularin ortaya koydugu devlet
anlayisinda yoneten ve yonetilenler bir ortakligin tiyesi degillerdi. Yani aralarinda

'8 Tiirk milletinin askeri dzellikleri tarihin her déneminde dikkat ¢ekici bir yere sahip olmustur. IX. asir
miielliflerinden Cahiz'in Fezdilii'l-Etrak adli eserindeki degerlendirmeleri bu gériistimiize dair iyi bir
okuma sunmaktadir (Cahiz, 2017, s. 99-102).
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yoldaslik bagi yoktu ve hiikiimdar-tebaa iliskisine sahiptiler (Weber, 2017, s. 29). Iste
aradaki bu bag da itaati gerekli ve etkili bir role siiriiklemektedir.

Tebaanin itaati halk nezdinde, ideal hiikiimdar1 tasvir eden bazi Aamillerle
sartlandirilmistir. Hitkiimdar olacak kisinin 6ncelikle zafer kazanmis ve Allah tarafindan
ydnetme hakki verilmis kisi olmasi gerekliydi. Ayrica islam’in siirlari dahilinde refahi
saglayabilmek de 6nemli bir kriterdi (Barthold, 2022, s. 57). Selguklu sultanlari bu ilk iki
sart1 kazandiklar1 zaferler ve sahip olduklar1 kut anlayisi ile saglayabiliyorlardi. islam
diinyas1 igindeki mesruluklarinin teminati ise halifelerin sundugu onaydi. Zikredilen
hususlar itaatin ilk asamas i¢in gerekliydi ancak bunlar da tek basina yeterli degildi. Halkin
itaati ve devletin uzun Smiirliligi icin gereken hiikiimdar modeli daha fazlasina sahip
olmaliydi. Tiirk zihin diinyasina dair kiymetli bilgileri aktaran Kutadgu Bilig, halk ve
hitkiimdarin karsihikli sorumluluklarini su beyitlerle agiklamaktaydi.

Halkinin senin iistiinde ii¢ hakkt vardir / Bu haklari 6de ve onlari zorluga diisiirme

Bunlardan biri memleketinde giimiis temiz kalsin / Onun ayarini koru ey bilgisi bol

Ikinci halk: adil kanunlarla idare et / Birinin digerine baski kurmasina meydan verme onlart
koru

Uciinciisii biitiin yollart emin tut / Yol kesici ve haydutlari ortadan kaldir

Boylece halkin hakki 6dendikten sonra / sen de onlardan kendi hakkinu isteyebilirsin

Halkin tizerinde senin ii¢ hakkin var / Bunu onlardan istemelisin iyice dinle

Biri halk senin emirlerine hiirmet etmeli / Bu emir ne olursa olsun hemen yerine getirmeli

Ikincisi hazine hakkini gézetmeli / Bunu vaktinde 6demelidir

Uciinciisii senin dostuna dost / Diismanina diisman olmalidir. (Yusuf Has Hacib, 2006, s. 931).

Bu beyitler Tiirklerin zihin diinyasindaki halk-hiikiimdar iliskisini betimlemesi
acisindan degerlidir ve karsilikli beklentilere dair derinlik sunar. Yusuf Has Hacib’e gére bu
sartlarin saglanmasi halka huzur, hiikiimdara itaati temin eder. itaatin sarti iyi bir
hitkiimdar olmaktir ve esere gére vazifesini ilk yapmasi gereken yine odur. Hiikiimdar,
kendi gérevlerini tamamladiktan sonra halkindan beklenti duyabilir. Hitkkiimdarin azizligi,
affediciligi ve adil olmasina dair benzer bir anlatimi Kabusndme miellifi Keykavls da
sergiler (Keykav(s, 2007, s. 224). Gaginin énde gelen Islam alimlerinden Maverd igin de
itaat edilecek hiikiimdarin Gzellikleri benzer sekildedir ve adalet, ihsan, diizen gibi
kavramlar vurgulanir. Maverdi, bunlari saglamayan hiikiimdara halkin zorla itaat edecegini
belirtir ve bu mecburiyet, sistemin ¢cok ge¢cmeden problem yasayacagina isaret eder
(Maverdi, 2019, s. 92). Her biri Selguklularla ¢agdas olan bu miielliflerin sunduklari
hitkiimdar modeli, itaate dnemli sifatlar iizerinden yaklasmaktadir.

Bu miielliflerin eserlerinde adalet sik vurgulanan bir unsurdur ve tebaa adil
hiikiimdara itaat eder. Sultan Meliksah’in tebaasindan bir kimseye ait kii¢iik miktarda mali
gasp eden gulamina karsi tavri kisastir. Meliksah, gulamini hakhi bulmaz ya da kiigiik
goziikebilecek bu hadisenin istiinii 6rtmeyi tercih etmez. Adalet o anda ve kalabaligin
huzurunda gergeklesir ve gulam cezalandirilir (Hiiseynf, 1943, s. 50-51). Benzer bir 6rnek
Alp Arslan’a dair de anlatilir ve halktan bir kadinin etegini gasp eden askerin cezasi idamdir
(Tbnil-Esir, 1987, C. X, s. 80). Thsan ve azamet gibi unsurlar da halkin génliinii ve haliyle
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itaatini saglayacak diger sartlar arasinda siralanmaktadir. Medreselerin kurulus
hikayesinde ihsanini gésteren Alp Arslan’a dair benzer hikayeler vardir ve onun el-Harriin
fakirlerinin durumu karsisindaki tavri, Tbnii’l-Esir’in kalemine yansimstir (ibni’l-Esir,
1987, C. X, s. 79; Kesik, 2014, s. 46). Ramazan ayinda dagittigi 15.000 dinar ve {ilkesindeki
fakirleri kayit altina aldirip onlara yardim etmesi yine Alp Arslan’in ihsanini gésteren
drneklerdendir (fbnii'l-Esir, 1987, C. X, s. 79; Piyadeoglu, 2019, s. 231-232). Selguklu
sultanlar1 birgok defa vergi affinda bulunarak halkin ahvaline kolaylik tanimiglardir.”
Hiikiimdar kelimesi, sahip oldugu mana itibariyle hitkkmetme yetkisine sahiptir ancak az
dnce verilen drnekler bu yetkinin keyfi degil aksine halkin menfaatleri dogrultusunda
kullanildigini gozler 6ntine serer. Selguklu yonetim anlayisi halkinin tahammdl simirlarin
zorlamay bir tercih olarak gérmez ve bu fikirden uzak durur (Lambton, 1968, p. 211). Bu iyi
sifatlarin yansimasi ise beraberinde itaati getirmektedir ve ydneticinin en ¢ok arzulayacag:
unsurlardan birisi de budur.

Selcuklular Horasan’a ilk geldiklerinde gercekgiligi tartigilabilir bir itaati Gazneli
Mesud’a sunmuslardi. Onlar génderdikleri haberlerde gerekli hizmetleri yerine getirmeye
hazir askerler olduklarini Sultan Mesud’a bildirmekteydiler (Beyhaki, 2019, s. 435; Goksu,
2021, s. 58; Ibnii’l-Esir, 1987, C. IX, s. 364; Niiveyri, 2004, C. XXVI, s. 157). Mesud ise onlarin
bu sézlerine karsilik savasmayi tercih etti ve maglup oldu. Ravendi’nin ifadesine gére
ailenin blylgl Arslan Yabgu, o esnada esarette olmasina ragmen yegenlerine haber
gdndererek Gaznelilerin gulam kdkenli oldugunu séyliiyor ve onlara itaat edilmemesini,
savagin siirdiiriilmesini tavsiye ediyordu (Ravendi, 1999, C. 1, s. 90). Bu da Sel¢uklularin
mevcut Gazneli ydnetimini mesru gérmeyisinin bir isaret¢isiydi. Zamaninda bunu bizzat
tecriibe eden Sel¢uklular i¢cin ydnetimlerinin mesrulugu daha 6nemli bir hile geliyordu. Bu
mesrulugun saglanabilmesi igin tebaanin itaati gerekliydi ve bunun énemli vasitalarindan
birisi hilkkmedilen topraklarda vazifelendirilmis devlet adamlariydi. Selguklulardan asirlar
once eserini kaleme alan fbnii'l-Mukaffa’, itaatin vezirler ve diger devlet adamlar
vasitasiyla saglanabilecegini ifade etmisti (fbnii'l-Mukaffa‘, 2018, s. 26). Benzer climleler
Bedi’nin kalemine de yansiyacakti ve o: “Hiikiimdarin adalet ve insafi is bilen, iyi huylu ve inan¢h
valiler araciligiyla saglamir” sézleriyle durumu agiklamaktaydi (Unal, “Atabetii’l-Ketebe”, s.
82). Selguklularin gérevlendirme yaptiklari fermanlarda bu unsuru gézden kagirmadiklari
anlasilir zira fermanlarda yoneticilerin adaletli ve dikkatli olmalari tavsiye edilirken
halktan da onlara -dolayisiyla sultana- itaat etmesi bekleniyordu (Unal, “Atabetii’l-Ketebe”,
s. 69, 77, v.d.). Ayrica bu gorevliler sultanin temsilcileriydi ve olusabilecek itaatsizlikler
dogrudan hiikiimdara atfedilecekti.

Devlet politikalar: ve siyasi gelismeler de yonetilenlerin itaati ile yakindan iliskiliydi.
Selguklu karsit1 politikalar yiiriiten ve onlari zayiflatacak her firsati degerlendirmek isteyen
Arslan Besasir, kendi yanina ¢ekmek istedigi Vasit halkiyla haberlesmesinde onlara cesitli
maddi ihsanlarin yani sira adalet vaat etmekteydi (Sibt bnii’l-Cevzi, 2013, C. XVIII, s. 502).

¥ Vergi almak hiikiimdarlar icin ¢ok Snemli olsa da Selguklu sultanlari bu konuda bir¢ok kolaylik
saglamislardir. Taninan vergi aflarina dair bk. (Kesik, 2021a, s. 600; Mergil, 2021, s. 45-46, v.d.).
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Onun vaatleri arasinda adaletin yer almasi ilgi cekicidir. Sehirde yasayanlarin bir kismi
Tugrul Bey’e tepkilidir ¢iinkii halktan bazilari onun tarafindan 6liimle cezalandirilmistir.
Halktan bu kimseler yasanan siyasi gelismelerin neticesi olan hadiselerden dolay1 Selguklu
sultanina itaat etmek istemezler. Mevcut siyasi sartlar Besasiri’ye aradigi firsat1 vermis;
sehir halkinin kendisine itaatini elde edebilmek adina onlarin 6fkesinden faydalanarak
adalet vaat etmisti. Ayn1 donemdeki karmasik siyasi ortamda tavrini belli etmek isteyen
Ukaylilerden Kureys ise isyan ettigine dair haberleri yalanladigi mektubunu Amidi’l-
Miilk’e gondererek ancak sultana itaat ettigini bildirmistir. Kureys’in kardesi Mukbil ise
agabeyine gonderdigi mektupta Oguzlardan intikam almalar1 gerektigini vurgulamissa da
Kureys'in cevabi Tugrul Bey’in ¢ok giiclii oldugu ve ancak onunla iyi gecinerek huzur
bulabilecekleri yoniindeydi (Sibt ibnii’'l-Cevzi, 2013, C. XVIII, s. 499, 504). Katvan
maglubiyeti (Bu konu hakkinda bk. Ozgiidenli, 1994) sonrasi Selguklularin iine diistiigii zor
durumdan istifade etmek isteyen Harzemsah Atsiz ise Sultan Sencer’e olan itaatinden
vazgegerek Selguklu iilkesinin ¢esitli bslgelerini yagmalamaya baslamisti (fbnii’l-Esir, 1987,
C. X1, 85; Kdymen, 2016, C. II, s. 336-342; Nisab{ri, 2018, s. 115-116. Ozgiidenli, 2017, s. 275-
276, v.d.; Ravendi, 1999, C.1, 170). Kureys'in kardesine verdigi cevaptan da anlasildig1 tizere
sultanlarin siyas? giicleri kendilerine olan itaat yahut itaatsizlik hélini belirlemekteydi.
Nasil ki Kureys, Tugrul Bey’in siyasi giiciinden dolay itaati tercih ettiyse Atsiz da Sultan
Sencer’in o anki zayifligindan faydalanarak itaatsizlik gostermisti.

Cesitli kademelerdeki gérevlilerin ve ordunun itaati de devlet yonetiminde belirleyici
bir role sahipti. Babasi Alp Arslan’in dliimiinden sonra tahtin yeni sahibi olan Meliksah,
amcast Kavurd Bey'in muhalefetiyle karsilasti. Kavurd, yegenine yazdigi mektupta
kendisinin biiyiik kardes onun ise kiiciik ogul oldugunu ifade ederek tahtta hak iddia
ediyordu (Hiiseyni, 1943, s. 38; Tbnii'l-Esir, 1987, C. X, s. 82; Mergil, 1989, s. 28-29). Taraflar
arasindaki miicadele Kerec yakinlarinda yapilan savasla neticelendi ve galip gelen
Meliksah, amcasi Kavurd'u esir etmeyi basardi. Savastan sonra amcasinin akibetinin ne
olmasi gerektigini diisiinen Meliksah’1 bekleyen baska bir tehlike daha vardi. Ordusundaki
bazi gruplar kazanilan zafere ragmen Kavurd lehinde séylemlerde bulunmaya baslamislard:
(bni’l-Esir, 1987, C. X, s. 82; Kesik, 2021b, s. 59; Ravendi, 1999, C. 1, s. 124; Yezdi, 2020, s. 74).
Niyetleri daha fazla gelir elde etmekti ve bunu iyi bir koz olarak goriiyorlardi. Askerlerinin
Kavurd Bey’e olasi tevecciihii heniiz saltanatini saglamlastiramamis Meliksah i¢in tehlike
teskil ederdi. Bunun Oniline gegmek isteyen Nizdmi'l-miilk’iin tertibiyle Kavurd Bey
ortadan kaldirildi. Onun siipheli 6liimii igin bazi gerekgeler sunuldu ve ordunun zayiflayan
itaatini geri kazanmak adina cOmert bagislar yapildi. Arslan Besisiri lizerine sefer
diizenlemeyi diistinen Tugrul Bey de askerlerinin muhalefeti ile karsilasmistir ve hazir
olunmasi yoniindeki emirlerine riayet edilmemistir. Tugrul Bey'in cevabi Meliksah'in
aksine daha serttir ve bazi askerlerini yakalayip siddet uygulamistir. Daha sonrasinda onlari
serbest birakarak anlasmaya varir (Sibt, 2013, C. XVIII, s. 500-501). Ordunun itaatini
etkileyen durumlardan birisi de liderin karizmasi ve onun sahsina duyulan baglilikti. Sultan
Alp Arslan, kaynaklarda secaati ve giiciiyle bahsedilen bir hitkkiimdardir ve askerleri onu en
zor zamanlarda dahi takip etmislerdir. Kutalmis’a kars1 verdigi miicadelede atini bataklik
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alana siirmekten cekinmeyen Alp Arslan'in arkasinda kendisine itaat eden askerleri
bulunuyordu (Hiiseyni, 1943, s. 21; Kesik, 2015, s. 10). Benzer sekilde Malazgirt Savasi’'nda
etrafinda en giivendigi askerlerinden olusan se¢me bir ordu vardi ve askerlerinin ona her
kosulda itaati, tarihi degistirecek bir zaferi kazandirmisti. Alp Arslan’in karizmatik liderligi
ve ordusunun onun sahsina duydugu baghlik bunun baslica miliydi. Berkyaruk ile iktidar
savasina giren Tutusun kaderini de yine bu etkenlerden kaynaklanan bir hadise
degistirecekti (Sevim, 1963, C.XXVII, s. 411-435). Tutus, yegeniyle olan savasini {istiin
gotlirse de Berkyaruk’un saflarinda vefat etmis hitkkiimdar Meliksah'in sancagi agilinca
hadiseler degisti. Meliksah'in sancagini géren Tutus’'un askerlerinden bazilari eski
efendilerinin sahsina duyduklar1 sadakati ve itaati hissederek Berkyaruk’un saflarina
gectiler (Urfali Mateos, 2019, s. 183; Ozaydin, 2001, s. 44). Bu savas Tutus’un Sliimii
Berkyaruk’un ise dnemli bir rakipten kurtulmasiyla neticelendi.

Ote taraftan devlet adamlarinin itaati de son derece énemli bir konuydu. Sultan
Meliksah ile veziri Nizdmii'l-miilk arasinda yasanan gerginlik oldukca dikkat cekicidir.
Sultan, vezirine: “sen saltanatta ve miilkte benim ortagim misin?” diye sorup tehditkar bir
iislupla diviti ile sarigini aldirmaktan -vezaretten azletmekten- bahsediyordu. Sultan
Meliksah’'in amaci mutlak otoritenin kendisi oldugunu hatirlatmakti ve vezirinden
kendisine itaatte kusur etmemesini istiyordu. Vezirin cevabi ise en az sultanin s6zleri kadar
sertti ve ayni tehditkér ifadeleri iceriyordu (Bundari, 2016, s. 61-62; Hiiseynt, 1943, s. 47-48;
ibni’l-Esir, 1987, C. X, s. 177; Ravendi, 1999, C. I, s. 130-131). Bu 6rnek, devlet adamlarinin
itaati konusunda okuma yapma firsatini bizlere sunar. Devlet isleyisinin temel taglarindan
olan vezirlerde hem itaat hem de sadakat nitelikleri aranmaktadir. Vezir Nizamii’l-miilk,
Selcuklu Devleti i¢in biiyiik hizmetlerde bulunmus ve kritik giinlerde 6nemli vazifeleri
iistlenmistir (Ozaydin, 2018, s. 1-32). Ozellikle Sultan Meliksah'in saltanati elde etmesinde
dnemli bir rolii oldugu gibi tilkenin bayindir hle gelmesine de katki sunmustur. Onun bu
cevabinin arka planinda, artan giicliniin yahut verdigi emeklere karsi beklenti icinde
olusunun etkileri olabilir. Hadisenin diger tarafi olan Meliksah ise mutlak hakim oldugunu
gostererek iktidarini kimseyle paylasma niyetinde olmadigina isaret eder. Vezir yahut
diger muvazzaflarin hitkiimdara itaatsizlik géstermesi hatta bunun ihtimali bile devlete
zarar verebilir. Bu hadisenin akabinde Nizdmii’'l-miilk’iin ve ardindan da Meliksah’in 6limii
konuyu kapatmis ve olas1 baska boyutlara tasinmasini engellemistir.

Tirkmen beylerinin itaati 6nemli oldugu kadar karmasik bir konudur ve gesitli
orintiileri kendi igerisinde barindirir. Tlirkmenlerin isyan etme, itaatten ¢ikma gibi
tavirlar sergilemeleri sik rastlanan bir durumdu. Ozellikle devletin kurulusuna biiyiik katki
saglayan bu gruplar ilerleyen yillarda merkezle olan iliskilerinde zayiflama yasamis; isyan
temayiiliinde olan melikleri desteklemekten geri durmamislardi. Her ne kadar bu itaatsiz
tutumlar Tirkmenlerle siklikla bagdastirilsa da aksi drnekleri gérmek de miimkiindiir.
Tirkmen beyi Uvakoglu Atsiz, faaliyet gosterdigi Suriye-Filistin hattinda 6nemli basarilar
elde etmis ve Dimask’a hakim olmustu (ibnii’l-Esir, 1987, C. X, s. 99; Sevim, 2000, s. 73; Urfali
Mateos, 2019, s. 170). Akinlarini Misir cografyasina kadar genisleten Atsiz Kahire kapilarina
kadar dayanmist1 (fbnii’'l-Esir, 1987, C. X, s. 101; Koca, 2007, s. 18-21; Urfali Mateos, 2019, s.
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170). Selguklu merkezinden uzakta olmasi ve artan giicii onun Sultan Meliksah’a olan
itaatini sarsmamisti. Sultan adina faaliyetlerde bulundugunu belirten Atsiz, her firsatta
itaatini bildirmekteydi. Ele gecirdigi Kutalmisogullarini, Siileyman Sah’in istegine ragmen
serbest birakmamis ve sadik oldugu efendisi Meliksah’a géndermisti (Sibt, 2013, C. XIX, s.
309). Meliksah’in bélgeye Tacii’d-devle Tutus’u génderdigini 6grendiginde itaatini bildiren
bir mektup yazarak bu durumun sebeplerini sormustu. Sultan Meliksah ise onun itaatkar
tavrina karsilik ele gecirdigi bolgelerde faaliyet gdstermesine miisaade etmekteydi (Kesik,
2020, s. 402; Sibt, 2013, C. XIX, s. 310-311). Uzak bir cografyada itaatkar bir bende olan
Atsiz'in sonu ise bagimsizlik diirtiisiine daha ¢ok sahip olan Tutus tarafindan getirilecekti.
Bolgedeki gliciinii pekistirmek isteyen TAcii'd-devle Tutus, basit bir hadiseyi bahane
gostererek Atsiz'1 6ldiirtmiistii (ibnii’l-Kalanis?, 1908, s. 112; Sevim, 2000, s. 83). {taatkar bir
komutanin oliimii bdlgede bazi problemlerin dogmasina sebep olacak ve &zellikle
Meliksah’in 8liimiinden sonra bu sorunlar hizla agiga ¢ikacakti.

Abbasi halifeleri ve Selcuklu hiikiimdarlar1 arasindaki iliskilerde de itaat boyutunun
olup olmadig1 diisinmeye degerdir. Selcuklular en basindan itibaren halifelerin dini
konumuna sayg1 gosterdiler ve onlara gerekli sekilde muamele ettiler (Goksu, 2009, s. 195).
Ote taraftan halifeler ise Selguklulara diinyevi saltanatin anahtarlarini teslim ediyorlardi.
Halifelerin tarihsel siireg icerisinde Selguklu hiikiimdarlari ile ortak paydada bulusamadig:
¢okca hadise vardi ama bazi zamanlar dini otoritenin isteksizligi sultanlar iizerinde bir
etkiye sahip olmuyordu. Tugrul Bey’in halifenin kizi ile evlenmek istemesi ve halifenin
bunu kabul etmeye mecbur kalmas: Smith’in (2022, s. 361) ifadesiyle Arap diinyasinin
diisiisiinii simgeliyordu. Abbasi halifesi KAim-Biemrillah (1031-1075), kizinin evliligini
kabul ederek bir noktada Tugrul Bey’e boyun egiyor ve mecburi surette ona itaat ediyordu
(fbni’l-Cevzi, 1992-1995, C. XVI, s. 75; Ibni’l-Esir, 1987, C. X, s. 36, 38; bn Hallik4n, 1977, C.
V,s. 66; Kdymen, 2017, s. 198; Nl’iveyri, 2004, C. XXVI, s.172. Turan, 2014a, s. 140-141). Sultan
Meliksah ise Abbéasilerin i¢ islerine miidahale ederek veliaht seciminde degisiklik
yapilmasin istedi. Halife Muktedi-Biemrillah’in (1075-1094) veliaht1 Miistazhir idi ancak
sultanin beklentisi kendi torunu olan Ebu’l-Fazl Cafer’i sectirmekti. Halife itiraz etti ancak
sultan kararindan vazgegcmeyerek Bagdad’a geldi (24 Ramazan 485 / 28 Ekim 1092).
Bagdad’a liglincii defa gelen Meliksah, Mukted?’den sehri terk etmesini istedi ve araya giren
devlet adamlari vesilesiyle halifeye on giin siire tanidi. Bu durumda Muktedi’nin sultandan
gelen buyruga itaat etmekten baska caresi yok gibiydi ancak Meliksah’in siipheli liimii onu
bu durumdan kurtardi. (ibnii’l-Esir, 1987, C. X, s. 181; ibn Hallikan, 1977, C. V, s. 288-289). Bu
drneklerden de goriildigii tizere Selguklu hiikiimdarlarinin bazi durumlarda halifelere
kars1 taviz vermedigi ve onlari itaatleri altina aldiklari, eger kars: taraf bunda isteksiz olursa
da yaptirimlar uygulamaktan geri durmadiklar1 goriiliir.

Sonug¢

Biiyiik Selguklu Devleti, genis bir cografyadaki birbirinden farkh kiiltiirlere mensup
gesitli etnisitelerdeki halklar1 kendi yonetim catisi altinda toplamistir. Bu gesitlilik
Selguklulara yeni muhataplar ve daha o6nce karsilasmadiklar1 farkl tecriibeler
kazandirmistir. Ortaya ¢ikan yeni ihtiyaclar ve sartlara bagh olarak Selcuklu devlet
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anlayisinda da bazi degisimler meydana gelmistir. Selguklular zaman igerisinde daha islami
bir tutum sergilemeye baslamis ve bunun etkileri de kisa siire igerisinde yonetim
anlayisinda kendisini gOstermisti. Tamisilan yeni yOnetim anlayislar1 Selguklu devlet
teskilatini etkilemis ve bu ¢ercevede bir diizen kurulmustu. Vezirlik yahut kurulan gesitli
divanlar giin gectikce daha 6nemli hile gelmisti. Bu gibi degisikliklerin yani sira eski Tiirk
gelenekleri de unutulmamis ve devlet yonetiminde uygulanmaya devam etmisti. Kut
anlayis1 gibi mesruluk kaynaklarinin yani sira halki 6n plana koyan devlet modeli ya da
hatunlar1 yénetimde s6z sahibi yapan uygulamalar bunun érneklerindendi. Ote taraftan bu
gelenekler bazen hiikiimdarlarin miicadele etmek zorunda kaldiklari birer probleme
dontismekteydi. Ozellikle merkezilesme politikasi yiiriiten Tugrul Bey gibi hiikiimdarlar
geleneklere karsi miicadele vermislerdi. Merkezilesme ¢abalar1 Selguklu Devleti i¢in zorlu
hadiselerle sinanmay1 gerektirmisti. Meliklerin isyanlar1 ve tahtta hak iddia edenlerin
miicadeleleri tiim Selguklu sultanlarinin ancak savasarak tahta c¢ikmasina sebebiyet
vermisti. Bu durumun zararlarini bizzat tecriibe eden Selguklu hiikiimdarlar1 giiclii bir
yonetim modeli kurabilmek adina zorlu siirecler yasadilar. Yonetim anlayisi bazi
noktalarda istenilen hedeflere ulasmis ve yenilikleri biinyesine almigsa da bazi zamanlar
bunun aksi durumlar meydana gelmistir.

Ortaya ¢ikan y6netim anlayisinin yakin iliski icerisinde oldugu unsurlardan birisi de
itaat yahut itaatsizlik olgusuydu. Devletin sahip oldugu y6netim anlayisi, yonetilenlerin
itaatini ya da itaatsizligini dogrudan etkilemekteydi. Yonetilenler nezdinde belli bir
hiikiimdar modeli vardi ve bu itaatin birinci sebebi olabiliyordu. Tyi hiikiimdar, adalet,
ihsan, secaat gibi unsurlarla 6ne ¢ikabilirdi. Ote taraftan biirokrasi ya da askeriyenin itaati
de 6nem arz ediyor ve bunlarin temininde ince bir denge giidiiliiyordu. itaatin saglanmasi
icin gereken bircok sartin yani sira ortaya cikan neticeler devletin bekasini da
etkilemekteydi. Siyasl sahada elde edilen gii¢ ve kazanimlar itaati Snemli derecede
etkilerken zayifliklar ise itaatsizlik ve isyanin baslica sebeplerindendi. Selguklular asker? ve
siyasi sahada giiclii olduklar1 donemlerde tebaalarinin ve komsularinin itaatini kazanmakta
son derece basarili oldular. Selcuklular elde ettikleri siyasi glicii, toplumsal reformlari ve
halki merkeze koyan anlayislariyla birlestirerek 6rnek bir devlet modelini sunmus oldular.

Extended Summary

The ancestors of the Seljuks, Dukak and Seljuk Beys, were in the service of the Oghuz
Yabgu State before converting to Islam. Seljuk Bey, whose power increased over time,
started to face various problems. For this reason, he decided to migrate to the city of Jend
and set off with his followers. When he arrived in Jend, he accepted Islam and a new era
began for Seljuk Beg and his heirs. In time, the Seljuks, whom we started to see in the
complex political structure of Ma Wara’ al-nahr, made a name for themselves in the region.
The Seljuks, who were active in Khorasan in the following periods, also started their
struggle for independence. The struggle for statehood against the Ghaznavids was
concluded after the Battle of Dandanakan in 1040. The Seljuks managed to dominate
important points of the geography in a short time. Shortly after their establishment, the
Seljuk armies crossed the borders of Iraq and Tugrul Beg entered Bagdad. Under his
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successors Alp Arslan and Malik Shah, the borders of the state would expand even further.
This expansion fused the Seljuks with different cultures and various nations belonging to
these cultures recognized their superiority. The Iraq-Syria-Palestine line, where the Arab
population was predominant, and most of the Iranian geography, where the Persian
population constituted the majority, were under the rule of the Great Seljuk State. The
people of these geographies spoke a different language from the Seljuks and lived different
traditions that had been going on for many years. One of the consequences of this political
growth was the emergence of new needs. As the control mechanism of the state expanded,
problems that had not been encountered before began to emerge. These innovations also
heralded change. The Seljuks began to create a new administrative synthesis by taking the
old Turkish traditions as their center. The Seljuks' adaptation to change would be quite
successful and a successful synthesis would emerge with the influence of different cultures.

Although the model of governance applied by the Seljuks sometimes caused problems,
it was generally one of the primary reasons for their success. Some of the problems brought
about by the concept of qut could tire the state. The lack of a system of succession that
determined who would succeed to the throne led to struggles for sovereignty. The
centralization struggles initiated by Tugrul Beg could only achieve temporary success. This
understanding would always remain a problem for the Seljuks. On the other hand, the
state's approach to the people was one of the main factors of the successes achieved. Seljuk
rulers cared about the needs of their people and paid attention to institutionalization. The
needs of the poor living in the country were taken into consideration and large investments
were made in education and training activities. Tax amnesties to ensure the welfare of the
people or banquets that won their hearts were among the practices of Seljuk rulers. On the
other hand, as a reflection of Turkish traditions, women continued to be active in the
administration. Names such as Altuncan and Terken Hatun were frequently mentioned.

In time, the borders of the state extended as far as Bagdad and close relations with the
caliphate were established. From the first day, the Seljuks adopted an understanding that
defended the Sunnite faith. Accordingly, they first saved the caliphate from the Shiite
threat. As a result, Tugrul Beg was given the title of Sultan of the East and West by the caliph
himself. The new titles also signaled a differentiation in the understanding of governance,
and Seljuk leaders were no longer the lords of their own tribes, but the rulers of a great
state. This rapprochement with the Abbasids would give the Seljuk model of governance a
more religious flavor, and they would become both the new conquerors and protectors of
the Sunnite world. The consequences of this growth also began to affect the organizational
structure. In particular, the office of vizier played an active role, while the divans became
the cornerstones of the state mechanism. Especially viziers such as Nizam al-mulk and
Amid al-mulk became famous for their activities. They made great contributions to the
successful administration of the Seljuks. Nizam al-Mulk in particular played a leading role
in implementing a series of reforms and was the organizer of the madrasa system that bears
his name.
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The Seljuks' model of governance and their understanding of the state were closely
related to another factor. The obedience of the ruled was one of the preconditions for the
success of this model. Ensuring the obedience of the ruled was not only difficult but also
dangerous. A country where disobedience was on the rise could face various threats. The
Seljuks took a careful approach to ensure obedience. First of all, they endeavored to fulfill
the requirements of a good ruler. Justice, benevolence, courage and many others were
qualities that the Seljuk sultans valued. On the other hand, they rewarded obedience but
also punished disobedient groups. The ruler-subject relationship determined the type and
limits of obedience.
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