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DEDE KORKUT KiTABI'NDA MiZAH

Humor in The Book of Dede Korkut

Dr. Ahmet Ozgiir GUVENG

Oz

Evrensel bir olgu olan mizah, giildirerek
eglendirmesi bakimindan genis halk kitlelerine
ulagabilme yetisine sahiptir. Bu ozellige egitsel
yoniinii de ekledigimiz zaman mizahin kulla-
nim alam bir hayli genigler. Edebiyat, bu
kullamm alanlarindan sadece birisidir ve bir-
¢ok edebi tiir, mizahtan yararlanmistir. Diger
taraftan kiiltiir, bir sanat dah olarak iginden
giktigi toplumu yansitan edebiyat sayesinde
nesilden nesle aktamlmistir. Kiiltiirel bir driin
olan Dede Korkut Kitabi da sézlii ve yazih
edebiyat aracihigiyla giintimiize kadar ulasan
nadir eserlerdendir ve Oguzlarin IX-XI. yiizyil-
lardaki  sosyo-kiiltiirel yapisim  yansitmasi
bakimindan 6nemlidir.  Bu sosyo-kiiltiirel
yapinin bir pargasi olan mizah, Dede Korkut
Kitabr'nda yeri geldik¢e kullamlmistir. Cals-
mamizda giiniimiiz mizah kuramlarindan
hareketle Dede Korkut Kitabi'ndaki mizahi
unsurlar inceleyip Oguzlarn ulusal mizah
anlayigim irdelemeye cahstik.

Anahtar sézciikler: Dede Korkut Kitabi, Mizah,
Komik, Giilme, Oguz.

Girig

ABSTRACT

Humor as a universal phenomenon is ca-
pable of being able to reach the broad masses
with regard to entertaining by making one
laugh. When we add its instructional side to
this attribute, humor’s area of usage broadens
significantly. Literature is one of these areas
of usage and many literary genres utilized
humor. On the other hand, culture as a
branch of art was transferred from generation
to generation thanks to literature reflecting
the society from which it emanated. The Book
of Dede Korkut, which is a cultural product, is
one of the rare works endured to present day
via oral and written literature and it is signifi-
cant in terms of reflecting the socio-cultural
structure of the Oghuz Turks in 1X-XI. centu-
ries. Humor, which is a part of this socio-
cultural structure, was used in The Book of
Dede Korkut when necessary. In our study,
we examined humorous elements in The Book
of Dede Korkut starting off from the current
theories of humor and tried to scrutinize the
Oghuz Turks’ understanding of national
humor.

Key words: The Book of Dede Korkut, Humor,
Comic, Laughing, Oghuz.

Duygu ve disiinceleri aktarma yollarndan biri de mizahtir. Asil yazihg
sekli miizah (Devellioglu 1997: 790) olan fakat zamanla mizah seklinde telaffuz
edilerek yaz1 dilinde de aym sekilde kabul goren Arapga kokenli bu kelimenin
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Tirkge karsihg1 gii/mece, Latince karsiligi ise Aumordur. Kavramin Tiirkge kargi-
hg gorildugi tizere giilmek fiili ile olusturulmus bir kelimedir. Dolayisiyla mi-
zah ile giilmek eylemi arasinda yakin bir bag kuruldugu asikardir. Latince Aumor
kelimesinin birkag anlamindan biri nemliliktir. “Bu anlam bizdeki giildiirmek i¢in
girisilen bir dizi eylemi agiklamak amaciyla séylenen sululuk yapma mecazi ifa-
desini akla getirir.” (Kortantamer 2007: 65). Ancak Aumor, kelimesinin tanimina
dair en dikkate deger yaklagim, insan ve diinyamin olusumuyla iliskilendirilendir.
Daha agik bir ifadeyle bu yaklagimda insan viicudunun temelini olugturan unsur-
lar ile yine insana 6zgii ruhsal 6gelerin baglantisma vurgu yapilir. Humour, Or-
tagag psikolojisine gore degerlendirildiginde insan viicudunu olusturan kan, bal-
gam, kara safra, sam safra adindaki dort siv1 olarak tammlamir. (Eker 2009: 50)
Ashnda yukarda bahsedilen nemlilikle bu dért sivi kastedilmektedir. iste bu sivi-
larm insandaki yogunluk durumuna gére bir kimsenin hali, karakteri, yonelimi,
egilimi, tertip ve diizeni ya da dengesi, ruhsal durumu, zekasi, akil durumu, yer-
li-yersiz istekleri, diis ve kuruntular ortaya ¢ikar (Eker: 50). Ote yandan Aumour
ya da Tirkge telaffuzuyla Aumor kelimesinin karsiigi olan viicuda ait nem ile
diinyanin olusumundaki dért temel madde arasinda kurulan bag, konuya farkh
bir boyut kazandmir. Buna gore diinyamn yaratihsindaki doért temel 6ge olan
hava, su, toprak ve ates, insan viicudunu olusturan dort temel s ile baglantih-
dir. Dolayisiyla tabiattaki bu dért 6ge, insamin ruh diinyasim, duygu ve diistince-
lerini etkilemektedir (Eker: 50-51). Mizah da boyle bir etkilegsimin insana ait bir
arunidur.

Tiirk toplumunun mizah kiiltiiriine islamiyet oncesi devirlerden itibaren
sahip oldugunu gosteren cesitli kaynaklar vardir. Bu kaynaklardan biri olan Di-
van-1 Liigati't Turk'te yer alan “Kilit” (Kasgarlh Mahmud 2005: 334) maddesin-
deki “halk i¢in giiliing olan sey” agiklamasi bize o donemde yasayan Tiirkler ara-
sinda giilmeye dair bir diisiince sisteminin oldugunu gosterir.

Bu baglamda edebi kiiltiirtimiize ait en onemli eserlerinden biri olan Dede
Korkut Kitabi mizahi bakimdan incelemeye degerdir. Tiirk kiiltiiriine ait birgok
dinamigi biinyesinde barindiran bu eser, mizahi yonden incelenerek 1X ve XI.
yuzyillarda Tirk toplumunun mizah anlayisi, dolayisiyla diinya goriisti ve hayat
felsefesi hakkinda bilgi elde edilecektir. Boylece toplumun veya kisinin kendini
ifade etme yollarindan biri olan mizahmn halk anlatilarinda nasil bir rol stlendigi
daha agik bir sekilde ortaya koyulacaktir.

1. Mizah Kuramlanm

Dede Korkut Kitabi'ndaki mizahi unsurlar belirleyebilmemiz igin oncelikle
komik ve komigin bir ifade bi¢imi olan mizahm kaynaklarim belirlemek gerekir.
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Henri Bergson, grup hélinde toplanan insanlarm tiimiiniin, duyarhklarim
bir kenara birakip sadece zekdlamm ¢ahstirarak, dikkatlerini aralarinda birine
yonelttikleri zaman komigin ortaya g¢ikacagmi sdyler (Bergson 2006: 13). Ciinkii
duyarh insan kargilastign komik bir durum karsisinda, hislerinin etkisiyle, giilme
eyleminin gerceklestiremez. Sozgelimi, dikkatsizliginden dolayr diigen bir adama
duyarh bir sekilde yaklagildiginda ona acmnacak ve yardim etmek istenilecektir.
Duyarhhgin kapali oldugu bir durumda cesitli hislere kapilmak yerine adamn
becerisizligine giilinecektir.

Bergson, komigin kaynaklarindan bahsederken bigim komigi, devinimle-
rin komigi, durum komigi, s6z komigi ve karakter komigi baghklarma dikkat
ceker (Bergson: 2006). Ona gore bu faktorlerin kaynagi tamamen insandir.
Baska bir ifadeyle insana 6zgii olanin disginda komik yoktur (Bergson 2006: 11).

Bicim komigi bahsinde Bergson, goze hitabeden bigimin neye gére komik
olarak algilandigim sorgular. Sézgelimi kosarken ayag takihp diisen bir adama
gillinmesinin ardinda adamdan beklenen hareketin tamamlanamamasi yatar.
Basgka bir ifadeyle bu durum “mekanik bir katihgin goriilmesi” (Bergson: 14) ile
agiklanir. Bigimle ilgili komigin kaynagm sorgulayan Bergson, komik bir yiiziin
ne oldugunu irdeleyerek konuyu agiklamaya caligir. Ona gére maddeyi bigimlen-
diren ruh, canlandirdigim bedene incelik katar. Ruhun yagamm madde tarafindan
distan kabalagtimhp, deviniminin dondurulmasiyla komik elde edilebilir (Bergson:
23). Mesela normal goriiniisti siirekli 1shk ¢ahyormus seklinde olan bir yiiz ko-
miktir. Ciinkii insanm yalmizea 1shik calarken burindigti o goérinis, kisinin her
zamanki halidir. Dolayisiyla bir yiizdeki hatlar ne kadar uyum i¢inde olsa da tam
bir denge icinde degildir. Kisaca, her ytizde bir bozukluk hep vardir. Bigime ait
komigi en iyi sekilde yansitan bir sanatgi olarak karikatiirciiniin yaptigi ise bu
bozukluk ya da degisiklikleri yakalayip biiyiiterek gozlerin gorecegi bir hale ge-
tirmektir. (Bergson: 22) Hareketlerin komigini canfinin iistiine kaplanmis me-
kanik (Bergson 2006: 27) tammm altinda inceleyerek canli ve mekanik arasinda
komige neden olan iliskilere dikkat ¢eken Bergson’a gore insan bedenine ait du-
rumlar, jestler ve hareketlerin giiliingliigii, o bedenin basit bir makineyi diisiin-
dirdiigti dl¢tidedir (Bergson: 23). Burada bahsedilen diisiince, canlinin nesne-
lesmesidir ya da Bergson’un tabiriyle “kisinin nesne izlenimi vermesi” (Bergson:
36)dir. Ornegin, siiregelen hareketlerinden dolayr hep aym ciddiyet ve ruh hali
ile bir nevi makine gibi hareket ederek ders anlatan bir 6gretmenin ders anlattig
bir sirada karmmin siddetli bir sekilde guruldamasi ya da bir trambolin tizerinde
stirekli atlayarak gosteri yapan animatorin zamanla seyirci tarafindan bir nesne
gibi algilanmasi komigi ortaya ¢ikarr.
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insam ¢ocukken eglendiren cesitli mekanik diizenleri tespit ederek komi-
gin durum baglaminda kaynagma ulagmaya calisan Bergson, distan bakildiginda
yasam basit bir mekanizma tstiinde kuruluymus gibi gdsteren temel nitelikleri
belirler (Bergson 2006: 51). Bdylece canhyr basit bir mekanizmadan ayiran dis
nitelikleri ortaya ¢ikarir. Sonunda tespit edilen bu niteliklerin kargitlarindan yola
cikarak su ti¢ yonteme ulasir: “Yineleme, tersine gevirme ve dizilerin birbirinin
icine girmesi.” (Bergson 2006: 52). Sokakta aym sekilde giyinmis birka¢ kisinin
belirli araliklarla yammizdan gegmesi ya da ardi ardina birka¢ defa ayagmmzm
bir seye takilmasiyla dengemizi kaybederek diisme tehlikesi atlatmarmiz komigi
dogurur. Ciinkii burada bir tekrar yani yineleme s6z konusudur. Tersine cevir-
mede ise bir olaymn gittikge biiytiyiip i¢inden ¢ikilamaz bir hal alarak kahramanmin
aleyhinde sonuglanmasidir. Senaryosunu Umur Bugay'in yazdigi, yonetmenligini
Zeki Okten’in yaptig1, bagrollerde Kemal Sunal, Savas Yurttas ve Giizin Ozipek'in
yer aldigr Davacr adli 1986 yapim film, bu bahse verilecek giizel 6rneklerden
biridir. Film, komsu iki ailenin ufak bir meseleden dolayr birbirlerinden sikayetgi
olmalar sonucunda yedi yil boyunca mahkemede verdikleri miicadeleyi konu
edinir. Bu yedi yillik siirecte her iki taraf da herhangi bir sonuca ulagamamus,
tstelik maddi ve manevi zarara ugramistir. Olaylarin i¢ ige girerek iginden ciki-
lamaz bir duruma girmesi dizilerin i¢c ice girmesi ifadesiyle agiklamr. Genelde
orta oyununda gordigiimiiz bir gildirme sekli olan bu yéntem, giiniimiizde
sitkom adi verilen radyo kokenli TV komedilerinde de kullamlir. Bu giildiirme
sekline ise senaryosunu Sadik Sendil'in kaleme aldig, Ertem Egilmez'in yonettigi,
bagrollerini Kemal Sunal, Sener Sen ve Halit Akgatepe'nin paylastigi 1976 yapim
Siit Kardegler adh filmi 6rnek verebiliriz. Filmde konak sahibi yasgh bir kadin olan
Melek Hamm, sinirli abisi Hiisamettin’e siitoglu Saban ile birlikte gelen Rama-
zan1 damadi Bayram olarak tanmitir. Bir siire sonra damadi Bayram'in da eve
gelmesiyle birlikte vaziyet i¢inden ¢ikilmaz bir hal ahr.

S6z komigi bahsinde dilin anlattigi komik ile yarattigi komigin birbirinden
ayrilmasi gerektigini (Bergson 2006: 58) vurgulayan Bergson, karakter komiginin
kisinin toplumla uyarsizhig ve izleyicinin bu uyarsizhga duygulanmamasi kosulla-
riyla ortaya ¢ikacagim ifade eder (Bergson 2006: 78). Sozgelimi sagma bir di-
stince beylik bir disiince kalibma sokularak komik elde edilebilir ya da mecazh
anlamda kullamlan bir anlatim ger¢ek anlamda kullamhyormus gibi gosterilerek
de komige ulagilabilir. Biitiin sanatlar kardestir sozii biitiin sanatlar kiz kardestir
ya da biitiin sanatlar kuzendir seklinde komiklestirilebilir (Bergson 2006: 62-64).

Karakter komigi, topluma adapte olamayan kisi kaynakhdir. Topluma uyar-
lanms kisi, toplumun beklentilerine gore hareket ederken, topluma uyarsiz kisi
icinde yasadig1 toplumu dikkate almaz. Bu yiizden toplumun gidisatina ayak
uyduramayan kisi, kendi gerceklerinden siyrihp toplumun gergeklerine doneme-
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digi i¢in gergek diinyamin sert duvarina carparak giiliing bir duruma diger (Ne-
sin 1973: 25).

Komigin bir sonucu olan giilme eyleminden yola ¢ikarak komigin kaynag-
m belirlemeye calisan John Morreall, giilmeyi, “istiinliik, uyumsuzluk, rahatlama
ve yeni bir kuram olarak ileri siirdtigii gtizel bir psikolojik degisimden kaynakla-
nan giilme” seklinde dért kurama dayandirir (Morreall 1997).

Bireyin karsisindaki kisiye kargi kurdugu tstiinlitk ve bunun sonucu ortaya
¢ikan giilme eylemi, mizaha farkh bir agidan yaklagilmasima ortam hazirlamistir.
Ustiinliik kurami adi verilen bu yaklagima gore kendisine karsi herhangi bir in-
sani ozellik konusunda ustiinliik kurulan kisiye giilintir (Morreall 1997: 22).
Eker’e gore bu kuramin temelinde “rakibi saf disi birakmaktan duyulan keyif, bir
bagkasim dezavantajh duruma getirmenin verdigi haz, 6teki konumundaki kisinin
distigi kot durumdan duyulan mutluluk, bagkalarinin talihsizliklerinden ve
acilarmdan alman zevk, bedensel ¢irkinlik veya bozukluklarm kendi bedeninde
olmamasmdan duyulan memnuniyet ile mantiksiz hareket ve eylemlere giilme
yer almaktadir.” (Eker 2009: 140) Sozgelimi yolda ayag: kayarak diigen bir adama
giilinmesinin sebebi, diisme ile alakal gorintii degil, “o diistii ama ben diigme-
dim ya da diismezdim” diistincesiyle kurulan astiinliktiir.

Yetigkinlerin mizah anlayisgim durumlarm uyumsuzluguna baglayan Mor-
reall’a gore seylerin nasil olduguna dair sahip olunan kahbin bozulmasi uyum-
suzluktur (1997: 89-90). Bu baglamda nesne ya da durum uyumsuzlugu ile bir
insamn o nesneyi ya da durumu temsil edisindeki uyumsuzluk arasmdaki farkin
tespit edilebilmesi i¢in konunun seylerdeki uyumsuzluk ve sunustaki uyumsuzluk
olarak iki ayrm baghk altinda ele ahnmasi gerekir (Morreall 1997: 93).

1. Seylerdeki Uyumsuzluk

A. Bir nesne ya da insana ait baz1 bozukluklarin o nesne ya da kisiyi bek-
lenmeyecek 6lgiide bayagilastirmasi. insana ait bozukluklar:
1) fiziksel bozukluklar
2) bilgisizlik ya da cahillik
3) ahlaki bozukluk
4) basarilamayan isler.
B. O sey samlamn bagka bir sey olmasi
C. Rastlantilar
D. Kargitlarin birligi
E. Uygunsuz bir yerde ya da durumda olan seyler
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1. Sunugtaki Uyumsuzluk

A. Dilin séyleme dayah mekanigindeki uygunsuzluk
B. Dilin tagimaya aligkin oldugu mesajm uyumsuzlugu (Morreall 1997:
89-121).

Sigmund Freud tarafindan gelistirilen Psikoanalitik ya da Rahatlama ku-
ramm olarak adlandimlan goériise gore mizah, bir rahatlamanin Grinidir. Freud’a
gore giilinciin ortaya ¢tkmasim huzursuz edici duygularin serbestligi engeller,
bu ylizden mizahin ortaya ¢ikabilmesi i¢in engellerin ya da s6zii edilen olumsuz
duygularin ortadan kaldimlmasi gerekir. Dolayisiyla “mizah, araya karmsan huzur-
suz edici duygulara kargm, bir haz saglama yoludur.” (Freud 2003: 258). Orne-
gin kisinin tehlikeli bir durumdan sag salim kurtulmasi kargisinda giilmesi, ra-
hatlamayla ilgilidir.

Morreall'a gére giilme durumlam belirlenirken eklenmesi gerek baska bir
ozellik ise psikolojik degisimden kaynaklanan gilmedir. Kendi zaferimizin hosu-
muza gitmesi, herhangi bir uyumsuzlugun bizi giildiirmesi, biriken enerjinin
serbest birakilmasi gibi tiim bu iyi duygularin giilmeye yol agtigim belirten Mor-
reall, 6zellikle iyi yondeki psikolojik bir degisimle, aniden ortaya ¢ikan degisiklik-
ler tizerinde durmustur (Morreall 1997: 58-59). Uzun stiredir goriilmeyen ve ¢ok
sevilen bir arkadagla aniden kargilagilmasi durumunda heyecan ve sevincin tetik-
lemesiyle ortaya ¢ikan giilme 6rnek olarak gosterilebilir.

Mizah hakkinda bu boliimde deginilmesi gereken bir baska husus ise pozi-
tif ve negatif mizahtir. Mizah tiizerine bu tiir bir aymmin yapilmasi tamamen,
giilmenin insanlarin iyilik, mutluluk ve hosgori gibi olumlu yoniinii mi yoksa
bencillik, pervasizhk ve zalimlik gibi olumsuz yoniini mii temsil ettigi sorusuyla
ilgilidir (Eker 2009: 60). Giilme ve mizahla ilgili bircok goriis one stiriilmiis,
kuramlar gikarilmigtir. Bu goriisler arasinda mizah ve giilmeyi alay, kiigiimseme,
miistehcenlik, kotti duruma diistirme gibi olumsuz sebeplere baglarken nezaket,
iyilik, eglence, moral verme, egitim gibi olumlu kavramlara baglayanlar da ol-
mustur. Boyle bir ikilemde pozitif ve negatif mizah kavramlan ortaya gikmistir.
Eker, bu kavramlar hakkinda sunlan séyler:

Negatif mizahtaki benlik duygusunun olumsuz 6zellikleri, pozitif mizahta
olumlu ve yararh bir beceriye dontisiir. Hayata olumlu bakabilme, stresi
azaltip iletisimi gelistirme, akil ve ruh saghgim koruma, sorunlarla bas
etme, stresin iistesinden gelme pozitif mizahta ulagilmak istenen temel
hedeflerdir. Bireylere, negatif olaylarla kargilagtiklarinda dahi pozitif di-
stinme becerisini kazandirma da pozitif mizahin hedefidir (Eker 2009:
64).
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2. Dede Korkut Kitabi’'nda Mizah
2.1. Mukaddime

Dede Korkut Kitabi'nin mukaddime kisminda ytizyillar evvel yazilmis ol-
masina ragmen giinimiizde de gegerli olan toplum ve aile hayatina yonelik gesit-
li nasihatler bulunmaktadir. Bu nasihatlerden mizahi yonden en dikkat cekici
olam ise kadinlar tizerine olamdir. Nasihatte kadinlar evin dayag, solduran sop,
dolduran top ve ne kadar desen bayagi seklinde dort gruba aymlmistir. Evin
dayag: hari¢ diger ti¢ tammin mizahi birer ifade ile dile getirildigini gériiriz.
Bunun sebebi bu ii¢ 6rnegin olumsuz olmasidir. Olumsuz tipler, kiigiik diistirii-
lerek mizahi bir anlatim yoluyla aktarlmistir. Sabah kalkar kalkmaz dokuz baz-
lama ile bir tahta kova yogurdu yedikten sonra memnuniyetsiz bir sekilde yaka-
ran ve daha varlikh bir erkekle evlenmek i¢in kocasimin 6lmesini isteyen kadin
tipi solduran soptur. Yerinden zorla kaldimlan, elini yiziini yikamadan disam
cikarak bitiin giintini disarda gegiren ve ogleden sonra eve geldiginde eve ko-
pegin, danamn girmis oldugunu goériince komsularina, “neden evime goéz kulak
olmadimz?” diye soylenen kadin ise dolduran toptur. Kocasimin séziinti dinleme-
yen, memnuniyetsiz ve saygisiz kadina bayagi tammlamasi yapilarak onun Nuh
Peygamber'in esegi asilli oldugu sdylenir (Ergin 2007: 18-19). Kisiye evlenecegi
kadim segerken dikkat etmesi gereken kadm tipleri hakkinda bilgi vererek yol
gosteren bu kissmda kullamlan ifadeler, yapilan olumsuz ya da komigi ¢agrstiran
benzetmeler ve tipler tizerine kurulan 6rneklemeler mizahi bir ifade kullanilarak
elde edilmistir. Mizahi ifade, anlatim yoluyla gonderilen mesajlar aracihgryla in-
sana ait bozukluklara dikkat ¢ekilerek saglanmistir.

2.2. Salur Kazan’m Evinin Yagmalandigi Boy

Salur Kazan'm evinin yagmalanmasim anlatan boyda mizah, diismanin ki-
ciik distiriilmesiyle yapilmistir. Bagka bir ifadeyle mizah yapmak igin istiinlik
kuramma bagvurulmustur. Destan anlaticisi tarafsiz davranmayip digmanin
Misliiman olmayigimi dikkate alarak ondan pis dinli, din diigmam (Ergin 2007:
39) seklindeki olumsuz ifadelerle bahsetmistir. Buradaki pis dinli ifadesi hem
digmam hem de digmamin inandigr dini kiigiik gostermek amaciyla 6zellikle
segilmigtir. Ayrica anlatidaki kahramanlardan biri olan Karacik Coban ile diigman
arasinda gegen atisma da dikkat ¢ekicidir. Karactk Coban'in diismana soyledigi
sozler, tamamen diisman yermek ve kiigiik diigtirmek {izere mizahi materyallerle
desteklenmistir. Kopegiyle diismam bir tutan Karacik Coban digmanin tolgasi,
ati ve silahlamm hakir goriip digmaninkilerle kiyaslanmayacak kadar ilkel olan
kendi silahlarii &verek diigmam kiigtimser. Bu durum agik tarzi siir gelenegin-
deki agik atigmalarm ammsatir. Rakibini alt etmek isteyen agik, onu kiigiik gore-
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rek rakibine istiin gelmeye caligir. Fikret Tirkmen, agiklarin atigma sirasinda
ustiin gelebilmek igin rakiplerine hakarete varan sozler soylediklerini belirtir.
Tirkmen’e gore asik, alay ederek ya da rakibinin fiziksel noksanliklarin yiiziine
vurarak ustiin gelmeye cahsir ve béylece komik ortaya ¢ikar (Tirkmen 1996:

651-652).

Coban aydur:

ilakirdi sdyleme mere itiim kafir

itiim ile bir yalakda yundim igen azgun
kafir

Altundag alaca atun ne 6gersin

Ala baslu kigimge gelmez mana
Basundagi tugilgam ne dgersin mere kafir
Basumdagi bérkiimce gelmez mana

Altig tutam gonderiini ne dgersin murdar
kafir

Kizilguk degenegiimge gelmez mana
Kihcum ne dgersin mere kafir

Egri baslu cevgeniimge gelmez mana
Biliigiinde toksan okun ne 6gersin mere
kafir

Ala kollu sapanumga gelmez mana

(Ergin 1997: 98)

Coban der:

Lakirdi sdyleme bre itim kafir

itim ile bir yalakta bulagigimi icen az-
gm kafir

Altindaki alaca atin1 ne &versin

Alaca bagh ke¢im kadar gelmez bana
Bagindaki tulgam ne &versin bre kafir
Bagimdaki bérkiim kadar gelmez bana
Altrmig tutam mmzrag ne dversin mur-
dar kafir

Kiziletk degnegim kadar gelmez bana
Kihein ne Sversin bre kafir

Egri bagh comagim kadar gelmez bana
Oklugunda doksan okun ne &versin
bre kafir

Alaca kollu sapanim kadar gelmez ba-
na (Ergin 2007: 41)...

Cobanin ac1 kuvveti daha da abartilarak anlatilirken komik ogeler de kul-
lamlmigtir. Béyle yapilarak sezdirme yoluyla ya da bagka bir ifade ile istii kapah
bir sekilde diismana iistiin gelinmistir. Oncelikle mizahi bakimdan {izerinde du-
rulmasi gereken konu, g¢obamin sapanla attigi koyunlarla diismam yenmesidir,
ciinkii s6z konusu olan, ok, tag, mizrak vb. materyallerle degil sapanla koyun
firlatilarak diigmanla savagilmasidir. Koyunlar tas yerine kullamilarak gergek disi
ve uyumsuz bir tablo ¢izilmistir. Kurgulanan sahne isitselligin yam sira gorselligi
de devreye sokar. Dolayisiyla bu mizansen hayal edilerek goz 6niine getirildigin-
de daha da komik bir hal ahr. Bir ¢obana karsi koyamayan diigman, istiine tst-
likk sapanla tizerine atilan koyunlardan dolayr kayip vermistir (Ergin 2007: 41).
Bu mizahi savas sahnesi diigman icin olduk¢a kiigiik diigtiriicii bir durum olsa da
kazanan taraf i¢in gurur verici oldugu kadar eglendiricidir.

Oguzlarin 1X-X1. yiizyillar arasinda baglarmdan gegen olaylar konu edinen
Dede Korkut Kitabi'ndaki anlatilar, giiniimiizden yaklagik bin yil 6nceki insanla-
rin hayata bakis agilarim, felsefi diisiincelerini, sosyal, siyasal ve ekonomik yagam
tarzlamm bugiine yansitir. Bu baglamda Dede Korkut Kitabi'nda adi gegen kah-
ramanlarm disiinceye bagh bazi hareketleri yasadiklari dénem igin olmasa da
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ginimiiz sartlarma gore farkh davranglar olarak degerlendirilir. S6zgelimi ailesi,
halki ve tiim mal varhg dismamn elinde iken biitiin bunlarm geri almasi igin
kendisine ge]ecek her yardlm teklifini kabul etmesi beklenen Kazan Bey, Karacik
Goban'm teklifini kabul etmez. Kazan Bey'in yardim teklifini kabul etmemesinin
tek sebebi yardim edecek kisinin bir ¢oban olmasidir. Ona gore bu durum
utang vericidir ve biitin Oguz Beyleri bir cobandan yardim aldig1 i¢in kendisini
kiigiimseyecek, hatta kendisiyle alay edecektir (Ergin 2007: 46). Ciinkii Oguz
beyleri, cesaretleri, korkusuzluklar ve kahramanhklariyla amlmak isterler. Dolay1-
siyla, isimlerinin bu sayilan ozelliklerin tersi ifadelerle amlmasim istemezler. Ka-
zan Bey'in Karactk Coban’m yardimim kabul etmemesinin temelinde bu diisiince
yatmaktadir. Anlatinin bu boliimiiniin asil mizahi tarafi ise yaninda gelmemesi
icin ¢obami ellerinden agaca baglayan Kazan Bey'in buna ragmen ¢obandan kur-
tulamamasidir; ¢iinkii ¢oban koskocaman agaci yerinden sokiip sirtinda agag
oldugu halde Kazan Bey'in pesine diiser (Ergin 2007: 47). Destansi bir yapiya
sahip olan Dede Korkut Kitabi'nda abartih ifadelere siklikla rastlamak mimkiin-
diir. Uzerinde durulan bu boyda da gobanmin giicii, abartili ifadelerle saglanan
mizahi bir bakis agisiyla tasvir edilmistir. Hayali gorselligin devreye girdigi bu
sahnede sirtinda kocaman bir agacla yol alan ¢oban ve Kazan Bey yan yana gos-
terilmis, bagka bir ifadeyle birbirleriyle uyumsuz iki karakter aym tabloda yan
yana getirilerek komik elde edilmistir.

Diisman ile karst karsiya gelen Karacik Coban, diismamn komutam olan
Sokli Melik'i askerlerinin yaminda asagilayarak komik duruma digtiriir. Bu davra-
ms tarzi o donemki insanin savas sirasinda digmam sadece giiciiyle degil
zekasiyla da alt ettigini gosterir. Askeri agidan stratejik zekdya ne kadar gerek
varsa espri yapmak i¢in de zekdya o kadar ihtiyag vardir, ¢iinkii mizah giigli bir
zekamn trinidir. Kazan Bey, diismandan sadece annesini ister. Diigman, Kazan
Bey'in annesinin Yayhan Kesis ogluyla evlendirilecegini ve dogacak ¢ocugun Ka-
zan Bey'e hasim yapilacag cevabim verir. Bu cevaba hiddetlenen Karacitk Coban,
Sokli Melik'i giiliing duruma diistiren sozler séyler ve bunu yaparken Sokli Me-
likin erkeklik onuru ile oynar. Ayrmca Karack Coban’in diigman komutamyla
yaptign bu tir bir konugma digmana muhatabmim kim oldugunu gostermesi
bakimindan da onemlidir. Agik bir sekilde diigman komutam Oguz tarafindaki
bir ¢obanla aym seviyede tutulup asagilanarak stiinlikk saglanmmstir. Mizahi bir
ifadeyle diigman komutanmna verilen cevap soyledir:

Mere dini yok akilsuz Bre dini yok akilsiz kafir

kafir Akh yok derneksiz kafir

Usst yok dirneksiiz kafir Karg1 yatan karh kara daglar ihtiyar-
Karsu yatan karlu kara taglar kari- lamistir otu bitmez

yupdur ot1 bitmez Kanh kanh irmaklarm ihtiyarlammstir
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Kanlu kanlu rmaklar karyupdur suyu gelmez
suy1 gelmez Yigit yigit atlar ihtiyarlamistir tay
Sahbaz sahbaz atlar karyupdur vermez
kulun virmez Kizil kizil develer ihtiyarlamistir yavru
Kizik Kizik develer kariyupdur vermez
kosek virmez Bre kafir Kazamn anasi ihtiyarlamstir
Mere kafir Kazanun anasi karyup- ogul vermez
dur agul virmez Dolinti almaktan sefan var ise Sokli
Délin almakdan safan var ise Sokli Melik, kara goézli kizin var ise, getir
Melik, kara géz]ﬁ kizun var ise Kazan’a ver, bre kafir senin kizindan
getiir Kazana vir, mere kafir seniin oglu dogsun, siz onu Kazan Beye ha-
kizundan ogh togsun, siz am Ka- sim koyasmiz dedi.
zan Bige karim koyasiz didi. (Ergin 2007: 52).

(Ergin 1997: 1-112)

Anlatida Oguz beylerinin 6zellikleri siralamirken yapilan mubalagalar
mizahi tasvirleri de beraberinde getirmistir. Ozellikle Dede Korkut Kita-
b'min genelini ele aldigimizda bir¢ok miibalagali anlatimla karsilagmak
mumkiindiir. Beylerin o6zelliklerinin sistematik bir sekilde siralandigi bu
teknige “Epitet” adi verilir. iThan Basgoz, bu kavrami “bir adi ya da folklor
aragtirmalarindaki kahramamn adim sifatla, isimle veya sifat ciimlesiyle
tamamlayan soz ve ctimleler” (Basgoz 1998: 23-35) ifadesiyle tammlar.
Dede Korkut Kitabi'nda anlatilan olaylarin gectigi donemde yasayan top-
lumun estetik anlayisindan hareketle kisilerin fiziki ozellikleri cesitli sekil-
lerde epitetler aracihgiyla anlatilmistir. Ortaya ¢iktigi donemin estetik an-
layisim yansitan bu epitetler, her ne kadar o dénemki insanlarin giizellik
anlayiglarim yansitiyor olsa da kisilerin tasviri sirasinda yapilan benzetme-
ler ve kullamlan ifadeler komiktir. Kisilerle ilgili yapilan benzetmeler ve
kullamlan ifadelerde abartiya yer verilmesi metne mizahi bir ifade kazan-
dirmistir. Zeki Omer Defne’ye gore Oguz beylerinin abartih tasvirlerinde
“Tirk kahramanlarina hayranhgin ifadeleri yasar.” (Defne 1988: 15).

Kara dere agzinda Kadir viren, kara bugra derisinden bisigiiniin ya-
pug olan, agig tutanda kara tagi kil eyleyen, bryigin ensesinde yidi
yirde diigen,erenler evreniKazan Bigiin kartagi Kara Gone capar yet-
di. (Ergin 1997: 112)

Kara Dere agzinda Kadir veren, kara boga derisinden besiginin 6rtii-
sii olan, hiddeti tutunca kara tag kiil eyleyen, biyigim ensesinde yedi
yerde digiimleyen, yigitler ejderhas), Kazan Bey'in kardesi Kara Gone
dortnala yetisti...
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.. Altrms oge¢ derisinden kiirk eylese topuklarim &rtmeyen, altrms
ogec derisinden kiilah itse kulaklarm 6rtmeyen, koh budu haranga,
uzun baldirlam ince,Kzan Bigiin tayisi at agizlu Aruz Koca... ( Ergin
1997: 13)

... Altrms 6ge¢ derisinden kiirk eylese topuklarim értmeyen, alti 6geg
derisinden kiilah etse kulaklarim ortmeyen, kolu budu irice, uzun
baldirlar ince, Kazan Bey'in dayis1 Aruz Koca...

..Kafirleri it ardima biragup horlayan, ilden ¢ikup Aygir Gézler Suyn-

dan at yiizdiiren, elli yidi kal'anun kilidin alan, (..) Eylik Koca ogh
Alp Eren capar yetdi. ( Ergin 1997: 113)

... Kafirleri it ardinda birakip horlayan, yurttan g¢ikip Aygir Gozler su-
yundan at ytizdiiren, elli yedi kalenin kilidini alan (..) Eylik Koca oglu
Alp Eren, dért nala yetisti...

Yukarda ornek gosterdigimiz ti¢ epitetten en dikkat gekici olan Aruz Ko-
ca'nmkidir. Aruz Koca’'mn iri ciisseli biri oldugunu ifade etmek amacryla yapilan
abartih benzetmeler sonucunda komik bir tip ortaya gtkmistir. Alti 6geg derisin-
den yapilan kiilahin nasil bir basa takilacagi hayal edildiginde ortaya trkitiici
bir goruntii ¢tksa da bu durum insanmn fiziki 6zellikleriyle alakah oldugu igin
yerini komige birakir. Ciinkii burda s6z konusu olan bir dev ya da cin degil,
insandir. Meseleye kuramsal bakis agisi ile yaklagihrsa; dilin séyleme dayah me-
kaniginden yararlamhp abartil bir insan tasviri yapilarak uyarsiz, komik bir in-
san tipi olusturuldugu séylenilebilir. Ayrica Eylik Koca oglu Alp Eren igin kullam-
lan kafirleri it ardinda birakip horlayan ifadesi tasidigi anlam bakimindan hem
dikkat cekici hem de mizahidir. Bu ifadenin agiklanabilmesi i¢in kahramanin
gecmisi hakkinda c¢esitli bilgilerin verildigi epitetler tizerinde durmanmm yaram
vardir. Oyle ki Dede Korkut Kitabi'nmn 12 boydan ibaret olmadigimin diisiiniilme-
sinde epitetler 6nemli bir rol oynar. Kahramanlar hakkindaki sikistimlmis bilgi
paketleri olan epitetler, onlarin toplumun hafizasma kazmmig davramglarm ya da
kahramanliklarim da igerir. Iste, Eylik Koca Oglu Alp Eren hakkinda sdylenen de
bu tir bir davramstir. Buna gore Eylik Koca Oglu Alp Eren, savastigi diigman
asagilayarak komik bir duruma disirmiistiir. /¢ ardinda birakip horlayan ifade-
sinden bir¢ok anlam gikartilabilir fakat burda ilk akla gelen kahramamin kendisini
takip eden diigmam bir kdpegin pesine distiriip izini kaybettirerek diigmanla
alay etmesidir. Horlamak kelimesi uyumak manasinda algilanabilecegi gibi hor
gormek, hor davranmak yani alay etmek veya kiigiimsemek anlamlarinda da
kullamlmig olabilir. Ancak kelimenin buradaki kullamm amaci diigmam kiigiim-
semektir. Dolayisiyla tasarlanan bu sahnede diigman kiigiik goriilerek komik
duruma diistiriilmiistir.
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2.3. Kam Piire’nin Oglu Bams: Beyrek Boyu

Dede Korkut Kitab’'ndaki iigiincti boy olan Kam Piire oglu Bamsi Beyrek
boyu, mizahi bir sekilde kurgulanmistir. Anlatida goze ilk ¢arpan durum komigi-
ni 0|u§turan etkenlerden olan karakter ve zithk kuramlarmin bir araya ge]erek
mizahi olugturmasidir. Beyrek, Banu Cigek ile giiresirken zorlamr. Bu sirada
onun i¢ ¢éztimlemesini aktaran anlatici, Beyrek'in sikintih aninda neler diistindi-
guni 6grenmemizi saglar. Beyrek, eger Banu Cigek’e yenilirse bagina gelecekleri
aklindan gegirir. Biitiin Oguz beyleri onunla dalga gegecek ve o, bu yenilgi yii-
ziinden kimsenin yiiziine bakamayacaktir (Ergin 2007: 64). Bunun iizerine gay-
rete gelen Beyrek, Banu Cigek'i yener. Diigman ordusunu tek bagma puskiirten
Bamsi Beyrek gibi bir kahramamin bir kizla giiresirken yenilecek duruma gelmesi
ya da zorlanmasi onun karakteriyle tezat olusturarak komige yol agar. Kisaca,
insana ait uyumsuzluklardan birisi olan bir iste basamsizlik durumu, zithklar
olusturacak bi¢imde islenerek mizah elde edilmistir. Anlatici bu komigi ustaca
anlatiya ekleyerek mizahi bir ifade elde etmistir.

Bamsi Beyrek'in kendisine es olacak kadinda aradigi ozellikler gerek gii-
niimiiz, gerekse anlatinm gectigi doneme gore sira disidir. “Baba bana &yle bir
kiz ali ver ki ben yerimden kalkmadan o kalkmah, ben kara ko¢ atima binmeden
o binmeli, ben hasmima varmadan o bana bas getirmeli..” (Ergin 2007: 64). Bu
ozellikleri babas1 Pay Piire Han’a soyleyen Beyrek'e babasimin verdigi “Ogul sen
kiz istemiyorsun, kendine bir hempa istiyorsun..” (Ergin 2007: 64) cevabi bu
tip bir esin veya kadinin o donemde bile saskinhkla kargilandigimi gosterir. Baska
bir ifade ile bu tip bir kadin, giinimiizde oldugu gibi o donemdeki insanlara
gore de sira digidir. Bu yiizden ahgilmigin diginda ¢izilen ve normal bir kadin
tipine gore uyarsiz olan bu es tipi komiktir. Bu tip bize daha ¢ok mitolojik kadin
tiplerini ammsatir. Pay Piire Han, bdyle olaganiistii bir istek kargisinda Beyrek'e
niikteli bir cevap vererek meseleye mizahi bir sekilde yaklagmistir. Aymi duruma
Dede Korkut Kitabr'ndaki altinar boy olan Kanh Koca Oglu Kan Tural’da da
rastlariz. Bu boyda da Kanh Koca, oglu Kan Turali'ya evlenmek igin nasil bir kiz
istersin sorusunu sorar. Kan Turah, “Baba ben yerimden kalkmadan o kalkms
olmali, ben kara ko¢ atima binmeden o binmis olmal, ben kanl kifir eline var-
madan o varmisg bana bas getirmis olmali...” (Ergin 2007: 124) cevabim verir.
Kadin tipinin ahsilagelmis ozellikleri diginda kalan bir es profili ¢izen Kan Tura-
I'ya babast “Ogul sen kiz istemezmissin, bir yigit bahadir istermigsin..” (Ergin
2007: 124) cevabim verir. 1ki aym kahramanm hayallerinde ¢izdikleri olaganiistii
es tipi, babalam tarafindan neredeyse benzer ifadelerle sagkinhikla kargilanmms, bu
saskinlik ise dilin soyleme dayal mekanigi (Morreall 1997: 105) vasitastyla mizahi
bir sekilde dile getirilmistir.
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Banu Cigek’in Beyrek’e istenmesi de mizahi boyutlaryla ele almmistir. An-
latinin bu béliimiinde komigin saglanmasinda Banu Cigek’in kardesi Deli Karcar
kullamlmistir. Deli Kargar, o zamana kadar kardesi Banu Cigek'i istemeye gelen
herkesi oldtiirmistiir. Bu durum her ne kadar trajik goriinse de distince itibariy-
le akla uygun olmayan ve mantik ilkelerine aykimdir. Topluma uyarsiz bir kisi
olan Deli Kargar, bu 6zelligiyle komigi ortaya ¢ikarir, ¢iinkii kardesini istemeye
gelen kisi ya da kisileri oldiirerek toplumun kendisinden bekledigi hareketleri
sergilememektedir. Ote yandan yigitlikleriyle nam salmis Oguz beylerinin bu
durum igin bir araya gelerek toplanti yapmasi da tezat olusturur. Hem karakter-
lerin uyarsiz davramslart hem de tezatlarn bir arada bulunmasi komige neden
olur. Toplantiya katilanlar ¢esitli savaslarda tiirli tiirli kahramanhiklar sergileye-
rek nam salmis kisilerdir. Bu kisilerin Deli Kar¢ar'dan korkarak ya da ¢ekinerek
kiz istemeye kimin gidecegini belirlemeye ¢ahsmalar onlarin mizacryla 6rtiigmez.
Oguz beylerinden hicbiri bu ise cesaret edemedikleri i¢in kiz istemeye Dede
Korkut'un gitmesine karar verilir. Herkesin saydigi Dede Korkut'u Deli Kargar'in
da sayacag disiincesiyle ahnan karar Dede Korkut'a bildirilir. Bu durum kargi-
smda Dede Korkut'un istekleri de dikkat cekicidir. Deli Kar¢ar'in elinden kaga-
bilmek igin iki tane at isteyerek kendisinden beklenmeyen bir davramsta bulunan
Dede Korkut, diisiilen durumun ne kadar i¢inden ¢ikilmaz bir hal aldigim goste-
rir. Dede Korkut da dahil olmak tizere biitiin Oguz beylerinin bu durum kargi-
sinda ¢ekimser kalmasi ortaya komik bir sahnenin ¢gikmasina neden olur. Bir
yanda Deli Kargar, diger yanda biitiin Oguz'un oldugu uyarsizhklarla dolu bu
durum komigin olugsmasi igin yeterlidir.

Anlatimin devaminda Dede Korkut'la Deli Kargar'in kargilasmasi da mizahi
verilerle stislenmistir. Deli Kar¢ar'in yamna varan Dede Korkut, selam verir ve
selammin almmasim bekler. Deli Karcar, kendinden beklenen bir sekilde kargihk
vererek tislubunu ortaya koyar. “Deli Kargar agzmmi képiiklendirdi. Dede Kor-
kut'un yiiziine bakti, der: Aleykesselam ey ameli azmus, fiili donmiis, kadir Allah
ak alnma bela yazms! ...” (Ergin 2007: 65). Ameli azmus, fiili donmiis gibi sozler
soyleyen Deli Kargar, Dede Korkut'un hangi sebeple yammna gittigini sira dig1 bir
sekilde sorgular. Tirk toplumunun ahlak anlayigma tamamen zit davramgslar
sergileyen Deli Kargar, topluma uyarsiz bir kisi oldugunu bir kez daha gozler
oniine serer. Daha once de belirttigimiz gibi komigin olusmasma zemin hazirla-
yan unsurlardan biri de topluma uyarsizliktir. Bu tiir uyarsizliklar, halk tarafin-
dan kabul edilemez olsa da uyarsizhgm ortaya ¢iktigi olayin tizerinden belli bir
zaman gecmesiyle birlikte agizdan agza dolasarak ve daha da komik unsurlarla
zenginleserek yine halkin eglence araci haline gelebilir. Banu Cigek’i geleneksel
bir sekilde, uygun bir tislupla Bamsi Beyrek'e isteyen Dede Korkut, Deli Kar¢ar'm
kendisine saldirmasi iizerine kagmak zorunda kalir. Dede Korkut'un bu kagisi
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yine dilin sdyleme dayali mekanigi aracihgiyla, “Dede Korkut kostegi tizdi” (za-
banlar1 yagladi) (Ergin 2007 66) seklindeki komik bir ifadeyle dile getirilmistir.

Deli Kargar'm kiz kardesi igin istedigi mal da dikkat cekicidir. istekler hem
sira digthk hem de dogaya aykimlik gibi 6zelliklere sahip oldugu i¢in komiktir. Bu
durum uyumsuzluk kuraminin besinci maddesi olan uygunsuz bir yerde ya da
durumda olan seyler baghgim akla getirir. Buna ek olarak nesneye ait bozukluk-
lar etkenini de unutmamak gerekir, ¢iinkii Deli Karcar'in istekleri sira digidir
yani nesne olarak ele aldigimiz canhlarm dogal yapilarina aykindir. “Deli Kargar
der: Bin erkek deve getirin disi deve gérmemis olsun, bin de aygir getirin ki hi¢
kisrakla ¢iftlesmemis olsun, bin de koyun gormemis kog¢ getirin bin de kuyruk-
suz kulaksiz kopek getirin, bin de pire getirin bana dedi.” (Ergin 2007: 67). Bu
isteklerden ozellikle bin kulaksiz ve kuyruksuz kopek ile bin pire kiz ahp verme-
nin ciddiyetiyle bir araya getirildiginde mizahi bir durumu ortaya ¢ikarir. Buna
sira digihk, sagmahk ve tabiat kurallarma aykimlik gibi etmenleri de etkiledigi-
mizde komigin 6niine gegilemez. Deli Kargar bile isteklerinin komik oldugunun
farkindadir ki bin tane kulaksiz ve kuyruksuz képegi goriince kahkaha atarak
giilmekten kendini alikoyamaz (Ergin 2007: 68). Deli Kar¢ar'in bin pireyle kargi-
lagmas1 daha da komik bir kurguyla aktamlmistir. Dede Korkut'un hazirladig
sakanmin kurbam olan Deli Kargar, boylece hayata dair onemli bir ders almistir.
Dede Korkut tarafindan kandirilan Deli Kargar, ¢iplak bir hélde pirelerin oldugu
yere kapatilir. Her tarafim pirelerin sarmasi sonucu gériinmez bir héle gelen Deli
Kargar, yardim etmesi i¢cin Dede Korkut’a yalvarir. Dede Korkut da pirelerden
kurtulmas: igin suya girmesi gerektigini soyler (Ergin 2007: 68). Goruldugi
anlatida gibi bir mizah tiir olan saka kullamlarak anlatiya mizahi bir form ka-
zandinlmistir. Ayrica, Oguzlarin bas bilicisi olarak saygi duyulan bir devlet bii-
yugi olan Dede Korkut'un béyle bir saka yapmasi hem onun hem de Oguzlarin
bir mizah anlayigina sahip oldugunu gosterir.

Son olarak Bamsi Beyrek'in nisanhs1 Banu Cigek'in diigiiniinii basmasim
ele aldigimzda yine mizahi bir yapiyla kargilagmz. Savasaihgr kadar mizahi
zekasiyla da 6ne ¢ikan Bamsi Beyrek, diigiinde yapacagi taskinhklardan dolay:
kendisine kimsenin karigmamasi igin deli kiligima girer. Beyrek'in burindiugi bu
kihk olduk¢a komiktir, ¢iinkii eski bir deve ¢uvalim ortasindan delip bagindan
gecirmek suretiyle kendisine giysi yapmistir (Ergin 2007: 80). Bu sekilde diigiin
alamna giren Beyrek, Oguz beylerinin damat Yalanc1 oglu Yaltacik ile ok attigim
gorur. Ok atma sirasi damada gelince damadi asagilayarak kiigiik diisiiren Beyrek
dikkatleri iizerine geker. Beyrek, damadi yermek i¢in olduk¢a mizahi bir dil kul-
lanarak gevredeki herkesi giildiiriir. Sonu asagilamaya varan bu yerginin giilmeyi
ortaya ¢ikarmasi dogaldir. “... giiveyi atsa elin kurusun, parmaklarm ciiriisin, hay
domuz oglu domuz diyordu...” (Ergin 2007: 81). Kendisine sdylenen bu sozlere
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sinirlenen damat, Beyrek’e meydan okuyarak ona yaymm ¢ekmesini soyler. Yalanci
Oglu Yaltacik, sert olan yaymm ¢ekemeyecek olan delinin yani Beyrek'in herkesin
oniinde giiliing duruma diisecegini distiniir. Yayr gektigi gibi ikiye ayiran Beyrek,
hem damadi hayal kirkligina ugratir hem de yayin sahibi olan Yalanai oglu Yal-
tacik’t kiicimsemek amacryla yay hakkinda “.. ¢iplak yerde cayir kusu vurmak
i¢in iyi..” (Ergin 2007: 81) sézini sarf ederek yayin savasta, er meydamnda
kullamlmayacak derecede adi oldugunu ima eder. Bir erkegin silahimi kotiilemek
onu toplum iginde kiigiimseyerek giiling duruma diistirmeye kafidir. Bamsi Bey-
rek, silahi dolayl bir sekilde elestirdigi i¢in tstiin gelme kurami kaynakh mizah
yapilmistir. Beyrek'in 6zellikle silahin sadece ¢ayir kusunu vururken etkili olaca-
gim soylemesi kiigiik diisiirmenin ya da ustiinlik kurmanm seviyesini de belirler.

Anlatmm devammda Yalana Oglu Yaltackk'm yaymm pargalayan Beyrek'e
kendi yayr getirilir. Kimsenin geremedigi bu yayla damadm yiiztigtinii vuran
Beyrek, Kazan Bey'den o giin i¢in beylik ahr. Artik diigtinde istedigini yapabile-
cek olan Beyrek, bir ¢cocuk gibi davramslar sergileyerek herkesi tizerine giildirir.
Yemek kazanlamm dékerek diigiin yerini birbirine katan Beyrek, kadinlarin otur-
dugu yere gelir ve gelinin oynamasm ister (Ergin 2007: 83). Otaga gelen deli-
nin istedigi seyi yapmak zorunda kalan kadinlar, delinin gelini tammmadigim du-
stinerek farkh kisileri oyuna kaldirmirlar. Oyuna kalkan kadinlar Oguz'da kétii nam
edinmis kisileridir. Beyrek deli kihgina girmis olmamin verdigi rahathkla bu ka-
dmmlarn biitiin gizli sakhlarm ortaya dékerek kadinlam hem utandimir hem de
giiling duruma digtiriir. Bunu da mizahi siirler séyleyerek yapar.

And igmisem kisir kisraga bindigim yok  And igmisim kisir kisraga bindigim yok

Biniibeni kazavata vardigim yok Binip mukaddes savaglara vardigim yok
Okiiz ardinda sarvanlar sana bakar ~ Okiiz ardinda ¢obanlar sana bakar
Buldur buldur gézleriniin yagi akar  Boncuk boncuk gozlerinin yasi akar
Sen anlarun yamna var vargil Sen onlarin yanina var

Muradum anlar viriir bellii bilgil Muradim onlar verir belli bil (Ergin
(Ergin 1997:146)... 2007: 84)...

diyerek Kisirca Yenge'nin ¢obanlarla iliskisi oldugunu ima eden Beyrek,

And iceyim bu kez bogaz kisraga And iceyim bu sefer bogaz kisraga

bindiigiim yok bindigim yok

Biniibeni kazavata vardugum yok Binip mukaddes savaslara vardigim
iviiniiz ardi deregiik degiil-mi-y-idi yok

itiiniiz adh Barak degiil mi-y-idi Evinizin ardi derecik degil miydi

Sentin adun kirk oynaslu Bogazga Képeginizin adi Barak degil miydi
Fatma degiil-mi-y-idi Senin adin kirk oynagh Bogazca
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Dahi aybun agaram bellii bilgil (Ergin  Fatma degil miydi
1997: 147)... Daha ayblm acarim belli bil (Ergin
2007: 84)...

ifadesiyle de Bogazca Fatma'nin birgok sevgilisi oldugunu belirtir ve bu sekilde
kadinlam komik bir duruma diigtiriir. Burda dikkat edilmesi gereken nokta Bey-
rek’in siirleri sdylerken takindigi mizahi tsluptur. Unutmamak gerekir ki bu tip
bir durum, kiiciik diistiriilen icin ne kadar kotii ise kiigiik diisiirme durumuna
sahit olan ya da kiigiik diistiren kisi i¢in o kadar eglenceli ve giiliingtiir.

insana ait komik unsurlar, fiziki bozukluklar, bilgisizlik ve aptallik, ahlaki
bozukluk ve basarilamayan isler olmak iizere dért baslikta toplamir. inceledigimiz
Bamsi Beyrek boyunda insanlarm ahlaki bozukluklarm ve basaramadiklar isler
yuziinden komik duruma dustiiklerini goriirtiz. Kisirca Yenge ve Bogazca Fat-
ma'yr komik duruma disiiren ahlaki bozukluklamdir. Beyreki, komik duruma
distiren Banu Cigek’i giireste yenemeyecegi diistincesiyle kapildigi basamsizhik
korkusundan baska bir sey degildir.

2.4. Duha Koca Oglu Deli Dumrul Boyu

Dilin sdyleme dayali mekanigi ile yapilan ironi, bir seyler sdyleyip baska
bir seyi ima etmekten ¢ok, iki farkh sey séyleyip ikisini de kastetmek ya da kas-
tetmemektir. Gergek anlamin gizlenme seviyesi, duruma gore degistigi igin ironi
agtk, kapali ve ozel olmak iizere ii¢ aym simfta incelenir. Buna bagh olarak ironi
ve ironi yapamn iliskisi sahsi olmayan ironi, kendini azimsama ironisi, saflik iro-
nisi ve dramatik ironi olarak dért durumda ele alimir (Cebeci 2008: 301). Duha
Koca oglu Deli Dumrul boyunda Deli Dumrul adinda bir kisinin bagindan gegen
olaylar mizahmn bir tiiri olan ironiyle igslenmistir. Anlati, olaylarin trajikomik bir
sekilde gelisip son bulmasi yoniiyle dikkat gekicidir. Ayrica dinleyicinin anlatidan
kendine ¢ikarmasi istenen hisse tstii kapah ve farkh sekillerde verilemeye cahi-
silmistir. Deli Dumrul’'un durumu iginden gikilamaz bir hal alarak karmagiklastig
i¢in ironinin daha da ayrintili simflandimlmasina bagvurularak bu konunun irony
of dilemma yani ¢éziimsiizliik ironisi (Cebeci 2008: 304) bashg: altinda irdelen-
mesi uygun olacaktir. Ciinkii ¢oztimsiizlik ironisinde kisi, ortaya ¢ikan ciddi
sorun ya da sorunlarm farkinda olmayarak icinde yasadig1 evrenin aki/ ve ahlak
otesi bir evren oldugunu kavrayamaz (Cebeci 2008: 304). 1X-XI. ylizyillar arasin-
da Oguzlarm baglarindan gegen olaylar konu edinen Dede Korkut Kitabi bu
yoniiyle ile gegis donemi eseri olma ozelligine sahiptir. Bagka bir ifadeyle islami-
yet'in Turkler arasinda yeni yeni sekillendigi bir dénemde olusan bu eserdeki
anlatilarda dinin giinlitk hayata tam olarak yerlesemedigi goriiliir. Kahramanlarin
hem ar sudan abdest alip salavat getirerek savasa gitmeleri hem de eglencelerde
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sarap icmeleri, islamiyet dncesi bazi ahiskanliklarmdan vazgecemediklerinin bir
kamtidir. Do]ayISIy]a Deli Dumrul, Miisliiman olmasma ve Allah’a inanmasina
ragmen Slim olgusunun islami inanis cercevesinde nasil gergeklestigini bilme-
mekte ve dort biiyiik melekten biri olmasmm yam sira can almayla gorevli Az-
raili tammamaktadir. Béylece islamiyet’e gecis doneminde karsilagilan sorunlar
irdelenerek Miisliiman insanlarin bir yanda da is]amiyet oncesi alisgkanhklarm ve
davram§]anm devam ettirmeleri ironik bir §ekilde ele a]mmlgtlr. Deli Dumrul,
Azrail'i tammadigi ve olim gibi bir olayin dini kurallar ¢evresinde nasil gercek-
lestigini bilmedigi i¢in komik duruma diiger. Burda komigin insana dair unsurla-
rindan biri olan bilgisizlik ve aptalhgm mizaha kaynaklik ettigini goriiriiz. Oliim
olgusu ve Azrail kullamlarak Deli Dumrul'a cahilliginden dénmesi yolunda me-
sajlar iletilmigtir. Buna ragmen Deli Dumrul, Azrail'e kafa tutup onu savagmaya
davet ederek kendini i¢inden ¢ikamayacagi bir duruma siiriklemistir. Tipki ¢o-
ztimsiizlik ironisini tammlarken séyledigimiz gibi gercekligin farkina varamayan
Dumrul, diinyayr kendi zihninde olusturdugu sekilde algilar. Boylece anlatici
deginmek istedigi meseleyi ironik bir sekilde ifade etmis olur. “Deli Dumrul der:
Bre Azrail dediginiz ne kisidir ki adamm camm aliyor, ya kadir Allah, birligin
varhgm hakki i¢in Azrail'i benim goziime goster, savasayim, gekiseyim, miicadele
edeyim, giizel yigidin camm kurtarayim, bir daha giizel yigidin canmi almasm
dedi.” (Ergin 2007: 113).

Anlatida komigi ortaya g¢ikaran temel unsurlar incelendiginde komigin bil-
gisizlik, saflik ve aptallik iiggeninde elde edildigi gortlir. Son olarak Deli Dum-
rul'un ahlaki bozuklugundan dolay: ortaya ¢ikan mizahi durumdan bahsedilebilir.
Burda ahlaki bozukluk olarak kastettigimiz Deli Dumrul’un insanlar dolayh bir
sekilde soymasidir. Bu soygun, kurak bir képriiniin tizerine kurdugu képriiden
gecenlerden otuz iig, gegmeyenlerden dove dove kirk akge almasi seklinde olur.
Duruma hangi bakis agistyla yaklagihrsa yaklagilsin burada ahlak disi bir hareket
s6z konusudur. Bu ahlak dig1 hareket komigi de beraberinde getirir, ¢iinkii orta-
da topluma uyarsiz bir kisinin davramsi vardir. Ustiinden gecilen képriiniin ku-
rumus bir derenin tizerinde olmasi ve gegenden otuz iig, gegmeyenden kirk akge
almmasi uygunsuz durum ya da seyleri bir araya getirdigi i¢in komiktir.

2.5. Kanh Koca Oglu Kan Turah Boyu

Kanh Koca oglu Kan Turali boyunda karakter komigi ve dogalliga aykimhk
gibi komik unsurlara rastlamir. Boyda, Kan Turali, Trabzon tekfurunun kargismda
ylz ortistinti gtkarr. Kan Tural’min yiiziinii goren Selcen Hatun bir hayli etkile-
nir. Selcen Hatun’'un Kan Tural'nin yiiz giizelligine hayran kaldigim belirtmek
amaciyla “.. tarakhg bosaldi, kedisi mavladi, avsil olmus tana gibi agzinun suy
aktr...” (Ergin 1997: 188) seklinde mizahi bir ifade kullamlmistir. Bu tiir bir ifa-
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deyle cinsellik 6n plana ¢ikarilmig; ancak yapilan kinayeli anlatim ve benzetmeler
Selcen Hatun'u dinleyicinin nezdinde komik bir duruma distirmistiir. Ciinki
Selcen Hatun gibi giizelligi dillere destan bir kizin agzimin suyu akan ve heye-
candan eli ayag: titreyen bir kisi olarak gosterilmesi kisiligiyle tezat olusturdugu
icin komiktir. Dede Korkut Kitabr'min genelinde kinayeli ifadelere sikhkla rast-
lanmasi Turk’tin ince zekdsim ve espri kabiliyetini gosterir, gﬁnkﬁ kinaye yapa-
bilmek igin genis bir hayal giicii ve derin diistinme yetenegine ihtiya¢ vardir
(Defne 1988: 101).

Milli duygu ve diistincelerle ortaya ¢ikan destan tiirtinde anlaticimin taraf-
s1iz olmasi miimkiin degildir. Destan tiirtine ait 6zellikleri barindiran Dede Kor-
kut Kitabi'mm biiyiik bir Oguz destamindan kopmus olabilecegi dustiniiliir (Ergin
1997: 56). Dolayisiyla anlatici eline gegen her firsatta diigmam kiigiimseyerek
onu giiliing bir duruma disiirir. Bu durum dstiinlik kurammyla mizaha dontsir.
Ornegin, Kan Tural'mmn bagimin sikistigim goren Selcen Hatun, diismamn iizeri-
ne at stirerek diigmam oniine katip gétirar. Bir ucundan girdigi diismanmn 6bar
ucundan gikar. Bu sahne “Bir boliik kaza sahin girmis gibi kéfire at stirdii.” (Er-
gin 2007: 138) ifadesiyle tasvir edilir. Selcen Hatun yirtici bir kusa diigman ise
her zaman avlanmaya hazir kaz siiriistine benzetilerek zihinlerde komik bir im-
gelem olusturulur.

Bu boyla ilgili son olarak Selcen Hatun’un Kan Tural'y1 korkutmasmi 6r-
nek verebiliriz. Anlatinm bu béliimiinde Selcen Hatun temrenini gizlice gikardig
oku Kan Tural'ya atar. Ok, Kan Tural'min bagimi siyinp geger. Okun Kan Tura-
I'yr styinp gectigini mizahi bir sekilde aktarmak isteyen anlatic1 “... baginda olan
bit ayagina indi..” (Ergin 2007: 141) ifadesini kullanmigtir.

2.6. Basat'in Tepegoz'ii Oldiirdiigii Boy

Olaganiistii bir yaratikla Basat'in miicadelesinin islendigi Basat'n Tepe-
g6zt 6ldirdiigti boyda mizah, dogatistii bir yaratik olan Tepegozle saglanmistir.
Bu yaratik o kadar biiyiiktiir ki Basat onun gizmesinin igine sigar. Mizahi yonden
en dikkat ¢eken boliim ise Basat ile Tepegoz'iin miicadelesinin yer aldigi kisim-
dir. Bunun sebebi ise abartinin ve tezadin bir araya gelmesidir. Basat, Tepegdz'ii
gorur gormez ok atmaya baslar. Sirtina ok isabet eden Tepegoz ise bunlam sinek
zanneder (Ergin 2007: 158). Burada anlatici, Tepegéoz'iin iriligini ve giiciinii
anlatabilmek i¢in komige bagvurur. Tepegoz farkinda olmadan soyledigi sozlerle
Basat’1 kiigiik gorerek sinege benzetir. Kahramanin yiiceltilmesi i¢in bagvurulan
yontemlerden bir digeri de diigmanmn kahramandan daha stiin fiziki 6zelliklere
sahip oldugunu gosteren tasvirlerin yapilmasidir. Kendinden istiin fiziki 6zellik-
lere sahip diismam alt eden kahraman, halkimin géziinde daha da yiicelir. Bu
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anlatida da Tepegoz, Basat'a gore cok ustiin gosterilmeye cahgihirken mizahin
inandimer ya da bagka bir ifadeyle ikna edici giicii kullamilir. Kendisine isabet
eden oklam sinek zannederek wsandim bu sineklerden diyen Tepegéz, kendisine
isabet eden oklar bile hissedemeyecek kadar iri ve giiglii gosterilmistir. Boylece
Tepegoz'tin korkutucu goriiniigti mizahin arkasina saklanmistir. Basat'm kendisi-
ne ok attigim goren Tepegoz, her giin yemesi i¢in Oguz'dan gonderilen iki adam
ve bes yiiz koyunu hatirlatmak ve Oguz'un igine distiigii caresiz durumla alay
etmek amaciyla Basat kastederek “Oguzdan yine bize bir turfanda kuzu gel-
di..”(Ergin 2007: 158) sozunt séyler. Bu ifadeyle hem Oguz'un igine distiigi
durum mizahi bir ifadeyle dile getirilmis, hem de Oguz'un en giicli savasgisi
olan Basat bile kurbanlik kuzuya benzetilerek uyumsuz bir durum olusturulmus-
tur.

2.7. Begil Oglu Emren Boyu

Begil oglu Emren boyunda Emren ile diismamn kargihkli atismasi dikkat
cekicidir. Burada iki tarafin birbirlerinin cesitli 6zelliklerini ele alarak birbirlerini
kiigiik diistirmeye ¢aligmak amaciyla séyledikleri sozler mizahi ortaya gikarmistir.
Kafir ile Emren arasinda gegen konusma soyledir:

Aydur.

Oglan oglan ay oglan

Haramzada oglan

Altinda al aygim aruk oglan

Kara polad 6z kilar gedik oglan
Elindeki stiniisi sinuk oglan

Ag tozlu yayr gide oglan

Biliiginde toksan oki seyrek oglan
Yanimndag yoldaglar ¢iplak oglan
Karanguluga gozleri ¢onge oglan ...
Oglan dahi burada soylamms gérelim
ne soylams:

Aydur:

Herze merze sdyleme mere itiim
kafir

Altumda al aygirum ne begenmezsin
Seni gordi oynar

Egniimdeki demiir tonum ¢igntim
kisar

Kara polad 6z kihcu kimin tograr
Kargu tal siiniim ne begenmezsin
Gokstin deliip goge prirlar ...(Ergin
1997: 222)

Der:

Oglan oglan ey oglan

Haramzade oglan

Altinda al aygim zayif oglan

Kara gelik 6z kihar gentik oglan
Elindeki mizrag kirik oglan

Ak kirigli yayr kisa oglan

Oklugunda doksan oku seyrek oglan
Yamndaki arkadaslar g¢iplak oglan
Karanlikh gozleri fersiz oglan ...
Oglan da burada sdylemis, gorelim ne
soylemis:

Der:

Herze merze soyleme bre itim kafir
Altimda al aygimmm ne begenmezsin
Seni gordi oynar

Ustiimdeki demir giyimim omuzumu
kisar

Kara celik 6z kiham kimm dograr
Kargr dali mizragim ne begenmezsin
Gogstinti delip goge firlar

..(Ergin 2007: 172-173)
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Goruldigi gibi kargihkh atigmada tstiin gelme kurammyla birlikte insana,
topluma ya da insana ait nesneyle ilgili uyumsuzluklar ortaya atilarak insamin ve
nesnenin bayagilastimlmasi yoluna gidilmistir. Bayagilastirma sonucu ise mizahi
bir ifade elde edilmistir.

2.8. Usun Koca Oglu Segrek Boyu

Bu boyda diigmam tek bagina birkag defa bozguna ugratan Segrek’le bas
edemeyecegini anlayan diisman, Segreklle doviismesi i¢in yillardir kalede esir
tutulan Segrek’in agabeyi Egrek’i gonderir. Egrek, beraberinde gelen diisman
askerlerine gelin beraber gidip doviigelim dese de Segrek'ten korkan diigman
askerlerinin ¢ekingen tavri mizahi bir sekilde anlatilmistir. Diger boylarda oldugu
gibi bu boyda da Oguz kahramam tstiin gosterilirken diigman askeri korkak ve
beceriksiz gosterilerek komik duruma diisiiriilmistiir. Ustelik yorgun olan Seg-
rek, diisman her iizerine vardiginda uykusundan kalkarak diigmanla savagmis ve
tekrar uykuya dalmistir. Boylece kalabalik bir diisman ordusunun tek bagma
uyuyan bir Oguz gencini bile yenemedigini gosteren komik bir mizansen olustu-
rulmustur. Bu mizansen olusturulurken komigi ortaya g¢ikaran seylerdeki uyum-
suzluk ilkesinden yararlamilmis, insana ait bir bozukluk olan iste basamsizhk et-
keni mizahi bir sekilde olay érgiisii icinde islenmistir. “Uc¢ yiiz kafir agikta dur-
dular. Egrek der: Gelin varahm dedi, tutalim. Kafirler der: Tekiir'den buyruk sana
oldu, sen var dediler. Egrek der: iste uyuyor, gelin varalim dedi. Kafirler der: Ay
ne uyumak, koltugunun altindan bakar, kalkar bize genis ovayr dar gésterir dedi-
ler.” (Ergin 2007: 185).

2.9. Salur Kazan Esir Olup Uruz'un Cikardig1 Boy

Kétiiye ait olan unsurlarin ortadan kaldimlmasiyla birlikte insan tizerinde
hakimiyet kuran kétiiliikle ilgili yillgmhk, korku ve tiziintii gibi olumsuzluklar,
yerini mizaha birakir. Gergekligi kalmayan kétii, mizahla hatrlatihr. “Destanlar-
daki trajedinin ilk bigimleriyle mizah viicut bulmustur, ¢tinki giicti kalmamis ya
da ortadan kaldimlmis bir kotii mizah etkisi yaratarak eglence ortarm hazirlar”
(Ongodren 1998: 17). Dede Korkut Kitab’ndaki kétiiler de kahraman tarafindan
alt edilmis kétiilerdir. Bu alt etme sadece savas yoluyla degil, konusma ya da
davramiglar aracihgiyla da olabilir. Zengin bir mizahi dokuya sahip Salur Kazan'in
esir olup oglu Uruz'un ¢ikardigr boyda mizahi ortaya c¢ikaran cesitli tekniklerin
yam sira kotiiniin ortadan kaldimlmasi ya da yok sayilmasi yoluna bagvuruldugu
gorilir. Bagka bir ifadeyle hem kotii hem de kétii kosullar gormezden gelinerek
komik bir ortam olusturulmustur. Bunun yaparken karakter komigi ile stiin
gelme tekniklerinden destek alinmistir. Diissman eline esir diisen Salur Kazan,
Oguzlarin beyi olmasma ragmen statiisiinii bir kenara birakarak gerek davrams-
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laryla gerekse konugmalaryla asagilayip kiigiimseyerek yok saydigi diigmam
komik duruma diistirmiistiir.

Salur Kazan, Oguz beylerine mahsus yedi giinlik uykusuna yatar ve bu
agir uyku sirasmda diigmana esir diiser. Diisman, Kazan'i ellerinden baglayarak
arabaya yiikler. Diigmana uykusunda yakalanan Kazan, miicadeleye bagindan
yenik baglar. Burda anlatici sezdirme yoluyla diigmam kiigtimseyerek bir Oguz
kahramanmm ancak uykusunda diisman eline gegebilecegi mesajm verir. Kii-
cimseme sirasi anlaticidan Kazan Bey'e geger. Uykusundan uyanan Kazan Bey
kahkaha atarak giilmeye baglar. Anlagilacagi tizere, Kazan Bey esir oldugunu
anlasa da digmam kiigtimseyerek gormezden gelir. Kendisine neden giiliiyorsun
diye soran diigman askerlerine iizerinde oldugu arabayi hareket halindeyken
sallandigr igin besigi, yamndaki diisman askerlerini de dadilam zannettigi icin
gildiigiini soyleyen Salur Kazan, diismanla alay eder. Kazan'm bu davrams
oncelikle karakter komigine girer. Oguzlarin beyi Salur Kazan, kendisinden bek-
lenmeyen bir hareket sergilemis, kendini bir ¢ocuk gibi gostererek uyarsiz bir tip
cizmigtir. Boylece kotii etkisiz hale getirilerek mizahi bir unsur haline déntisti-
rilmistdr.

Anlatidaki bir bagka komik ise Kazanin Tekfur'un karsiyla alay ettigi bo-
limdedir. Kazan Bey'i merak eden kadin, Kazan'm hapsedildigi yere giderek ona
birtakim sorular sorar. Ne yiyip ne i¢ciyorsun sorusuna aldigi cevap kadim dehse-
te dustrir, ¢inkii Kazan mantik ilkelerini altiist eden bir cevap vermistir. Yer
altmda hapis tutulmasim firsata geviren Kazan Bey, oliilerinize verilen yemekleri
ellerinden alarak yiyor, yorgasina (sarsmtisiz koganina) biniyor, yashlarm yedek-
te ¢ekiyorum demistir. Bunu duyan kadin dehset i¢inde “.. dinin i¢in Kazan Bey
yedi yaginda bir kizcagizim olmiistiir, kerem eyle ona binme.” der. Kazan ise
kadinin bu istegine kargihk “... 6lillerinizde ondan yorga yoktur, hep ona biniyo-
rum.” cevabim verir. Bunun iizerine kadin sinirlenerek senin elinden ne yeryii-
ziinde dirimiz ne de yer altnda olimiz kurtulmustur diyerek oradan ayrhr
(Ergin 2007: 192). Goérildigi gibi Kazan'm olusturdugu komik ve uyumsuz 6te
diinya sahnesi, soyledigi uyarsiz ve mantik dig1 sozler, Tekfur'un karmsinin cehale-
ti ve safligi mizahi bir durum olusturmustur. Ozellikle kadinin bekledigi cevab
alamamasi tizerine dikkatin bagka tarafa g¢ekilmesiyle komigin etkisi daha da
arttimlmistir.

Mizah yapma 6ncelikle 6zgiiven gerektirir. Salur Kazan, 6zgiiveni sayesin-
de diismam bir kez daha asagilayarak yok etmistir. Boylece ortaya asagilanarak
komik duruma diismiis ve kotii 6zelligi elinden alinmis bir diisman kalir. Zaten
ustiin gelme yoluyla yapilan komik, bu sekilde ortaya ¢ikar. Serbest birakildig
takdirde bir daha kendilerine savag agmamasi konusunda Kazan Bey'den soz
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isteyen diigman yine Kazan Bey'in mizahi oyununa gelir. Binmek i¢in bir kafir
isteyen Salur Kazan, getirﬂen ki§inin sirtina eyer koyup agzina gem vurarak iize-
rine biner. Gemi ¢ekip agzim ayirmak ve kaburgalarina vurmak suretiyle tizerine
bindigi adam 6ldirtr (Ergin 2007: 193). Anlagilacag: tizere burada da kargisin-
daki diigmam hareketleriyle kiigiimseyerek asagilayan Salur Kazan, diigmam yok
ederek mizahi bir obje haline getirmistir. Diigmanm bir adammi binmesi igin
Kazan’a vermesi ve Kazan'm kendisine getirilen adamin agzina gem sirtina eyer
vurarak tizerine binmesi seklinde olusturulan mizansenle diigmana boyle akilsiz
oldugunuz siirece sirtimza bineniniz ¢ok olur mesaji verilmek istenir gibidir. Bu
tablo, diismamin Kazan Bey karsisinda ne kadar caresiz kaldigim gosterir. Kazan
Bey bunu savasarak degil, diismam ciddiye almayip komik duruma disiirerek
basarmistir.

Anlatimm sonunda kopuzunu eline alan Salur Kazan, soyledigi siirlerin ne-
redeyse hepsinde diigmam kiigiik gortip asagilayarak giiling duruma dusiirmiis-
tur. Bu siirlerde diismamn maddi manevi biitiin degerlerinin yerilmesi ve alaya
ahnmasi dikkat gekicidir. Salur Kazan, sunustaki uyumsuzluk kurammin yard:-
miyla Gstiinligiint cesitli benzetme ve ifadelerle vurgulammstir. Bunlardan birini
ornek olarak verecek olursak:

it kibi giiv giiv iden cerkez hirslu it gibi giiv giiv eden cerkes hirsh

Kiiciiciik tonuz golenlii Kiicticiik domuz solenli
Bir torba saman doseklii Bir torba saman dosekli
Yarmm kerpi¢ yasduklu Yarm kerpig yastikh
Yonma agag tanrilu Yontma agag Tanrih

Kopegtim kafir ...(Ergin 1997:238)  Kopegim kafir ... (Ergin 2007: 197)

Sonug

Hangi yiizyilda olursa olsun mizahin bir kullanim sekli olmustur. Kimi
zaman eglencelerde kimi zaman torenlerde kimi zaman ise anlatilarda yerini alan
mizah, i¢cinden giktigi toplumun diisiince bazindaki tiim degerlerini biinyesinde
toplayarak kendi wslubuyla yansitmasmi bilmistir. Toplumun yasam tarzi ve
diinya gorustiyle ortiisen bu yansima, dogal olarak toplumun yiizyillardan beri
stiregelen kiiltiirel birikiminin 6ziinii olugturur. Halkin diisiince prizmasindan
stiziilerek olugan bu 6z, toplumun tiim kodlarim igerir.

Tirk milletinin kiltiirel birikimini biinyesine barindiran Dede Korkut Ki-
tab’’'m mizahi yonden inceleyerek eserin olustugu IX-XI. yiizyillardaki insanlarin
hayat sekilleri ve diinya goriisleri hakkinda bilgi sahibi olmayr amag edindik.
Toplumun yasam felsefesini yansitan giiliing unsurlan ele alarak Oguzlarin mi-
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zahi anlayiglamm ortaya ¢ikarmaya cahstik. Onlarin hareketli ve miicadelelerle
dolu diinyasina mizah kuramlariyla yaklasarak ¢esitli sonuglar elde ettik. Oncelik-
le daha ¢ok harekete ve kiigitk diisiirmeye ya da baska bir deyisle bobiirlenmeye,
dolayisiyla kendisini biiyiik gormeye dayah mizah yapildigim, ¢ok yénlia bir mi-
zah anlayiginin o dénemde fazla yaygin olmadigim tespit ettik. Bu baglamda
Dede Korkut Kitabi'ndaki anlatilarda ¢ogunlukla yergi yoluyla mizah yapildigim
belirledik. Yergi, acrmasiz bir sekilde yapilmus, kisi ya da topluma ait maddi ma-
nevi bitiin degerler dikkat edilmeksizin kiigiik gorilerek asagilanmstir. Kiigik
gorme ya da asagilama genellikle diigmana yapilmig, digmanin deger verdigi her
sey mizahi ifadelerle 6nemsiz, ¢irkin ve kotii gosterilmistir. Bdylece diisman ya
da kotii, komik duruma dusirilip degersizlestirilerek ortadan kaldimlmistir.

Stirekli miicadele halinde olunan diisman ve zor tabiat sartlarnda ya da
bagka bir ifadeyle sert bozkir kiiltiirtine dayah acimasiz hayat kosullarimm ¢evre-
ledigi bir ortamda olugsan komigin arka plaminda negatif’ mizah bulunmaktadir.
Anlatida belirledigimiz mizahi unsurlarin 6nemli bir kismi negatif mizah 6rnegi-

dir.

Toplumun hayat tarzi ve kiiltirtiniin, mizahm da sekillendirdigini soyle-
mek mimkiindir. Bu sekilde ortaya ¢ikan mizah anlayisiyla elde edilen komik,
toplumun beklentilerine cevap verecek niteliktedir. Ayrica diigmamn hakir go-
rilmesi ve kiigiik disiirtilmesini konu alan mizahin yapilabilmesi i¢in diigmanmn
ya da kétiiniin sosyal ve kiiltiirel degerlerinin de iyi bilinmesi gerekmektedir.
Kotiiyti ya da diismam gesitli sekillerde yok etme isteginin harekete gecirdigi
eglenme durtisiiyle viicut bulan komik ve komigin sonucu olarak ortaya ¢ikan
giilme, mizahla elde edilir. Bu siirecte toplumun sosyokiiltiirel yasantis1 ve mad-
di—manevi deger yargilariyla sekillenen mizah anlayisi 6nemli bir rol oynar.
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