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Ozet Abstract

Fransiz Devrimi’nin mirast olan 8zgiirlik, esitlik, anayasacilik The ideas inherited from French Revolution such as freedom,

gibi fikirler, Bati-cigt toplumlan da etkilemnis ve bu toplumlarda equality, constitutionalism have also influenced the non-westemn
ulusculuk hareketlerini hizlandimistrr. Osmanl; ~ SOcieties and increased nationalist movements in these societies.
imparatorlugunda ise bu tartigmalara daglma siirecinde, In Ottoman Empire such kind of discussion was held in
ozellikle 1. Mesrutiyet doneminde kargilagilmaktadir. Bu disintegration process, specifically in Constitutional Monarchy I1.
donem aymi zamanda Osmank’y: dalmal kurtaracak 1N this process, there were efforts to find a solution for that save
¢ziim arayislarnm da ortaya giktiga bir donemdir. “Bu devlet the Ottoman from disintegration. A good part of actors who tried
nasil kurtulur?” sorusunun cevabint arayan aktdrlerden Snemli to answer the question of “How could the state be saved?” was the
bir kismi 11, Abdiilhamit muhalefetinin omurgasmi olusturan Young Turks that constitute the backbone of Abdulhamit’s II.
Jon Tirderden olusmaktadir. Parlamenter sister, esitlik, opposition. The Young Turks who claimed a parliamentary
hiirriyet, ozgiifik talep eden Jon Tirkler, bu talepler system, equality, liberty and freedom, within this demanding
cercevesinde Sultan 1L Abdiilhamite yonelik siddetli bir Tamework, developed a harsh opposition towards Sultan
muhalefet gelistirmis ve nihayet parlamenter sisteme yeniden Abdulhamit and finally enabled the transition to the parliamentary
gogilmesini  saglamigtr. Jon Tirk harcketinin  yapisy, system again. The Young Turks' structure, the ideas they
savunduklan fikirler ve bu hareketin eylemleri ise yalnizca advocate and their activities are notable not only for the last period
Osmanl’nn son donemi igin degil, Jon Tiirkler-ittihat ve of Ottoman but also for organic bond among the Young Turks-
Terakki ve Cumhuriyet Halk Firkasi arasinda bulunan organik Committee of Union and Progress and Republican People’s Party.

bag1 gostermesi itibariyle de dikkate degerdir. .
In this study, the emergence and the goals of the Young Turk

Movement were investigated including the political and social
developments arising from the announcement of the Second
Constitutional Monarchy with its consequences were discussed.

Bu ¢alismada, Osmanlimin son donem aktorlerinden Jon Tiirk
hareketinin ortaya c¢ikisi ve amaglart incelenmis, ayrca
hareketin en 6nemli icraati olan II. Mesrutiyet’in ilantyla olusan
siyasal ve toplumsal gelismeler de sonuglanyla birlikte

tartigthngtir.
Anahtar Kelimeler: Jon Tiirkler, 1. Megrutiyet, Tiirkgiiliik, Keywords: The Young Turks, Constitutional Monarchy,
Islameilik, Osmanhicilik. Turkism, Ottomanism, Islamism
Makale Tiirii: Derleme PaperType: Review
1. Giris

On dokuzuncu yiizyilda yasanan siyasal ve toplumsal gelismeler, ortaya ¢ikan ideolojiler ve
bu ideolojileri temsil eden aktorler, imparatorluk sonrasi déonemin 6nemli belirleyicileri olmustur.
Fransiz Devrimi’nin mirasi olarak 6zgiirliik, esitlik, anayasacilik gibi fikirlerin Bati-dis1 toplumlari
da etkilemesiyle imparatorluklarin dagilmasi, ulusguluk hareketlerinin yiikselisi bu yiizyilda
sayilmasi gereken 6nemli gelismelerden birkagidir.

Diinya siyasal tarihi iginde dnemli bir yeri olan Osmanli imparatorlugu’nun dagilis dénemi de
burada sayilan gelismelerden bagimsiz olarak gergeklesmemistir. Ulusguluk hareketlerinin etkisinin
imparatorluk topraklarinda hissedilmesi ile Osmanli’y1 dagilmaktan kurtaracak ¢oziim arayislar
baslamustir. “Bu deviet nasil kurtulur? ” sorusunun cevabini arayan aktorlerden 6nemli bir kismu I1.
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Abdiilhamit muhalefetinin omurgasin1 da olusturan Jon Tiirk hareketi olmustur. Bu donemin ve
hareketin en belirgin sonucu ise II. Mesrutiyet’in ilan edilmesidir. Jon Tirk hareketi yalnizca
Osmanlr’nin son donemi icin degil, ayn1 zamanda Jon Tiirkler-ittihat ve Terakki, Cumhuriyet Halk
Firkas1 arasinda bulunan organik bag itibariyle de dikkate degerdir. Zira Osmanli’dan Cumhuriyet
Tiirkiyesine 6nemli bir donemeg olan II. Mesrutiyet ile baglayan donem, Tiirk ulus devletine giden
yolun belirginlestigi bir donem olmustur.

Bu ¢alismada Osmanli’nin son dénemlerinde imparatorlugun kaderini degistiren, Cumhuriyet
Tiirkiye’sine giden yolun kose taslarini déseyen bir hareketin, Jon Tiirk hareketinin; ortaya ¢ikisi,
amagclar1 ve hareketin en 6nemli icraatlarindan biri olan II. Mesrutiyet’in ilanin ardindan olusan
siyasal ve toplumsal gelismeler sonuglariyla birlikte incelenmistir.

Imparatorlugun Dagihs Dénemi Aktorleri; Jon Tiirkler

Jon Tiirk hareketinin baginda yer alan Jon kelimesi esasen Fransizca “Jeune” kelimesine
gelmektedir ve kokeni 1840’11 yillara dayanmaktadir. Niyazi Berkes ise bu ifadeyi iki farkli grubu
tamimlamak i¢in kullanmigtir. Bu gruplarin ilki Osmanli’min kurumlarini eski saf geleneklerine
dondiirme taraftari olan islahatgilar iken digeri; seriat sisteminin déoneme ayak uyduramamasi ve
ihtiyaglarina cevap veremeyisi iddiasiyla din-devlet islerinin ayrilmasini1 ve Avrupa tipi bir sistemi
savunan gruplardir. Ancak Tiirkiye’de “Jeune” ifadesi Avrupa tipi mesrutiyetgilik, ulusguluk hatta
cumhuriyet savunusu anlamlarina geldigi i¢in, din ve devlet karsithgi seklinde anlasilmaktadir.
Berkes’e gore Avrupa’ya giden gengler bu nedenle kendilerine “Yeni Osmanlilar” adim vermislerdir
(Berkes, 2005: 282-283). Yeni Osmanlilar grubu arasinda yer alan isimler Ziya Paga, Namik Kemal
ve Sinasi’dir. Tanzimat doneminin reformlarina getirdikleri elestirilerle ortaya c¢ikan Yeni
Osmanlilar, kendi dénemlerinin en 6nemli muhalif isimlerinden olusmaktadir. Yeni Osmanlilar,
muhalefetlerini ve diigiincelerini biitiinliik iginde ifade edemedikleri iddiasiyla elestirilmislerdir. 93
Harbinden sonra ise II. Abdiilhamit tarafindan savas sirasindaki siyasi istikrarsizliklar gerekge
gosterilerek siirgiine gonderilmiglerdir. Yurtdiginda siirgiinde olan aydinlarin bazilar1 daha sonra Jon
Tirk hareketine katilmistir.

Parlamenter sistem, esitlik ve hiirriyet talep eden Jon Tiirkler, bu talepler ¢ergevesinde Sultan
Il. Abdilhamit’e yonelik siddetli bir muhalefet gelistirmistir. Esasen II. Abdiilhamit yonetimine
karsi, lic cevrede gelisen siyasal niivelesme dikkat ¢ekmektedir ve bu niiveler, farkli muhalif
unsurlarin birlesme noktasi haline gelmistir. Bu farkli muhalif siyasi gruplardan ilki bilhassa Harp
ve Tip okullarinda egitim géren yiiksekdgretim 6grencileridir ve bu 6grenciler muhalefetini, gizli
orgiitlenmelerle stirdiirme egiliminde olmuslardir. Askeri Tibbiye 6grencilerinden ve subaylardan
olusan bu grup, ideolojik olarak biyolojik materyalist goriise bagli olmuslardir (Mardin, 1999: 31).
Ikinci muhalif siyasi grup ise iiyelerinden birgogu subay olan ancak ordu disindakileri de kabul eden
gizli komiteler (cuntalar) iken tgiinciisii ise Cenevre, Kahire ve Paris gibi merkezlerde toplanan
aydin gruplaridir. Burada ifade edilen gruplarin tamami Jon Tiirk olarak adlandirilmistir (Berkes,
2005: 390).

Jon Tirklerin siddetli muhalefetinin ardindan II. Abdiilhamit, Jon Tiirk hareketinden bazi
tiyeleri siirgiine gondermistir. Bu iiyeler siirgiinde Batili fikirlerle tanigsmistir (Tunaya, 2000: 27). Bu
nedenle bazi yazarlara gére Osmanli’da Bati’y1 en iyi anlayan kusak, Jon Tiirkler ddneminde yetisen
kusaktir. Jon Tiirkler’ in fikir nderlerinden Ahmet Riza ve Harbiye Ogrencisi Abdullah Cevdet,
Miilkiye Hocas1 Mizanci Murat, Osmanli’nin yenilesme siirecinde bu hareket i¢inde yetisen fikir ve
eylem adamlaridir. Bu dénemin temel felsefesi olan “Batililik” diistincesi, ilk defa “giiclii olma” ile
de es deger algilanmistir (A¢ikgdz, 2013: 240). Yine bu dénemde Batililasma fikri, Osmanli’y1
dagilmaktan kurtaracak en Onemli ara¢ olarak goriilmektedir. Jon Tiirkler, Bati teknolojisi ve
biliminin 6rnek alindig1 akiler bir sistem tarafindan belirlenmis yeni diizenlemeler ile anayasal ve
parlamenter sistemin yerlestirilmesinin, devleti kurtarmak ve ilerletmek i¢in gerekli oldugunu ve
bunlarin da aydinlar tarafindan “halka dogru’ yapilmasini savunmustur (Baydur, 2004: 33). Bu ve
benzeri fikirler esasen Yeni Osmanlilar ile baslamis, Jon Tiirkler ve Ittihat ve Terakki ile devam
etmis, daha yakin tarihte ise Cumhuriyet Halk Firkasi tarafindan bir silsile halinde savunulmustur.
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Osmanli dagilma déneminin muhalifi Jén Tiirklerin en temel hedefi Imparatorlugun
dagilmasini onlemek olmustur. Hareket, bu amaca yalmizca hiirriyet ile gergeklesebilecegine inanmis
ve imparatorluktan ayrilmayi isteyen unsurlara hiirriyet ve adalet saglayarak ayrilmanin oniine
gecmeyi amaglamistir. Boylece Abdiilhamit’in baskisi nedeniyle bagimsizlik isteyen unsurlarin
sayisinin azaltilacagi savunulmustur. Buradan hareketle Jon Tiirklerin hiirriyet talebinin aragsal
oldugu ifade edilebilir (Mardin, 1999: 301). Jon Tiirk hareketi esas olarak imparatorluga bagli
unsurlarin “Osmanli Birligi” zemininde bulusmasini savundugu i¢in imparatorlugun iginden belirli
bir etnik grubun ya da dinsel cemaatin (milletin) tercih edilmesini miimkiin gérmemistir. Hareketin
“devietin kurtarilmas:” amaciyla etnik, ulusal ya da dinsel tek bir grubu devletin merkezi unsuru
olarak segmemesi imparatorlugun varliginin tek birlestirici ve mesru zemini olarak sadece “vatan”
fikrine sarilmay1 mecbur kilmig (Aydin ve Tiirkoglu, 2010: 266) ve bu durum ise ancak dagilmanin
onlenemeyecegi anlasildiginda Ittihat ve Terakki Partisi onciiliigiinde degismistir.

Jon Tiirk hareketinin 6nemli isimleri arasinda Ahmed Riza, Mizanci Murat, Bahaeddin Sakir
ve Prens Sabahattin yer almaktadir. Bu isimlerin harekete katkilar1 farkli alanlarda gergeklesmistir.
Ahmet Riza’nin hareketteki yeri etkili bir siyaset¢iden ziyade bir teorisyenlik olmustur. Bahaeddin
Sakir ise Jon Tiirk hareketinin Ahmet Riza kanadinin bir diger 6nemli sahsiyeti olan Dr. Nazim ile
birlikte ilk kez ITC (ittihat ve Terakki Cemiyeti)’ye saglam bir orgiitsel temel saglamistir. Bu
dénemde orgiit, imparatorlugun birgok bolgesinde ve gevre lilkelerde subelere, etkin bir sekreteryaya
ve iletisim araglarina kavusmustur (Ziircher, 2010: 140). Hareketin i¢inde muhalif bir isim olarak
one ¢ikan Prens Sabahattin ise Ahmet Riza icin ciddi bir tehdit unsuru olmustur. Prens Sabahattin’e
gore degisim ve ilerleme ancak bireyle gerceklestirilebilirdir ve Imparatorlugu canlandirmak icin
serbest girisimin giicline ihtiya¢c vardir. Ahmet Riza ise gitgide bir Osmanli milliyetcisi haline
doniismiistiir (Ziircher, 2010: 138). Ahmet Riza ile Prens Sabahattin, dis miidahale konusunda da
farklilagsmistir; Riza, merkeziyetciligi kabul ederek Osmanli’ya yapilacak tiim yabanci miidahalelere
itiraz ederken Prens Sabahattin, sinirli dis miidahaleyi kabul edereck adem-i merkeziyet ve 6zel
tesebbiisti savunmustur. Bu siyasi fikirler Prens Sabahattin’in organize ettigi Birinci Osmanl
Liberalleri Kongresi’nde de tartisitimistir (Karakas, 2007: 122). Osmanli Imparatorlugu biinyesinde
farkli amaglari olan g¢esitli orgiitleri bir ¢ati altinda toplamak ve ortak kararlara varmak i¢in 4 Subat
1902 tarihinde toplanan Birinci Jon Tiirk Kongresine gesitli tilkelerden gelen ve farkli kokenlere
mensup delegeler, Prens Sabahattin’in baskanliginda katilmigtir (Kagmazoglu, 2003: 210). Fakat
istenilen sonu¢ elde edilemez. 1907°de yeni bir kongre toplanmasi karar1 alinmasimin ardindan
Paris’te ikinci Jon Tiirk Kongresi yeniden diizenlenmistir. Prens Sabahattin, kongrenin agcilis
konusmasinda farkli irk ve dine mensup vatandaslar1 Abdiilhamit’in baskici yonetimine karsi i¢in
miicadeleye ve {ilke genelinde ciddi oOl¢lide yapilacak reform ¢aligmasina davet etmistir
(Kagmazoglu, 2003: 213). Kongrenin basinda esen birlik havasina ragmen iki orgiitiin birlesmesi
yine gergeklesememistir.

Prens Sabahattin, Mesrutiyet’in ilan edilmesinin ardindan ortaya ¢ikan durum hakkinda
hareketteki bagka isimlerden ayrilmistir. Demolins ve Le Play okulundan etkilenen Prens
Sabahattin’e gore Tanzimat ve Anayasal reformlarin bagarili olamayisinin nedeni, Mithat Paga veya
I. Abdiilhamit gibi yoneticiler degil, Osmanli toplum yapisinin niteligidir. Asil sorun da II.
Abdiilhamit’in devrilmesi degil, Dogu tipi toplum yapisindan Batili toplum yapisina gecemeyistir.
O’na gore dogu tipi toplumlar gelisemez ve bask altinda yagamaya mahkumdurlar. Prens, Tanzimati
da elestirmis ve Tanzimat’in 6zel tesebbiise dayali ekonomi yerine tekrar biiylik bir memur ordusu
olusturdugunu yazmustir (Berkes, 2005: 397). Prens, ayrica yeni bir hiikiimetle birlikte yeni bir
egitim sistemi dnermektedir. O’na gére Osmanli’da yapilmasi gereken ilk sey merkeziyet¢i olmayan,
yani mahalli bdlgelere kendini yonetme izni veren adem-i merkeziyetgi bir yapr kurmaktir.
Imparatorlugun tiim bolgeleri her alanda kendi kendini yonetebilmelidir. fkinci planda yapilmas:
gerekli olan sey ise, egitimi sistemini Anglo-Sakson modeline gore yapilandirarak kisilerin is ve
hayata kendi baslarina girismesini saglamak olacaktir. Bu sayede, Dogu toplumlarinda olmayan
bireysel miilkiyet rejimi saglanarak bunlarin girisimiyle iilkenin dogal kaynaklar1 isletilmis olacakti
(Berkes, 2005: 398). Prens Sabahattin’in Osmanli toplum yapisini adem-i merkeziyet¢i bigime
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doniistirme istegi nihayete erememis ve akamete ugramistir. Ancak cumhuriyet donemine
gelindiginde bu ideolojiler farkli isimler tarafindan da savunulmaya devam etmistir.

Jon Tirk hareketinin II. Abdiilhamit’e yonelik siddetli muhalefeti ve hiirriyet taleplerinin
disinda bahsedilmesi gerekli diger 6zellikleri ise hareket i¢indeki isimlerin kisisel hirs ve ¢ikarlart
icin verdikleri kavgalar1 ve mason bi¢imindeki orgiitlenmeleridir. Bireysel ugraslarin Jon Tiirkler
arasinda fazla olusu, parti programinda teori ile pratiklerin farklilasmasina neden olmustur. Serif
Mardin, buradan hareketle parti icindeki gruplarin birbirlerini tokezletme stratejisinin siyasi
fikirlerinin gergek igerigini olusturdugunu ve hareketin teorik programinin ise bu ger¢ek amaci
kamufle ediyor, maskeliyor gibi goriindiigiinii ifade etmistir (Mardin, 1999: 12). Hareketin,
orgiitlenme konusundaki gizliliginin énemli nedeni Sultan Abdiilhamit’in ittihat ve Terakki tiyelerini
tutuklatmast ve siirgiine géndermesi olmustur. Bu durum ittihat ve Terakki’nin daha temkinli ve gizli
bigimde ¢alismasini zorunlu kilmistir. Bu dénemlerde mason orgiitleri, 6rgiitlenme ve gizli dernek
konusunda ¢ok bilgilidir. Bu nedenle Ittihat ve Terakki iiyelerinin mason locasina girdikleri ve mason
orgiitlenme bigimlerinden etkilendikleri (A¢ikgoz, 2013: 251) farkli kaynaklarda yer almaktadir.
Ideolojilerinde ve muhalefet bicimlerindeki farklilasmalara ve drgiitlenme konusundaki ¢abalarina
ragmen Mardin’e gore (1999: 22-23), Jon Tirkler, 6zglin, derin ve etkili bir siyasal teori
gelistirememis ve gorlslerini baskalarinin takip edebilecegi bir ideolojiye doniistiirememistir. Bu
nedenle ortaya ¢ikan boslugu ise iki bigimde doldurmaya c¢aligmiglardir: Birincisi kendi
doénemlerinde Bati’da tartisilan fikirlerin “popiilarize” sekilde etkisinde kalarak, ikincisi ise biiyiik
teorisyenlerle halk arasinda aracilik roliinii iistlenen ikinci derecede diisiiniirlerin goriislerini kendi
fikirlerine intikal ettirerek.

Jon Tirklerin siyasal sdylemlerini II. Abdiilhamit’e yonelik elestirilerinin olusturdugu
yukarida vurgulanmisti. Onlar, Abdiilhamit’i; anayasal diizenin gelismesini 6nlemek, halki geri ve
cahil birakmakla su¢lamis ve ¢oziimii de Abdiilhamit’i devirmekte aramustir. Abdiilhamid’i
devirerek kurulacak parlamentolu mesru yonetim ile {ilkenin ihtiya¢ duydugu siyasi, sosyal,
ekonomik yenilikleri yaparak devleti yikilmaktan kurtarilacagi ve Batili iilkelerin saygisin
kazanilacagi diigiiniilmiis ve siyasi programlart bu diisiinceler iizerine insa edilmistir (Vatandas,
2008: 51). Jon Tirklerin bu hedeflerine ulagmalarim saglayacak en 6nemli ara¢ olan mesruti
yonetime gegis ise 1908 hareketiyle gergeklestirilmistir. Bu itibarla II. Mesrutiyet Donemi
Cumhuriyet Tiirkiye’sinin ideolojik altyapisinin hazirlandigi 6nemli bir donemeg olarak
degerlendirmek yanlis olmayacaktir.

I1. Mesrutiyet’in Ilam ve Fikir Hareketleri

Cumbhuriyet donemine iligkin ¢alismalar Osmanli’nin son déneminden, ozellikle de II.
Mesrutiyet doneminden baglatilarak arastirtlir. Bunun iki 6nemli nedeni bulunmaktadir. Birincisi 1.
Mesrutiyetle baglayan anayasal siirecin bir askeri hareketle/darbeyle/devrimle gergeklestirilmig
olmasi, diger onemli nedeni ise bu donemde siddetle tartigilan fikir akimlarimin Cumhuriyet
Tiirkiye’sinin ideolojik niivelerini tasimasidir. 1908 hareketini ger¢eklestiren aktorler, Osmanli’nin
son doneminde imparatorlugun nasil kurtulacagi sorusuna ¢éztiim ararken imparatorlugun yikiligina
taniklik etmis ve bir ulus-devletin dogusunda izlenecek yol haritasinda belirleyici rol oynamistir.

Imparatorlugun son donemlerinde bir dsnemeg olan II. Mesrutiyet’in ilam askeri bir harekatin,
3. (Makedonya) ve 2. (Trakya) Ordudan ittihatg1 subaylarin eylemlerinin (Ziircher, 2010: 145)
sonucu olarak ortaya ¢iktig1 bilinmektedir. Makedonya sorunu ile birlikte ittihat ve Terakki Cemiyeti
iiyesi subaylar askerleriyle birlikte daga ¢ikmis ve Kanun-u Esasi’nin geri gelmesini talep etmistir.
Bunun iizerine 6nce Anadolu’dan asker gonderilerek isyan bastirilmaya ¢alisilmis ancak basarili
olunamamustir. 23 Temmuz 1908’de ise II. Abdiilhamit’in Kanun-u Esasi’nin artik tamamen
uygulanacagini taahhiit etmesiyle birlikte 30 yilin ardindan parlamentonun tekrar toplanacagi ilan
edilmis olunur (Ziircher, 2010: 142). II. Abdiilhamit’in Mesrutiyet’i ilan etmeye zorlanmasi ve
hareketin askeri kokenli olmasi bu dénemin karakteristigini gdstermesi agisindan énemlidir.
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Bati’da siyasal ve toplumsal eylemlere onciilik eden burjuva smifinin Osmanli’da
goriilmeyisinin olusturdugu bosluk bu hareketin askeri bir hareket olarak adlandirilmasina neden
olmustur. Askeri Tibbiye ’de yetisen ve harekete katilan askerler, Avrupa’da donemin ideolojik
diistinceleri ile tanigmis ve geri dondiiklerinde “Burjuva Sinifi’nin eksikligini kismen doldurmaya
cabalamiglardir. 1908’de ortaya ¢ikan konjonktiirii darbeye doniistiren somut durum, II.
Mesrutiyetin, esasen yari askeri bir siyasal rejim olmasina neden olmustur (Timur, 2010: 53-54). I.
Mesrutiyet’in ilaninda rol alanlar daha ¢ok 18. yiizy1l aydinlanma felsefesinden etkilenmisken, I1.
Mesrutiyet icin miicadele verenler ise 19. yilizy1l Fransiz sosyal bilimcilerini 6rnek almig ve fikren
baglandiklar1 Avrupali diisiiniirlerin goriislerini, kurtulusu ve mutlak ¢6ziimii getirecek bir inang
sistemi olarak gormiislerdir (Vatandas, 2008: 52). Bu dénemin énemli partisi olan Ittihat ve Terakki
Cemiyeti, bu nedenle Cumhuriyet Tiirkiye’sinin “yonetici elit ”lerinin de habercisidir. Feroz Ahmad,
ITC’nin burjuva sinifi olusturma gayretlerinin sasirtici olmadigini ifade etmistir. Zira O’na gére
devletin kutsandig1 yapilarda devlet toplumsal yapinin her alanina karisacaktir. Bu sebeple ITC, parti
ile devletin i¢ ice gegtigi ve tek parti devletinin burjuva sinifi olusturma ¢abasi nedeniyle de ““Tiirk
burjuvasimin éncii partisi *dir (Ahmad, 1999: 25-43). Ahmad ’in Osmanli toplum yapisindaki
burjuvazinin olmayisinin devlet yoneticileri tarafindan nasil doldurulmaya calisildigini ifade ettigi
analizlerinin Tirkiye Cumhuriyeti’nin erken dénemi iginde gegerli oldugunu sdylemek miimkiin
goriinmektedir. Zira yeni ulus devlette burjuva sinifi olugturma gabalari devam etmis ve bu siireg
yine yonetici elitlerin eliyle yiliriitilmiistiir.

1908 hareketi, toplumsal eylemlerde baz1 degisimlere de neden olmus ve bu hareket ile II.
Abdiilhamit’in sadakat ve riza kertesinde duran ve kalabaliklari1 pasivize etmeye calisan anlayist,
kitlelerin dogrudan kamusal alanlarda harekete gecirildigi bir bicime doniigmiistir. 1908
hareketinden sonra Kkitlesel yiiriiylisler, mitingler, gosteriler, sokak eylemleri siyasetin en onemli
araclarinin baginda gelmistir. Bu donemde siyasi cinayetlerin ardindan organize edilen cenaze
torenleri, binlerce kisinin katildig1 kitlesel protesto eylemleri halini almaya baslamistir (Cetinkaya,
2010: 16). 1908’in ardindan etnik ve toplumsal gruplarin kendi seslerini yiiksek bigimde ¢ikarmasi
ise donemin getirdigi baska bir sonuctur. Iscilerin eylemleri gibi Ogrencilerin, toplu tasima
yolcularinin, memurlarin, koyliilerin kendiliginden gelisen birgok eylemi, Jon Tiirk hareketi iginde
yer almig elitleri dahi rahatsiz etmistir. Bu doneme iligkin anilarda 6n plana ¢ikan degerlendirme
halkin “hiirriyeti” yanhs anladigi seklinde olmustur (Cetinkaya, 2010: 17). Bunlarla birlikte II.
Mesrutiyet’in ilanindan sonra basin-yayin siireglerinde biiylik bir hareketlilik yasanmistir. Bu
yayinlarda yapilan protesto ve eylemler hakkinda siikiinet tavsiye eden yazilar yayimlanarak
“Ahalinin her Allah’in giinii eylem yapmasi”nin mesrutiyetin yerlesmesini engelleyeceginden
sikayet edilmis, bu eylemlerle yetkililerin islerini yapmalarinin Oniine geg¢ildigi iddia edilmistir
(Cetinkaya, 2010: 19). Bu tartigmalar ise 1908’den sonraki yil, sayist otuz kat artan dergiler
araciligryla yapilmistir. II. Mesrutiyet donemi yazarlarinin esas ilgisi devlete ve topluma canlilik
kazandirmak yoniinde olmustur. Cogu Jon Tirk’e gore bunlar, biirokrat ve subay olduklari igin
devlet, degisimi basarmanin akla yatkin ve miimkiin tek aracidir (Ziircher, 2010: 193-194). Bu
durumun askeri ve yonetici elitlerin degisim i¢in kendilerine bigtikleri roliin bir baska tezahiirii
oldugunu séylemek miimkiindiir.

I1. Mesrutiyet ile baglayan donem Cumhuriyet donemine gegisin de yol haritasini belirleyecek
tartismalara sahne olmustur. Bu dénemde aydinlar, Bati’dan genis bir terclime faaliyeti i¢ine girmis,
Mustafa Kemal gibi gen¢ kurmay subaylar, Hiiseyin Cahit, Kiligzade Hakki ve Celal Nuri gibi
isimlerin yazilarim heyecanla takip etmis ve devlet ve toplum konusundaki arayislarin
siirdiirmiislerdir. Diger tarafta ise Islam’da reform isteyen Islamcilar bulunmaktadir (inalcik, 2010:
4). Bu donemde sorunlarin ¢dzliimiine yonelik ileri siiriilen ¢oziim Onerileri ve fikir hareketleri
icerisinde en cok tartisilan ve itibar edilen islameilik, Tiirkgiiliik ve Osmanlicilik akimlari olmustur.
Cesitlenen siyasal yasam iginde yer almaya baslayan, liberal soylemin bir ifadesi olarak Meslek-i
I¢timaicilik ve Sosyalizm gibi fikir akimlari da yine bu donemde tartisma giindeminde karsilik bulan
akimlar arasinda sayilmahidir (Karakas, 2008: 66). Osmanlicilik ile imparatorlugun uzun siiredir
takip ettigi Osmanlilik anlayis1 ikame edilmeye ¢alisilmis ve Imparatorlugun farkli din, etnik koken
ve dile sahip unsurlari yeni bir Osmanli milleti etrafinda birlestirmesi amaglanmistir. Batililasma
zemininde olusturulan bir siyaset olan Osmanlilikla Osmanli’daki her tiirlii din ve mezhep ayrimi
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kaldirilarak, Misliiman ve Hristiyan milletler siyasal ve hukuksal agidan ayn1 konuma getirilmeye
calisilmigtir (Karakas, 2008: 67). Boylelikle ayrilik talep eden unsurlarin taleplerinden vazgegecegi
diisiiniilmiistiir. Bu dénemin diger énemli fikri olan Islamcilik diisiincesi ile de halifenin giiciinden
yararlanarak Misliiman topluluklarin imparatorluga baglanmasi amaglanmigtir. Tiirkgiiliik
diisiincesi ile de imparatorluga bagh farkli dini unsurlarin bagimsizlik istemesine karsilik
Anadolu’da birlesik bir Tiirk ulusu vaadedilmistir. Azinlik unsurlarinin bagimsizlik taleplerinin
onlenemeyisi Osmanlicilik fikrini basarisiz kilmis ve Ittihat ve Terakki’yi Tiirkgiiliik fikrini
savunmaya itmigtir. Dagilmay1 Onlemesi ic¢in bagvurulan Osmanlilik diisiincesinin basarili
olamamasinin ise bazi nedenleri bulunmaktadir. Mardin’e gore bu nedenlerden ilki dildir. Zira farkli
unsurlarin Osmanlilik altinda birlestirilebilmesi i¢in gerekli en biiylik ortaklik olan dil Osmanli’da
yoktur. Yani herkes tarafindan kullanilan ortak bir Osmanh dilinin olmayis1 ve Osmanli’da Tiirk¢e
konusulmasi “Osmanlilik” yerine “Tiirk ulusu” diisiincesine birakmistir (Mardin, 1999: 268). Ancak
Tiirk unsuru iizerinden bir devamlilik arzusu, diger etnik gruplarin disarida birakilarak tek bir etnik
kimligin hakimiyeti anlamina gelmektedir. Bu nedenle Ittihat ve Terakki, Osmanli’daki diger etnik
azinliklarla ortak bir yol bulmak ve Osmanlilik fikrini kurumsallastirma amaciyla 1909 Haziran’da
toplanan Meclis’te, azinliklarin kiiltiirel ve siyasi etkinliklerini sinirlayarak bu gruplara ait olan
okullarin denetlenmesine izin verecek yasal diizenleme yapmis ve bdylelikle Osmanli kiiltiiri
olusturmaya caligmigtir (Ahmad, 1999: 99). Feroz Ahmad’in “ortak Osmanl kiiltiirii” olusturma
fikrini, N. Berkes’de vurgulamaktadir. Berkes’e gore de azinlik gruplarla ortak bir yasama devam
edilmesi artik bazi haklarindan hatta belki de inanglarindan vazge¢cmeleri anlamina gelmektedir.
Fakat bunun da sart1 ortak zeminde yer alacak unsurlarin, “millet”lerin kendi siyasal varliklarindan
fedakarlik yapmalaridir. Bunun olabilmesi i¢in her etnik ve dinsel unsurun ancak “kiiltiir niteliginde
birer varlik olarak” kalmalar1 gereklidir. Bu da bu unsurlarin dinden bagimsizlasmasi ve devletin de
dinden ayrilmasi ile miimkiin olacaktir (Berkes, 2005: 406-407). Bu doénemde ortak dil olarak
Tiirk¢e nin belirlenmesi ve yabanci azinlik egitim kurumlarinin kontrol edilmesi dilin bir toplumsal
yapidaki belirleyiciliginden kaynaklanmaktadir, bu sekilde dilin sinirlayici ya da toplumsal yapida
ortaklig1 tesvik edici yoniinden (Abidoglu, 2020: 17) fayda saglanmasi amaglanmistir.

Tiirkgiiliik diisiincesi tipki Osmanlicilik, Islamcilik ve Baticilik gibi genel tercih olan
Batililasma siyasetinin bir {iriinii olarak ortaya ¢ikmistir. Ortaya ¢ikisinda Almanya’nin etkisinin
yaninda Balkanlar’da ve Arap diinyasinda ortaya ¢ikan ulusal bagimsizlik hareketleri ve Avrupa’nin
cesitli merkezlerinde yapilan Tiirkoloji ¢aligmalari belirleyici olmustur. II. Mesrutiyet sonrasinda
[stanbul’a yerlesen Orta Asya gdgmeni Tiirk aydinlari, Orta Asya Tiirkleri’ni de kapsayacak bigimde
orgiitlenmis ve Tiirkeiiliigiin teskilatlanma siirecine girmesinde onemli etkisi olmustur (Karakas,
2008: 85-86). Osmanli toplumsal yasaminda hakim millet Tiirkler olmustur, bu nedenle de Tirkg¢tlik
diisiincesinin savunulmasi ve bir secenek olmasi sasirtici degildir. Bu donemin 6nemli bir ismi olan
Yusuf Akgura da iinlii eseri Ug Tarz-1 Siyaset ’de Osmanlilik, Islamcilik, Tiirkgiiliik fikirlerinin her
birini ayrica tartigmistir. Kazan Tiirkii olarak diinyaya gelen Yusuf Akgura, Fransa’da egitim
gordiikten sonra Rusya’ya yerlesmistir. Burada 1915°¢ devrimine katilmasinin ardindan Carlik
Rusya tarafindan siirgiin edilmistir. 1918’de gergeklesen Jon Tiirk Hareketi sonrasinda da Tiirkiye’ye
yasamaya baslamistir (Georgeon, 2008: 505). Bu siirede Akgura, Abdiilhamit baskisindan Rusya’ya
sigman bazi isimlerle de gorismiistiir (Akgura, 1991: 2).

Tiirkgiiliik diisiincesinin mimarlarindan Yusuf Akgura, Tatar modernizmini ve inangla ilgili
hususlarda reform yapilmasini gerektigini savunur. O, Islam’n dinamizmini kaybettigini ve cagdas
bilimlerle islam’m uyumlu olmadigini, bu nedenle de reformlarla islam’n eski dogmatik yapisindan
kurtarilacagina inanmustir (Georgeon, 2008: 506). Akgura’nin savundugu ii¢ fikrinden en yakin
oldugu diisiince Tiirkgiiliik ’tiir. O’na gore Islamiyet, Tiirk birliginin olusmasina hizmet etmelidir.
Georgeon (2008: 509), Ak¢ura’nin Osmanliciligi uygulanamaz bulmasinin yaninda Panislamizm ve
Pantiirkizm’i de uygulanamaz buldugunu ancak karsilasiimasi muhtemel i¢ ve dis denge sorunlari
giderildiginde uygulanabilecegini belirtmistir. Akgura’ya gore “Islam’in menfaati ile Osmanl
Devleti ‘nin menfaati birbirine uymaz. Zira Islam’in kuvvet kazanmasi, ... gayrimiislim olanlarin
sonunda kaybini ve Osmanli’'min... ... bir parcasimin yok olmasini, Tiirkliigiin miislim ve gayrvimiislim
dini anlasmazhigiyla béliinmesine ve ...... kuvvetsizlesmesine sebep olur” (Akgura, 1991: 26).
Akgura, Tiirklesmek ile Asya ve Avrupa’daki diger Tiirklerle birlesme ve 1rk temeline dayali siyasal
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bir Tiirk milleti (Georgeon, 2008: 509) olarak biitlinlesmeyi savunmustur. Osmanli’dan
Cumbhuriyet’e gegiste yeni Tiirk devleti Tiirk ulusu tizerine insa edilmesi, “Tiirkiye Cumhuriyet inin
basta Biiyiik Millet Meclisi Hiikiimeti namiyla, sonra hakiki adiyla kurulmasi, Tiirk milliyetciligi
agisindan Tiirkgiiliik idealinin ger¢eklesmesi demektir.” (Akgura, 2007: 219). Akgura’nin Pantiirkist
ideolojisi o donemde onemli bir etki yaratmistir ancak yeni kurulacak Cumbhuriyet Tiirkiye’sinde
farkli unsurlarin da varhigini mesrulastirarak aidiyet duygusunu saglayacak fikir Tirkeiligi rki
olmaktan ¢ok, kiiltiirel olarak savunan Ziya Gokalp’e aittir.

II. Mesrutiyet’in ¢ogulcu siyasal ortaminda varlik gosteren bu akimlarin esasen toplumsal ve
siyasal anlamda bazi ihtiyaclar gergevesinde sekillendigi vurgulanmalidir. Ornegin Osmanlicilik,
siyasi ve hukuki anlamda ideolojik ve diislinsel ihtiyact karsilamak i¢in; Tirkeiilik, milliyet¢ilik
caginda millet duygusuna karsilik vermek ve yeni bir siyaset etme tarzi olarak; Islamcilik, dini
duygularin birligini saglamak i¢in; Baticilik yenilesme ve degisme ihtiyacini karsilamak igin
gelistirilmistir. Meslek-i ictima ve sosyalizm akimlar1 ise daha ¢ok muhalif karakterli diisiince
akimlar1 olarak kendilerine yer bulmaya ¢alismiglardir (Karakas, 2008: 98). II. Mesrutiyet Donemi
elitist, halkin kendine yer bulmadigi bir Batililagsma projesine sahiptir. Bu dénemin getirdigi hak ve
ozgiirliikler, halkta kiiltlirel karsilik bulamadigi icin daha ¢ok Osmanl i¢indeki azinlik unsurlara
hizmet etmistir. Bu hareketin Onciileri, Fransiz Devrimi’nin deneyimlerinden yararlanilarak
yapilacak bir hareketin, toplumun iist yapisini ve alt yapisini degistirecegine inanmistir (A¢ikgoz,
2013: 235). II. Mesrutiyet ile baslayan dénem, kokleri Yeni Osmanlilar’a kadar uzanan Tirk
milliyetgiliginin, dini ideolojinin yerini alarak yeni bir kolektif kimligin duyarlilik ve tepkilerini
belirledigi bir dsnem olmustur (Timur, 2010: 55).

Berkes’e gore II. Mesrutiyet doneminin ii¢ 6nemli sonucu bulunmaktadir. Bunlardan ilki
siyasal partilerin kurulmasidir. Bu dénemde hiikiimdar, biirokrasi ve saray disinda ilk kez siyasi
partiler kurulmustur. Ikinci 6nemli sonug ise Tiirk ulusu sezgisinin, bilincinin dogusu iken iigiinciisii
ise o doneme kadar geng subaylarin sadakatleri, eski tip komutanlardan farkli olarak, padisah-halife
otoritesine bagliliktan Tiirk halkina bagliliga yonelik degismeye baslamis ve birinciden koptuklar
6l¢iide ikinciye dayanma yanlis1 olmuslardir (Berkes, 2005: 392). II. Mesrutiyet, ilk kez “faban ’dan
gelen bir hareket olarak anayasacilik tarihinde 6nemli bir yere sahiptir. Ancak bu hareket gergek
manada bir toplumsal hareket veya bir “halk ihtilali” olarak goriilemez. 1. Mesrutiyet’e gore, II.
Mesrutiyet degisikliklerine onciiliik edenlerin daha genis bir “aydin hareketi” oldugu sdylenebilir
(Hakyemez, 2008: 146). Hakyemez’e gore ise anayasacilik agisindan II. Mesrutiyet’in ti¢ énemli
sonucu vardir (Hakyemez, 2008:149-150); bunlardan birincisi, II. Mesrutiyet, tarihsel siiregte
anayasacilik konusunda hukuksal agidan ilk gercek anayasa ornegidir. ikinci olarak ise, Il.
Mesrutiyet Anayasasi ve uygulamasinda ulusguluga yapilan vurgu ile daha sonra dogacak olan
Tiirkiye Cumhuriyeti’nin “ulus devlet” esasina gore kurulmasmin ilk niiveleri ortaya ¢ikmuigtir.
Boylece anayasal diizeyde egemenlik yetkisi ve kullanilis1, Padisah ile halk arasinda paylastirilmistir.
Ucgiincii 6nemli sonug ise anayasal diizene gegiste “toplumsal-sinifsal talepler” yerine “yukaridan
asagiya” dogru gergeklesen bir siirecin uygulamada etkili sonug vermedigi; olusturulan anayasanin
benimsenmesine imkan saglamadiginin anlasiimasidir. ittihat ve Terakki’nin elitist bir hareket olarak
I1. Mesrutiyet’teki rolii uygulamada olumlu bir nitelik gosterememistir. 1908 donemindeki siyasal
ve kiiltiirel olaylar, Tiirk tarih yaziminda Tirkiye Cumhuriyeti’nin kurulus 6ykiisiinii ve en azindan
ideolojik ve kiiltiirel temellerini gdstermesi agisindan 6nemlidir. Tiirkliik kavramlar1 bu dénemde
ortaya ¢ikmistir ve bu siirecten sonra da toplumsal séylemde yer bulmustur (Millas, 2010: 65). Tiim
bunlarla birlikte yeni ulus devletinin insasinda Tirkgtiliik ideolojisinin segilmesi beraberinde bazi
zorluklar1 da getirmis ve ITC’nin bu dénemde ki tercihlerinin yarattigi sonuclar Cumbhuriyet
donemine de miras olarak kalmaistir.

Sonug Yerine

Ikinci Megrutiyet donemi, kimi yazarlara gére Cumhuriyet Tiirkiye’sinin siyasal hayatinin bir
prototipidir. Bu donemin Onemli aktorlerinden Jon Tiirklerin, Batili muhalif ¢izgisi ile 1908
hareketinin askeri ve sivil biirokrasisi Cumhuriyet déneminin 6nciilleridir. Buradan hareketle 1908
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harekat1 gibi askeri darbelerin Tiirk siyasal tarihine Jon Tiirklerin siyasal mirasi olarak kaldig: ifade
edilebilir. Bu hareketin iginden ¢ikan 6nemli isimlerin nciiliigiinde tartigilan fikir akimlarinin ve
Tiirkeiiliik diistincesinin yeni ulus devletin temel diisiincesi olmasi da yine bu aktdrlerin yeni ulusun
insasindaki 6nemini gostermektedir.

Jon Tirkler ve II. Mesrutiyet Donemi’nin iizerinden yiiz yili agkin bir zaman dilimi geride
kaldi. Tarihgilerin, sosyologlarin ve siyasal bilimcilerin de katilimiyla yiiziincii y1l déniimlerinde
bir¢ok arastirma gerceklestirildi ancak bu donemde yasanan gelismeler ve ortaya ¢ikan aktorler
hakkinda halen daha tartisilmasi, yazilmasi gerekli olan alanlar mevcuttur. II. Mesrutiyet’in
gerceklestigi 1908 harekatina karsit gerceklestirilen 1909 karsit darbesi de Tiirk Siyasal Tarihinde
yasanan kutuplagmalari, ana karakterleri ve fikirlerinin belirginlesmesi i¢in de ayrica dnemli bir yere
sahiptir. Bu tartismanin gelistirilmesi ise ayr1 bir calismanin konusudur.
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Extended Summary

The Young Turks Movement is noticable not only for the last period of Ottoman but also for
organic bond among the Young Turks, Committee of Union and Progress and Republican People’s
Party. Being an important turning point from Ottoman to Republican Turkey, the announcement of
the Second Constitutional Monarchy could not be independent from the Young Turks Movement.
Thus the emergence of Young Turks is influential to understand the way to go republic. In this study,
the emergence of the Young Turks Movement, their goals and political and social developments with
its consequences that result from the announcement of the Second Constitutional Monarchy will be
examined.

The French word “Jeune” dates back to 1840s. Niyazi Berkes used the term to define two
different groups. However, since the term of “Jeune” purports European style constitutionalism,
nationalism, even republican defenderism, in Turkey, it has been understood as anti-religionism and
anti-statism (Berkes, 2005:282-283). The Young Turks having claimed a parliamentary system,
equality, and liberty developed a fierce opposition towards Sultan Il. Abdulhamid within the
framework of these claims. The Young Turks deemed necessary to establish new regulations and a
parliamentary system which were determined by an exemplary rational system with Western
technology and Western science and argued them to be established by intellectuals (Baydur,
2004:33). This and this kind of ideas, in fact, began with New Ottomans, maintained with the Young
Turks and Committee of Union and Progress and recently has been advocated in succession by
Republican People’s Party.

The main target of the Young Turks that was dissident of Ottoman disintegrastion period is to
avoid empire from disintegration. It is believed that this could only actualized with liberty. That is,
the main purpose of claiming liberty is to avoid separation of those who demanded to leave the
empire by enabling them liberty and justice. Thus, it was argued that the number of those who
demanded independence due to the pressure of Abdiilhamit would be reduced. from this point of
view, it can be said that the claim of liberty of the Young Turks could be an instrumental claim
(Mardin, 1999: 301).

Apart from the fierce opposition to Il. Abdulhamit and claim of liberty, another characteristics
of The Young Turks to be mentioned is fightings of whom figures fight for personal ambitions and
interests and whom they organize in masonic way. Among The Young Turks, since personal pursuit
of figures was too much, it had resulted in theory and practicals differentiation. According to Mardin
while stumbling strategy of groups within party constitutes the real content of their political ideas,
theoretical programmes treated the real purpose as to camouflage (Mardin, 1999:12) and to the
Young Turks were not be able to develop an original, deep and effective political theory and not be
able to transform their ideas to an ideology which others could follow (Mardin, 1999:22-23).

In 1908, with the announcement of the Second Constitutional Monarchy, the Young Turks
achieved constitutional order claim. In this respect, it would not be wrong to assess the Second
Constitutional Monarchy era as an important turning point because Republican Turkey’s ideological
foundation was prepared and roadmap was determined in this era. Studies in relation to Republican
era is examined from the last period of Ottoman as a starting point, especially from the Second
Constitutional Monarchy Era. There are two important reasons. The first one is a realization of
constitutional process by a military movement/coup/revolution which was started with the Second
Constitutional Monarchy Era. The other important reason is that fiercely debated stream of ideas
were to include Republican Turkey’s ideological souls. While figures who had gone through with
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1908 movement tried to search for a solution how to recover empire in the last period of Ottoman
attested to fall of Ottoman and determined the roadmap to be followed birth of a nation-state.

Intellectuals in the Second Constitutional Monarchy Era engaged in a widespread translation
activity from Western and the Young Turks kept searching about society and state. The most debated
and respected solution proposals and idea movements put forward for the solution of the problems
in this period have been movements of Islamism, Turkism and Ottomanism. The period starting with
the Second Constitutional Monarchy Era was a period which Turkish nationalism that rooted in New
Ottomans determined sensitivity and responses of a new collective identity by taking the place of
religion ideology (Timur, 2010:55). One of the p olitical legacy of the Young Turks is the coups
involving soldiers such as 1908 movement. Neverthless, it should be noted that the Jakobean and
nationalistic characteristics of Kemalist ideology has been built up on this political legacy.
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