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Ozet

Kadim bir tarihe sahip ve Orta Asya’nin en eski toplumlarindan biri olan
Kirgizistan’in millet ingasini incelerken onun modernite dncesine dayanan
gicli bir gecmisi oldugu gorilmektedir. Milattan 6nceki dénemlerden
itibaren birtakim hanliklarin, devletlerin himayesi altina giren Kirgiz halki,
bu toplumlarla etkilesimi sonucunda onlari ¢esitli yonlerden etkilemis ya da
onlardan etkilenmigtir. Ayrica dénem doénem bagimsizlik deneyimi de
yasamustir. Biitiin bunlar giiniimiiz Kirgiz halkini ifade eden degetlerin
olusumunda buyiik bir éneme sahiptir. Milliyetcilik yaklasimlarindan etno-
sembolizmin énemli temsilcilerinden biri olan Anthony Smith’in de ifade
ettigi gibi glinimiz milliyet¢iliginin olusmasint yalnizca modern dénemin
bir ¢iktisi olarak agiklamak mumkiin gérinmemektedir. Bu baglamda, bu
calisma kapsaminda Kirgiz kimliginin bir parcast olan, ulus inga stirecinde
fazlaca aragsallastirilan, dinyanin en uzun destant Manas Ornek olarak ele
alinmis ve ginimiz milliyetciliginin olugsmasinda Smith’in ifade ettigi
sekliyle sembollerin, geleneklerin, etnik kékenin, yasam tarzinin vs. 6nemli
rolii oldugu vurgulanmustir. Sonug olarak milliyet¢iligi modernite dénemi ile
baslatan Modernist yaklagimin tek bagina yeterli olmadigy, Kirgiz ulus
devletinin moderniteden 6nce olusturulmus Manas destant Ulzerine inga
edilmesi 6rnegiyle aciklanmaya ¢alisilmistir. Bu makale ile etno-sembolizm
yaklasimi temel alinarak modern Kirgiz ulusunun gegmis Kirgiz toplumu ile

arasinda bir bag kurulup kurulamayacagt arastirilmaya calistlmistir.
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Abstract

When examining nation building in Kyrgyzstan, which has an ancient
history as one of the oldest societies in Central Asia, it evidently has a strong
history dating back to pre-modernity. The Kyrgyz people, who have been
under the auspices of numerous khanates and states since BC, have either
affected or been affected by external influences in diverse ways as a
consequence of interaction with these societies. Moreover, a Kyrgyz state
also experienced independence from time to time. All these have a
significant importance in the formation of values that represent the Kyrgyz
people today. Anthony Smith, who is one of the key defenders of ethno-
symbolism as one of the nationalist approaches, pointed out that it is not
possible to explain the emergence of contemporary nationalism solely as a
product of the modern era. In this context within the scope of this study,
the longest epic, Manas, which is a part of the Kyrgyz identity and
instrumentalized in the nation building process, has been taken as an
example, and as Smith expresses that symbols, traditions, ethnicity, lifestyle
etc. have a significant role in the formation of contemporary nationalism.
Consequently, it has been demonstrated that the modernist approach which
began nationalism by modern era is insufficient on its own, with the
example of constructing the Kyrgyz nation-state on the epic of Manas,
which was established before modernity. This article, which is based on the
ethno-symbolism approach, has been scrutinized regarding the link between

the modern Kyrgyz nation and the historic Kyrgyz society.
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Giris
Millet ve milliyetcilik tanimlanmast gii¢ iki olgu olarak karsimiza ¢itkmaktadir. Birgok
aragtirmacinin Ustinde durdugu bu kavramlar icin hentiz bir ortak payda yaratlamamistir.
Kokenleri ise bircok bilim insaninin tzerinde disindigu bir konu olarak giindemde yerini
almaktadir. Milliyetcilik yaklasimlart genel anlamda ¢ ana bashk altinda incelenmektedir.
Primordiyalistler (ilkgiler), milliyetciligin dogal bir olusum oldugunu savunurken, modernistler
modern dénemin bir Griini oldugu ve modernite ile ortaya ¢iktif1 tezini ortaya atmaktadirlar. Yani
Fransiz Devrimi, merkezi hitkiimetlerin olusmaya baslamasi gibi etmenlerle beraber gelen modern
dénem, milliyetciligin de olustugu dénemin baslangict olarak dustinilmektedir. Etno-sembolistler
ise bu iki yaklagim arasinda kalmakta, ne gegmisle baglarint reddetmekteditler ne de modern ¢agin

trini oldugu gercegini goz ardi etmektedirler.

Bu ¢alisma Kirgiz toplumu 6rneginde, sembolleri 6nemli bir ara¢ kabul eden etno-
sembolcilerin yaklasimini ele almaktadir. Kadim bir gegmise sahip Kirgiz toplumunun sadece
modernitenin bir triint olmadigt gercegi aciklanmaya calistimaktadir. Bu baglamda, her ne kadar
modernite 6ncesi, tam anlamiyla modern manada devlet olma bilinci olmamis olsa bile, varliklari
olduk¢a eski donemlere dayanan toplumun ge¢misine atif yapan ve ge¢miste sahip olunan
semboller, mitler, destanlar gibi degetlerin ginimiiz Kirgizistan’inin olusumunda 6nemli rola
oldugunu vurgulamaya calismustir. Bu hususta Kirgizlarin modern dénem Oncesi olusan tnli
Manas destani, modern anlamda Kirgiz toplumunun yapilanmasinda ve insasinda buyiik rol
oynamis ve oynamaya devam etmekte oldugu, bundan dolayt Kirgiz toplumunu sadece 18. yiizyil

ciktist olarak ele almanin eksik oldugu tezini agiklamaya calismaktadir.
1. Millet ve Milliyetgilik
1.1. Millet

Fransiz ihtilali, krallik ve imparatorluklarin tarith sahnesinden silinmesine, ulus-devletlerin
ortaya ¢tkmasina sebep olmus ve bu ulus-devletler yiizyidlardir varligini koruyarak ginimiize
ulagsmustir. Bu stirecle beraber toplumsal yapida ve toplum bilincinde meydana gelen degisiklilerle
ulus-devletlerin temeli olan millet kavraminin ve milletin yarattugi milliyetcilik ideolojisinin
uluslararast arenada daha fazla gindeme gelmesi s6z konusu olmustur. Ne zaman ortaya ¢tktigi
konusu kadar tanimlanmast da zor bir kavram olan millet ve milliyetcilik konusunda bilim
insanlarinin ortak bir payda bulmast mimkin olmamustir. Alptekin’e gbre ulus “vatan, tlke,

devlet, vatandaslik, dil, moral degerler, tst kiltir gibi bir takim ortak maddi ve manevi degetlere
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sahip, ama Ozellikle modern devletin marifetiyle siyasal olarak olusmus bir halkin adidir” (2022: 6).
Gildiken’in ulus tanimina bakildiginda ise iradi olmasinin yani sira, ge¢miste belirli bir zamanda
var olmaya baslayan, toplumsal ve cografi oldugu kadar siyasal ve ekonomik bir olusum olan
verilmis degil, edinilmis bir durum olarak karsimiza ¢ikmaktadir (2006: 158). Bunlara ilaveten
Weber’in tanimina bakilacak olunursa; kendini bagimsiz bir devlet seklinde ortaya koyan duygu
birligi olarak tanimlanan millet bu nedenle kendi devletini olusturma egiliminde olan topluluktur
(1946: 176). Anthony D. Smith’e gore ise “millet, tarihi bir topragi/tlkeyi, ortak mitleri ve tarihi
bellegi, kitlevi ve kamu kiltiiriini, ortak bir ekonomiyi, ortak yasal hak ve gorevleri paylasan bir
insan toplulugunun ad:” seklinde tanimlanmistir (2022: 32). Kisacast aynt manevi birlige sahip ve
ayni degerler etrafinda birlesen ve yukaridaki tanimlardan da anlasilacag: tizere bilingli olarak

yaratilan siyasi ekonomik bir olusumdan bahsedilmektedir.
1.2. Milliyetgilik

Milliyetcilik olgusu da tipki millet olgusu gibi cesitli tanimlamalara tabi tutulmus bir
kavramdir. Umut Ozkiriml’ya gore milliyetcilik bir ideoloji ve bir sosyal hareket olarak 18. yiizyilin
sonlarindan itibaren varligini gugli bir sekilde sirdirmektedir (2000: 12). Alptekin’e gore
ulusculuk ise ulusu olusturan halkin kimligini benimsemesi ve diger uluslar arasinda kendi
ulusunun konumunu daha degerli konuma getirme ideali olarak agiklanabilir (2022: 6). Tung ve
Bilir'e gore ise aynt milletten olan kisilerin i¢inde yasadiklari toplumu yiliceltme arzusu seklinde
tezahtr etmektedir (1998). Alptekin gibi milliyetciligi daha soyut perspektiften agiklayan Tung ve
Bilirin aksine Ertan ve Ors ise kavramin karmasikhigi hususuna deginmislerdir. Onlara gore
milliyetcilik kavrami “millet, milliyet, etnisite, kiltur, 1k, irkeilik, halk, yurtseverlik™ gibi terimlerle
ic ice gecmis belirsiz bir kavramdir (2018: 41). Buna gore kavramin net sinirlarinin olmamasi
tanimlanmast agisindan zorluk meydana getirmektedir. Anthony Smith’e gére milliyetgilik, insan
ntfusunun 6zerklik, birlik ve kimlik elde etmesi ve sirdiirmesi i¢in bir ideolojidir (2011: 37).
Toplumlarin insasinda, modern devletlerin kullandigi, toplumda yasayan insanlart bir catt altinda
toplamayt ve aidiyet duygusu yaratmayt hedef edinen bir ideolojidir (Zabunoglu, 2018: 535).
Boylelikle denilebilir ki milliyetcilik, milletleri ifade eden ve Otekinden ayiran belli degerler

etrafinda bir araya gelmesine yardim eden bir kavram, bir ideolojidir.

Burada ulusculuk ile milliyet¢ilik kavramlarinin karsiliklarina bakilacak olunursa Alptekin’e
gore modern Turkcede ulusculugu ifade eden kavramin Osmanli Turkgesindeki karsiligi

milliyetcilik olarak agiklanmaktadir (2022: 6). Fakat Agoston ve Masters’a gore ise Arapca millet
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anlaminda kullanilan bir kelime olan wmillsdan tiremekte, fakat Osmanlt Imparatorlugu’nda dini
topluluk anlamina gelmekte, 6zellikle imparatorluk iginde resmi bir siyasi lider tarafindan temsil
edilen Musliman olmayan dini azinlklar anlamina gelmektedir (2009: 383). Diger bir degisle,
Osmanlt dénemindeki millet kavrami, etnisite veya dil faktori degil mezhep veya din faktori
Uzerine inga edilmistir (Yimaz ve Erdem, 2020: 2567). Alptekin’in ifadesine goére millet ve
milliyetcilik kavramlart ulus ve ulusguluk kavramlarina gére daha fazla geleneksel ve yerlidir; fakat
bununla birlikte ulus ve ulusculuk kavramlart hem daha yenilik¢i ve modern hem de biraz daha
sekiler anlamlara sahiptirler (2022: 7). Turk Dil Kurumu’nun (TDK) tanimlarina bakildiginda ise
millet ve milliyetcilik, ulus ve ulusguluk kavramlari ile es anlamlt kullanilmaktadir. Bu kapsamda
sozlikte ifade edildigi sekliyle millet, ayni topraklarda yasayan, “aralarinda dil, tarih, duygu, tlkd,
gelenek ve gorenek birligi olan insan toplulugu; ulus, budun” seklinde, milliyetcilik ise “maddi ve
manevi actlardan millet ve tlkesinin ¢ikarlarini her seyin Ustinde tutma anlayisy; ulusculuk,

ulusalcilik, milletseverlik, milletperverlik, nasyonalizm” seklinde tanimlanmaktadir (TDK, 2023).

Literatiirde yer alan ve ulusun kékenlerini agiklamaya ¢alisan, onun dogusuyla ilgili genel
olarak ii¢ temel yaklasim s6z konusudur. Bunlar: Primordializm (Ilkgilik), Modernizm ve Etno-
Sembolizmdir. Bu yaklagimlar ele alinirken genel anlamda Turkge literatirde w/us ve ulusenluk
kavramlarindan ziyade millet ve milliyetilik kavramlart kullanilmistir. Bu baglamda anlam karigikligs

yaratmamak adina millet ve milliyet; ulus ve ulusguluk ile es anlamlt olarak ele alinacaktir.
1.2.1. Primordiyalizm (Ilkgilik)

Primordiyalizm, milletlerin olusumunu etnik temellere, etnisiteye dayandirir. Eller ve
Coughlan’in ifade ettigi sekliyle terim ilk olarak Shils tarafindan tiiretilmis ve 1950°derde Geertz
tarafindan gelistirilmistir (1993: 183). Ozkiriml’ya gore ilkgilik bir teori degil bir yaklagimdir.
Tlikciligi savunanlar icin milliyetcilik, konusma, gérme ya da koku alma gibi insanoglunun dogal bir
pargasidir ve milletler cok eski zamanlardan beri var olmustur (2000: 64). Ilkel bir baglilik ile
toplumsal varolusun “verilenlerinden” (gven) kaynaklanan bir baglilik ifade edilmektedir. Daha net
bir sekilde “verilmislik™ (givenness) belli bir dini topluluk icinde dogmak, belli bir dili hatta dilin belli
bir lehgesini konusmak ve belli sosyal teamiilleri uygulamaktan kaynaklanir (Geertz, 1973: 259).
Etnisiteyi kan bagi ile agiklayan primordialistler, bu kan bagi algisinin zamana ve mekana baglt
olmadan siirecegini ileri siirmektedirler (Aktiirk, 2006: 25). Ozkirimlt ilkeiligi dogalct, sosyo-
biyolojik ve kiiltiirel olarak tic baslik altinda analiz etmistir. Ilkciligin en ug versiyonu olarak

ditstiniilen dogalct yaklastma gore milli kimlikler insanin dogal bir parcasidir (2000: 66). Insan bir
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buruna ve iki kulaga sahip olmak zorunda oldugu gibi bir milliyete sahip olmak zorundadir
(Gellner, 1983: 6). S6z konusu ikinci yaklasim ise etnik ve milli baglarin kékenini genetik
mekanizmalarda ve icgiidillerde ararken, kiltiirel ilkgiler ise bireylerin algi ve inanislarina

odaklanirlar (Ozkirimli, 2000: 75).
1.2.2. Modernizm

Modernist teori ise ilk¢i teorisyenlerin aksine milletlerin varliginin modern dénemlerde
olustugunu ileri suren teoridir. John Breuilly’e gére milliyetcilik bir siyaset bicimidir. Milliyetcilik
en iyi sekilde modern devlet ve modern devlet sistemi baglaminda politik davranisin uygun bir
bicimi seklinde anlastlmaktadir (1993: 1). Tlk¢i yaklasimin aksine Gellner’e gore ise milletleri dogal,
tanr1 vergisi olarak siniflandirilmasi, dogustan olan uzun siire ertelenmis politik kader olarak ele
alinmast bir efsanedir (1983: 48-49). Modern ¢agin urini olan milliyetcilik Fransiz devrimiyle
beraber ideolojik olarak varlik géstermeye baslamustir. Yani baska bir degisle, ilkcilerin iddia ettigi
gibi insanligin dogal bir parcast degil daha sonradan insa edilen bir olgu oldugu séylenebilir.
Gellner’e gore milliyeteilik, bazen 6nceden var olan kiltiirleri alir ve onlart ulusa donistirir,
bazen onlari yaratir ve siklikla da 6énceden var olan kiltiirleri yok eder. Bu, gercek ve kaginilmaz
olandir (Gellner, 1983: 49). Gellner icin irade ve kiltir ulusal kimlik i¢in 6nem arz eden kavramlar
olarak gorulseler de yeterli degillerdir (1992: 101). Yazara gore irade sadece milletlerin temelini
olusturmakla kalmaz bir¢ok olusum ve grup icin de temel teskil ettiginden millet tanimu igin yeterli
olmamaktadir (1992: 103). Ayn1 zamanda kiltiir de topluluklart millet yapmak icin gerekli olmakta
fakat yalniz basina yeterli olmamaktadir. Gellner kiltiirel sinirlarin kesinligi kadar belirsizliginin de
s6z konusu oldugunu vurgulamaktadir (1992: 103). Ona gore kiltiirle irade eger siyasal birimlerle
gercek manada bitlesirse millet olusmaktadir (Gellner, 1992: 105). Milliyetcilige farkli bir bakis
kazandiran Benedict Anderson ise milleti egemen, stnirlt bir cemaat seklinde hayal edilmis siyasal
bir topluluk olarak tanimlamaktadir (Anderson, 1995: 20-22). Modern gelismelerin trind
olabilecek sanayi devrinin baslamasi, kentlesmenin ve sekilerlesmenin yasanmaya baslanmasi,
merkezi hitkiimetlerin kurulmasi, kapitalizm gibi bir sistemin ortaya ¢ikmast milletler ve
milliyetciligin dogmasina sebep olmustur (Gokalp, 2007: 282). Gorildugi gibi ¢ok eskiye dayanan
bir olgu oldugu varsayim: modernistler tarafindan reddedilmekte, modern diinyanin bir parcast

oldugu sav1 kabul gérmektedir.
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1.2.3. Etno-sembolizm

Etno-sembolcii yaklagim ise modern teoriye katilmakla birlikte etnik temelleri de g6z ard1
etmeyen teoridir. Ne tam olarak milliyetciligin insan irkinin dogal uzantist oldugunu kabul
etmekte, ne de modernistlerin 6ne surdigd gibi 18. yiizyildan itibaren olugsmaya baslayan bir
kavram oldugu goriisiinii savunmaktadirlar. Ozkiriml'ya gore etno-sembolcii yaklagim, ilkei
yaklasima ve modernist yaklasima gére daha homojendir (2000: 168). Bu yaklasimin en 6nemli
temsilcilerinden biri olan Anthony Smith’e gére milliyetgilik, siyasi bir doktrin ve siyaset tGslubu
olmaktan daha ziyade kiltir, ideoloji, dil, mitoloji, sembolizm ve biling bicimi seklinde ifade
edilebilir (2022: 147). Ona gore modern politik milliyetcilik etnik baglar ve anilar hatta baz
durumlarda modern dénem Oncesi etnik kimlikler ve topluluklar dikkate alinmadan anlagilamaz
(Smith, 1996: 361). Smith’e gore semboller, amblemler, ilahiler, festivaller, yasam ortamlari,
gelenekler, dilsel kodlar, kutsal yerler ve benzetleri etnik toplulugun essiz kiltir ve kaderinin giicli
farkllastiricilart ve hatirlaticdarnidir (1998: 191). Buna ek olarak Conversi’nin de ifadesine gore
milletler modern bir olgu olmasina ragmen, onlarin varligi 6nceden var olan mitler, anilar, degerler
ve son olarak da sembollere dayanir (1995: 74). Bunlarin yani sira gegmis baglarin dnemini
Armstrong da vurgulamis ve ona gore yizyillara dayanan bir zaman boyutu bagimsiz etnik
deneyimlerin yayilma ve benzeme etkilerinden kurtulmast i¢in elzemdir. Genisletilmis zamansal
perspektif, modern milliyetciligi etnik biling dongtisiiniin bir pargast olarak algilamak bakimindan
onem arz etmektedir (Armstrong, 1982: 4). Butiin bu agiklamalara bakarak ge¢mis bagin ginimiiz
milletlerinin olusumunun en 6nemli unsurlarindan biri oldugu gérilmektedir. Armstrong, tipk:
Conversi’nin vurguladigr gibi semboller, anilar ve iletisime vurgu yapmis ve modern oncesi
dénemde milletlerin ortaya ¢tkmasinda bu t¢ konseptin analizinin 6nemli olduguna deginmistir
(1982: 7). Ideoloji bakimindan milliyetcilik hareketleri ve kavramlart 18. yiizyilin sonlarina
dayandirilsa da, ulusal yapilar, duygular, semboller agisindan resim ¢ok daha karmasiktir (Smith,
1998: 190). Denilebilir ki, nesilden nesle aktarilan mitler, semboller ve bir millete has kavramlar
modern milletin analizinde karsilasilacak 6geler olmaktadir. Smith, millet kavraminda mitler ve
antlardan ¢ok daha fazlasinin oldugunu kabul etmekle birlikte bunlarin olmazsa olmaz (sine qua
non) oldugunu dile getirmektedir (1986: 2). Modern dénemde milliyetgilik olgusu, Smith’in Gstiinde
durdugu “olmazsa olmazlarin” ustiine insa edilmesiyle mimkin oldugu séylenebilir. Ona gore
hafiza olmadan kimlik (secici de olsa), mit olmadan kolektif ama¢ olmaz. Bir millet kavraminda
kimlik ve amag veya kader gerekli unsurlardir (Smith, 1986: 2). Ayrica toplumlarin etnik kékenine

de vurgu yapmakta ve etnisitenin sekillenmesi yine topluluklarin en eski dénemlerdeki kultiirel
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deger ve sembolleriyle alakali olduguna dikkat ¢ekmektedir. Diger bir deyisle Smith etnisiteyi
buytk o6l¢tide mitik ve sembolik bir karaktere sahip bir durum olarak tanimlamaktadir (1986: 16).
Aktirk™in etnik kategori ya da etnisite tanimi da yine Smith’in tanimini destekler niteliktedir. Bu
baglamda yazara gbre etnisite; din, mezhep, dilin yant sira kabile, klan ve irk gibi toplumu ifade
eden parcalardan bir tanesidir (Aktiirk, 2006: 23). Bu kategorilere ait toplumlarin sahip oldugu,
Smith’in ifadesiyle mitler, semboller, anilar, degerlerin de ¢ok yavas degisen formlar ve tirlerin
icinde ve onlar tarafindan tasindigindan dolayr efhmze bir defa sekillendikten sonra normal
degisimler altinda son derece dayanikli olma ve bir¢ok nesil ve hatta yiizyillar boyunca devam etme
egilimindedir (1986: 16). Kisacast etnigin degismesi ya da tamamen yok olmasi kolaylikla
gerceklesecek bir durum olmamaktadir. Akinct’ya gére Smith etnik gruplar ve modern milletler
arasinda dogrudan bir iligkiye vurgu yapmasa bile bir¢cok etnik grubun millet olamadigint belirtse
de, modern milletlerin ve milliyetgiliklerin olusmasinda daha 6nceki zamanlarin etnik gruplarinin
tesiri oldugunu savunmaktadir (2014: 143). Bu baglamda milletlerin olusumunun 18.yiizyilda
yasanan gelismelere baglt ele almak toplumun parcast olan degerleri, modern anlamda toplumu

insa ederken g6z ardi etmis olmak anlamina geldigi s6ylenebilir.
2. Kirg1z Halkinin Kékenine Genel Bakis

Varligi cok eski zamanlara dayanan, giiniimtizde Orta Asya topraklarinin bir parcast olan,
Cin kaynaklarindan milattan 6nceki (MO) dénemlere kadar gittigi anlasilan bir millet olan
Kirgizlar, Sovyetler Birligi hakimiyetine girene kadar gbgebe olarak yasamuis, boy, klan, kabileler
seklinde varliklarini stirdiirmiuslerdir. Bartold’a gére Orta Asya’nin en kadim topluluklarindan biri
olan Kirgizlar disinda, bilindigi kadartyla bu bolgede yasayan topluluklar icinde tarihte ad: bu kadar
erken goérilen baska bir toplumun olmadigt séylenebilir (2014: 184). Kirgiz adi Goktirkee ve
bunun yaninda Uygurca metinlerde Kirgiz olarak ifade edilmis olmasina ragmen, Arapca ile Farsca
kaynaklarda “Kir-kiz”, “Hir-h1z” ya da “Kir-g1z” seklinde ifade edilmektedir (Akarslan, 2020: 98).
Cin tarafindan ise “Demir Halk” anlamina gelen Tszsiyangunlar seklinde isimlendirilmislerdir
(Osmanov, 2013: 147). Kirgiz halki ilk devletlerini MO ikinci yiizyilda “Ki-Ku”, “Kien-Kun” ya
da “Gen-gin”, “Gegtn” ismiyle ginimiz Kirgizistan’in dogusunda ve kuzeydogusunda

kurmuslardir (Toraman, t.y.: 3-4).

Olduke¢a eski bir tarihe sahip toplumun yasadigi bolgeler hakkinda ¢esitli bilgiler
mevcuttur. Kalkan’a gére Yenisey-Altay, Sibir, Hakasya ve Mogolistan bolgelerini iceren yerlerde uzun

sure yasadiklari fakat Hun, Goktirk ve Uygur devrinde Kirgiz toplumunun tabi tutuldugu goe
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politikast dolayisiyla eski topraklarindan ayrildiklart séylenebilir (2005: 77). Bartold ise MO
201°deki olaylar doneminde ve daha sonraki zamanlarda, Yenisey civarlarinda yasadiklarinin
muhtemel oldugunu ifade etmistir (2014: 186). Yenisey bolgesine ilaveten, Osmanov ise ginimtiiz
Kuzeybatt Mogolistan’da yer alan Hirkiz Nur (Kirgiz Goli) bolgesinde yasadiklari konusunu
savunanlarin oldugunu ifade etmistir (2013: 151). Tarihi kaynaklara bakildiginda onlarin 19. yizyila
kadar Fergana Vadisi’nde yasadiklari bilgisine rastlanmaktadir (Alimbayev, 2018: 113).

Cin resmi tarihgiliginin ilk yapitinin sahibi Sth-ma Ch’ien’e gére Hun Devleti, kuzeyde
Gegun hiikiimdarligint MO 201°de hakimiyet altina almistir ve bu dénemdeki olaylar hakkinda
bilgi, Kirgizlarla ilgili ilk bilgiler olarak kabul edilmelidir (Bartold, 2014: 185). Bunlara ilaveten
Orhon nehri civarindaki tarihi kitabelerde birka¢ defa Kirgizlarin bahsinin ge¢mesi tarihleri
hakkinda 6nemli bir detay olusturmaktadir (Bartold, 2014: 189). Kirgiz toplumu MO 60’
dénemlere kadar Hunlarin oldukea giivenilir tebaast olarak gosterilmekteditler (Osmanov, 2013:
153). Hun Devleti’nin yikilmasiyla beraber Baykal Goli ile Tibet arasindaki bolgede Hakas
Devlet’ni kuran Kirgizlar 6. ytizyilda Goktirk Devleti’nin ve 8. yiizyilda ise Uygurlarin egemenligi
altna girmistir (Kirgizistan, t.y.). Fakat Uygur Devleti'nin uyguladigt agir vergilerden oturt
ayaklanip Uygurlarin kuzeyde bulunan topraklarini ele gecirmisler ve 840°da Otiiken’de ikinci
Kirgtz Devletini kurmuslardir (Toraman, ty.: 4). 13. yiizyllda Mogol Imparatorlugu karsisinda,
Kirgizlar boyun egmek zorunda kalmuslar ve onlarin egemenlikleri altina girmislerdir. Toraman’in
ifadesine gore Cengiz Han tarafindan kurulan Cagatay hanedaninin bir parcast olan Kirgizlar,
1399°da bagimsizliklarint yeniden kazanmuslardir (ty.: 4). 15. ylzyil baslarinda Timur devletinin
egemenligi altina giren Kirgizlar bu dénemdeki Mogol saldirilari dolayisiyla Kazaklarin yasadigt
bélgelere yerlesmisler ve onlara Kirgiz-Kazak adi verilmistir (Kirgizistan, t.y.). Fergana Vadisi’nde
yasayan toplumlar tarafindan 1709’da baskent Hokand sehri olmak tzere Hokand Hanligi
kurulmustur (Alimbayev, 2018: 114). Bu bolgede yasayan Kirgiz toplumunun da Hokand
Hanliginin bir parcast olarak 1876 yilina, Rus Carliginin bolgeyi isgaline kadar Hokand Hanliginin
hakimiyeti altinda yasadiklart s6ylenebilir.

Orta Asya topraklari 1876 yilinda Rus Carligt egemenligi altina girmis olmasina ragmen o
dénemlerde Kirgiz devletinin olusumundan bahsetmek mumkiin degildir. Etnik kimlikten ziyade
eski donemlerde Orta Asya’da yasayan topluluklar kendilerini Misliman olarak
tanimlamaktaydilar (Coldosov, 2017: 245). Lowe’ye gbre Sovyet dénemine kadar Kirgizlarda

milliyet baglarindan ziyade akrabalik baglarina dayanan toplum s6z konusuydu ve 6zellikle glicla
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bir “Kirgiz” bilinci hi¢cbir zaman gelismedi (2003: 106). Tam manastyla Kirgiz olma bilincinin
olmamasinin, Rus Carliginin bu topraklarda ilerlemesinde ve topraklarin isgal edilmesinde
kolaylastirict etkisinin oldugu soylenebilir. Rus Carliginin zayiflamasi ve 1917 yilinda gergeklesen
Rus Devrimi akabinde ¢arligin yikilmasini beraberinde getirmistir. Rus devrimiyle gelen i¢ savasin
bitimi sonrasinda Sovyetler Birligi kurulmustur. Boylece Kirgiz milleti Sovyetler Birligi catist

altinda varlik géstermeye devam etmistir.

Kisacast milattan 6nceki dénemlerden itibaren tarih sahnesinde varlik gosteren Kirgiz
toplumu birtakim devletlerle ve hanliklarla etkilesim igine girmis, onlarin egemenligi altinda
yasamis, zaman zaman kendi devletini kurma tesebbisinde bulunmus ve basarmis bir toplum
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Diger bir deyisle bir millet olarak varlik géstermemis olsa da bir halk

olarak her zaman var oldugu goriilmektedir.
3. Sovyetler Dénemi Kirgiz Devleti’nin Olusumu

Sovyetler Birligi’nin kurulmastyla beraber, Orta Asya’daki toplumlar da artik Sovyetler
Birligi sinirlarina dahil edilmislerdir. Sovyetler Birligi, Rus Carligindan farkli olarak Orta Asya’daki
toplumlarin birer cumhuriyet olarak varliklarint sirdiirmelerinin kendi ¢tkarlar acisindan daha iyi
oldugunu diigiinerek Orta Asya topraklarini gesitli sekillerde bélme yoluna gitmistir. Haugen’e
gore Carlik rejimin aksine, Sovyet komiinistleri Orta Asya toplumunu temelden degistirmeyi
amacliyorlard: ve projenin 6nemli kismi feodal, ataerkil ve kabile, klana dayali geleneksel sosyal
yapiyt degistirmekti (2013: 234). Pinar Koksal’a gore ise Sovyet liderleri, bolgeyi sekillendiren
cesitli kimliklerin, dini inanis, kabileler arasi baglar, etnisiteye dayanan milliyetcilik gibi, uzun
vadede ulus kimligi yaratilarak yok edebileceklerini diisinmislerdir (2020: 24). Sabol ise Orta
Asya’nin ulusal birimlere boélinmesi merkez tarafindan yonetimi kolaylastiracagy, dine ve liderlere
olan geleneksel bagliliklart ortadan kaldiracagi, Bolseviklerin, sosyalizm altinda meydana gelecegini
varsaydigl ulusal diigmanliklart hafifletecegi seklinde yorumlamustir (1995: 226). Bu nedenle

Sovyetler Birligi, Orta Asya’da kurulacak devlet fikrine sicak bakmis ve desteklemistir.

Orta Asya, Rus isgalinden Oncesine dayanan zengin bir tarihe sahiptir. Fakat bolge,
Sovyetler Birligi 1924’te ulusal sinirlart ayirana ve modern, son derece yapay ulusal cumhuriyetler
olusturana kadar etno-milliyetci ¢izgide yonetilmemistir (Lowe, 2003: 106). 1800714 yillarin
sonlarinda bélgede etnik kimlik tizerine bir ayrim s6z konusu olmayip bu etnik kimlikler bulanik
olarak varligint sirdirmustir ve Sovyetler Birligi doneminde de etnik kimligin temeli dil kabul

edilmis ve bu baglamda etnik kimlikler yeniden olusturulmustur (Joldoshov, 2013: 121). 1920’lerde
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Orta Asya icin Sovyet milliyetcilerinin politikast etnik dil kriteri temel alinarak ayri ulusal

cumbhuriyetler yaratmak olmustur (Sengupta, 2000: 407).

Sovyetler Birligi’nin sinurlart belirleme politikast 6ncesi, Moskova yonetimi, insanlart yerli
yoneticilerden ve din olusumlardan ayirmayi amaclayan kendi kaderini tayin etme politikasini
belirgin bir sekilde savunarak olumsuz askeri ve politik durumu hafifletmeyi amaglad: (Sabol,
1995: 225). 1917 ve 1920 yullart arasinda kendi kaderini tayin hakk: ilkesi; cografi konum, Rusya
icin 6nem, uluslararast ortam, ulusal hareketlerin giicti gibi bireysel kosullara bagl olarak cesitli
sekillerde, milletin taninmast arzusunun dile getirildigi farkli bolgelerde uygulanmustir (d’Encausse,
1992: 97). Sistemin yeni kuruldugu ve ihtilalin ilk zamanlarinda kendi kaderini tayin hakkinin kisa
bir donem icin verildigi ve Sovyetler Birligi'nin kurulma asamasinda oldugu doénemde
olusturulmak istenen rejimin kurumsallasmasi i¢in gereken zamani kazanmak adina uygulanan bir
politika olmustur (Kara, 2021: 101). Lenin’in asil amact Rus Carliginin ortadan kalkmast i¢in
azinhgin destegini almak ve Sovyetler Birligi kurulmadan 6nce yonetimde olan gegcici hiikiimet
karsisinda yer almalarint saglamakti (Yarimoglu, 2022: 35). Sovyetler Birligi’ne karst bolgede ortaya
cikabilecek toplu ayaklanmalarin olma ihtimali Sovyetler Birligi’ni endiselendirmis ve bolgede “bol

ve yonet” politikast uygulamasina sebebiyet vermistir.

Bu baglamda Buyar’in da ifade ettigi gibi Biitiin Rusya Icra Komisyonu tarafindan 14
Ekim 1924te alman kararla Orta Asya’daki toplumlarin ulusal devletlere boliinmesi
kararlastirdmistir (2017: 81). Boylece Sovyetler Birligi icinde ulusal cumhuriyetler olusturulmaya
baslanmustir. Bolseviklerin Orta Asya’da bes tane ulus devlet yaratmadaki amaglari, bélgede var
olan farkli ulusal ve etnik gruplarin karisiklig ile miicadele etmekten kaginmak ve tamamen yok
etmek olmasa da bolgede Pantiirkizm’in yayilmasint ve etkisini azaltmaktt (Dagiev, 2014: 15). Ay
zamanda bu, ayni kokenden olan toplumlart ayristirmayr ve birbirlerinden uzaklastirmayt
amagclayan politika olmustur (Buyar, 2017: 81). En nihayetinde ise Sovyet kimligini benimsemis
“Sovyet Insani” yaratmak amaclanmistir. Bu baglamda politikasini “bol ve yonet” ilkesi
dogrultusunda sekillendiren Sovyetler Birligi’nin, 1924 yilinda baslayan sinir belirleme calismalar
1936 yilna kadar devam etmis, bolgedeki topluluklarin sinirlari defalarca degistirilmis, bu

toplumlar yeniden isimlendirilmis ve 1936 yilinda son sekli verilmistir.

1918 yilinda kurulan Rusya Federasyonu’nun ilk 6zerk cumhuriyeti olan Tiirkistan Ozerk
Cumbhuriyeti, Kirgizistans da kapsayan Turkistan Turklerinin Sovyet Devleti kurulmast ve

gelistirilmesi yonundeki ilk basamak oldu (Kara, 2013: 1754-1755). 26 Agustos 1920 tarihinde,
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Biitiin Rusya Merkez Icra Komisyonu ve Sovyet Halk Komiserleri Rusya Sovyet Federe Sosyalist
Cumbhuriyeti icinde Ozerk Kirgiz (Kazak) Sosyalist Sovyet Cumhuriyeti’nin kuruldugunu bildiren
bir kararname yaymladilar (Sabol, 1995: 232). Bu tarihten sonra Yedisu, Sirderya gevresinde
yasayan Kirgizlar kendi devletlerini kurmak icin daha yogun galismaya baslamislardir ve Ttrkistan
Ozerk Cumbhuriyeti icinde bir Kirgiz bolgesi yaratma fikri ilk defa 1921’de giindeme gelmistir
(Kara, 2013: 1755-1756). Sinrlandirma projesi Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi Merkez
Yiriutme Komitesi tarafindan onaylanmis, Orta Asya Cumhuriyetleri ve 6zerk oblastlart resmen
lan edilmistir (Sabol, 1995: 236). Bu baglamda 14 Ekim 1924’te alinan kararla “Ttrkmen SSC,
Ozbek SSC, Tacik Ozerk Oblasti, Kazak Ozerk SSC’ne bagli Kara Kalpak Ozerk Oblasti,
RSFSR’e baglt Kara Kirgiz Ozerk Oblast: (Kara-Kirgizskaya Avtonomnaya Oblast)” olusturulmustur
(Buyar, 2017: 82). 1929’a gelindiginde ise Tacikistan Ozerk oblast statiisinden tam bir birligin
cumhuriyeti statiisine yiikselmis, Kirgizistan ise bu statiyl yedi yil sonra, 1936°da elde etmistir
(Smith, 1996: 315).

1985 senesinde Gorbagov’un iktidara gelmesiyle Sovyetler Birligi'ni canlandirmak ve
ckonomiyi dizeltmek amactyla planlamis oldugu perestroyka ve glasnost politikalari Sovyetler
Birligi i¢in sonun baslangict olmustur. Bu politikalar birligin ¢oézilisint hizlandirmis ve birlik
1991 senesinde dagilmustir. 31 Agustos 1991 yilinda da Kirgizistan bagimsizligina kavusmustur.
Yaklagik yetmis yil boyunca Sovyet egemenligi altinda kalan devlet, 1991 yilindan itibaren hizli bir
sekilde kendi ulusunu inga siirecine girmistir. Marksist-Leninist ideolojiyi temel alan ulus kimligi
yerine, Sovyetler Birligi 6ncesi toplumsal degetlerin temel alindigi ve o gergevede yeniden

olusturulan ulus kimligi 6nem kazanmustir (Koksal, 2020: 25).

Ozetle Kirgizistan, Sovyetler tarafindan 1936 yilinda alinan kararla devlet statiisii almistir.
O doénemden 1991 yilina, birligin dagilmasina kadar, Sovyetler Bitligi’ne baglt ve onun tarafindan
yonetilen bir eyalet statisiindeyken, 1991°den itibaren artik uluslararasi platformda kendi ulusal

kimligi olmasi gereken bir devlet olma zorunlulugu dogmustur.
4. Kimlik Olugsumunda Destan

Semboller/simgeler toplumlari bir arada tutan ve ge¢misle baglarini saglamlastirip, kimlik
insasinda buyik 6neme sahip olan unsurlardir. Gokalp’e gbre bir topluluga ait gelenekleri ve
onlarin kodlarint bilenler tarafindan anlagilabilecek olan nesne, isaret ya da kelime olup, onlart
tantyanlar icin bir deger ve 6nemi olan unsurlardir (2007: 291). Toplumlarin ge¢misleriyle bu

gunleri arasinda bag kuran en 6nemli olgulardan birisi olan destanlar, onlara atalarindan miras
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kalan folklorlaridir. Folklorun bir parcast olan destanlar o topluma ait olan sembolleri, degetleri
tarihin bir parcast olarak nesilden nesle aktarilmasini saglamaktadir. Bars’in da ifade ettigi gibi
destanlar, tarihle kurulan baglar konusunda en giiclii halk anlatilarindan biridir (2021: 187).
Onlarin en 6nemli gorevi sadece topluma millet olma duygusunu vermesi degil aynt zamanda
toplumu olusturan bireyler arasindaki bagin ve uzlasimlarin destanlar vasitasiyla inga edilmesidir
(Yurdigiil ve Ayhan, 2018: 1891). Bazancir’e gore ise destanlar, halklarin ortaya ¢ikis hikayeleri
veya milletlerin yasamlarina biytk etkiler etmis kahramanlik durumlarnin toplumda “milli
degerler, ortak semboller ve ¢esitli kavramlarla™ birlestirilerek ortaya cikarilmis uzun hikayelerdir
(2022: 243). Boylelikle denilebilir ki, destanlarin, toplumlarin milli degerlerinden, kimliklerinden
izler tasimasi yadirganamaz bir gercektir. Bir milletin kimlik ve kiltirini anlayabilmek igin
destanlar da 6nemli aydinlatict roli tstlenmektedirler. Akytiz’tin belirttigi gibi varliklart tarihin
derinliklerine uzanan milletlerin distincelerini, hayallerini diinyaya bakis agilarini ve hayatlarin
destanlardan 6grenebilmek mumkindir (2011: 16). Destanlarin olusabilmesi i¢in de gesitli
sartlarin yerine getirilmesi gerekmektedir. Oguz’un makalesinde destanlarin olusabilmesi i¢in o
toplumun “destan devri” denilen, mitolojik unsurlarin o toplumun yasaminda etkisinin oldugu
donemde yasamasi gerekmektedir (2004: 7). Bu baglamda mitolojik unsurlarin tarihin ¢ok eski
zamanlarinda yogun bir sekilde kullanilmast ve o dénemlerde olusan destanlarin olusturuldugu
toplumun bir pargast olarak yiizyilar boyu stiregelmesi ile o toplumun tarihinin ne kadar eskiye

dayandig1 yorumu yapilabilir.
4.1. Manas Destaninin Rolii

Kadim bir tarihe sahip olan Kirgiz halk: i¢cin biiyiik 6nem arz eden dinyanin en uzun milli
destant Manas Destani, Kirgiz kimliginin bir parcasi olarak kabul edilebilir. Manas Destant, o
dénemlerde hentiz devlet kurma, dunyay: fethedip tlkeleri egemenligi altina almak gibi bir amact
olmayan ve kabileler seklinde yasayan eski Kirgizlarin hayatini anlatmaktadir (Gilensoy, 2003).
Manas Destant’nda Kirgizlarin dogumdan, evlilige, 6lim térenlerinden, inang, dinya gorusleri ve
doga anlayislarina kadar birgok kiltirel 6zellikleri sergilenmektedir (Ekinci, 2016: 343). Bagimsiz
Kirgizistan’in ingasinda ve Kirgiz halkinin tarihsel anlamda ne kadar eskiye dayandiginin izahi
niteliginde kullanilmast konusunda Manas simgesi bliytk 6nem arz etmektedir (Besirli, 2015: 35).
Etnik grubun ve Kirgiz 6z kimliginin saglamlastirict faktéri olarak Manas Destani, Kirgrz halkinin
manevi kultirinde merkezi role sahiptir (Isaeva, 2015: 191). Manas Destant siradan bir destan

olarak kalmamis, Kirgizlarin butin kultirel 6zelliklerini, tarihini, gelenek goreneklerini, yasam
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tarzlarini, disincelerini de igeren, ansiklopedik Ozellik tastyan bir deger olmustur (Geyikoglu,
2001: 203). Ayrica Manas Destani, devletcilige sahip olma arzularinin da temsili niteliginde
olmustur (Akayev, t.y.). Bu hususta denilebilir ki, Kirgiz tarihini anlatan en 6nemli s6zIi eserlerden
biri olan Manas Destani, Kirgizlarin ge¢cmisine, medeniyetine ayna tutan degerli bir kaynak niteligi
tasimaktadir. Yine Geyikoglu’nun makalesinde ifade ettigi gibi olusumu Islamiyet’ten énceki
doneme tekabiil eden Manas Destant’nda millet olma, bagimsizlik ve buna ilaveten 6zgurlik gibi
kavramlar destanin ruhunu yansitmakta (2001: 203) ve ginimiz Kirgiz milleti ile ilgili de 6nemli
unsurlart sunmaktadir. Marat’a gore ise Manas Destani, vatanseverligin son derece etno-merkezci
bir kimligini tasimasini ve komsu milletlerle arkadas olurken Kirgiz ulusunu yabancilardan koruma
ruhunu vurgular. Manas’a dayali ideoloji, Kirgiz dilinin kullanilmasini ve ulusal geleneklere geri

dontsi tesvik eder (Marat, 2008: 39).

Kirgiz toplumunun en Onemli simgelerinden biri niteliginde olan Manas Destani,
bagimsizlik sonrast Kirgiz toplumunun tanimlanmasinda sadece kiltirel anlamda bir ara¢ olarak
kullanilmamus, politik olarak da derin anlamlar yiiklenmistir. Elitler politik arenada da Kirgiz ulus
devletini insa ederlerken, Manas Destant’n1 insa strecinin 6nemli bir pargasi olarak ele almislar ve
destan, milliyetcilik bilincinin toplumda gliclenmesi amaciyla aktif olarak kullanilmis bir simge
olmustur. Milli kimlik bilincinin olusmast ve ulusun ingasinin bir parcast olarak kullanidmast
dolayistyla Manas Destan’nin 6nemi yadsinamaz. Bu baglamda Jacquesson’un ifade ettigi gibi
ulusal miras olarak bir destani koruma ve gelistirme hususunda diinyada kanun yapan ve resmi tatil
olarak kutlayan tek tilke olan Kirgizistan (2020: 1) icin Manas Destani, ulusal ideolojik bir ¢erceve
olusturmak amaciyla rahat bir segenek olarak sunulmustur (Marat, 2008: 35). 1995 yilinda,
Manas’in 1000. yiini kutlamak amaciyla festival diizenlenmis ve bu festivalde Askar Akayev,
destandan cikarilan yedi nasihati bagimsiz Kirgizistan icin kendi eylem programinin icerigi
yapacagini belirten bir politik konusma yapmustir (Laruelle, 2012: 41). Hem toplumsal hayati
sekillendiren hem de hiikimetin ulusu insa etme asamasinda politik bir ara¢ olarak kullandig1 yedi

nasihat su sekilde siralanmistir:
e Milli birlik ve beraberlik,
e Uluslararast uyum, dostluk ve is birligi,
e Milli onur ve vatanseverlik,

e Titiz ve yorulmak bilmez ¢alisma yoluyla zenginlik ve refah,

e Humanizm, comertlik ve tolerans,
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e Tabiat ile uyum,

e Kirgiz devletinin gliclendirilmesi ve muhafaza edilmesi (Marat, 2008: 35)

Kirgiz Devleti ve ulusunun insast hususunda 6nemli noktalara vurgu yapan yedi nasihatin
Uclinct 6gudi kapsaminda Kirgiz Devleti’nin refaha erisebilmesi igin vatanseverlik ve yliksek milli
ruhun 6nemli oldugu vurgulanmistir (Akayev, t.y.). Buna ilaveten, 6nem arz eden diger bir 6giit
“Demokrasi Adast” olarak isimlendirilen Kirgizistan’n bunu korumast hususudur. Akayev’in de
ifade ettigi gibi devletcilik ve demokrasiyi korumak butiin halkin en 6nemli gorevidir. Ayrica
“Kirgizistan Insan Haklarinin Ulkesi” milli fikrinin, yedinci 6gtidin hayata gegirilmesi igin en
uygun ara¢ oldugu dustnilmektedir (Akayev, t.y.). Denilebilir ki, Manas Destan1 bagimsiz Kirgiz
Devleti’nin olusumunda hem devletin temelini teskil etmekte hem de 6nemli bir yol gostericidir.
Ayrica sadece Kirgiz devletinin degil hem de Kirgiz ulusunun tizerine inga edildigi ilkeleri anlama

bakimindan Manas’in yedi nasihati 6nem arz etmektedir.

26-28 Agustos 1995’de yapilan Uluslararas: Manas Destan: ve Diinya Halklarmm Epik
Miraslar: Sempozynmunda, Akayev tarafindan Manas’in yedi 6gudi ortaya atilarak, gen¢ kusaklarin
egitim 6gretiminde kullanilmast hususunda cesitli calismalar yapilmistir (Besitli ve Unal, 2015: 7). 9
Haziran 2011°de “Manas Destani Hakkinda” kanun, Kirgizistan’in meclisi tarafindan kabul
edilmistir (Besirli, 2015: 37). 2012 yihinda Kirgizistan egitim bakanligt tarafindan imzalanan
kararname, “Manas Calismalar’” dersini tilkedeki her Universite 6grencisi i¢in mezun olma sarti
olarak kabul etmistir (Wachtel, 2016: 8-9). Goruldigu gibi kékeni modernite 6ncesi déneme
uzanan, tarihi bir simge olan Manas Destani, bir ulus kimligi yaratmak icin sadece siyasi arenada

kullanilmamus, geng nesillerin egitimi hususunda da bir ara¢ olmustur.

Ayrica Manas Destant sadece Kirglz topraklar icinde kalmamus, uluslararast anlamda
Kirgrz kimliginin ayirt edici unsuru olarak yer almistir. UNESCO’nun Diinya mirast listesinde yer
alan destan, 2015 yilindan itibaren, 4 Aralik giini hikimetin ¢ikarmis oldugu kararname ile
“Manas Destant Giinti” olarak kutlanmaktadir (Kaptan, 2022). Bitiin bunlara ek olarak, Turk
dunyasinin kiltiir baskenti olan Bursa’da 4. Dinya Gogebe Opyunlar’'nda Kirgizistan’in da
katkilartyla dizenlenen “Manas Haftast” kapsaminda etkinlikler yapilmistir (Balctkoca, 2022). Son
olarak 2023 yilnin Haziran aymnda, Manas Destan’nin ilk el yazmast UNESCO tarafindan

insanligin ortak mirast kabul edilmistir (Tayfur, 2023).

Ozetle, kadim bir tarihe sahip olan Kirgizistan’in modern anlamda insa edilebilmesi icin,

tarihi ¢ok eski donemlere dayanan Manas Destan’nin roli elzemdir. Bir toplumun modern
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anlamda olusmasi; toplum bilincinin ortaya ¢itkmasi ve toplumun kendi koklerine sahip ¢ikmast
bakimindan buyik 6nem arz etmektedir. Ayrica Manas Destani ile kbkene vurgu yapilmast ve her
firsatta bunun kullanilmasi, modern anlamda tilkenin millet olma ¢abasint daha saglam temellere

dayandirdigi ¢ikarimi yapilabilir.
Sonug¢

Manas Destani, Kirgizistan’in ulusunun insast bakimindan bagimsizligindan gintimize
kadar, butin liderlerin déneminde 6nemli roller tstlenmistir. Olusumu oldukea eski dénemlere
uzanan Manas Destani, yalnizca Kirgiz halkini bir ¢atr altinda birlestiren bir arag olarak kalmamis,
ayni zamanda toplumu uluslararast platformda temsil eden bir simge olarak varlik géstermistir.
Gunumizde Kirgizistan’inda yiizlerce yil 6nce olusturulmus destanin temel alinarak politika
olusturulmasi, sadece kiiltiirel olarak degil, ulusun olusmast asamasinda ideolojik ve politik olarak

kullanilmast dikkate alinmast gereken unsurlar oldugu soylenebilir.

Bu baglamda milliyetcilik yaklagimlarina odaklanmak gerekirse, Kirgizistan 6rneginde
milliyetciligin olusumunu sadece birka¢ ylzyil geriye gidip ele almak, Kirgizistan gibi kadim bir
gecmise sahip bir millete haksizlik etmek olur. Modern anlamda milliyet¢iligin olusumu Kirgizistan
orneginde de gecerliligini korumakla birlikte, etnik kokeni tamamen bir ulusun kimliginden
ayirmak eksik analiz etmek olacaktir. Kokler, ulusun ingasinin daha saglam temellere oturtulmast
acisindan 6nem arz eden degerlerdir. Bu anlamda Smith’in ifade ettigi gibi modern donem
oncesine ait baglar, semboller, anidar vs. dikkate alnmadan modern doénem milliyetciligi
anlasilamamaktadir. Bu noktada modern dénem 6ncesi olusmus Manas Destani’na bakildiginda,
gunimiiz Kirgrz halkina ve onun kimligine ait birtakim degerler goriilecektir. Bu nedenle modern
oncesi dénemin goz ardi edilmesi Kirgizistan’in modern ulus devletinin tam olarak anlagilamamasi

anlamina gelmektedir.
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