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Anahtar Kelimeler 0z: Mimaride ekoloji; Sanayi Devriminin beraberinde getirdigi insan merkezli
Ekoloji, yaklasimlar nedeniyle yapi sektoriinde meydana gelen savurganliklar, tiikketim
'é‘arll.nYapl, aliskanliklar1 ve c¢evresel sorunlara ¢6ziim olarak ortaya c¢ikmistir. Yapilan
ami,

arastirmalarda giiniimiiz mimarisinin 6énemli bir parcasi haline gelen ekolojik
mimari yaklasimlarin 2000 y1l 6nceki yapilasmalarda kullanildigina ulasilmaktadir.
Bu nedenle ekolojik mimari tasarim anlayisinin gelistirilebilmesi i¢in tarihi
yapilarda ekolojik yaklasimlarin incelenmesi gerekmektedir. Calismada zengin
cografi ve beseri 6zelliklere sahip Ardahan’da yer alan tarihi camilerde ekolojik
yaklasimlar degerlendirilerek bu yapilarin gerek yerlesim gerek malzeme gerekse
de yapisal 6zellikleriyle iklimsel kosullar ve ¢evresel 6zelliklere uyum sagladiginin
kanitlanmasi, bu noktada gerceklestirilen yerlesim ve uygulama ozelliklerinin
ortaya konularak gelecek tasarim ve arastirmalara 6érnek olmasi hedeflenmektedir.
Calisma sonucunda her ii¢ camide de yerlesim, yonlenme, yonetim gibi cevresel
Olciitlerin genel olarak saglandigina ulasilmaktadir. Ancak yapilarin ¢ati tipi,
riizgarlik gibi 6zelliklerinin iklimsel kosullar1 deneyimleme yoluyla giintimiiz haline
geldigine ulasilmaktadir. Bunun yani sira yapilarin cephe tasarimlarinda iklimsel
kosullar dikkate alindigi malzeme kullaniminda da yerel, yeniden kullanima
uygunluk ve dayanikliliga dikkat edildigi gériilmektedir. Bu kapsamda yapilarin
6zglin veya sonradan eklemeli durumlariyla ekolojik tasarim o6lgiitlerini genel
olarak sagladiklarini ve bu yoniiyle ekolojik mimari tasarima érnek teskil ettiklerini
soylemek miimkiindir. Calismanin, yapilacak ve/veya onarilacak camilerdeki
tasarim ozelliklerine drnek olmasi beklenmektedir.

Tarihi Yapilarda Ekoloji

Ecological Traces in the Mosques Built in Ardahan in the Last Period of the Ottoman

Empire
Keywords Abstract: Ecology in architecture; Due to the human-centered approaches brought
E§OlogY. . about by the Industrial Revolution, the wastes in the construction sector emerged
Historical Building, as a solution to consumption habits and environmental problems. Research shows

Mosque,

that ecological architectural approaches, which have become an important part of
Ecology in Historical Buildings 5 pb P P

today's architecture, were used in constructions 2000 years ago. For this reason,
ecological approaches in historical buildings need to be examined in order to
develop the understanding of ecological architectural design. In the study, ecological
approaches are evaluated in the historical mosques located in Ardahan, which has
rich geographical and human characteristics, and it is proved that these structures
adapt to the climatic conditions and environmental characteristics with their
settlement, material and structural features, and at this point, the settlement and
application features are revealed and set an example for future design and research.
It is intended to be. As a result of the study, it was concluded that environmental
criteria such as settlement, orientation and management were generally met in all
three mosques. However, it is understood that the features of the buildings such as
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roof type and windbreak have become what they are today through experiencing
the climatic conditions. In addition, it is seen that climatic conditions are taken into
account in the facade designs of the buildings, and local, reusable and durability are
taken into consideration in the use of materials. In this context, it is possible to say
that the buildings generally meet the ecological design criteria with their original or
newly added states and in this respect, they constitute an example of ecological
architectural design. It is expected that the study will be an example of the design
features of mosques to be built and/or repaired.

*1lgili yazar, email: karakoyunesma88@gmail.com
Calismada sayfa sayis1 asimindan dolay1 Ek-1 yayimlanamamistir, Ek-1 i¢in yazarlara ulasabilirsiniz.

1. Giris

Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra meydana gelen endiistri devrimi, sagladig1 insan merkezli yaklasimlar sonucunda
cevresel tahribatlar, kirlilik ve kaynaklarin sinirsiz kullanimi gibi sorunlara yol agmistir. 1970°li yillarin sonuna
dogru gerceklesen enerji krizi; ¢evreye verilen zararin farkina varilmasini ve dogal kaynaklarin yok olmasi
tehlikesiyle karsi karsiya kalinmasini saglayarak tliketime dair birtakim dnlemler alinmasi gerekliligini ortaya
koymustur. Bu kapsamda, enerji tiiketiminde ve atik olusumunda 6nemli rol oynadigi bilinen yap1 sektoriinde de
tiiketim yaklasimlarinin degistirilmesi gerekliligi dogmus ve ekolojik mimarlik kavrami ortaya ¢ikmistir [1, 2].
Ekolojik mimari, cevre-enerji ve insanin karsilikli fayda saglamasidir. Dogayla uyumlu mimarlik temelinde gelisim
gosteren ekolojik tasarimlar; geri doniisiim, yeniden kullanim, ekolojik malzeme kullanimi, akilli bina sistemleri,
binalarda yenilenebilir enerji kullanimi gibi olgular1 desteklemektedir [1, 3, 4].

Ekolojik mimarlik kavraminin 20. ytlizyilda otaya ¢iktiginin sdylenmesine ragmen “dogayla uyumlu mimarlik ve
ekolojik mimari tasarim” kavramlar arastirildiginda ekolojik yaklasimlarin giiniimiizden yiizlerce yil énce yer
aldig1 kanitlanmistir [1, 5, 6]. Tarihi yapilarin yapim sistemleri incelendiginde; donemin cevresel, ekonomik ve
sosyal olciitlerinin g6z oniine alindig1 agikca goriilmektedir. Konumlari, yonlenme bigimleri, ¢evresel iliskileri,
yapim sistemleri ve malzemeleri, 1sitma-sogutma, aydinlatma ve havalandirma sorunlar siirdtriilebilir tasarim
¢oziimlerini olusturmaktadir. Yapilarin boyut, form, yonlenme, mekan organizasyonu ve araziye yerlesimleri
yapinin bulundugu bélgenin iklimsel, topografik ve kiilttirel 6zelliklerine gére gelisim gostermektedir. Ayrica bu
yapilar déneminin ekolojik yaklasimlarini yansitmaktadir [6]. Dolayisiyla geleneksel yapilarin ¢evresel olciitler
dogrultusunda dogaya uyumlu olarak insa edilmesi ekolojik mimarinin énemli bir kriteridir [5]. Bu kapsamda
ekolojik mimarinin temelinde bir takim ekolojik mimari tasarim 6lgiitleri bulunmaktadir. Calismada 6ncelikle
ekoloji, ekolojik mimari, ekolojik mimari tasarim kavramlari arastirilmistir. Daha sonra yapilarda ekolojik
yaklasimlarin kontrol edilebilirliginde 6nemli olan ekolojik tasarim 6lgiitleri arastirilarak konu tizerinde yapilan
¢alismalarin analizleri sonucunda gevresel 6l¢iitler ve yapi tasarimi kapsaminda enerji korunumu basliklari altinda
¢alismanin degerlendirme modeli olusturulmustur.

Calisma kapsaminda ekolojinin ortak kullanima sahip otel, ofis, askeri yapi, okul gibi bir¢ok yapida arastirildigina
ulasilmistir. Buna karsin farkl kullanim stireleri ve yogunluklariyla bu yapilardan ayri1 degerlendirilmesi gereken
camiler hakkinda herhangi bir ¢calisma bulunmamaktadir. Bu yoniiyle camilerin; tasarimdan yapima kadar olan
stireclerde bolgesel ve iklimsel faktérler goz oniine alinarak ¢evresel ve yapisal dlciitler baglaminda incelenmesi
gerekliligi ortaya ¢ikmaktadir.

Glnlimiz cami yapilar1 kullanici sayisi, iklimsel kosullar, cevresel 6zellikler, topografyaya yerlesim gibi 6zellikler
g6z ardi edilerek tasarlanmaktadir. Bu nedenle yapimlarinda 6nemli 6l¢iide enerji harcanmaktadir. Bu durum,
yapilarin kullanim asamalarinda 1sitma, aydinlatma, akustik, gorsel konfor, havalandirma gibi sorunlara neden
olmaktadir.

Calismada zengin cografi ve beseri 6zelliklere sahip Ardahan’da ekolojik yaklasimlar degerlendirilerek bu yapilarin
gerek yerlesim gerek malzeme gerekse de yapisal 6zellikleriyle iklimsel kosullar ve ¢evresel ozelliklere uyum
sagladiginin kanitlanmasi, bu noktada gercgeklestirilen yerlesim ve uygulama o&zelliklerinin ortaya konularak
gelecek tasarim ve arastirmalara 6rnek olmasi hedeflenmektedir. Bu kapsamda Ardahan 18. yiizy1l yapilarindan
Mevliit Efendi Camii (1701), Miiderrisoglu ibrahim Efendi Camii (1771) ve bu iki camiyle malzeme kullanimy,
cephe diizeni, yapim teknigi gibi yonlerden benzer 6zelliklerde olan 19. yiizy1l yapisi olan Dervis Bey Camii (1868)
belirlenmistir.

Calisma sonucunda camilerin giintimiizde genel anlamda ekolojik sartlara uyum sagladig1 sdylemek miimkiindiir
ancak camilerin birtakim yapisal 6zelliklerinin iklimsel kosullara ayak uydurmak amaciyla sonradan eklendigi
goriilmiistii. Bu durum yapilarin deneyimleme yodntemiyle gelistirilerek gliniimiiz yap1 tasarimlarina drnek
olduklarini géstermektedir. Calismada olusturulan ekolojik mimari tasarim 6lgiitlerinin gelecek arastirmalara
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ornek olmasi ve cami yapilarinda ekolojik yaklasimlarin yapilacak ve/veya onarilacak camilerdeki tasarim
ozelliklerinin belirlenmesi icin temel olusturmasi hedeflenmektedir.

2. Materyal ve Metot

Calismada ilk olarak “ekoloji”, “ekolojik mimarlhik” ve “ekolojik mimari tasarim” kavramlar1 arastirilmis ve
sistematik literatiir taramasiyla giincel ulusal-uluslararasi literatiirde yer alan “ekolojik tasarim 6l¢iitleri” anahtar
kelimesiyle arastirma yapilarak belirlenen akademik calismalar siniflandirilip tablo haline getirilmistir. Yapilan
arastirmada, arastirmacinin kullandigi ydontem ile calismanin zayif yonleri analiz edilerek arastirmada kullanilacak
oOlglitler belirlenmistir. Calisma kapsaminda secilen Ardahan ilinin ve camilerin tarihi-mimari 6zelliklerinden
bahsedilmistir. Belirlenen camilerin yerel mimari ve malzeme kullanimi baglaminda kent kimliginde énemli bir
yere sahip olmalary, literatiirde ekolojik agidan degerlendirilmemis olmalar1 ve benzer mimari tasarimlara sahip
olmalar1 6nemli olmustur. Bu camiler; Ardahan 18. ytlizyil yapilarindan, 6zgiin islevinin kilise olabilecegi s6ylenen
Mevliit Efendi Camii (1701) [8] ile ilk islevi cami yapis1 olan Miiderrisoglu Ibrahim Efendi Camii (1771) ve bu iki
camiyle malzeme kullanimi, cephe diizeni, yapim teknigi gibi yonlerden benzer 6zelliklerde olan 19. yiizyil yapisi,
0zgln islevinin cami oldugu bilinen Dervis Bey Camii (1868)’dir. Yapilan arastirmada segilen cami yapilars;
cevresel ve yapisal ozellikleri ile ele alinmistir. Yapilarin analizinde giinimiiz mevcut halleri dikkate alimak
durumunda kalinmistir. Bu 6zellikler ekolojik mimari tasarim olgtitleri 151831nda degerlendirilerek ¢alismanin yeni
yapilacak veya onarilacak camilere 6rnek teskil etmesi i¢in 6nerilerde bulunulmustur.

3. Ekolojik Mimari Tasarim

Ekoloji, canli organizmalarin c¢evre ile arasindaki iliskiler biitiiniiniin incelendigi, insan ve doga kaynaklarinin
rasyonel olarak kullanimiyla iiriiniin yapimindan yok olusuna kadar gecen asamalarda ¢evresel zararlarin en aza
indirgenmesi ve gelecek nesillerin ihtiyaglarinin nasil karsilanacag iizerine ¢alismalar yapan bilim dalidir [1, 9,
10]. Ekoloji kavrami 1960’larda cevresel sorunlarin bas gostermesiyle glindeme gelmeye baslarken ortaya
cikisindaki ana etken endiistri devrimidir. Ikinci Diinya Savasindan sonra meydana gelen endiistri devrimi,
insanlarin hayatlarini kolaylastirmak adina pek ¢ok alanda “insan merkezli yaklasim” anlayisini da beraberinde
getirmistir [11]. Ancak insan merkezli yaklasimlar sonucunda gevresel tahribatlar, kirlilik ve kaynaklarin sinirsiz
kullanimi gibi olumsuzluklarin 6nii agilmistir. 1970°li yillarin sonuna dogru ortaya ¢ikan enerji krizi; cevreye
verilen zararin farkina varilmasini, kaynak yetersizligi ve kitlik kavramlariyla yiizlesilmesini saglayarak tiiketime
dair birtakim 6nlemler alinmasi ve iiretim odakli ¢alismalar yapilmasi gerekliligini ortaya koymustur. Bu
kapsamda, yapimindan yikimina kadar her asamasinda teknolojik yenilikler, kiiltiirel-sosyal ve ¢cevresel kosullar
ile cagin gerektirdigi uygulamalar sebebiyle enerji tiiketiminde [11, 12] 6nemli rol oynadig1 bilinen yap:
sektoriinde de tiiketim yaklasimlarinin degistirilmesi gerekliligi dogmus ve mimaride ekolojiyi tanimlamak adina
ekolojik mimarlik ve ekolojik mimari tasarim kavramlari ortaya ¢ikmistir [11]. Dolayisiyla mimaride ekoloji
konusu i¢in bu kavramlarin agiklanmasi énemli gérilmiistiir.

Enerji, “bir cisim tarafindan tasinan ve is liretmeye yarayan gii¢” olarak tanimlanmaktadir [13]. Bu y6niiyle enerjiyi
bir sistemin is yapabilme sinir1 olarak agiklamak miimkiindiir. Mimaride yapinin yapim-kullanim ve yikim
asamalarinda, yapt malzemelerinin iliretiminde ve geri dontstiriilmesinde, atik ydnetimi gibi alanlarda
kullanilmaktadir [14, 15, 16].

Ekolojik mimarlik; enerji verimliliginin amaglandigi, etkin yalitimli, dogal aydinlatma ve geri doniisiimiin 6nemli
oldugu ve kendi enerjisini liretebilen ¢evre dostu mimarlik yaklasimidir [13]. Kisa Ovali (2009) ¢alismasinda
Drings (1990) ve Hegger’in (1997) ekolojik mimarligi bina yapim, kullanim, y1ikim veya yenilenmesi sirasinda yap1
malzemelerinin dogayla uyumlu olmasi ve gevreye zarar vermemesi olarak agikladiklarimi belirtmektedir [3].
Wachberger ve Wachberger (1988) ise ekolojik mimarhig1 bélgesel iklim sartlarina ve topografyaya uyumlu,
yenilenebilir enerji kaynaklarinin etken veya edilgen olarak kullanimini amaglayan toprak, su, hava ve yesil
alanlara saygi temelli binalar insa etme anlayisi olarak ele almaktadir [17]. Geisler (1997) ekolojik mimarligin,
yasam dongiisii boyunca kullanicilarin giiniimiiz ve gelecek ihtiyaclarinin karsilanmasini saglama odakli bir
yaklasim oldugunu belirtmistir [18]. Tontk’e (2001) gore ekolojik mimarlik, bir ¢evrenin yapiminda ve
kullaniminda dogayla uyumlu mimarinin saglanmasidir [1]. Yilmaz ‘a (2007) gore ekolojik mimarlik, geri
doniisiimiin esas oldugu ve binanin yapimindan yikimina kadar genis bir perspektifle ele alinarak ¢evresel zararin
minimalize edildigi bir mimarlik konseptidir [19]. Bozdogan (2003) ve Uffelen (2009) ekolojik mimarlig), ¢evresel
etkilerin minimuma indirgenerek dogal kaynaklarin korunmasi, yasam Kkalitesinin arttirilmas1 ve toplumsal
refahin saglanmasi olarak tanimlamistir [20, 21]. Tiirkmenoglu Bayraktar (2011) ve Alparslan vd. (2009) ekolojik
mimarligl, yapt ve yerlesimlerin tasariminda fiziksel cevre kosullarinin kontrol edildigi dogal ortamlarin
korunumuna 6nem verilen, saglikli, doniistiiriilebilir ve dogal malzemelerin kullanilarak az enerji tiikketen, bakimi
ekonomik ve kolay olan bina yaklasimi olarak agiklamistir [22, 23]. Porteous’ a (2013) gore ekolojik mimarlik,
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ekosistem icindeki canli ve cansiz tiim unsurlar1 géz 6niinde bulundurarak bina tasarlama ve tiretme stirecidir
[24]. Kisa Ovali1 (2009) ise “insana duyarl, fiziksel cevreyi genis bir perspektifle ele alan, bina yasam déngiisi
boyunca tiim girdi ve ¢iktilarin ekolojik sistemle uyumlu oldugu, olgu olarak tanimlamaktadir [3]. David (1992) ve
Ken (1996) calismalarinda ekolojik mimariyi yapilarin dogaya uyumlu sekilde entegre edilmesine yonelik bir
tasarim yaklasimi olarak tanimlamaktadir [25, 26]. Kleiner’a (2003) gore ekolojik mimarlik; 1sitma, sogutma,
havalandirma veya sicak su temini gibi enerji alanlarinda ve su kullaniminda tasarruf edecek enerji korunumlu
binalar insa etmektir. Kleiner bunun yani sira ekolojik mimaride yesilin korunmasi ve iyilestirilmesinin de 6nemini
vurgulamistir [27]. Buna ek olarak Crowther (1992) ekolojik mimarlikta yapinin araziye yerlesiminde arazinin
dogal formunun korunmasi, mevcut durumu bozacak hafriyat ve dolgu gibi maliyeti yiiksek uygulamalardan
kacinilmasi gerektigini [2], Roaf (2003) ise ekolojik mimarlik anlayisinda, binalarin ekosistemin bir parcasi ve
yasayan bir ortam olarak ele alinmasi gerekliligini vurgulamistir [28].

Literatiirde ekolojik mimariyi a¢iklamak tlizere ortak veya birbirinden farkli yaklasimlar yer almaktadir. Bu
yaklasimlar belirli bir proje veya yapim isinin ekolojik mimariye uygun sekilde tasarlanmasinda ekolojik
prensiplerin temelini olusturmakta ve bina planlamasi, dogal aydinlatma, havalandirma, su kullanimi, enerji
verimliligi gibi unsurlari iceren detayl kriterler olusturulmasinda 6rnek tegkil etmektedir [29]. Yapilan literatiir
taramalari sonucunda ekolojik mimariyi, ekosistemdeki her canliya saygi duyulmasi temeliyle ortaya ¢ikan iiretim
odakli, dogaya ve cevresel kosullara uyumlu, iklimsel verilerin 6nemsendigi, tasarim asamasinda verilen her
kararin yapinin kendi kaderi ve ekosistemin kaderinde dnemli rol oynadiginin farkinda olunarak minimum enerji
tiikketiminin oldugu, geri doniistiiriilebilir ve az maliyetli yap1 tasarlama olgusu olarak agiklamak miimkiindiir.

Ekolojik mimari tasarim olciitleri

Ekolojik tasarim; ekoloji-cevre ve enerji konularinda ortaya ¢ikan olumsuzluklara karsi “azaltmak”, “yeniden
kullanmak”, “geri doniistirmek” ve “iyilestirmek” yaklasimlariyla ¢6ziim aramaktir [30]. Giinlimiizde ekolojik
mimari tasarim, modern mimari yapim orneklerinde aktif sistemlerin kullanimiyla saglanmaya calisiimaktadir
ancak eski yapilar incelendiginde geleneksel yapim sistemlerinin ¢evreye herhangi bir zarar vermedigi aksine
dogayla biiylik bir uyum igerisinde olduguna ulasilmistir. Geleneksel yerlesimlerde ama¢ dogayla ¢atismadan
mevcut kaynaklar1 kullanarak dogal dengeye zarar vermeyecek ¢oziimler iiretilmesi olup bu yoniiyle geleneksel
yapilarin ekolojik ve siirdiiriilebilir 6zellikler tasidiklarina ulasilmaktadir [31]. Bu dogrultuda geleneksel
yerlesimlerin ekolojik mimari cercevesinde degerlendirilmesi gerekliligi dogmustur. Mimaride ekolojik tasarimin
yapilarla iligkilendirilmesi noktasinda ise ekolojik tasarim olgtitleri devreye girmektedir [28]. Bu kapsamda
calismada ekolojik mimari tasarim 6l¢iitleri ulusal-uluslararasi gilincel literatiirde (2000 yilindan sonrasi) yer alan
calismalar arastirilarak daha dnce olusturulmus kriterlerin neler oldugu ve belirlenme yontemleri hakkinda veri
toplanmis daha sonra ¢alismanin bu asamadaki zayif yonleri belirlenmistir (Ek 1).

Arastirma sonucunda ekolojik mimari tasarim o6l¢iitlerinin farkli yéntem ve basliklarla degerlendirildigi tespit
edilmistir. Calisma kapsaminda yapilan analizler sonucunda literatiir taramasinin daha sistematik ve genis oldugu
modeller harmanlanarak arastirmanin ekolojik tasarim dl¢iitlerinin olusturulmasi saglanmistir (Tablo 1).
Calismada ekolojik mimari tasarim; fiziksel ¢evre olciitleri, yapisal tasarim olciitleri ve enerji etkin sistemler
basliklarinda irdelenerek tablolastirilmistir. Tabloda 6lgiitiin sinir1 genelden 6zele siralanmis daha sonra da
Olgiitiin saglanmasi icin gerekli kriterler verilmistir (Tablo 1). Bu kapsamda ilk olarak yapinin arazi seg¢imi
degerlendirilmelidir. Arazi secimleri yapilirken ekolojik degerinin diisiik olmasi birincil kisastir. Daha sonra
yapinin secilen arazinin topografik 6zelliklere uygun insa edilmesi mevcut dogal ve yapay cevreyi bozmadan
yonlenmenin saglanmasi1 gerekmektedir. Yapilara toplu tasima ile ulasim saglanmasi, yaya ulasiminin
desteklenmesi ve kentsel donatilara uygun olmasi kirlilik ve kaynak tiiketimi bakimindan énemlidir. Bunun yam
sira yapinin tasarim-yapim-yikim ve yikim sonrasi asamalarinda yapilan planlamalarla yonetiminin saglanmasi
ekolojik mimari tasarimda 6nemli rol oynamaktadir. Yapilarda secilen malzemelerin kolay ulasilabilir/yerel
olmasi, dayanikliligy, geri donistiiriilebilir ve tekrar kullanima a¢ik olmasi kaynak tiiketiminin, yap1 kullanim 6 mrii
ve is giicii kullaniminin, maliyetin ve bosa harcanacak hareketlerin minimalize edilmesini saglamaktadir [5, 11].

Yapisal tasarimda bina yakin ¢evresi ve binanin kendi tasarim 6zellikleri degerlendirilmektedir. Buna ek olarak
mekan dizilimi, binanin kabugu ve malzeme se¢imi de bu yoniiyle 6nemli olup bélgenin iklimsel kosullarina
uygunluk saglamasi ekolojik mimari tasarimin gereksinimlerindendir. Yapilarda i¢ hava kalitesi yapida kullanilan
malzemenin giivenilirligini ve saghga etkilerini gostermektedir. Yapinin termal ve akustik konforu ise yapida
yalitim, cephe tasarimi veya sonradan eklenen donatilarla insan konfor sartlarina uyumun gozetilerek ek maliyet
ve giderlerin engellenmesini hedeflemektedir. Buna ek olarak yapilarda kullanilan enerji etkin sistemler de enerji
korunumu ve kazaniminin saglanmasiyla ekolojik mimari tasarimi desteklemektedir [5, 25].
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Tablo 1. Ekolojik tasarim odlgiitleri

Fiziksel Cevre Olgiitleri

Topografya

Arazi se¢imi

Yapilagmis bir bolgede arazi se¢imi
Ekolojik degeri diisiik arazi se¢imi
Acik kamusal alana yakin arazi secimi

Araziye yerlesim

Dogal ve yapay ¢evre ile uyum saglanmasi
Topografik yapiya uygun yerlesim saglanmasi
Yoénlenme

Kompakt gelismenin desteklenmesi

Ulasim

Toplu tasima erisilebilirliginin yeterli diizeyde saglanmasi
Yerel olanaklara ve kentsel donatilara yakinlik
Yakin cevrenin yaya kullanimina uygun olmasi

Politik

Yonetim

Yapinin siirdiiriilebilir yonetiminin saglanmasi (Yap:1 hakkinda verilen kararlar, mevcut isleyis
durumu)
Yagmur suyu yonetimi ve su tiiketiminde azaltma var olan yapi/yap1 alt bileseni/malzemenin yeniden
kullanilmas:
Atik yonetimi

. Yeniden kullanilabilir malzeme kullanilmasi

. Dontistiirilmiis icerikli malzeme kullanilmasi

. Kolay geri doniistiiriilebilir malzeme kullanilmasi

. Dogada kolay yok olan malzeme kullanilmasi

Ekonomi ve
maliyet

Yapim asamasinda fiziksel ve mali yiikler
Kullanim asamasinda gerekli tadilat ve enerji kayiplar1 (aydinlatma maliyeti- 1sitma maliyeti)
Yikim asamasinda harcanacak maliyet ve atik kaldirma

Bina yakin cevre
tasarimi

Bina araligy, yiiksekligi ve konumlandirilis durumlarinin giines 1sinimi bakimindan uygunlugu
Bina araligy, yiiksekligi ve konumlandirilis durumlarinin riizgar hareketi bakimindan uygunlugu

)
>
& olceginde Bina araligy, yiiksekligi ve konumlandirilis durumlarinin ortalama sicaklik bakimindan uygunlugu
= Bina araligy, ytiksekligi ve konumlandirilis durumlarinin ortalama yagis bakimindan uygunlugu
En Peyzaj diizenlemesinin uygunlugu
S» Bina tasarimi | Bina bi¢gim ve formunun iklimsel kosullara uygunlugu
« 6lceginde Cat1 yiiksekligi, malzemesi ve tipinin iklimsel kosullara uygunlugu
= _E - Bina cephe tasariminin iklimsel kosullara uygunlugu
§ E E Mekan tasarimi | Mekanlarin bina igerisindeki konumlandirilis durumunun uygunlugu
£ 28 olceginde Mekanlarin plan organizasyonundaki yerinin uygunlugu
= oS Mekanlarin yonlendirilmesinin uygunlugu
E E = Mekanlarin boyut ve biciminin uygunlugu
'E = 3 Bina kabugu | Dis duvarlarin uygunlugu
5 e tasarimi Kapi/pencere bosluklarinin uygunlugu
] =} 6lceginde Katmanli cam kullanimi
g E Yalitim
£ E Malzeme sec¢imi | Enerji etkin malzeme kullanilmasi
g E ve kullaniminda Yerel malzeme kullanilmasi
g = Uygun 1s1 depolama kapasitesine sahip malzeme kullanilmasi
= & Dogaya uyumlu malzeme kullanimi
% Dayanikl malzeme kullanimi
E» Gorsel konfor Mekanlarin uygun bir sekilde giin 15181ndan yararlanmasi
© Calisma diizleminde gokyiizii goriisii saglanmasi
g Disari ile gorsel iletisim kalitesinin yiliksek olmasi
s I¢ hava kalitesi Kirletici yaymayan malzeme kullanilmasi
= Mekanlarin dogal yolla havalandirilmasi
T"g Termal konfor Yap1 tasarimina bagh olarak termal konforun saglanmasi
& Akustik konfor Arazi seciminde ve yap1 tasariminda dis sesi dnleyici tedbirlerin alinmasi
= S Erisilebilirlik Bina girisinin erisilebilir olmasi
;Eo Yapidaki piyes merdiveninin erisilebilir olmasi
_ga. Mekan ve cevre | Yapinin kullanicisina ait bahge, avlu vb. kisisel alan olmasi
:: kalitesi Yapi gevresinde rekreasyon alanlarinin olmasi
«g Ulusal mekan standartlarinin saglanmis olmasi
= . e gess o
o Esneklik ve uyarlanabilirligin miimkiin olmasi
E Yapinin afet riski tasimayan bir bolgede yer almasi
— Yap1 kullaniminin uygunlugu
5 Dogrudan kazang | Saydam yiizeyler (Pencereler, Cati agikliklari)
5 | %
= 2 Dolayh kazang Trombe duvari
8 % Cat1 Havuzu
a = Giines odasi (Sera)
k= 3 Cift cidarhi cephesel sistemler
= & Giines bacasi
;E_ 5 Bu béliimde binaya entegre edilen sistemler yer almakta ve ¢alismanin ana konusu olmadig i¢in degerlendirilmeye
3 | 5 = alinmamaktadir.
S| 28
12}
(7]
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4. Alan Calismasi

Ardahan ili, Dogu Anadolu Bolgesi'nin kuzeyinde yer almaktadir. Deniz seviyesinden 2000- 2200 m yiikseltide
plato 6zelligi gosteren Ardahan ili merkez yiizél¢limii 1460 km? civarindadir (Sekil 1). Ardahan ili su kaynaklari
bakimindan zengin olup Kura Nehri, Cildir ve Aktas Golleri ilin dnemli hidrolik unsurlarindandir [32].

P ERZURUM

= ) { ~Yge 5025 0 50

e { wpe o o } | + + + 4 E

Sekil 1. Ardahan ilinin Tiirkiye haritasindaki yeri

Ardahan ili Képpen-Geiger iklim siniflandirmasina gore kis mevsiminin soguk, yaz mevsiminin 1lik ve her mevsim
yagisl nemli orta enlem iklim tipi icerisinde yer almaktadir [33]. Alanda kislarin uzun ve sert, yazlarin kisa ve
yagish oldugu sert karasal iklim 6zellikleri goriilmektedir. Kentin meteoroloji istasyonu verilerine gore yillik
ortalama sicakligi 3.8 °C; aylik ortalama sicaklifiise 5 ay 0 °C altinda olan Ardahan, Ttirkiye'nin en soguk kesimleri
arasinda yer almakta kisin yagan kar yagisi ve don olaylar1 kalici kar sinir1 ve siiresinin artmasina neden
olmaktadir. Bunun yani sira kentte ortalama sicakligin en yiiksek oldugu ay 16,4 °C ile Agustos; en diisiik oldugu
ay ise -11,4 °C ile Ocaktir [32] (Sekil 2).
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Sekil 2. Ardahan Ortalama Sicaklik Verileri [34]

Calisma alaninda yillik yagis miktar1 551 mm olup en fazla yagis1 Mayis (82 mm) ve Haziran (92 mm) en az yagisi
ise Aralik (22 mm) ve Ocak (19 mm) aylarinda aldigina ulasilmaktadir. Mevsimsel olarak yagisin %41’i yaz
aylarinda %30’u ise ilkbahar aylarinda diisen kentte yillik ortalama yagish giin sayis1 135 giindiir [32, 33] .
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Sekil 3. Ardahan Ortalama Yagis Verileri [34]

Ardahan ortalama rizgar hiz1 2.1 m/sn iken maksimum riizgar hiz1 32 m/sn hiza kadar ulasmaktadir. Bu
degerlerden ortalama riizgar hizinin en fazla oldugu dénem Nisan ve Mayis aylaridir. Yapilan ¢alismalarda yagish
giin ve kuvvetli riizgarl giin sayisinda yiiksek korelasyon degeri(r=0.78) olduguna dolayisiyla yagish giinlerin
genel olarak riizgarl gectigine ulasilmaktadir. Buna ek olarak yillik ortalama esme sayilar1 dogrultusunda ilde
birden fazla hakim riizgar yoni bulunmus bu kapsamda en ytiksek degerlere %12, %9,5 ve %9,5 oranlariyla
WNW (bati- kuzeybati), WSW(bati- giiney bati1) ve SSE(gliney- giineydogu) yonlerinde ulasilmaktadir. Dolayisiyla
gliney ve bat1 yonlii riizgarlarin egemen oldugunu séylemek miimkiindiir [34] (Sekil 4, 5).
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Sekil 4. Ardahan Ortalama Riizgar Verileri [34] Sekil 5. Ardahan ili Riizgr Frekansi [34]

Cografi ve iklimsel verilerinin yani sira Ardahan ge¢misten giinlimiize bir¢ok uygarliga ev sahipligi yapmasiyla
cesitli kiltlurlere taniklik etmistir. Uygarliklarin yerlesimi 12. yiizyilda Kipgaklar ile baslayip Atabekler,
Akkoyunlular ve Tiirkmenler olarak 15. yiizyila kadar siirmiistiir [35, 36]. Daha sonra Osmanli imparatorlugunun
genisleme politikasi cergevesinde 16. Yiizyilda Osmanli hakimiyetine girmistir. 1828’de Ruslar Ahiska’y1 diistiriip
Ardahan’1 isgal etmis [37] ve kent kirk yil kadar Rus hakimiyetinde kalmis; 1877-1878 yillarinda gerceklesen
Osmanl Rus savasi ile sehir tekrar Osmanli imparatorlugu hakimiyetine girmistir. Cumhuriyetin ilanindan sonra
1992 yilinda il olmustur [37]. Uzun siire Osmanh imparatorlugu’nun hakimiyeti altinda kalan kent, mimari
ozellikleriyle zenginlesmis ve cografi konumuyla birlikte 6zellikle cami mimarisinde bolgeye 6nemli bir deger
kazandirmistir. Bu sebeple cami yapilarinin degerlendirilmesi 6nemli olup ¢alisma kapsaminda ilk olarak camiler
hakkinda kisa bir degerlendirme yapilmasi gerekliligi dogmaktadir.

ilk cami; kare planl;, dért duvardan olusurken harim (Dis avlu, camilerde topluca namaz kilinan ana mekan),
harem (i¢ avlu), son cemaat yeri, minare, sadirvan ve imam-miiezzin odalarinin yer aldig1 bir kurguya
donismiistiir [13]. Yapildig1 donemin sanat ve mimari anlayisina gore sekillenen camilerde dénemin teknolojik
ozelliklerine, malzeme ve yapim tekniklerine, iklim, topografya, cografi ozellik ve ihtiyaglarina gore iislup
farklhiliklar1 ortaya ¢ikmistir. Bu kapsamda Emevi, Abbasi, Memliik, Selcuklu ve Osmanli dénemi camilerinin
birbirlerinden farkli oldugu goriilmektedir [37]. Ancak Tiirkiye’de yapilan son dénem camilerinde genellikle
taseronlar tarafindan yapilan tip projeler ve birbirinin benzeri sekillerde stiregelen camiler goriilmektedir.

Camilerin tarihi gelisim siirecinde temel adimlar Selguklu doéneminde atilmisken giliniimiz klasik cami
planlamasina Osmanli’'min énciiliik ettigi bilinmektedir. Osmanl cami mimarisini iznik ve Bursa gibi merkezlerde
baslayip; Erken Donem Osmanl (1299-1501), Klasik Donem Osmanli (1501-1703) ve Ge¢ Donem Osmanli (1703-
1923) olarak dénemlere ayirmak miimkiindiir [37]. Erken ddnem Osmanli camileri, cami mimarisinin gelisiminde
o6nemli bir role sahiptir. Erken dénem Osmanli camileri tek kubbeli, ters T planli, ¢ok ayakli- cok kubbeli camiler
olarak ii¢ sekilde gelismistir. Klasik donem Osmanli camileri (1501-1703) icerisinde Mimar Sinan yapilar1 da yer
almaktadir. Bu camilerde ¢ap1 biyiitiilen kubbe yardimiyla i¢ mekan genisletilmistir [38]. Ge¢ Osmanli camileri
ise; III. Ahmet Donemi’'nde (Lale Devri) insa edilmeye baslanmistir. Bu dénemde Barok ve Rokoko tsluplari
benimsenmistir. Daha sonraki siireglerde farkli isluplarin birlesiminden olusan eklektik ad1 verilen yeni bir tislup
gelismistir [39]. Calisma kapsaminda belirlenen camiler, Ardahan ilinde yer alan 18-19. Yiizyil yapilari olup yapim
yillar1 Osmanli’'nin son dénemleri olarak belirlenmigtir.

Ardahan il merkezinde dort tane son Osmanli Dénemi oldugu diisiiniilen cami bulunmaktadir. Bu camiler Mevliit
Efendi Camii (1701), Miiderrisoglu ibrahim Efendi Camii (1771), Dervis Bey Camii (1868) ve Halil Efendi Camii’dir.
Bu camiler Ardahan kent merkezi, Halil Efendi Mahallesinde, ikinci derece arkeolojik sit alan1 olarak tanimlanmus,
sehrinilk yerlesim yerinin bulundugu eski kent merkezinin ¢ceperindedir (Sekil 2). Halil Efendi Camii (Yanik Camii)
Osmanli Rus Savas’'nda Rus ve Ermeni birlikleri tarafindan tahrip edilmis daha sonra da 1915 yilinda Ermeni
ceteler tarafindan yaklasik 300 Miisliiman Tiirk icindeyken yakilmistir [40]. Gliniimiizde Yanik Cami olarak bilinen
yapinin sadece sonradan yapilmis bir kitabesi bulunmaktadir. Dolayisiyla arastirmada yer almamistir. Calismada
18. yiizy1l, benzer mimari tasarim, yapim teknigi, malzeme kullanimi gibi 6zelliklerde, 6zgiin islevinin kilise oldugu
séylenen Mevliit Efendi Camii (1701) [8] ile orijinal kullanimi cami olan Miiderrisoglu ibrahim Efendi Camii (1771)
ve bu camilerle benzer 6zelliklerde olan, 19. ylizyil yapisi, Dervis Bey Camii (1868) se¢ilmistir (Sekil 6).
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KONUM
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Mevliit Efendi Camii (1701) Miiderrisoglu Ibrahim Efendi Camii (1771) b;'vi,q Bey Camii [1.868)

Sekil 7. Ardahan kent merkezi ge¢ Osmanli dénemi camileri
4.1. Mevliit Efendi Camii (1701)

Mevliit Efendi Camii, Ardahan Merkez Halil Efendi Mahallesinde, Ardahan Kalesi’'nin yaklasik 150-200 m. batisinda
yer almaktadir (Sekil 6). Cami kitabesinden insa edilme tarihinin 1701 (H. 1113) olduguna ulasilmistir [41].
Giiniimiizde bu kitabenin sonradan kuzey cepheye yapilan ek béliimden dolay1 kapatildig1 distiniilmektedir (Sekil
7-a). Bolge halki tarafindan yapinin aslen kilise oldugu ancak daha sonra camiye doniistiiriildiigi soylenmektedir
[8]. Caminin 1990’ yillarda gec¢irdigi restorasyonla tasiyicit duvarlarinin bir kismi ve iist 6rtiisiiniin yenilenmesine
[41] ragmen 2011 [8] ve 2015 [42] yillarinda tekrar kapsamli restorasyon geg¢irdigi bilinmektedir. Ardahan Mevliit
Efendi Camii, dikdortgen plan tipine sahip olup girisi kuzey cephesinden ilk olarak riizgarlik daha sonra ana
kapidan saglanmaktadir. Cami girisinin sag tarafinda ayrilmis bir oda bulunmaktadir. Sol tarafinda sonradan
yapilmis ahsap merdivenle kadinlar mahfiline ulasim saglanmaktadir (Tablo 2). Caminin st ortiisii ilk insa
edildiginde toprak dam [43] olup iklim sartlar1 sebebiyle oluklu sac malzemeli kirma ¢at1 yapilmistir (Sekil 8).

Tablo 2. Mevliit Efendi Camii

§onradan
E:klenen

m N

] 22222

]
01 2 3m

Yapim Yili: 1701 (H. 1113) a. Vaziyet Plan b. Plan
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Yapinin girisi kuzey cephesinden olup kis sartlarinin elverissiz olmasi sebebiyle bu cepheye sonradan tugla yigma
sistemli riizgarlik bolimii eklenmistir. Bu durum caminin kuzey cephesinin 6zgiinliigiini kaybetmesine sebep
olmustur (Sekil 8-a). Giiney cephesi alt sirasinda 6zgiin oldugu diistiniilen dikdoértgen bazalt tas séveli, tek kanatli,
¢ift cidar iki pencere yer alirken iist sirada sonradan yapildig1 diisiiniilen ii¢ ¢ift cidar pencere bulunmaktadir
(Tablo 2). Caminin bat1 cephesinde alt sirada iki; dogu cephesinde ise alt sirada iki, list sirada ii¢ pencere aciklig1
olmak iizere bes tane, orijinal oldugu diisiiniilen ¢ift cidar pencere bulunmaktadir (Tablo 2, Sekil 8-b).

Yap1 giinlimiizde dogal gazla calisan kaloriferli sistemle isitilmaktadir. Bunun yani sira yapi icinde sonradan
eklenen bir oda bulunmakta ve soguk kis aylarinda bu oda elektrikli 1siticiyla 1sitilarak cemaatin kullanimina
sunulmaktadir.

a. :
Sekil 8. Ardahan Mevliit Efendi Camii cepheleri

Cami 6zgiin kapisy; dikdortgen tas silmelerle cevreli, yuvarlak kemerlidir. Gliiniimiizde sonradan yapildigi bilinen
ahsap dolgulu, ¢ift kanath bir kapisi bulunmaktadir (Sekil 9). Kap1 kemerinin sag (Sekil 9-a) ve sol iizengi taslarinda
iki adet siitun baslig1 yer alirken kilit tasina islenmis bir rozet gorilmektedir (Sekil 9-b).

N

a. Sol 026%7'6151

s ANORE

b. Sag Uzengi Tas
Sekil 9. Ardahan Mevliit Efendi Camii ana kapisi

Cami girisinde Rus Doneminde 1887 yilinda eklenmis bir giinah ¢ikarma boélmesi bulunmaktadir. Bolme
gliniimiizde kitaplik nisi olarak kullanilmaktadir (Sekil 10-a) [42]. Harim girisinin sag tarafinda yer alan imam
odasi ile sol tarafinda yer alan ahsap kaplama merdiven ve ahsap asma kat yapinin gecirdigi bir restorasyon
sonucunda eklenmistir (Sekil 10, 11). Caminin i¢ine yaklasik 1,50 m. yiiksekligine kadar ahsap lambri kaplamalar
yapilmis, giiney duvari hari¢ tiim duvar ve destekler beyaz algi ile kaplanmistir (Sekil 10, 11). Mihrabin da yer
aldig1 giiney duvarda ise boydan boya beyaz ve mavi renkli ¢ini kaplamalar yer almaktadir. Bu siislemeye sonradan
eklenen mihrap da dahildir (Sekil 10-b). Yapilan restorasyonlar sonrasinda yapinin i¢ mekani 6zgiinligiinii
kaybetmistir [42, 43].
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a. | b.
Sekil 10. Ardahan Mevliit Efendi Camii sonradan eklenen ahsap kaplama merdiven ve giinah ¢ikarma bolmesi
(a), gliney duvar i¢ goriiniis ¢ini kaplamalari (b)
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Sekil 11. Ardahan Mevliit Efendi Camii kuzey duvar i¢ goriiniis sonradan eklenen kadinlar mahfili ve oda
4.2. Ardahan Miiderris Ibrahim Efendi Camii (1771)

Miiderris ibrahim Efendi Camii, Ardahan Merkez Halil Efendi Mahallesinde, Ardahan Kalesi'nin yaklasik 100 m.
kuzey batisinda bulunmaktadir (Sekil 6). Kentin 18. yiizy1ldan glintimiize ulasabilen en 6nemli yapisi [8] olmasinin
yani sira Ardahan Dedesen Koyii Camii'nden sonra ayakta kalan en eski cami olarak bilinmektedir [41]. Kareye
yakin planlanmis caminin girisi Mevliit Efendi Camii'nde de oldugu gibi yuvarlak kemerli, dikdoértgen silmelerle
¢evrelenmis bir ¢erceveye sahiptir (Tablo 3). Giris kapisinin iistiindeki yuvarlak kemerin i¢inde yer alan kabartma
kitabede Osmanlica “Amel-i Osman sene 1185 (M. 1771-72) yazilmakta ve bu tarihin caminin insa tarihi oldugu
disiiniilmektedir. Bunu yani sira bu tarihin kapi ustasi tarafindan atildigi da tahminler arasindadir (Sekil 14-a)

[8].
Tablo 3. Ardahan Miiderris ibrahim Efendi Camii (b; [26], c; [8])

Miiderris ibrahim Efendi Camii

- /’«. r A __o /4 1
)
78 soni
14 :
0 L 2 3 dm {7
Yapim Yili: 1771 a. Vaziyet planmi b. Plan c. Plan

Miiderrisoglu ibrahim Efendi Camii; Rus istilas1 déneminde, samanlik ve depo olarak kullanilmis olmasi sebebiyle
bazi bozulmalara maruz kalmistir [41]. 78 yil dnce acik artirmayla 15 liraya satilarak samanlik olarak kullanildig:
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bilinen bu tarihi cami, miilk sahipleriyle anlasma yapilip restore edilerek 2017 yilinda ibadete agilmistir (Sekil 9-
a) [44]. Miiderrisoglu ibrahim Efendi Camii'nin 6zgiin iist értiisii diiz dam (Sekil 12) olup sonradan oluklu sac
kaplamasi ile kirma cat1 yapilmistir. Caminin bahg¢esinde sonradan eklenmis ek bir yapi (abdesthane) yer
almaktadir (Sekil 12-a). Bahge girisi kuzeybati yéniindendir. Miiderrisoglu ibrahim Efendi Camii’ne ilk olarak bati
yoniindeki sonradan eklenen riizgarliktan girilerek (Sekil 12, 13) kuzey cephesinde yer alan ana girise
ulagilmaktadir. Miiderrisoglu ibrahim Efendi Camii plani dikdértgen yapida olup iist értiisii iki ahsap siitun ile
desteklenmektedir. Harim girisinin sag tarafinda ahsap asma kat kadinlar mahfiline ulasim i¢in kullanilan ahsap
bir merdiven bulunmaktadir. Harim bat1 ve dogusunda ahsap korkuluklarla ¢evrelenmis son cemaat alani yer
almaktadir.

Sekil 12. Ardahan Miiderris ibrahim Efendi Camii kuzey cephesi restorasyon éncesi (a)[30], restorasyon sonrasi

(b)

Camide harimin giineybati kdsesinde yer alan mazgal pencerenin altinda giiniimiizde bulunmayan panoda H. 1315
(M. 1897) tarihi yazili ve bu tarihin caminin gecirdigi bir onarima ait oldugu diisiintilmektedir [41]. Miiderrisoglu
ibrahim Efendi Camii malzeme ve teknik acisindan Mevliit Efendi Camii'ne benzemektedir. Cephelerinde bslgeye
6zgt volkanik bir tas olan kirmizi ignimbrit*ve bazalt kaba yonu taslarla kismen diizenli bir bigimde 6riilmiis, kose
noktalarinda kesme tas kullanilmistir (Sekil 13). Caminin giiney ve bat1 cephelerinde ii¢ (Sekil 13-a, b), dogu
cephesinde (Tablo 2) iki adet mazgal pencere (ice dogru acilan) yer almaktadir. Bat1 cephesi alt siradaki tas
dizilimiyle iist boliim arasinda farkliliklar yer almakta bu durum yapinin daha 6nce gecirdigi onarimlari
gostermektedir (Sekil 13-a).

a. “ | b.
Sekil 13. Miiderris ibrahim Efendi Camii bat1 cephesi (a), giiney cephesi (b)

Caminin mihrap nisinin ana kapi ile malzeme ve teknik bakimindan benzer olmalari, mihrap nisinin ilk halindeki
gibi oldugunu gostermektedir (Sekil 14-a, b). 2017 yilinda gecirdigi restorasyonla, yikilmis olan kadinlar mahfili
yeniden yapilmistir (Sekil 14-c). Harim duvarlarinda yer alan kalem isi stislemelerin de bu restorasyonla yapilan
siva uygulamasi sonrasi kayboldugu sdylenmektedir (Sekil 14-c) [8].

* Gri ve kirmizi tonlarda ylzey alti ocaklardan gikarilan, kolay islenen ve gézenekli bir dokuda, Bknz. [31]
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Sekil 14. Ardahan Miiderris ibrahim Efendi Camii ana kapisi (a), giilney duvar mihrap nisi goriiniisii (b), kuzey
duvar kadinlar mabhfili goériiniisii (c)

4.3. Ardahan Dervis Bey Cami (1868)

Ardahan Dervis Bey Camii (1868), Mevliit Efendi ve Miiderrisoglu ibrahim Efendi camileri gibi Halil Efendi
Mahallesinde, Ardahan Kalesi’nin giiney surlarina yaklasik 200 m. uzaklikta, Kura Nehri'nin 130 m. giineyinde yer
almaktadir (Sekil 6). Giinlimiizde Ardahan Merkez Camii (1970) ile karistirildig1 icin bir¢ok yerde yanlis bilgiler
barindirilmaktadir. Ornegin cami, Google Earth iizerinde bile isimlendirilmemis; Dervis Bey Camii olarak Ardahan
Merkez Camii gosterilmistir. Caminin dogu cephesi, bahgesinde yer alan Ardahan Miiftiligi binasina yaklasik
1.00/1.50 m. mesafede bulunmaktadir. Bu durum caminin dogu cephesinin kismen kapatilarak biitiiniiyle
goriinmesine engel olmustur. Caminin dis avlusunun bir boélimii tist drtiiyle yar1 agik, diger b6limii de tamamen
olmak tizere sonradan kapatilmis ve kapatilan boéliime riizgarlik eklenmistir (Sekil 15). Dikddrtgen, dogu-bati
yonli gelisim gosteren plan semasina sahip Dervis Bey Camii list ortiisti oluklu sac trapez kaplama basit kirma
catilidir (Tablo 4). Miiderrisoglu ibrahim Efendi Camii’nde de oldugu gibi kuzey cephesine sonradan eklenen alan,
cephenin disaridan gorilmesini engellemektedir (Sekil 15, 16-b). Glinlimiizde bu cephe bir i¢ duvar niteliginde
karsimiza ¢ikmaktadir. Caminin kuzey cephesinde, giris kapisinin sol iist kdsesinde yer alan kitabede H. 1285
(1868) tarihi bulunmakta ve caminin insa tarihi oldugu diisiiniilmektedir (Sekil 15).

Tablo 4. Ardahan Dervis Bey Camii ([27]'den uyarlanmistir)
Dervis Bey Camii

.

Miiftiili

==
01234 6m

Yapim Yili: 1886 a. Vaziyet plan b. Plan

Caminin sonradan duvar oriilerek kapatilmis dis avlusuna bati cephesindeki, tist ortiisti oluklu sac olup yar1 agik
alanda yer alan riizgarliktan girilerek (Sekil 16-b); yaklasik 10 m. kuzeyindeki ana kapidan ulasilmaktadir (Sekil
15). Cami hariminin sol tarafindaki ahsap merdivenle kadinlar mahfiline ulasim saglanmaktadir (Sekil 17). Harim
girisinin hemen saginda ise cevresi korkulukla kapatilarak tanimlanmais bir alan bulunmaktadir (Sekil 18-b).
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Sekil 15. Dervis Bey Camii kuzey cephesi kitabe goriiniisi

Caminin cephe koselerinde bazalt kaba yonu kesme tas kullanilirken orta kisimda kirmizi ve gri ignimbritler
kullanilmistir (Sekil 16-a). Caminin giiney cephesinde iki alt sirada iki iist sirada olmak {izere dort adet, bazalt
soveli cift cidarli pencere yer almaktadir (Tablo 3, Sekil 16-a). Alttaki pencerelerin tiim kenarlarinda séve
bulunurken iistteki pencerelerin sadece iist béliimiinde séve olmasi alt pencere agikliklarinin orijinal oldugunu
diisindirmektedir (Tablo 3). Yapinin dogu ve bati cephelerinde dikdértgen pencere ve birer mazgal pencere yer
almaktadir (Sekil 1, Sekil 17). Caminin bati cephesinde kare bir kaide iizerinde, silindirik govdeli, diizgiin kesme
tas malzemeli, tek serefeli bir minare bulunmaktadir (Sekil 16-a).

a . ' b ' ; c.
Sekil 16. Ardahan Dervis Bey Camii giiney cephesi (a), kuzeybati cephesi (b), giineybati cephesi (c)

a. b.
Sekil 17. Dervis Bey Camii bat1 (a) ve dogu (b) kadinlar mahfili mazgal pencere goriniisii

Caminin kubbesinin ilk hali ahsap olup sonradan bir sira ahsap bir sira beyaz renginde boyanmistir (Sekil 18-a).
Caminin harim girisinin iizerinde yer alan kadinlar mabhfiline, girisin dogusunda yer alan ahsap kaplama
merdivenle ulasim saglanmakta ve yap1 iginde yer alan dort siitun, kadinlar mahfili i¢in tasiyicilik yapmaktadir
(Sekil 18-b).
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a. A b.
Sekil 18. Ardahan Dervis Bey Camii Camii i¢i genel goriiniisii (a), kuzey cephesi i¢ duvar goriiniisii (b) dogu
cephesi (c) i¢ duvar goriiniisi

Dervis Bey Cami giris kapisi tas kemerli olup Mevliit Efendi ve Miiderrisoglu ibrahim Efendi Camii’nde oldugu gibi
dikdortgen silmelerle ¢evrilmistir (Sekil 19). Caminin giris kapis1 kemerinin sag ve sol iist koselerinde iki adet
kitabe yer almaktadir, sagda“La serefe a’la mine’l- islam” (islam’dan daha serefli bir sey yoktur.); solda ise “Hiivel
hallakii’l-baki” (Baki olan Allah’tir.) yazmaktadir (Sekil 19).

Hiivel hallakii’l-baki (Baki
olan Allah’tir.)
P

La serefe a’la mine’l- Islam
(Islam’dan daha serefli bir
Fe : sey yoktur.)

Sekil 19. Ardahan Dervis Bey Camii ana kapisi ve kitabeleri

5. Bulgular

Osmanh son dénem yapilarindan Mevliit Efendi Camii (1701), Miiderrisoglu ibrahim Efendi Camii (1771) ve
Dervis Bey Camii (1868) belirlenen ekolojik mimarlik tasarim élciitleri yoniinde ele alinmistir. Yapilarin konum
ozellikleri (yonlenme, iklim ve topografyaya uygunluk, cevresel iliskiler, hakim riizgar), plan 6zellikleri (form,
boyut), malzeme kullanimi, yapim teknigi (agikliklar, yapim sistemleri, kaynak kullanimi) ve yap1 kullanim
ozellikleri incelenerek mekansal ve ¢evresel verilerin izleri arastirilmistir (Tablo 5).
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Tablo 5. Mevliit Efendi Camii (1701), Miiderris I. Efendi Camii (1771) ve Dervis Bey Camii (1868) mekan ve
cevresel 6zellikleri

Mevliit Efendi Camii

Miiderris I. Efendi Camii

Dervis Bey Camii

(1701) (1771) (1868)
Plan Tipi Kareye yakin dikdortgen Kareye yakin dikdértgen Dikdortgen
Kat Adedi 2 (Zemin+ Asma Kat) 2 (Zemin+ Asma Kat) 2 (Zemin+ Asma Kat)
En 14,5m 9,20 m 12 m
Boy 17 m 11,24 m 16,5 m
Alan 245 m? 103,408 m? 198 m2 (8zgiin boliim)
Duvar Kalinlig 100 cm 70 cm 80 cm
Duvar Diizgiin Bazalt Kesme Tas, Diizgiin Bazalt Kesme Tas, Diizgiin Bazalt Kesme Tas,
Ignimbrit Ignimbrit ignimbrit
Zemin Sonradan kaplama hali Sonradan kaplama hali Sonradan kaplama hali
Cat1 Oluklu Sac Kaplamali Oluklu Sac Kaplamali Kirma Oluklu Sac Kaplamali Kirma Cati
— Kirma Cati Cat1
é Kapi Dikdortgen Silmeli Ahsap Dikdoértgen Silmeli Ahsap Dikdortgen Silmeli Ahsap
ﬁ Malzeme | PVC (degistirilmis orijinal PVC (degistirilmis orijinal PVC (degistirilmis orijinal
é‘ malz.tlame ahsap) mz}lzeme ahsap) malzeme ahsap)
B o Giiney 3 Adet Ust/ 2 Adet Alt 2 Adet Ust Mazgal Pencere 2 Adet Alt Pencere (Cift Cidar) /
& 5 pencere (Cift cidarl) 2 Adet Ust Mazgal Pencere
= | Kuzey Yok Yok 1Adet Alt Pencere (Cift cidarli)
& | Dogu 1 Adet Pencere (Cift 3 Adet Ust Mazgal Pencere 1Adet Alt Pencere (Cift cidarh)
cidarl)
Bati 1 Adet Pencere (Cift 3 Adet Ust Mazgal Pencere 1Adet Alt Pencere (Cift cidarl) /
cidarl) 1 Adet Mazgal Pencere
Riizgarhk Sonradan Eklenmis Sonradan Eklenmis Sonradan Eklenmis
Isitma Sistemi Dogal gaz Dogal gaz Dogal gaz
Agaclandirma Caminin giineyinde heniiz Yok Caminin glineybatisinda bir tane
Calismasi kiictik lic cam agaci ¢am agaci bulunmaktadir
bulunmaktadir
Yakin cevrede Var (2 kath lojman- Var (Konut) Var (batisinda 3 kath miiftiilik
yerlesim abdesthane) binasi, dogusunda askeri tesis)
Arazi ekolojik Diisiik Diisiik Diisiik
degeri
Erisilebilirlik Uygun (yaz) Uygun (yaz) Uygun (Yaz-kis)
Ulasim Yaya yolu-Toplu tasima Yaya yolu-Toplu tasima var Yaya yolu-Toplu tasima var
var
Bahge Var (Lojman ve Var Var (Miiftiiliik, Kur’an Kursu ve
abdesthane ortak Camiye ait.)
kullaniminda)
Yahitim Bilinmiyor Bilinmiyor Bilinmiyor
Yeniden Kullanim Evet Hayir Hayir

Dogal cevreye duyarls, topografik veriler ve iklimsel sartlarin dikkate alinarak uyumlu tasarimlarin yapilmasi
yoniiyle; Yapilarin ilk olarak konum o6zellikleri incelenerek topografyaya olan yerlesimleri analiz edilmistir.
Ardahan sert karasal iklim bolgesi olup ayni zamanda daglik ve engebeli yapisinin getirmis oldugu mikroklimatik
ve iklimsel farkliliklar1 agisindan dikkat g¢ekicidir. Bu sebeple binalarin riizgardan ve iklimin getirdigi ayaz
havasindan korunmak icin algak, korunakl alanlara insa edilmesi ve hakim riizgar yoniindeki (WNW (bati-
kuzeybat1), WSW (bati- giiney bati) ve SSE (giiney- glineydogu)) agikliklarin minimumda tutulmasi gerekmektedir.
Bu yoniiyle Mevliit Efendi Camii ve Dervis Bey Camii'nin ¢evre yapilasmalardan o6tiirii riizgara karsi korunakl
alanlarda olduklarini séylemek miimkiinken (Tablo 6, 8) Miiderris ibrahim Efendi Camii’nin konumunun riizgar
faktoriine acik oldugu goriilmektedir (Tablo 7). Mevliit Efendi ve Miiderris Ibrahim Efendi Camii’nin bulundugu
alanlar az egimli arazilerken (Tablo 6, 7) Dervis Bey Camii onlara gore daha egimli bir alanda olup altinin
dolduruldugu diisiiniilmekte bunun yam sira rakim olarak digerlerine goére algakta oldugunu soylemek
miimkiindir (Tablo 8). Buna ek olarak cami yapilarinda yonlenme kibleye gore yapildig: i¢in her {i¢ caminin de
arazideki yonlenme bicimleri giiney yonliidiir. Yapilarin yer aldig1 arazilerin, dogal yasam alanlari, ekosistem
hizmetleri, su kaynaklari, biyocesitlilik ve toprak kalitesi gibi faktérlerin géz 6niinde bulundurulmasi sonucu
ekolojik degerlerinin diisiik oldugunu séylemek miimkiindiir. Yapi yakin ¢evreleri incelendiginde her {i¢ caminin
de bahgesi olduguna ulasilmakta ve bah¢ede bulunan peyzaj 6gelerinin yagmur suyu disinda ekstra bir sulama
gerektirmedigi gorilmektedir. Buna ek olarak yapilarin yakin c¢evrelerinde agag¢landirma g¢alismalar:
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gozlemlenmis Mevliit Efendi Camii'nin glineyinde ve Dervis Bey Camii'nin giineybatisinda agaglandirmalar
bulundugu goérilmiistiir (Tablo 6, 8). Ancak agag¢larin hentiz kii¢iik ve seyrek olmalar1 yapiya karsi herhangi bir
koruma saglama durumunu saglamamaktadir.

Arazi yerlesimi ve yakin ¢evreleri incelendikten sonra plan semalari irdelenen camilerin li¢li de dikdortgen, giiney
kuzey yonlii gelisim gosteren plan semasina sahip olup orijinalinde girisleri dogrudan disaridan almaktadir. Ancak
zaman icerisinde bolgenin soguk iklimsel sartlari geregince yapilara sonradan riizgarlik eklenmistir. Bu yoniiyle
i¢c ve dis mekan arasindaki 1s1 kayiplar1 6nlenmeye ¢alisiimistir (Tablo 6, 7, 8).

Daha sonra yapilarin cephe 6zellikleri incelenerek yapi iizerindeki ¢evresel verilerin izleri analiz edilmistir. Bu
bakimdan ilk olarak yapilarin iist értiileri incelenmis ve giiniimiizde ii¢ yapinin da iist értiisiiniin oluklu sac trapez
levha kaplamali kirma cati olduguna ulasilmistir. Bu durumun sebebi iklim 6zelliklerinin getirdigi yaz-kis yagis
alma durumu, kisin kalici kar siiresinin ve kar yagisi miktarinin fazla olmasidir. Mevliit Efendi Camii'nin orijinal
halinde toprak dam olduguna ulasilmistir (Tablo 6). Yapinin su almasi ve malzeme bozulmalari sebebiyle onarim
sonrasi ¢atisinin degistirildigi dusiiniilmektedir.

Bunun yani sira bina tasarimi 6lgeginde enerji kazanimlari ve pasif sistemler i¢in cephesel 6zellikler incelenmistir.
Camilerin Ugiiniin de giiney cephesinde yer alan pencere sayilari diger cephelere oranla daha fazla olup bu
durumun sebebinin giin 1s181ndan dogrudan fayda saglanmasi oldugu diistintilmektedir. Ardahan Mevliit Efendi ve
Dervis Bey Camii’'nde yer alan ¢ift cidarli pencere sistemiyle, cami cephelerinde tampon duvar ve 1s1 odalari
olusturulmasi saglanarak pasif glines sistemlerinden faydalanilmistir (Tablo 6, 8). Pencere sistemi yontyle farkl
yapida olan Miiderrisoglu ibrahim Efendi Camii'nde ise ice dogru agilan mazgal pencereler ile disaridan kiigiik
ylzey alaniyla alinan 15181n iceride daha genis bir alana niifuz etmesi saglanmaktadir (Tablo 7). Bunun yani sira
mazgal pencerelerin dis cephede yiizeyi daha az oldugu icin pencere etrafi olusabilecek 1s1 gecisleri en diisiik
oranda tutulmustur. Ancak diger iki camiye kiyasla Miiderrisoglu ibrahim Efendi Camii’nin giin 15181m daha az
aldigini ve gorsel konforun saglanmadigini séylemek miimkiindiir (Tablo 7). Bu durumun sebeplerine caminin
gliney cephesinde yapilasmalarin olmasi sebebiyle giin 1s181ndan yeterince faydalanamamasi gosterilebilir.

Secilen camilerde daha sonra yapi malzemeleri incelenmistir. Bu bakimdan incelenen ii¢ camide de bdlgeden
¢ikarilmakta olan diizgiin bazalt kesme tas ile kirmizi-gri ignimbrit tas goriilmesi yerel malzeme kullanildig i¢in
nakliyede ve dolayisiyla fiziksel olarak minimum enerji kullanildig: icin is giicli ile ekonomik a¢idan fayda
saglandigini géstermektedir. Bunun yani sira kullanilan tas malzeme geri doniistiiriilebilir, dayanikli ve bolgeyle
uyumlu olup kullanicisina kislari sicak yazlar serin bir ortam sunmaktadir. Bunun yani sira kapi silmelerinde
kullanilan dikdértgen bazalt kesme taslar da bolgeden ¢ikarilmaktadir. Bunun yani sira yapi beden duvarlarinin
kalinlig1 yalitim ve dayaniklilik icin olumlu bulunup sandik duvar sistemi kullanildig1 disiiniilmektedir (Tablo 6,
7,8).

Kullanici konforu yoniiyle; Camilerin formlari birbirlerine benzerken boyut olarak Dervis Bey Camii'nin kentteki
Merkez Camii’'ne olan mesafesinden 6tiirii kullanici gereksiniminden daha biiyiik alana sahip oldugunu séylemek
miimkindir. Buna ek olarak; yapi1 i¢ mekanlarinda bulunan siislemelere bakildiginda birbirinden farkl
stislemelerle 6n planda olduklar: gériilmektedir. Dervis Bey Camii tavanda yer alan kubbe goriintiisii sebebiyle,
secilen diger camiler arasinda en gosterisli olanidir. Bunun yani sira Mevliit Efendi Camii'nde mihrabin yer aldig1
duvarin cinilerle kaplanmasi ve Mevliit Efendi Camii ile Dervis Bey Camii'nin zemininden yiikselen ahsap lambri
kaplamalar da verilebilecek siisleme 6rnekleridir. Yapilarin i¢ mekanlarinda bulunan ahsap lambri kaplamalar;
ayni zamanda karasal iklimin yol a¢tif1 soguk havanin duvara yakin kisimlarda olusturdugu sicaklik farkini
azaltmak amaciyla kullanilmakta olup Miiderrisoglu Ibrahim Efendi Camii'nde bulunmamaktadir. Her ii¢ camide
de duvarlara yapilan hat sanati minimum seviyede tutulmustur. Bu durumun is giicii ve maliyeti olumlu yonde
etkiledigi diistiniilmektedir.

Camiler diger kamu yapilarinin aksine mahallelere hitap etmektedir. Bu sebeple ulasimin da mahalle bazinda
diistintilmesi gerekip her i¢ caminin de bu yoniiyle yaya ulasimini sagladigi diisiiniilmektedir. Buna ek olarak toplu
tasima yontemiyle ulasim saglanabilmektedir (Tablo 6,7, 8). Kent merkezi bazinda irdelendiginde ana ulagim aksi
yoniiyle Dervis Bey Camii disindaki diger iki cami de kamusal mekanlara ve merkeze uzak mesafelerde yer
almaktadir (Tablo 6, 7, 8).

Son olarak yeniden kullanim yéniinden degerlendirilen yapilardan Mevliit Efendi Camii’nin 6éncesinde kilise olup
giliniimiizde cami olarak islevlendirildigine ulasilmistir. Bu yoniiyle de Mevliit Efendi Camii’nin siirdiiriilebilir bir
islevde kullanildigini s6ylemek miimkiindiir. Yapilarin uzun siire ayakta kalmasinda kullanilir durumda olmasinin
pay1 biytktiir. Ulasilan bulgular sonucunda yapilar bir tablo iizerinde ekolojik mimari tasarim 6lgiitlerince
degerlendirilmistir (Tablo 6, 7, 8).
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Tablo 6. Mevliit Efendi Camii’nin Ekolojik Olgiitler Kapsaminda Degerlendirilmesi

Arazi se¢imi

Ekolojik degeri diisiik ve acik kamusal alanlara yakin bir arazidedir.

Araziye Topografik yapiya uygun yerlesim saglanmistir. Yapi tiirtintin gerektirdigi kosullar cercevesinde
yerlesim yonlenme saglanmistir. Ancak yakin cevresindeki yapilagsma yapiya gore gelistirilmis bu durum
yapinin glineslenme seviyesini olumlu etkilemistir.
Kompakt gelisme desteklenmemektedir.
Ulasim Toplu tasima ile ulasim kolaylikla saglanmaktadir.
Yerel olanaklara ve kentsel donatilara yakinligi olumsuzdur.
Yakin ¢evrede yayalar icin kullanim alanlari ve yaya yollar1 bulunmaktadir.
Yonetim Yapinin 6zgiin islevinin kilise olmas1 ve giinlimiizde cami olarak tekrar islevlendirilmis olmasi

olumludur.
Yapida ahsap ve tas gibi yeniden kullanilabilir ve hafriyati kolay kaldirilabilir malzemeler
bulunmaktadir.

Ekonomi ve

Yapim asamasinda malzemeler bolgesel o6zellikte oldugu icin nakliye maliyeti minimumda

maliyet tutulmustur. Yapr malzemesinin sik onarim ve temizlik gerektirmemesi maliyet icin olumlu bir
faktordiir. Yapinin giindiiz aydinlatmasi yeterli oldugu i¢in giindiiz aydinlatma kullanimina gerek
kalmamaktadir. Yapinin islevinden 6tiirti kullanim sikligi ve yogunlugu 1sitma maliyetine olumsuz
etkimektedir. Herhangi bir yikim gerektirme durumunda yap1 malzemeleri yerel bagka bir yapiya
entegre edilebileceginden atik kaldirma maliyeti de minimumdadir.
Yapi siislemeleri minimum seviyede tutulmustur. Bu durumun is giicii ve maliyeti olumlu yonde
etkiledigi diisiiniilmektedir.
Bina yakin | Yapt konumlandirilma durumu gilines i1sinimi1 bakimindan uygundur ancak binanin hemen
cevre tasarimi | bitisigindeki lojman, yap1 bahgesinin kullanilirligini ve gorsel konforunu olumsuz etkilemektedir.
Olceginde Yapr araligt ve konumlandirilma durumu yapi yakin g¢evresinin riizgar hareketini engellemesi
bakimindan uygun ancak ortalama yagis bakimindan yapi girisinin kuzeyde kalmasi ve kar yagisi
oldugunda erimesinin zor olmasi bakimindan uygun degildir.
Bahce diizenlemesinde yer alan bitkilerin ekstra sulama gerektirmemesi olumludur.
Bina tasarimi | Catilarin %33 egimli olmasi ve oluklu sac trapez kullanimi bélgenin iklimsel kosullarina uygundur.
Olceginde Bina cephesinde yer alan pencere acikliklarindaki pencere yiizey alaninin genis olmasi giines 1sinimini
olumlu etkilemektedir.
Bina  kabugu | Yapi dis duvarinin 1 m civarinda olmasi yapida sandik duvar sisteminin kullanilmis olma olasiligini
tasarimi gostermekte dolaysiyla yalitimin saglandigini sdylemek miimkiindtir.
6lceginde Yapida cift cam kullanimi 1s1 gecisinin engellenmesinde énemli rol oynamaktadir.
Malzeme Yapinin gerek duvarlari gerekse de kapisinda kullanilan tas malzeme kisin sicak yazin serinlik
sec¢imi ve | saglamaktadir. Kapisindaki ahsap malzemeyle beraber dogaya uyumlu ve dayanikli malzemeler
kullaniminda kullanildigini sdylemek miimkiindiir.

Gorsel konfor

Mekan uygun bir sekilde giin 1s181ndan yararlanmaktadir.
Disarl ile gorsel iletisim kalitesi olumludur.

i¢ hava kalitesi

Kirletici yaymayan ahsap lambri malzeme kullanilmasi1 ve mekédnin dogal yollarla havalandirilmasi
(pencerelerin karsilikli acilmasiyla hava akimi saglanmasi) olumludur.

Erisilebilirlik Bina girisi engelli erisimine uygun tasarlanmamustir.
Mekan ve cevre | Yapinin kullanicisina ait bahgesi bulunmakta ancak yakin gevrede yer alan lojman yapisi bahgeyi
kalitesi oldukea kii¢tiltmektedir.
Yapi cevresinde rekreasyon alanlari bulunmamaktadir.
Yap1 2. Derece deprem riski olan bolgede yer almakta ancak kentteki fay hatti yapiin yakinindan
gecmemektedir. Yap: 6zgiin isleviyle kullanilmaya devam ettigi i¢in kullanim uygundur. Mekanin
camiye doniistiiriilmesiyle eklenen kadinlar mahfili ve kapatilan kiliseye ait bélmeler yapida esnek
kullanim oldugunu géstermektedir.
Dogrudan Saydam ytizeyler; Pencere agikliklariyla saglanmaktadir.
kazang
Dolayl kazang Bina cephesinde yer alan pencere acikliklarindaki ¢ift cidarli pencere sistemlerinin kullanilmasi
yapinin hem soguk iklim sartlarindan hem siddetli riizgarlardan korumakta hem de 1s1 kaybinin
minimuma indirilmesini saglamaktadir.
Ekolojik kriterleri
Saghyor Saglamiyor

Mevliit Efendi Camii fiziksel ve ¢evresel dzelliklerinin incelenmesi sonucunda; caminin yer seciminin ekolojik
mimariye uygun oldugu ve topografyayla uyumlu yerlesim gosterdigine ulasilmaktadir. Yapiya toplu tasima ile
ulasimin saglanmasi ve yaya yollarinin desteklenmesi dogaya saygili bir yaklasim sergilendigini gostermektedir.
Yapida kullanilan malzemelerin yerel, doniistiiriilebilir ve dayanikli malzemelerden secilmis olmasi; nakliye
maliyeti, toplam maliyet, is giicii ve hareketi minimalize ederken malzemede siirdiiriilebilirligi saglamakta ve
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yapinin kullanim 6mriinii uzatmaktadir. Yapida kullanilan pencere agikliklar1 yapinin aydinlatma ve 1sitma
sisteminde etkin rol almaktadir. Bunun yani sira yapinin yeniden islevlendirme sonrasi giiniimiizdeki islevine
kavusmus olmasi ekolojik mimari tasarima 6rnek 6lciitlerdendir. Yap1 yakin ¢evresi incelendiginde ise yapinin
yerlesim planina miidahale edilerek bitisigine bina insa edildigi ve bu durumun yapinin topografik yerlesimine
olumsuz etkidigi goriilmektedir. Son olarak yapi erisilebilirligi incelendiginde yapi girislerinin ortopedik engelliler
icin kis mevsimi hari¢ uygun olduguna ancak gérme engelliler i¢in yaya gecidi/sar1 gecit gibi tanimlayic1 bir
isaretin bulunmadig1 gérilmektedir.

Tablo 7. Miiderris Ibrahim Efendi Camii’'nin Ekolojik Olgiitler Kapsaminda Degerlendirilmesi

! Arazi se¢imi

Ekolojik degeri diisiik ve acik kamusal alanlara yakin bir arazidedir.

Araziye yerlesim

Topografik yapiya uygun yerlesim saglanmistir. Yapi tiiriiniin gerektirdigi kosullar
cercevesinde yonlenme saglanmistir. Ancak yakin c¢evresinde giineyindeki yapilasma
yapinin glineslenme seviyesini olumsuz etkilemistir.

Kompakt gelisme desteklenmemektedir.

Ulasim Toplu tasima ile ulasim kolaylikla saglanmaktadir.

Yerel olanaklara ve kentsel donatilara yakinligi olumsuzdur.

Yakin ¢evrede yayalar icin kullanim alanlari ve yaya yollar1 bulunmaktadir.
YoOnetim Yapinin islevinin gliniimiizde halen devam etmesi ve kullanilir olmasi olumludur.

Yapida ahsap ve tas gibi yeniden kullanilabilir ve hafriyat1 kolay kaldirilabilir malzemeler
bulunmaktadir.

Ekonomi ve maliyet

Yapim asamasinda malzemeler bolgesel 6zellikte oldugu icin nakliye maliyeti minimumda
tutulmustur. Yap1 malzemesinin sik onarim ve temizlik gerektirmemesi maliyet i¢in olumlu
bir faktordiir.

Yapinin giindiiz aydinlatmasi yeterli olmadig i¢in giindiiz aydinlatma kullanimina gerek
duyulmaktadir. Yapinin islevinden otiirii kullanim sikligi ve yogunlugu buna ek olarak
glindiiz giines 1s1nimindan az fayda saglamasi 1sitma maliyetine olumsuz etkimektedir.
Herhangi bir yikim gerektirme durumunda yap1 malzemeleri yerel baska bir yapiya entegre
edilebileceginden atik kaldirma maliyeti de minimumdadir.

Yapi stislemeleri minimum seviyede tutulmustur. Bu durumun is giicli ve maliyeti olumlu
yonde etkiledigi diistiniilmektedir.

Bina yakin cevre
tasarimi 6lgeginde

Yap: konumlandirilma durumu giines 1sinim1 bakimindan uygundur ancak binanin
giineyinde yer alan yapi, caminin gorsel konforunu olumsuz etkilemektedir.

Yap:1 yakin cevresindeki yapilasmanin az olmasi riizgar hareketinin engellenmesi
bakimindan uygun degildir.

Bahge diizenlemesinde yer alan bitkilerin ekstra sulama gerektirmemesi olumludur.

Bina tasarimi 6l¢eginde

Catilarin %33 egimli olmasi ve oluklu sac trapez kullanimi bélgenin iklimsel kosullarina
uygundur.

Bina cephesinde yer alan pencere agikliklarindaki pencere ytizey alaninin disar1 déniik dar
olmas1 giines 1sinimini olumsuz etkilerken riizgar ve soguk kis kosullar1 icin
uygulanabilirdir.

Bina kabugu tasarimi
Olceginde

Yap1 dis duvarinin 70 m civarinda olmasi yapida sandik duvar sisteminin kullanilmis olma
olasiligini gdstermekte dolayisiyla yalitimin saglandigini soylemek miimkiindiir.
Yapida cift cam kullanimi 1s1 gecisinin engellenmesinde 6nemli rol oynamaktadir.

Malzeme secimi ve
kullaniminda

Yapinin gerek duvarlar1 gerekse de kapisinda kullanilan tas malzeme kisin sicak yazin
serinlik saglamaktadir. Kapisindaki ahsap malzemeyle beraber dogaya uyumlu ve dayanikl
malzemeler kullanildigini séylemek miimkiindiir.

Gorsel konfor

Mekan uygun bir sekilde giin 1s1gindan faydalanamamaktadir.
Disart ile gorsel iletisim kalitesi olumsuzdur.

i¢ hava kalitesi

Kirletici yaymayan ahsap korkuluklarin kullanilmasi olumlu ancak ahsabin uzun 6mirli
olmasi i¢in boya ve cila kullanilmasi i¢ hava kalitesi i¢in uygun degildir.
Mekan havalandirmasi konusunda yapinin yetersiz oldugu diisiiniilmektedir. Ust katta yer
alan iki pencerenin karsilikh acilmasiyla havalandirma saglanmaktadir.

Erisilebilirlik

Bina girisi engelli erisimine uygun sekilde tasarlanmamustir.

Mekan ve cevre kalitesi

Yapinin kullanicisina ait bahgesi bulunmaktadir.

Yapi ¢evresinde rekreasyon alanlari bulunmamaktadir.

Yap: 2. Derece deprem riski olan bolgede yer almakta ancak kentteki fay hatti yapinin
yakinindan ge¢memektedir. Yap1 6zgiin isleviyle kullanilmaya devam ettigi i¢cin kullanim
uygundur.

Dogrudan kazang

Saydam ytizeyler; Pencere agikliklariyla saglanmaktadir.

Dolayli kazang

Saglanmamaktadir.

Ekolojik kriterleri

Saglamiyor

Sai“llior
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Miiderris ibrahim Efendi Camii fiziksel ve cevresel 6zelliklerinin incelenmesi sonucunda; caminin yer se¢iminin
ekolojik mimariye uygun olduguna ulasilmaktadir. Yapiya toplu tasima ile ulasimin saglanmasi ve yaya yollarinin
desteklenmesi dogaya saygili bir yaklasim sergilendigini gostermektedir. Yapida kullanilan malzemelerin yerel,
dontstiirtlebilir ve dayanikli malzemelerden sec¢ilmis olmasi; Mevliit Efendi Camii de oldugu gibi maliyet ve is
gliciinii azaltmakta malzemelerin yeniden kullanimini saglayarak ekolojik mimariye fayda saglamaktadir. Ancak
bunun yani sira yapinin yakin ¢evresinde yer alan yapilasmalar ve cephedeki pencere agikliklarinin boyutundan
otirl yapida ortaya ¢ikan aydinlatma ve 1sitma gereksinimi ekolojik mimariyi olumsuz etkilemektedir. Buna ek
olarak yapi girislerinin engelliler i¢in erisilebilir olmadig: diisiiniilmektedir.

Tablo 8. Dervis Bey Camii’nin Ekolojik Olciitler Kapsaminda Degerlendirilmesi

Arazi se¢imi

Ekolojik degeri diisiik ve acik kamusal alanlara yakin bir arazidedir.

Araziye yerlesim

Topografik yapiya uygun yerlesim saglanmistir. Yapi tiirtiniin gerektirdigi kosullar
cercevesinde yonlenme saglanmistir. Yapinin ek boliimleri yapi biitiinliigiinii bozacak bigimde
kompakt gelismeye izin vermektedir. Ancak yapinin giiney cephesinin agik olmasi giinese
yonlenme konusunda olumlu etkimistir.

Ulasim Toplu tasima ile ulasim kolaylikla saglanmaktadir.
Yerel olanaklara ve kentsel donatilara yakinlig1 uygundur.
Yoénetim Yapiya sonradan eklenen boliimiin sadece cuma giinleri, bayram ve teravih gibi 6zel glinlerde

dolmasi yap1 eklentilerinin uygun olmadigini gostermektedir. Bu eklemeler gorsel acidan da
uygun degildir.

Yapida ahsap ve tas gibi yeniden kullanilabilir ve hafriyati kolay kaldirilabilir malzemeler
kullanilirken ek boliim betonarmedir.

Ekonomi ve maliyet

Yapim asamasinda malzemeler bolgesel 6zellikte oldugu i¢in nakliye maliyeti minimumda
tutulmustur. Yapi malzemesinin sik onarim ve temizlik gerektirmemesi maliyet i¢in olumlu bir
faktordiir.

Yapinin giindiiz aydinlatmasi yeterli oldugu icin aydinlatma masrafi minimumdur. Yapinin
islevinden otiirii kullanim siklig1 ve yogunlugu buna ek olarak giindiiz glines 1sinimindan az
fayda saglamasi 1sitma maliyetine olumsuz etkirken ek boliimiin yapiya biiytikge bir riizgarlik
islevi gormesi bu maliyette azalmalara sebep olmaktadir.

Yapr stislemeleri minimum seviyede tutulmustur. Bu durumun is giicii ve maliyeti olumlu
yonde etkiledigi diisiiniilmektedir.

Bina yakin cevre
tasarimi 6lgeginde

Yap1 konumlandirilma durumu giines 1s1nim1 bakimindan uygundur.
Bahce diizenlemesinde yer alan bitkilerin ekstra sulama gerektirmemesi olumludur.

Bina tasarimi

olceginde

Catilarin %33 egimi ve oluklu sac trapez malzeme kullanimi iklimsel kosullara uygundur.
Bina cephesinde yer alan pencere agikliklarindaki pencere yiizey alaninin genis olmasi giines
1sinimini olumlu etkilemektedir.

Bina kabugu tasarimi
olceginde

Yap1 dis duvarinin 80 m civarinda olmasi yapida sandik duvar sisteminin kullanilmis olma
olasiligini gostermekte dolayisiyla yalitimin saglandigini séylemek mimkiindiir.
Yapida cift cam kullanimi 1s1 gecisinin engellenmesinde 6nemli rol oynamaktadir.

Malzeme sec¢imi ve
kullaniminda

Yapinin kullanilan tas malzeme kisin sicak yazin serinlik saglamaktadir. Kapisindaki ahsap
malzemeyle beraber dogaya uyumlu ve dayanikli malzemeler kullanildigini séylemek
miimkiindiir. Ancak ek boélimde kullanilan malzemelerle 6zglin malzemeler arasindaki
uyusmazliklarin iklimsel kosullar etkisiyle zamanla ¢atlama, gézeneklenme ve tas kaybi gibi
sorunlara yol agmas1 muhtemeldir. Bunun yani sira yapinin avlusunun st ortiisii olan sac
trapez levha ve metal profil kullanimi yeniden kullanimlara entegre edilebilirligi bakimindan
olumludur.

Gorsel konfor

Mekan uygun bir sekilde giin 1s1gindan faydalanmaktadir.
Disart ile gorsel iletisim kalitesi olumludur.

i¢ hava kalitesi

Yapinin kadinlar mahfilinde geri doéniistiiriilebilir ve duvarin yalitilmasinda kullanilan ahsap
lambri kaplamalar bulunmakta ve bu malzeme ortama kirletici hava yaymamakla beraber
duvarin neminin i¢ ortamdan hissedilmesini engellemektedir. Mekanin dogal yollarla
havalandirilmasi (pencerelerin karsilikli agcilmasiyla hava akimi saglanmasi olumludur.

Erisilebilirlik

Bina girisi yaz-kis engelli erisimine uygun sekilde tasarlanmamaistir.

Mekan ve cevre kalitesi

Yapinin kullanicisina ait bahgesi ve avlusu bulunmaktadir.

Yapi ¢cevresinde rekreasyon alanlar1 bulunmaktadir.

Yap1 2. Derece deprem riski olan bolgede yer almaktadir ve diger iki yapiya gore fay hattina
daha yakindir. Yap1 6zgiin isleviyle kullanilmaya devam ettigi icin kullanim uygundur.

Dogrudan kazang

Saydam yiizeyler; Pencere acikliklariyla saglanmaktadir.

Dolayli kazang Bina cephesinde yer alan pencere agikliklarindaki c¢ift cidarli pencere sistemlerinin
kullanilmasi yapinin hem soguk iklim sartlarindan hem siddetli riizgarlardan korumakta hem
de 1s1 kaybinin minimuma indirilmesini saglamaktadir.

Ekolojik kriterleri
Saghyor Saglamiyor
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Dervis Bey Camii fiziksel ve cevresel 6zelliklerinin incelenmesi sonucunda; caminin yer se¢iminin ekolojik
mimariye uygun olduguna ulasilmaktadir. Yapiya toplu tasima ile ulasimin saglanmasi ve kentsel donatilara yakin
olmasi, yer secimi ve yerlesim konusunda dogru yaklasim sergilendigini gostermektedir. Yapida kullanilan
malzemelerin yerel, doniistiiriilebilir ve dayanikli malzemelerden secilmis olmasi; diger iki camide oldugu gibi
maliyet ve is glcilini azaltmakta malzemelerin yeniden kullanimini saglayarak ekolojik mimariye fayda
saglamaktadir. Ancak bunun yani sira yapinin sonradan deforme edilerek kuzey duvarinin kismen tahrip edilmis
olmasi ve etrafinin ek boliimlerle sarmalanmasi sonucu hem maliyetten zarar edilmesine hem de kullanici
profiline hitap edilmemesine sebep olunmustur. Caminin yakin ¢evresinde yer alan bina, yapinin giineslenme
seviyesini ve gorsel konforunu azaltmaktadir.

4. Tartisma ve Sonug¢

Gliniimiizde artan niifus ve sanayilesmenin getirdigi plansiz yapilasma, bilingsiz enerji tiiketimini ve dogal kaynak
israfin1 da beraberinde getirmistir. Gilin igerisinde etkilesimde oldugumuz pek cok alanda goriilen bu tiiketim
artisinin dnemli orneklerinden birisi de egitim, saglik, ibadet gibi toplumsal ihtiya¢larin karsilandigi kamu
yapilaridir. Bu yapilar arasinda camiler boyut, mimari, kullanim sekli ve saatleri yoniiyle digerlerinden farkli
olarak onemlidir. Camiler toplumun belirli bir kesimine hitap etmekte ve giin igerisinde diger kamu yapilarinin
aksine belirli saatlerde yogun olmak kaydiyla stirekli olarak kullanilmaktadir. Bu durum camilerde enerji
kullaniminin daha fazla olmasina neden olup cami tasariminda yapildiklari yerin arazi verileri ve gevresel
ozellikleri degerlendirilerek boélgeye uyumlu, ekolojik tasarimlar yapilmasinin énemli oldugunu sdylemek
miimkiindir. Ancak gliniimiiz cami mimarisinde birbirleriyle benzer tip ve biiyiikliiklerde camilerin siiregeldigi
goriilmektedir. Bu durum, toplum ihtiyaci ve yapilasma arasindaki iliskiyi olumsuz yonde etkilemektedir. Tarihi
yapilar bu bakimdan giiniimiiz mimarisine yol gosterici niteligindedir. Bu sebeple tarihi camilerin enerji kullanimi
acisindan degerlendirilmeleri de 6nem arz etmektedir.

Calismada sert iklimi ve engebeli yapisiyla bilinen Ardahan ili kent merkezinden {i¢ cami yapisi secilmistir.
Giiniimiizde kitabelerine ulagilabilen Miiderrisoglu ibrahim Efendi Camii 18. yiizy1l ve Dervis Bey Camii 19. yiizyil
yapisi olup kitabesinin sonradan yapilan ek béliimle kapatildig: diistintilen Mevliit Efendi Camii kaynaklara gore
18. yiizy1l yapisidir. Camiler; yapim yili, mimari tasarimi, konumu, ¢evresel verilerden yararlanma 6lgiitii, ekolojik
yansimalar ve veri temini konularina dikkat edilerek secilmistir. Yapilarin arastirilmasi siirecinde daha 6nceki
bilimsel arastirmalar, yayinlanmis haberler ve alan ¢alismalar1 kisas alinarak daha énceki kullanimlari, mekan
organizasyonlari, gecirdigi restorasyon ve onarim siiregleri bilgilerine ulasilmistir. incelenen yapilarin; plan
ozellikleri, yap1 malzemesi, yapim teknigi ve cephe diizeninden elde edilen veriler dogrultusunda {i¢ cami
tizerindeki ekolojik izler saptanarak dneriler getirilmistir.

Calismada elde edilen veriler 1s181nda; Her {i¢ caminin de ¢evresel veriler dikkate alinarak insa edildigini (arazi
kotlari); iklim sartlarina uyum saglandigini (dogal aydinlatma ve 1sitma); geri doniistiirtilebilir, ekonomik ve
dayanikli malzeme sec¢imi yapildigini (bolgeden ¢ikarilan tas malzeme); i¢ ve dis cephe siislemelerinin (hat sanati
ve kalem isi siislemeler) asgari diizeyde tutularak is giicii ve maliyeti olumlu yonde etkiledigini séylemek
mimkindir.

Bunun yani sira yapilarin cephe duvarlarinin kalinligiyla yalitim saglanmasi, pencerelerin ice dogru kiiciilmesi ile
riizgarin ylizeyi daha az etkilemesi ve giines 151g1n1n iceriyi aydinlatmasinin arttirilmasi, yapi malzemelerinin tas
ve ahsap gibi yerel, dayanikl ve doniistiiriilebilir malzemelerden segilmesi durumlarini da 6zgiin ¢evresel ve
yapisal 6zelliklerinin ekolojik yaklasimlari saglamasina érnek olarak géstermek miimkindiir.

Yeni insa edilecek/onarilacak camilerin yasam dongiisii boyunca; ekoloji kriterlerinin saglanmasi durumunda
insan saglig1 ve konforu, aydinlatma-isitma problemleri, enerji tiiketimi, ekonomi ve kaynak kullanimini olumlu
yonde etkileyecegi aciktir. Belirli zaman araliklarinda yogun kullanimli olan ve gelecekte yapilmasi planlanan ya
da mevcutta olup yeniden bakim onarimi gergeklestirilen camilerde, ekolojik mimari kriterler de géz 6niinde
bulundurularak ¢ikarilan, asagidaki 6nerilerin géz ardi edilmemesi 6nemlidir:

Bulundugu sehir icerisinde kullanic1 yogunlugu g6z 6niine alinarak yer se¢iminin dogru yapilmasi ve yapilarin
arazi kotlarina yerlesiminde dogal kotlara uyumuna dikkat edilmesi gerekmektedir. Kentsel dokuya uyum
saglayan, kent yesiline miidahale etmeyen bir yap1 olmasi gerekmektedir. Yapinin bulundugu bélgenin iklim
kosullar1 ve ¢evresel faktorleri dikkate alinmalidir. Yapilarin ana ulasim aksina olan mesafesine dikkat edilmeli,
toplu ulasim akslarina erisimi rahat olmali ve bunun yani sira yaya ulasimini da destekleyecek yénde planlamalar
yapilmalidir. Temel prensipler igerisinde planlanacak camilerin; insa edilecegi bolgede yer alan emsallerinin
gelisen mimari tarz ve tasarimlarinin incelenerek yeniden ele alinmasi gereklidir. Planlarinda kullanicinin
yorulmayacagl i¢ mekan erisimini etkileyecek boyutsal farklhliklarin pozitif yonde olmasi 6nemlidir.
Tasiyiciliginda tercih edilecek sistemlerin dogal kosullara uyumu ve gecilecek agikliklarin kullanici ve kullanim
amacina uygun olmasi dnemlidir. Ayrica geri doniistiiriilebilir ekolojik malzeme ve sistem tercihi konusu
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arastirilarak yapilmalidir. Camilerde kullanilacak tasiyici ve diger elemanlar icin malzeme se¢imi yerel
malzemelerden gerceklestirilmelidir. Boylece malzeme tedariginin farkli yerlerden tasinmasinda cevreye
verilecek zararlar azalacaktir. Uretimi sirasinda ortaya ¢ikacak atiklarin cevreye zarar vermemesi dnemlidir.
Kullanim sirasinda gerekli olan enerji sarfiyatinin minimum diizeyde tutulmasi i¢cin kendine yetebilen, kendi
enerjisini dogaya zarar vermeden liretebilen sistemler tercih edilmelidir.

Yapilarin vakit namazlari ile Cuma, bayram veya teravih namazlarinda kullanilma durumlar: esit olmadigi i¢in
tasarimc1 yapinin alabilecegi en yiiksek kisi sayisina gére tasarim yapmaktadir. Bu sebeple ortaya biiyik,
aydinlatmas1 ve 1sitilmasi zor yapilar ¢ikmaktadir. Buna karsin yapilarda alttan 1sitma sistemine gecilmesi
onemlidir. Bu sistemle kullanilan yerlerin 1sitilmasiyla 6nemli él¢iide 1sitma maliyetinden kurtulmus olunur. Buna
ek olarak uygun cephesel tasarimlarla giin 1s18indan yeterince faydalanmasi da hem 1sinim hem de yapinin
1sinmasi yoniinde énemlidir.

Bu ¢alismada ortak kamu kullanimi igerisinde 6nemli yeri olan camilerde ekolojik yaklasimlar: artirmasi ve tarihi
camilerde deneyimlenerek diizeltilebilen veya dizeltilemeyen sorunlarin yeni yapilar1 yonlendirmesi
amaglanmistir. Calismanin bundan sonraki tiim yapilarda kullanim amaglar1 dahilinde gerekli 6l¢iit ve hedefler
15181nda yol gostermesi umut edilmektedir.
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