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Ozet: Bu arastirma, Van ili, Giirpmar ilgesi Kirkgegit koyii merasinin farkli mera kesimlerinin; botanik kompozisyon, ot
verimi ve ot kalitesinin belirlenmesi amaciyla 2015 yilinda yiratilmistir. Arastirmada meraya ait vejetasyon Olgiimleri;
kuzey, giiney ve bati yoneyleri olmak tizere 3 farkli mera kesiminde, 23 ve 24 Haziran 2015 tarihlerinde yapilmistir.
Aragtirma sonuglarina gore; en yiiksek yas ve kuru ot verimi sirastyla 879.2 ve 278.1 kg da™! ile meranin giiney kesiminde
tespit edilmistir. Mera geneli itibariyle, agirliga gore botanik kompozisyonda bugdaygillerin oran1 % 62.46, baklagillerin
orant % 7.61 ve diger familya bitkilerinin orani ise % 29.93 olarak elde edilmistir. Bugdaygiller meranin en fazla bati
(% 71.82), baklagiller ise giiney (% 20.32) kesiminde yer alirken, diger familyalarin dagiliminda ise farklilik olmadig:
belirlenmistir. Incelenen merada yapilan vejetasyon ¢alismasinda, 16 farkli familyaya ait, 43 farkli cins ve 60 farkli bitki
taksonu saptanmistir. Meradan elde edilen kuru otun ham protein, asit ¢ozeltide ¢oziinmeyen lif ve nétral ¢ozeltide
¢ozlinmeyen lif oranlari ile ham protein verimi ve nispi yem degeri yoneylere bagli olarak sirasiyla; % 14.30-16.48,
% 34.66-37.59, % 53.15-60.64, 28.36-42.78 kg da’! ve 92.7-107.2 arasinda degistigi belirlenmistir. Nispi yem degerine gore,
meradan elde edilen kaba yemin “orta” ve “iyi” kaliteli oldugu saptanmustir.

Anahtar Kelimeler: Van yoresi, mera, yoney, botanik kompozisyon, nispi yem degeri

Determination of Hay Yield, Quality and Botanical Composition of
Different Rangeland Sites under Continental Climate Zone

Abstract: This research was carried out on different rangeland sections of Kirkgecit village of Giirpinar district in Van
province to determine the botanical composition, hay yield and the quality of rangeland in 2015. Measurements of rangeland
vegetation in the study were conducted in 3 different sections including northern, southern and western aspects between 23™
and 24™ of June 2015. According to results of the research; the highest green herbage and hay herbage yields were
determined at the southern part of the rangeland with 879.2 kg da™! and 278.1 kg da’!, respectively. The proportion of
botanical composition was, 62.46% grasses, 7.61% legumes and 29.93% other plant families, according to the weight for the
entire rangeland. The highest percentage (71.82%) of grasses was found on western aspect, the highest percentage (20.32%)
of legumes was found on south aspect, and there were no difference on the distribution of other plant families. In the
vegetation survey conducted in the studied rangeland, 60 different plant taxa from 43 different genus belonging to 16
different plant families were detected. Depending on the aspects, The crude protein ratio, acid detergent fibre ratio, neutral
detergent fibre ratio, crude protein yield and relative feed value of obtained hay were determined as 14.30-16.48%, 34.66-
37.59%, 53.15-60.64%, 28.36-42.78 kg da' and 92.7-107.2, respectively. According to relative feed value, roughage
obtained from rangeland was determined as “medium” and “good qualified”.

Keywords: Van region, rangeland, aspect, botanical composition, relative feed value
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1. Giris

Asirl, zamansiz ve bilingsiz otlatma ile birlikte
diger bir¢ok yanlis kullanim faktdrlerinin etkisiyle,
-iklim degisikligi, kiiresel 1sinma ve kuraklik
tehdidi altinda da bulunan- mera alanlarimizda;
klimaks vejetasyonun dengesi bozulmakta, ortamin
toprak ve iklim kosullarina en uygun vejetasyon
formasyonu kaybolmakta, botanik kompozisyonda
hayvanlarin severek tiikettigi iyi cins yem bitkisi
tirleri azalmakta, bitki Ortiilerinde seyreklesme
meydana gelmekte ve bunun sonucunda su ve
toprak erozyonu riski ciddi boyutlara ulasmaktadir
(Gokkus ve Kog, 1996; Tosun, 1996; Terzioglu ve
Yalvag, 2004; Altin ve ark., 2011; Comakli ve
ark., 2012a; Yavuz ve ark., 2012). Tirkiye’nin
toplam mera alaninin yaklasik % 78’ine (10.3
milyon ha) sahip olan Dogu, Orta ve Giineydogu
Anadolu Bolgesi'nde, yilin biiyiik bir bolimiinde
uzun ya da kisa siireli kurakliklar hiikiim stirmekte;
bir bagka ifadeyle, Tiirkiye dogal meralarinin gogu
kurak ve yar1 kurak iklim bdlgelerinde
bulunmaktadir (Gokkus, 2014). Kuraklik stresi
altindaki mera bitkilerinin biliyiime ve gelismeleri
gerilemekte ve bunun sonucu olarak da, s6z
konusu alanlarin irettikleri ot miktar1 ciddi
boyutlarda azalmakta (Gokkus, 2014); mera
alanlarindaki zamansiz ve agir otlatma kosullarinin
olumsuz etkileri de buna eklenince, bitki Ortiisiiniin
bozulmas: kagmilmaz hale gelmektedir. Nitekim,
Tirkiye genelinde yapilan arastirmalar sonucunda
(Ayan ve ark., 2007; Yavuz ve ark., 2008; Unal ve
ark., 2012; Aydm ve ark., 2014; Sahinoglu ve
Uzun, 2016), meralarin kapasitelerinin tizerinde
hayvan sayisi ile erken otlatildiklari, meralarin
bugiinkii verim giicleri ile mevcut hayvanlarin
ihtiyact olan kaba yemi karsilayamaz duruma
geldikleri ve mera alanlarmin ivedilikle 1slah
edilmesinin ka¢inilmaz oldugu ifade edilmistir.

Meralarin vejetasyon oOzelliklerini tam olarak
belirlemeden, herhangi bir 1slah yontemini
gelistirmek ve/veya uygulamak miimkiin degildir.
Bu nedenle, mera alanlarinda 1slah ¢alismalarina
baslamadan once vejetasyon yapisimnin ¢ok iyi
bilinmesi; ozellikle toprak, topografya ve bitki
ortiisti yoniinden degisiklik gosteren farkli mera
kesimlerinin botanik kompozisyonunun, verim ve
kalite durumlarinin tam olarak ortaya konularak
buralara 06zel 1slah islemlerinin uygulamaya
konulmasi o6nem tagimaktadir (Kendir, 1999;
Tirker, 2006; Yavuz ve ark., 2012; Cinar ve ark.,
2014; Alay ve ark., 2016).

Ote yandan, ¢ayir mera ve yem bitkileri ekim
alanlarindan elde edilen yemin besleme degeri
otun kalitesi ile iliskili olup; yemin lezzetliligi,
tiiketimi, sindirilebilirligi, zararli bilesik icerigi

(toksin vs), kimyasal ve morfolojik kompozisyonu,
enerji ve protein degeri yem kalitesine etkide
bulunmaktadir. Bununla birlikte; ortamimn iklim
faktorleri (sicaklik ve yagis gibi), mevsim,
vejetasyondaki bugdaygil-baklagil orani, yiikselti
ve yoney gibi faktorler, elde edilen yemin
kalitesine etki eden etmenlerin basinda yer
almaktadir (Theunissen, 1995; Ball ve ark., 2001;
Ganskopp ve Bohnert, 2001; Kirilov, 2001; Kaya,
2008).

Hayvanciligin yogun oldugu ve ciftcilerin
ekonomik anlamda geciminin  hayvanciliga
dayandigi, buna karsilik yem bitkisi {iretiminin
yeterli olmadig1 Van ilinde (Terzioglu ve Yalvag,
2004), meralarin yonetimi agisindan iilke geneline
benzer sorunlar bulunmaktadir. Yorede, mera
1slahma temel teskil edecek ¢aligmalarin siirh
sayida oldugu da dikkate alindiginda, mera
vejetasyonlarinin - durumunun tespit edilmesine
yonelik caligmalarin  yapilmast bilyik 6nem
tagimaktadir.

Bu calisma; kisi sert gegen ve ayni zamanda
yilin biiyiik bir boliimii kuraklik etkisi altinda
bulunan Dogu Anadolu’daki bir meranin farkli
kesimlerinin; botanik kompozisyonunu, ot verimi
ve ot kalitesini belirlemek amaciyla yiirtitilmustiir.

2. Materyal ve Yontem

2.1. Arastirma yerinin genel tanimi

Arastirma,  Tirkiye’nin  Dogu  Anadolu
Bolgesi’'nde yer alan, Van ili Giirpmar ilgesine
bagli, alan bakimindan ilgenin en genis
meralarindan biri olan Kirkgegit kdyii merasinin
(Sekil 1); toprak, topografya, bitki oOrtiisii ve diger
faktorler bakimindan farkliliklar gosteren ii¢ farkli
“Mera Kesim”inde (kuzey, giiney ve bati
yoneyleri) 01 Mayis ile 24 Haziran 2015 tarihleri
arasinda yiritilmistir. Yoneyler, yamaglarin
baktig1 yon esas alinarak isimlendirilmistir.

Van ili diinya iizerinde, 42° 40' ve 44° 30' dogu
boylamlar ile 37° 43' ve 39° 26' kuzey enlemleri
arasinda yer almaktadir (Sekil 1). Giirpmar ilgesi,
Van il merkezine 22 km mesafede olup, 4.063 km?
ylizolgimii  ile  cografi alan  bakimindan
Tirkiye nin en biiyiik il¢esidir (Anonim, 2016a).
Arastirmanin yiiriitiildiigi Kirkgecit koyli merasi;
deniz seviyesinden ortalama 2195 m yiikseklikte
ve 34.857 dekar biiyiikliigiinde olup, 38° 10' 08.82"
kuzey enlemleri ile 43° 30' 29.14" dogu boylamlar1
arasinda yer almaktadir. Van ilinin toplam arazi
varliginimn %  71.3’inii  ¢ayirr ve meralar
olusturmakta; Giirpinar, 335.621 hektar ile en fazla
cayir ve mera alanina sahip ilgesi durumundadir
(Anonim, 2016b).
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@ Calisma Alani
(Kirkgegit Koy Merasi)

Sekil 1. Aragtirma alanina ait yer buldur haritasi

2.2. Arastirma yerinin iklim ve

ozellikleri

toprak

Van’da karasal iklim hakim olup; yazlar
yagish ve sicak gecmekte, kislar uzun siirmektedir.
Van ili uzun yillar (1950-2015) ve arastirma yili
(2015) ortalama sicaklik degerleri; sirasiyla, 9.1 ve
9.8 °C olarak kaydedilmistir (Anonim, 2016c¢).
Uzun yillara ait ortalama sicaklik degerinin 8 ile
15 °C derece arasinda olmasi ve ortalama yaz
aylart sicaklik degeri ile ortalama kis aylarina ait
sicaklik degerleri arasindaki farkin 5 °C dereceden
fazla olmasi nedeniyle toprak sicaklik rejimi
“mesic” olarak belirlenmistir.

Vejetasyondaki bitkilerin en hizli gelisme
gosterdikleri periyot olan Mart, Nisan, Mayis ve
Haziran aylarinda gergeklesen ortalama sicaklik
degerleri; 2015 yilinda sirasiyla 2.9, 8.1, 12.7 ve
18.9 °C olarak olgiiliirken, ayn1 donemdeki uzun
yillar degerleri ise sirasiyla 1.4, 7.8, 13.1 ve 18.1
°C olarak saptanmistir. Uzun yillar ortalamasina

gore Van ilinde gerceklesen toplam yagis miktar
385.7 mm olup; en fazla yagis 55.2 mm ile Nisan
ayimnda, en az yagis ise 3.5 mm ile Agustos aymda
tespit  edilmistir  (Sekil  2).  Arastirmanin
yuritildigi 2015 yilinda ise; vejetasyonun aktif
olarak gelisme gosterdigi Mart-Haziran aylar1
arasinda toplam 144.1 mm yags dismiistiir
(Anonim, 2016c).

Arastirma konusu mera alanmnin 3 farkli
yoneyinden 0-20 cm derinlikten alinan topraklarin
analiz sonuglarma gore; tiim ydneylerin killi
biinyeli oldugu, topraklarda tuzluluk probleminin
bulunmadigi (Elektriksel iletkenlik, <4 dS m™),
notr karakterli (pH= 7.15-7.30) olan topraklarin
kire¢ igeriklerinin % 2.3-3.8 arasinda degistigi
(kiregli), organik madde kapsamlarmin yiiksek
(% 5.05-6.29), alinabilir fosfor igeriklerinin ¢ok az
(0.022-0.043 ppm) ve alnabilir potasyum
iceriklerinin ise ¢ok yiiksek (431-570 ppm)
diizeyde oldugu belirlenmistir.
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Sekil 2. Van ilinin uzun yillara (1950-2015) ait sicaklik ve yagis diyagrami (Anonim, 2016¢)
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2.3. Vejetasyon olciim ve bitki analiz yontemleri

Her mera kesiminde; vejetasyon, toprak ve
egim agisindan yoneyi temsil edecek sekilde 6l¢iim
alanlar1 belirlenmis ve bu alanlarin 10 farkli
noktasina (vejetasyonun uyanmaya basladigi
ve/veya otlatma tarihinden 6nce) 01 Mayis 2015
tarihinde kuadratlar (50 cm x 50 cm boyutlarindaki
demir  kafesler)  yerlestirilmistir. ~ Bdylece,
calismada 10 tekrarlama esas alinmak suretiyle,
her mera kesimine 10’ar (tekerriir) ve toplamda ise
30 demir kafes vejetasyon Olgiimleri i¢in meraya
konulmustur. Arastirmada vejetasyon olgiimleri;
kuzey, giliney ve bati yoneyleri olmak tizere 3
farklt mera kesiminde 23 ve 24 Haziran 2015
tarihlerinde yapilmustir.

Yas ve kuru ot verimi: Mera kesimlerine
yerlestirilen ~ kuadratlar icindeki ot, toprak
seviyesinden makasla bigilmistir. Her kuadrattan
bicilen otu olusturan bitki tiirleri bugdaygiller,
baklagiller ve diger familya bitkileri olarak
gruplara ayrilmistir. Her bir familya grubuna ait
otlar ayr1 ayri tartilmig, kuadratlarin igine ait yas ot
verimi ve kuadrat alan1 dikkate alinarak dekara yas
ot verimleri belirlenmistir. Her kuadratta bigilen
her bir familya grubuna ait ot Ornekleri kese
kagitlarina konularak 70 °C’ye ayarli kurutma
firminda 48 saat kurutulduktan sonra ayri ayri
tartilmig ve tartim degeri yas agirliga oranlanarak
ii¢ bitki grubuna ait ot drneklerinin kuru ot oranlari
(%) belirlenmistir. Kuru ot oranlari kullanilarak
dekara kuru ot verimi belirlenmistir (Tosun ve
Altin, 1986; Uzun, 2010).

Agirliga  gore botanik kompozisyon: Her
kuadratta saptanan bitki gruplarina ait kuru ot
verimi degerleri s6z konusu kuadratlarda saptanan
toplam kuru ot verimine oranlanarak farkli bitki
gruplarinin kuru ot verimine katilma oranlar1 (%)
saptanmistir. Bir bitki grubu ic¢in her mera
kesiminden alinan 10 kuadratta saptanan agirhiga
gore botanik kompozisyon degerlerinin ortalamasi
almarak, s6z konusu bitki grubu igin her mera
kesiminde ortalama agirhiga gore botanik
kompozisyon degeri tespit edilmistir (Tosun ve
Altin, 1986; Aydin ve ark., 2014).

Bitki taksonlarinin tanimlanmasi:
Vejetasyonda rastlanan tiirler; Davis (1965-1985),
Davis ve ark. (1988) ile Gliner ve ark. (2000,

2012)’nin eserlerinden

tanimlanmuistir.

yararlanilarak

Ham protein (HP), asit ¢ozeltide ¢oziinmeyen
lif (ADF) ve notral ¢ozeltide ¢oziinmeyen lif (NDF)
oranlari: Her mera kesimindeki 10 kuadratin her
birinden bigilen ve gruplarina ayrilan ot drnekleri
kurutulduktan ve agirliklari saptandiktan sonra, her
bir kuadrattaki Ornekler bitki gruplarina gore
ayrilarak ogiitiilmiistiir. Ogiitiillen &rneklerin HP,
ADF ve NDF oranlari; Ondokuz Mayis
Universitesi, Ziraat Fakiiltesi, Tarla Bitkileri
Bolimii Laboratuvari’nda, NIRS (Near Infrared
Reflektance Spectroscopy) analiz cihazi ile NIR
(Near Infrared Analysis, Yakin Kizil Otesi
Analizi) spektroskopik teknikle (Hoy ve ark.,
2002) belirlenmistir.

Her bir mera kesimi dikkate alinarak agirliga
gore botanik kompozisyonda yer alan bugdaygil,
baklagil ve diger familyalara ait bitki gruplarinin
her birinin botanik kompozisyona katilma oranlari
ile HP, ADF ve NDF degerlerinin carpilmasi ve
elde edilen rakamlarin toplanmasi ile her bir
kuadrattaki mera otunun ortalama HP, ADF ve
NDF oranlar1 saptanmustir.

Ham protein verimi: Mera kuru otunda
belirlenen HP oranlar1, dekara kuru ot verimleri ile
carpilarak dekara HP verimleri bulunmustur.

Nispi yem degeri (NYD) ve mera otunun kalite
derecesi: Kaba yemin hayvan tarafindan tiiketim
potansiyeli ile saglayacagi enerji degerinin
tahminine yonelik bir indeks olan NYD, Van Dyke

ve Anderson (2000) tarafindan gelistirilen
asagidaki esitlikler yardimiyla belirlenmistir.
Bunun i¢in Oncelikle; Esitlik 1 yardimyla,

sindirilebilir kuru madde (SKM, %); Esitlik 2 ile
kuru madde tiketimi (KMT, %) hesaplanmis;
Esitlik 3 yardimiyla da NYD saptanmustir.

SKM (%)= 88.9 - (0.779 x % ADF) (1)
KMT (%)= 120 / % NDF ©)
NYD (%)= % SKM x % KMT x 0.775  (3)

Mera kuru otunda belirlenen HP, ADF, NDF
ve NYD verilerine gore mera otunun kalite
derecesinin degerlendirilmesinde Rohweder ve
ark. (1978) tarafindan bildirilen Tablo 1’deki
degerler kullanilmistir.

Tablo 1. Baklagil, bugdaygil ve baklagil-bugdaygil karigimlari kuru otunun kalite standartlari

Kalite standardi HP, % ADF, % NDF, % NYD

En Ustiin kaliteli >19 <31 <40 > 151

1. kalite (gok iyi) 17-19 31-35 40-46 151-125

2. kalite (iyi) 14-16 36-40 47-53 124-103

3. kalite (orta) 11-13 41-42 54-60 102-87

4. kalite (kotii) 8-10 43-45 61-65 86-75

5. kalite (kabul edilemez) <8 > 45 > 65 <75
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2.4. Verilerin degerlendirilmesi

Calismada yiizde (%) ile ifade edilen degerlere
varyans analizinden dnce Arcsin transformasyonu
uygulanmis ve elde edilen veriler tesadiif parselleri
deneme  desenine  gbre  varyans  analizi
(ANOVA)’ne tabi tutulmustur (Montgomery,
2001). Ortalamalar arasindaki farkliliklar Tukey
¢oklu karsilastirma testi ile belirlenmistir (Larsen
ve Marx, 2001).

3. Bulgular ve Tartisma

3.1. Yas ve kuru ot verimi

Kuzey-giiney-bat1 yoneyleri olmak iizere farkl
mera kesimlerinde belirlenen yas ve kuru ot
verimleri bakimindan mera yoneyleri arasinda
istatistiksel olarak p<0.01 Onemlilik diizeyinde
farklilik goriilmiistiir (Tablo 2).

Tablo 2. Kirkgecit koyii merast farkli mera
kesimlerinde saptanan yas ve kuru ot verimleri”

Mera kesimleri Yas ot verimi Kuru ot verimi

(Ydneyler) (kg da™h (kg da™h
Kuzey 460.8 b 183.4b
Gliney 879.2 a 278.1a
Bati 481.6 b 201.0b
Ortalama 607.2 220.8

*: Aym siitunda farkli harflerle gosterilen ortalamalar arasinda p<0.01
onem diizeyinde farklilik vardir.

En yiiksek yas ve kuru ot verimi (sirasiyla,
879.2 ve 278.1 kg da’') incelenen meranin giiney
yoneyinde, en diisiik verimler (sirasiyla 460.8 ve
183.4 kg da™!) ise kuzey yoneyinde tespit edilmis;
kuzey ve bati yoneylerinin yas ve kuru ot
verimlerinin istatistiksel anlamda ayni grupta yer
aldig1 goriilmistiir (Tablo 2). Bu sonuglara gore,
giineye bakan yoneyin en yiiksek ot verimine sahip
oldugu anlasilmaktadir. Ayn1 yérede Van Merkez-
Atmaca ve Edremit-Doneme¢ kdylerinin dogal
meralarinda yapilan bir calismada (Terzioglu ve
Yalvag, 2004) da, yoneyin verim iizerine etkisinin
goriildiigii; dogu ve kuzey yamaclarindan
(swrastyla, 220.8 ve 253.0 kg da™!), bat1 ve giiney
yamaglarina (sirasiyla, 92.3 ve 109.8 kg da!) gore
onemli derecede yiiksek kuru ot verimi elde
edildigi bildirilmektedir. Bazi ¢aligsmalarda ise
arastiricilar, incelenen yoneyler arasindaki verim
farkliliginin istatistiksel a¢idan énemli olmadigini,
bununla birlikte 6rnegin; Uslu (2005) ve Tagdemir
(2015), en yiiksek kuru ot veriminin kuzeye bakan
yoneylerden; Tirker  (2006), kuzeydogu
yoneyinden; Cagan ve Kokten (2014) Bingdl ili
Merkez ilgesi Cigekyayla kdyii merasinda en
yiksek yas ve kuru ot verimlerinin giiney
yoneyinden; yine Bingdl yoresinde Cacan ve
Bagbag (2016) tarafindan yapilan g¢alismada ise
giiney yoneyinden 570.50 kg da™! ile en yiiksek yas

ot, 152.80 kg da! ile de dogu ydneyinden en
yiksek kuru ot verimlerinin elde edildigini
bildirmektedirler.

Kirkgegit kOyili merasinin ortalama yas ot
verimi 607.2 kg da’dir (Tablo 2). Yas ot verimi
ile ilgili elde edilen bu bulgular; Altin ve ark.
(2010)’nin Tekirdag’da kirag bir merada (845.0 kg
da™) ve Tiirk ve Ozen (2016)’in Burdur’da (852.33
kg da') elde ettikleri bulgularindan daha diisiik;
Dirihan (2000), Basbag ve Celik (2001) tarafindan
Diyarbakir’da (sirastyla, 575.7 ve 292.62 kg da™),
Cacan ve Kokten (2014) ile Cagan ve Basbag
(2016)’in Bingdl’de (sirasiyla, 178.14 ve 546.64
kg da™!), belirledikleri degerlerden ise daha yiiksek
oldugu goriilmektedir.

Arastirmada mera yoOneylerinin ortalamasi
olarak, 220.8 kg da™! kuru ot verimi elde edilmistir
(Tablo 2). Kuru ot verimi ile ilgili elde edilen bu
bulgular, farkli/benzer ekolojilerde yapilan mera
arastirmalar ile kiyaslandiginda; Basbag ve Celik
(2001), Tiirker (2006), Sen (2010), Aydin ve ark.
(2014), Cagan ve ark. (2014) ve Tasdemir
(2015)’in bulgularindan (sirasiyla; 92.12, 87.78,
85-172, 189.17, 203.70-106.85, 200.8 kg da'')
daha yiiksek; Giir (2007)in kirag kosullardaki
(337.64 kg da!), Altin ve ark. (2010)’nmn 2200 m
rakimli merada (240.0 kg da™!), Bilgin (2010)’in,
Nadir ve ark. (2012)’nin, kirag merada Kiipe
(2013)’nin ve Babalik ve Sarikaya (2015)’nin
bulgularindan (sirastyla; 288.0, 244.08-276.05,
240.8, 47545 kg da') daha diisik oldugu
goriilmiistiir. Arastirmamizda elde edilen kuru ot
verimi degerlerinin, Ozaslan Parlak ve ark. (2015)
ve Tirk ve Ozen (2016) tarafindan bildirilen
(sirasiyla, 89.56-332.64 ve 154-364 kg da’!)
degisim araligit  smirlart  igerisinde  oldugu
goriilmektedir. Yapilan bu ¢aligma ile incelenen
literatiirler arasindaki farkliligin; meralarin toprak
yapisi, bitki oOrtiisii, iklim, topografya ile 6zellikle
yagis ve toprak sicaklik rejimlerinin farkliligindan
kaynaklandig1 diistiniilmektedir.

3.2. Agirhga gore botanik kompozisyon

Arastirmada, mera yoneylerinden saptanan
agirhiga gore botanik kompozisyonda bugdaygil,
baklagil ve diger familyalara ait bitki tiirlerinin
oranlarina ait veriler Tablo 3’te verilmistir.
Agirliga gore botanik kompozisyonda
bugdaygillerin orani agisindan, mera yoneyleri
arasinda farklilik belirlenmistir (p<0.05). Agirliga
gore botanik kompozisyonda en yiiksek bugdaygil
orani % 71.82 ile bat1 kesiminde belirlenmis, bunu
sirastyla % 69.40 ile kuzey ve % 46.15 ile giiney
yoneyleri takip etmistir. Bununla birlikte, bat1 ve
kuzey yoneylerinin bugdaygil oranlart arasinda
istatistiksel agidan farklilik bulunmamistir (Tablo
3). Elde edilen bu sonuglar, Uslu (2005) ile Cagan
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Tablo 3. Kirkge¢it kdyii merasi farkli mera kesimlerinde saptanan agirliga gére botanik kompozisyon orant

(%)

Mera kesimleri Bugdaygiller* Baklagiller™ Diger familya bitkileri
(Yoneyler) usdaye £ & Y

Kuzey 69.40 ab 251b 28.09

Giiney 46.15b 2032 a 33.53

Bati 71.82a 0.00 b 28.18
Ortalama 62.46 761 29.93

!: Ayni siitunda farkli harflerle gosterilen ortalamalar arasinda farklilik vardir (*: p<0.05, ™: p<0.01)

ve Basbag (2016)’in bulgulariyla uyum igerisinde
oldugu gorilmiistir. Agirhga gore botanik
kompozisyonda bugdaygillerin oranimin kuzey
yoneyine gore bati yoneyinde daha yiiksek
degerler gostermesi, Tasdemir (2015)’in bulgular
ile paralellik; kuzey yoneyinin diger yoneylere
(kuzeydogu ve giineybati) gore en yiiksek deger
gostermesi seklindeki Tiirker (2006)’in
bulgulariyla da benzerlik gostermektedir. Cagan ve
Kokten (2014); giiney-giineydogu-dogu
yoneylerini inceledigi ¢aligmasinda, agirlia gore
botanik kompozisyonda bugdaygillerin oranini
sirastyla, % 28.38, % 32.38 ve % 28.08 olarak
belirlemislerdir.

Botanik kompozisyonda yer alan baklagillerin
orani, yoneyler arasinda Onemli (p<0.01)
degisimler gostermistir. Mera genelinde botanik
kompozisyonda % 7.61 oraninda yer alan
baklagillerin orani, en yiiksek % 20.32 ile giiney
yoneyinde saptanmistir. Kuzey yoneyinde % 2.51
oraninda yer alan baklagiller, batt yoneyinde ise
hic tespit edilememistir (Tablo 3). Meranin giiney
kesiminde baklagillerin yiiksek oranda olmasi,
nem ve sicaklik bakimindan diger yoneylerden
farklilik gostermesinden kaynaklanabilir. Nitekim,
benzer bulgularin elde edildigi Bing6l yoresindeki
Agin ve Kokten (2013) tarafindan yapilan
calismada da ayni duruma isaret edilmektedir.
Arastirmamiz bulgularinin tersine; Bingdl (Cagan
ve Kokten, 2014) ve Kahramanmaras (Uslu, 2005)
yoresinde yapilan c¢aligmalarda ise, agirliga gore
botanik kompozisyonda baklagil oran1 giiney
yoneyinde en diisiik oranda bulunmustur. Tiirker
(2006), agirliga gore botanik kompozisyonda
baklagil oraninin kuzey yoneyinde diger yoneylere
(kuzeydogu ve gilineybati) gore daha diisiik
degerler gosterdigini bildirmistir. Arastirmamizda,
agirhga gore botanik kompozisyonda baklagil
orani bakimindan elde edilen sonuglar; Kili¢
(2013), Tasdemir (2015) ve Cagan ve Basbag
(2016)’in  bulgulart ile de uyumlu oldugu
goriilmiistiir. Aragtirmamizda elde edilen verilere
gore, Sahinoglu ve Uzun (2016)’un da belirttikleri
gibi ekolojik degisimlerden en fazla etkilenen bitki
grubu baklagiller olmustur.

Diger familyalara ait bitki tiirii oranlar
yoneylere gore istatistiksel olarak farklilik
gostermemis, % 28.09 ile % 33.53 arasinda
degismistir (Tablo 3). Diger familya bitkilerinin
orani bakimindan elde edilen bu sonuglar; Uslu
(2005), (Tirker, 2006), Cacan ve Kokten (2014) ve
Cacan ve Basbag (2016)’mn bulgular1 ile uyumlu
oldugu goriilmistiir. Tasdemir (2015) ise; agirliga

gore botanik kompozisyonda diger familya
bitkilerinin  oraninin, aralarindaki  farkliligin
istatistiksel bakimdan 6nemli bulunmamasina

ragmen, kuzey kesiminde bat1 kesimine gore daha
yiiksek degerler gosterdigini rapor etmistir.

Mera vejetasyonlarinin botanik kompozisyonu,
meralarin genel durumlari bakimimdan bir fikir
vermektedir (Kendir, 1999). Dogu Anadolu
meralarinda yapilan bir¢ok calismalarda (Dasci,
2002; Terzioglu ve Yalvag, 2004; Comakl1 ve ark.,
2012b; Agin ve Kokten, 2013; Kiipe, 2013; Cagan
ve ark., 2014; Tasdemir, 2015) botanik
kompozisyonda genelde bizim ¢alismamizda
goriildiigi gibi bugdaygillerin hakim oldugu ortaya
konulmustur.  Botanik  kompozisyonda  bitki
familyalarinin (bugdaygiller-baklagiller-diger
familyalar) oransal dagilimi bir biitin olarak
degerlendirildiginde, c¢alismadan elde edilen
sonuglar farkli ve/veya benzer ekolojilerde
yapilan; Dasc1 (2002)’'nin (% 63.32-% 13.50-
% 23.20), Comakl1 ve ark. (2012b)’nin (% 56.17-
% 9.56-% 34.28), Agin ve Kokten (2013)’in
(% 59.90-% 2.70-% 37.30), Cmar ve ark.
(2014)’nin (% 54.00-% 15.50-% 34.40), Babalik
ve Sarikaya (2015)’nmn (% 63.51-% 16.39-
% 20.10), Ozaslan Parlak ve ark. (2015)’nin
(% 76.40-% 4.40-% 19.20) ve Tagdemir (2015)’in
(% 72.50-% 0.30-% 27.30) bulgular1 ile kismen
benzerlik gosterdigi sdylenebilir.

Diger yandan bugdaygiller familyasina ait bitki
tiirlerinin, yoney ayirt etmeksizin merada daha
baskin olmalar1, bu tiirlerin yiiksek adaptasyon
kabiliyetinin bir gostergesi olarak kabul edilebilir.
Bu familyaya ait tiirler, Serin ve Tan (2009)’1n da
ifade ettikleri gibi, otlamaya olan yiiksek
toleranslar1 ve degisen gevre sartlarina olan yiiksek
adaptasyon kabiliyetleri ile istikrarli mera
iiretimlerinin temel garantisini olugturmaktadir.
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3.3. incelenen mera kesimlerinde saptanan bitki
taksonlar:

Arastirmada  incelenen mera  kesimleri
itibariyle, teshis edilen bitki taksonlar1 Tablo 4’te
verilmistir. Incelenen mera kesimleri itibariyle;
kuzey kesiminde 11 familya ve 33 takson, giiney
kesiminde 13 familya ve 33 takson ve bati
kesiminde ise 12 familya ve bu familyalara ait 26
bitki taksonu tespit edilmistir. Kirkgecit kdyii
merast geneli itibariyle ise; 16 farkli familyaya ait,

43 farkli cins ve 60 farkli bitki taksonu
saptanmistir.  Bu  bitki  taksonlarinin  12’si
bugdaygiller, 7’si baklagiller ve 41’1 diger

familyalara ait oldugu belirlenmistir (Tablo 4).
Tablo 4’ten izlenebilecegi iizere, yoneylere gore
tespit edilen tiir sayis1 botanik kompozisyon ile
paralel degerlere sahip olmustur. Nitekim,
baklagillerin yoneylere gore dagilimi 2.5 kata
kadar  farklihik  gosterirken, bu  dagilim
bugdaygillerde % 40, digergillerde ise % 30
diizeylerinde kalmistir. Callaway (2007) da;
meralarin  toprak  Ozellikleri, besin  madde
icerikleri, 1513a ulasim gibi ekolojik faktorlerin
bazi bitki tiirlerinin diglanmasina, bazilarinin ise
hayatta kalmasina bdylece bitki ¢esitliliginin
degismesine neden olabildigini ifade etmektedir.

Erzurum’da yapilan calismada, Comakli ve
ark. (2012a) toplam 52 bitki taksonu; Uzun ve ark.
(2016) toplam 128 bitki tiirii; Amasya’da yapilan
calismada, Yavuz ve ark. (2012) toplam 186 tiir;
Isparta’da yapilan c¢aligmada, Kilic (2013) 41
familyaya ait 128 cins ve 190 bitki taksonu,
Babalik ve Sarikaya (2015) 30 familyaya ait 101
cins ve 122 bitki taksonu; Hatay’da yapilan
calismada, Cinar ve ark. (2014) 22 familyadan, 41
cinse ait toplam 41 tiir; Kastamonu’da yapilan
calismada, Ispirli ve ark. (2016) toplam 103 tiir
tespit ettiklerini rapor etmiglerdir.

3.4. HP oram ve HP verimi

Yoneyler bakimindan en yiiksek HP orani
% 16.48 ile kuzey yoneyinden elde edilen kuru
otlarda saptanmig, ancak, giiney yoneyinde
belirlenen HP orani (% 15.23) degeriyle arasindaki
farklilik istatistiksel agidan 6nemsiz bulunmustur.
Arastirmada en diisik HP orani ise, % 14.30 ile
meranin bati kesiminden elde edilmistir (p<0.01,
Tablo 5). Arastirma alaninin en yiiksek baklagil
oranlarina giliney ve kuzey kesimlerinin sahip
olmalar1, bu yoneylerden elde edilen otlarin HP
iceriklerini de dogal olarak arttirmistir. Elde edilen
bu sonuglarin, Tasdemir (2015)’in bulgulariyla
paralellik gosterdigi gorilmistiir. Buna karsilik
Tirker (2006)’in; kuzeydogu, giineybatt ve kuzey
yoneylerini  inceledigi  c¢alismasinda, kuzey
yoneyinde en disiik HP oraninin belirlendigi

rapor edilmistir. Cagan ve Kokten (2014), en
yiikksek HP oranmnin % 18.08 degeri ile meranin
giineydogu yoneyinden elde edildigini, bunu %
16.30 orani ile gliney ve % 13.87 ile dogu
yoneylerinin izledigini, ancak, mera ydneyleri
arasinda HP orani bakimindan istatistiksel a¢idan
farkliligin goriilmedigini bildirmektedirler.

Ote yandan, mera ydneylerine gore % 14.30-
16.48 arasinda degisen HP orani degerleri dikkate
alindiginda; Rohweder ve ark. (1978) tarafindan
bildirilen siniflandirmaya gore (Tablo 1), arastirma
alanindan elde edilen kaba yemlerin “iyi” kalite
derecesinde oldugu belirlenmistir.

Bu ¢alismada incelenen mera igin, elde edilen
HP oranina ait bulgular; Tirker (2006), Gillap
(2010), Ozaslan Parlak ve ark. (2015), Tasdemir
(2015) ve Tiirk ve Ozen (2016) tarafindan elde
edilen bulgulardan (sirastyla; % 11.46, % 8.3-13.1,
% 9.10-13.18, % 9.4-12.2, % 9.86-12.86) yiiksek
oldugu; Nadir ve ark. (2012), Aydn ve ark. (2014)
ve Cacan ve ark. (2014) tarafindan mera kuru
otlarinda belirlenen HP degerlerinden (sirasiyla;
% 16.48-18.81, % 16.62, % 15.40-19.69) diisiik
oldugu gorilmistir. Arastirmamizda yoneylere
gore % 14.30-16.48 oraninda degisiklik gdsteren
mera kuru otunun HP orant degerleri; Sen (2010),
Kiipe (2013) ve Cagan ve Kokten (2014)’in
bulgularindaki (sirasiyla; % 14.2-20.1, % 10.7-
16.9 ve % 13.87-18.08) degisim aralig1 igerisinde
oldugu  gorilmistir.  Bitki  kompozisyonu
bakimindan farkli oranlara sahip olan ydneylerin
(Tablo 3), HP icerikleri de dogal olarak farkli
olmustur (Tablo 5).

Arastirmada, en yliksek HP verimi 42.78 kg
da! ile giiney yoneyinde elde edilmistir. Kuzey ve
bat1 yoneylerinin HP verimleri ise sirasiyla, 30.30
ve 28.36 kg da! ile daha diisik olmus ve ayni
istatistiki grup i¢inde yer almislardir (Tablo 5).
Gliney yoresinin botanik kompozisyonu igerisinde
yer alan baklagillerin oraninin ve dolayisiyla bu
alandan elde edilen otun HP oraninin yiiksek
olmasi, bu alanlardan elde edilen HP verimlerinin
de dogal olarak yiiksek olmasi sonucunu
getirmistir (Tablo 3 ve Tablo 5). Meranin giiney
kesiminde en yiiksek HP verimi elde edilmesi,
Cacan ve Kokten (2014)’in bulgulariyla uyumlu
oldugu gorilmistiir. Tirker (2006), yaptig
arastirmasinda kuzey yoneyinde en diisiik miktarda
HP verimi elde edildigini bildirmistir. Tagdemir
(2015) ise; kuzey, bati ve dogu ydneylerini ele
aldig1 arastirmasinda; yoneyler arasinda HP verimi
bakimindan  istatistiksel ~ olarak  farkliligin
goriilmedigini, bununla birlikte en yiikksek HP
veriminin 24.1 kg da! ile kuzey yoneyinden elde
edildigini, bu  degeri azalan sirayla bati
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(21.3 kg da') ve dogu (15.3 kg da!) yoneylerinin
izledigini belirtmistir.

Arastirmada incelenen meranin HP verimi
yoneylere gore 28.36-42.78 kg da' arasinda
degistigi, ortalama HP veriminin 33.81 kg da!
oldugu saptanmistir (Tablo 5). Elde edilen bu
miktarlar; 16.30-28.30 kg da’!' ile Sen (2010)’in,
5.89-8.31 kg da’! ile Cagan ve Kokten (2014)’in ve
15.30-25.80 kg da' ile Tasdemir (2015)’in
bulgularindan  yiiksek oldugu goriilmektedir.
Aydm ve ark. (2014) tarafindan belirlenen 26.98-
35.41 kg da! ile Cagan ve ark. (2014) tarafindan

belirlenen 21.18-30.45 kg da! araligindaki
degerlerle kismen benzerlik gosterdigi
sOylenebilir.

Tablo 5. Kirkgecit koyli merast farkli mera

kesimlerinde saptanan HP orani ve verimleri!

Mera kesimleri HP oran1™ HP verimi®
(Yoneyler) (%) (kg da™h
Kuzey 16.48 a 30.30b
Gliney 15.23 ab 4278 a
Bat1 14.30b 28.36b
Ortalama 15.34 33.81

! Ayni siitunda farkli harflerle gdsterilen ortalamalar arasinda farklilik
vardir (*: p<0.05, ™*: p<0.01)

3.5. ADF ve NDF oram

Aragtirmadan elde edilen sonuglara gore
yoneyler bakimindan ADF oranlar1 arasinda
istatistiksel anlamda fark goriilmemis, % 34.66 ile
37.59 arasinda degisim gostermistir (Tablo 6).
ADF oranlar1 bakimindan elde edilen bulgular,
Tasdemir (2015)’in bulgular1 (% 34.0-37.0) ile
paralellik gdstermistir.

Tablo 6. Kirkgecit koyii merast farkli mera
kesimlerinde saptanan ADF oranlar (%)
Meira kesimleri ADF orani NDF oran1”
(Yoneyler)
Kuzey 34.66 55.87 ab
Giliney 36.47 53.15b
Bati 37.59 60.64 a
Ortalama 36.24 56.55

“: Farkli harflerle gosterilen ortalamalar arasinda p<0.05 6nem diizeyinde
farklilik vardir.

Kirkgecit koyli merasi otunda saptanan ADF
oranlarmin  degisim aralig;; Giillap (2010)
tarafindan % 25.83-51.35, Budakli Carpic1 (2011)
tarafindan % 34.50-37.10, Cacan ve ark. (2014)
tarafindan % 29.48-37.76 ve Tiirk ve Ozen (2016)
tarafindan % 34.17-37.68 arasinda degisiklik
gosterdigi bildirilen ADF oranlart ile benzerlik
gosterdigi ve/veya aynt degisim araligi igerisinde
yer aldigi  gorilmiistir.  Buna  karsilik,
calismamizda elde edilen ADF degerlerinin; Kiipe
(2013) ve Aydin ve ark. (2014) tarafindan

belirlenen degerlerden (sirasiyla, % 40.6-41.2 ve
% 37.50-38.18) bir miktar disiik; Sahinoglu
(2010), Nadir ve ark. (2012) ve Ozaslan Parlak ve
ark. (2015) tarafindan belirlenen ADF oranlarindan
(swrastyla, % 29.82-31.99, % 24.38-26.84 ve
% 29.40-31.73) daha yiiksek oldugu belirlenmistir.
Calismamiz bulgulariyla olusan bu farkliliklar,
incelenen meralarin ekolojik kosullari ile botanik
kompozisyonundan kaynaklanmaktadir.

Arastirmada en yliksek NDF orant % 60.64 ile
bat1 yoneyinde saptanmis olup; kuzey kesimindeki
mera otunda belirlenen NDF orant (% 55.87) ile
aralarindaki farklilik istatistiksel a¢idan Onemsiz
bulunmustur. En diisiik NDF orani1 ise % 53.15 ile
giiney yoneyinde tespit edilmistir. Mera otunda,
yoneylerine gére NDF degerlerindeki bu farklilik
istatistiksel olarak 6nemli (p<0.05) bulunmustur
(Tablo 6). Tasdemir (2015), arastirma konusu
meralarinin  kuzey, batt ve dogu ydneylerini
inceledigi aragtirmasinda; mera kuru otlarinin NDF
icerigi yoniinden yoneyler arasinda istatistiksel
anlamda farklilik goriilmedigini, bununla birlikte,
en yiiksek NDF oraninin % 54.1 ile bat1 ydoneyinde
belirlendigini, bunu sirasiyla dogu (% 53.5) ve
kuzey (% 49.0) yoneylerinin takip ettigini
bildirmektedir. Bu sonuglarin, arastirmamiz
bulgulari ile benzerlik gosterdigi soylenebilir.

Arastirmamizda, farkli mera ydneylerinde
saptanan kuru otun NDF oranlar1 % 53.15-60.64
arasinda degisiklik gostermistir (Tablo 6). Mera
kuru otunda belirlenen NDF oranlari; Tirk ve
Ozen (2016)’in bulgular1 (% 54.46-61.24) ile
kismen benzerlik gosterirken; Nadir ve ark. (2012),
Aydm ve ark. (2014), Cacan ve ark. (2014),
Ozaslan Parlak ve ark. (2015) ve Tasdemir
(2015)’in bulgularindan (sirastyla; % 34.59-36.32,
% 46.59-47.69, % 43.31-50.86, % 43.18-51.57 ve
% 49.00-56.00) yiiksek bulunmus; Kiipe (2013)
tarafindan belirlenen % 65.8-67.2  degisim
araligindaki NDF igeriginden ise kismen diigiik
oldugu goriillmiistiir.

ADF, seliiloz+lignin; NDF ise,
seliilloz+lignint+hemiseliiloz bilesenlerinden
olugsmaktadir (Van Soest ve ark., 1991; Kutlu,
2008). Dolayisiyla ot orneklerinde NDF oraninin
ADF’den yiiksek ¢ikmasi beklenir. Ote yandan;
Buxton ve Russell (1988), Rayburn (1998) ve

Reuss (2001) tarafindan bugdaygillerin
baklagillere oranla daha yiiksek NDF icerdigi
bildirilmektedir. Aragtirmamizda, incelenen

meranin batt yoneyinde agirlifa gore botanik
kompozisyonda bugdaygillerin oraninin ytiksek
oldugu, gliney yoneyinde ise diger yoneylere gore
bugdaygillerin onemli oranda diisiik
olmasi/baklagillerin botanik kompozisyona dahil
olmasi (Tablo 3) dikkate alindiginda; yoneylere
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gore elde edilen NDF oranlarinin (Tablo 6),
botanik kompozisyonla paralellik gosterdigi de
sOylenebilir.

Yemlerin ADF igerigi; toplam sindirilebilir
besin maddelerinin iyi bir gostergesi olup, yem
bitkilerinin olgunlagsmasina paralel olarak bitki
bilinyesindeki ADF orani artmaktadir (Giirsoy ve
Macit,  2014).  Bitkideki  hiicre  duvan
bilesenlerinden olusan NDF orani; lignin, life bagl
azot, eriticilerde ¢dziinmeyen mineraller, selliiloz
ve hemiselliilozu igermekte; yemin NDF degeri ile
hayvanin yemi tiiketimi hakkinda fikir sahibi
olunabilmektedir (Kutlu, 2008; Giirsoy ve Macit,
2014). Yemin sindirim derecesinin yiiksek olmasi,
o yemin hiicre duvar1 bilesenlerinin diisiik
olmasima da baglidir. Bu anlamda, kaba yemlerin
kalitesi bakimindan ADF ve NDF oranlarmin
disiik olmast istenir (Van Soest, 1994; Kaya,
2008). Tablo 1°de verilen smiflandirmaya gore;
ADF degeri yoniinden mera otundan elde edilen
kaba yemlerin “cok iyi” ve “iyi”, NDF degerleri
dikkate alindiginda ise “iyi” ve “orta” Xkalite
derecesinde oldugu goriilmiistiir.

3.6. Nispi yem degeri (NYD)

Aragtirmada, calisilan yoneyler bakimindan
mera otunda belirlenen nispi yem degerleri
arasinda istatistiksel anlamda farklilik goriilmemis
ve adi gecen degerlerin 92.7-107.2 arasinda
degisim gosterdigi saptanmistir (Tablo 7). Benzer
bulgular Tasdemir (2015) tarafindan da rapor
edilmis; mera yoneylerinin nispi yem degerlerinin,
103.0-118.4 arasinda degistigi bildirilmektedir.

Tablo 7. Kirkgecit koyii merast farkli mera
kesimlerinde saptanan NYD

Mera kesimleri NYD
(Yoneyler)

Kuzey 104.4
Gliney 107.2
Bat1 92.7
Ortalama 101.4

Aragtirmamizda, giiney yoneyinde nispi yem
degerinin yiliksek c¢ikmasi, giiney mera kesiminde
baklagil familyasina ait yem  bitkilerinin
vejetasyondaki oraninin diger yoneylere gore daha
yliksek olmasi (Tablo 3) ile aciklanabilir. Nitekim;
Lemus (2009), mera vejetasyonlarinda bugdaygil
oranlarmin artigtyla {retilen otun nispi yem
degerinin azaldigini, baklagillerin oraninin artigina
paralel olarak ise nispi yem degerinin yiikseldigini
bildirmektedir. Benzer sonuglar Sahinoglu (2010)
tarafindan da vurgulanmistir.

Ulkemiz meralarinda yapilan bazi galismalarda
NYD, ornegin; Aydin ve ark. (2014) 115.73-
120.79, Cagan ve ark. (2014) 111.85-141.93, Tirk

ve Ozen (2016) 90.42-106.36 arasinda degisim
gosterdigi belirlenmistir. Rohweder ve ark. (1978)

tarafindan  bildirilen  siniflandirma  dikkate
alindiginda (Tablo 1); karasal iklimin hakim
oldugu Kirkgecit koyii merasindan, mera

yoneylerine gore elde edilen kaba yemin nispi yem
degerlerinin “orta” ve “iyi” oldugu goriilmiistiir.

4. Sonuclar

Caligma sonucunda, elde edilen yas ve kuru ot
verimi, agirhiga gore botanik kompozisyon, HP
orant ve HP verimi ile NDF orani degerlerinin
mera yoneylerine gore farklilik gosterdigi tespit
edilmistir. Mera genelinde bugdaygillerin oraninin
yiiksek, baklagil grubuna giren bitkilerin oraninin
ise olduk¢a diisiikk seviyede, hatta &zellikle bati
yoneyinde hi¢ olmamasi, meralarin hayvan
beslenmesi agisindan dengeli yem iiretememesi
sonucunu dogurmustur. Bu nedenle baklagillerin
oranmin yiikseltilmesi amaciyla meralarin 1slah
edilmesi i¢in  uygun 1slah  yOntemlerinin
uygulanmasi gereksinimini ortaya ¢ikarmaktadir.
Bu meralar igin 6zellikle fosforlu giibrelemenin
1slah programina dahil edilmesi; uygulanacak 1slah
¢aligmalarinin, otlatma sistemlerinin diizenlenmesi
ve mera amenajman ilkeleri ile desteklenmesi

durumunda, s6z konusu mera alanlarinda
vejetasyon yapisinin iyilestirilmesi
saglanabilecektir.
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