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Devletlerin gelir dagilimi esitsizligini gidermek igin ekonomiye miidahale
araglarindan biri vergi politikalaridir. 1980 sonrasi donemde, Tiirkiye’nin de
dahil oldugu gelismekte olan iilkelerde, dolayli vergilerin toplam vergi gelirleri
icindeki pay1 yiikselmistir. Bu gelismenin halihazirda yliksek olan gelir dagilimi
esitsizligi lizerindeki etkisi son donemlerde one ¢ikan arastirma konularindan biri
olmustur. Caligmanin amaci; Tiirkiye ekonomisinde dolayl vergilerin gelir dagilimi
iizerindeki etkisinin incelenmesidir. Calismada “dolayl vergilerin gelir dagilimina
etkisi bulunmakta midir?” sorusuna cevap aranmigtir. Ayrica, calismada dolayli
vergilerin yayginlagmasina teorik gerekce olusturan biiylime iizerindeki etkiler
de arastirilmustir. Tiirkiye’de 1992-2021 doneminde dolayli vergilerin ve dolaysiz
vergilerin gelir esitsizligi ile ekonomik biiyiimeyi nasil etkiledigi uzun donem
ve kisa donem tahmin yontemleriyle incelenmektir. Bu cercevede, ¢alismada iki
farkli model kullamlmistir. ki GINI katsayisinin bagimsiz degisken, giimriik
vergileri, KDV, enflasyon, dolayli vergiler, dolaysiz vergiler ve biitce aciginin
bagiml degiskenler oldugu GINI modeli, ikincisi GSYH’ nin bagimsiz degisken
oldugu ve bagimli degiskenlerin degismedigi GSYIH modelidir. Her iki modelde
de biitce acig1 digindaki tiim degiskenlerin dogal logaritmasi alinarak ARDL
yaklasimi ile modeller sinanmistir. Dolayli vergiler icerisinde sadece verilerin
analiz icin yeterli sayida oldugu KDV ve Glimriik vergileri dahil edilmistir.
Calismanin uzun donem tahmin sonuclarma gore; enflasyon oranindaki artig
esitsizligi artirirken biiylimeyi azaltmaktadir. Dolaysiz vergilerdeki artis esitsizligi
azaltirken biiylime iizerinde istatistiksel olarak anlamli bir etkisi bulunmamaktadir.
Dolayl vergilerdeki artis hem esitsizligi hem de biiyiimeyi artirmaktadir. Giimriik
vergilerindeki artig esitsizligi azaltirken biiyiimeyi artirmaktadir. KDV oranindaki
artig ise hem esitsizligi hem de biiyiimeyi azaltmaktadir. Biitce agigindaki artig
esitsizligi artirirken, biiyiime iizerinde istatistiksel olarak anlamli bir etkisi tespit
edilmemistir.

Anahtar Kelimeler: dolayli vergiler, dolaysiz vergiler, gelir dagilimi, GSYH,
ARDL

JEL kodu: H23, H51, H52, H53, H54.
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ABSTRACT

Tax policies are one of the governmental tools used for economic intervention to prevent income inequality. The percentage
of total tax revenues comprised of indirect taxes has risen in developing countries such as Tiirkiye since the 1980s. The effect
this development has had on income inequality, which was already high, has attracted great attention recently. The aim of this
study is to examine the effect indirect taxes have on income distribution in the Turkish economy. The study seeks an answer
to the question of whether or not indirect taxes have an effect on income distribution. The study additionally researches the
effects indirect taxes have on growth, which has provided a theoretical foundation in favor of indirect taxes. To do this, the study
adopts long-term and short-term estimation methods. ARDL bounds test approach to examine how indirect and direct taxes have
affected income inequality and economic growth in Tiirkiye over the 1992-2021 period. The study only looks at indirect taxes
comprised from the value-added tax (VAT) and tariffs due to the data adequacy requirements for empirical tests. According
to the study’s long-term forecast results, an increase in inflation rate leads to a rise in inequality and a decrease in economic
growth. An increase in direct taxes is associated with a reduction in inequality with no statistically significant effect on economic
expansion. In contrast, an increase in indirect taxes was found to increase both inequality and economic growth. Increases in
customs duties contribute to both a reduction in inequality and a boost in economic growth. Furthermore, an increase in the
VAT rate was identified to have negative effects on both income inequality and economic growth. Lastly, an increase in the
budget deficit has been linked to an increase in income inequality with no statistically significant impact on economic growth.

Keywords: indirect taxes, direct taxes, income distribution, GDP, ARDL

JEL code: H23, H51, H52, H53, H54.

EXTENDED ABSTRACT

One of the reasons for a government to intervene in the economy is income distribution issues, and one of the tools
governments use for this is tax policies. Taxes are separated into direct and indirect taxes, with indirect taxes involving
taxes on expenditures. Developing countries such as Tiirkiye see indirect taxes taking quite a high percentage of total
taxes. In theory, indirect taxes affect income distribution negatively, whereas direct taxes affect income distribution
positively. Recently, one of the main research questions in the field of public finance has been the effect indirect taxes
have on income distribution. Figures show income inequality to have increased since the 1980s in most countries.

Fair income distribution has great importance for ensuring social welfare, realizing healthy economic growth,
increasing production, increasing tax capacity, and ensuring price stability at the same time as political stability. The
achievement of social peace in countries and its continuity also depend on the equitable distribution of income. The
more equitable income distribution is, the more peace will be found between individuals in that country, thus ensuring a
peaceful environment. Meanwhile, though, social conflicts have been increasing and stability has not been achievable,
because states have not followed a fair income distribution policy.

The growing interest in income inequality has produced a wide range of studies since the 2000s (see Digbudak &
Siislii, 2007; Giildal & Inal, 2021; Hazman et al., 2021; Tuncer & Demirtas, 2021; Eser & Geng, 2019; Demirgil,
2019; Polat, 2021; Karabulut, 2020; Martinez et al., 2012; Sener, 2020). Studies have shown how income inequality
has changed for many countries in recent years and what factors are behind it. The main forces behind the growth
in disposable income inequality for many countries has been the growth of earned market income, demographic
changes, changes in household size and composition, and other endogenous factors (Caminada & Goudswaard, 1999).
Accordingly, the redistributive role states have through tax and transfer policies may also have been important in the
many structural changes that have occurred in the world economic system since the 1980s.

This study represents an attempt to contribute further to this field of literature. The aim of the study is to examine
the effect indirect taxes have had on income distribution in the Turkish economy and seeks an answer to the question of
whether indirect taxes have an effect on income distribution. The study also researches the effects indirect taxes have
on economic growth, and this has provided a theoretical foundation in favor of indirect taxes. The study has adopted the
auto-regressive distributed lag (ARDL) bounds test approach to examine how indirect and direct taxes have affected
income inequality and economic growth in Tiirkiye during the 1992-2021 period using long- and short-term estimation
methods. The study looks at indirect taxes comprised only from the value-added tax (VAT) and from tariffs due to the
data adequacy requirements for empirical tests.

The study begins with some explanations of the main concept of direct and indirect taxes in terms of theory then
explains the relationship between inequality and taxes, as well as the role taxes play in economic growth. The study
continues with an overview of some of the recent literature, followed by the empirical analysis. The study finishes with
a discussion and conclusion.

The study has concluded that indirect taxes adversely affect income distribution equality, as already generally
recognized in the literature. The additional findings of the study are as follows. An increase in the inflation rate also
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increases income inequality while suppressing economic growth. An increase in direct taxes has also been correlated
with a decrease in income inequality with no statistically significant impact on growth. An increase in customs duties
lowers income inequality while bolstering economic growth. Also, an increase in the VAT rate results in a decrease in
both income inequality and economic growth. Lastly, an increase in the budget deficit is associated with an increase in
income inequality, with no statistically significant effect on economic growth having been ascertained.

1. Giris

1980 sonrasi politika uygulamalarina yansiyan yeni liberal diisiince ile Keynezyen donemde uygulanan kamu
finansman modeli koklii bir degisime ugramistir. Bu diislince, dolaysiz vergilerin tasarruflar1 azaltarak yatirimlar
tizerinde yarattigi olumsuz etkinin biiylimeye ket vurmasina odaklanmir. Ayrica dolaysiz vergilerin isgiicli arzinin
kisilmasina, kayitdis1 istihdama neden oldugu one siiriilmiistiir. Dolayli vergiler ise tiiketim lizerinden vergileme
sagladiklar icin dolaysiz vergilerin aksine, tasarruf iizerinde tegvik edici etki yaratmasi ile tercih edilmistir (Sener,
2020, s.48). Bu ¢ercevede, dolayl vergilerin tasarruflar1 vergi dis1 birakarak ekonomik biiylimeye katki saglamasi en
savunulan 6zelligi olmustur. Bu faydalarina ek olarak, dolayli vergiler devletlere vergiye karsi tepkileri minimize eden
mali anestezi etkisi ile verimli bir gelir yaratma potansiyeli sunmustur.

1980 sonras1 donemde pek cok iilkede dolaysiz vergiler agirlikli vergi sistemleri yerini dolayli vergiler agirlikli vergi
sistemlerine birakmistir. Bu donemde vergilerin gelir dagilimi iizerindeki etkisi teorik ve amprik literatiirde arastirma
konusu olmustur. Ozellikle bu dénemde gelir dagilimi gostergelerindeki bozulmalar vergilerin s6z konusu bozulmadaki
rolii iizerine akademik ¢alismalarin yogunlagsmasina neden olmustur. Literatiir kisminda incelenecegi gibi arastirmalarin
sonuclari biiylik ol¢iide farklilik gostermektedir. Bu farliliklar; arastirma ornekleminin niteligi ve metodolojisindeki
farkliliklar, vergi sisteminin biiyiikliigli, kayitdis1 ekonominin boyutlar1 gibi faktorler ile aciklanabilmektedir.

Bu calismada Tiirkiye’de 1992-2021 doneminde dolayli vergilerin gelir esitsizligi ile ekonomik biiyiimeyi nasil
etkiledigi uzun donem ve kisa donem tahmin yontemleriyle incelenmektir. Dolayli vergilerin vergi sistemlerinde 6nem
kazanmasi, biiyiik 6l¢iide, biiyiime iizerinde yaratacagi varsayilan olumlu etkilerden kaynaklandigi icin calismada gelir
dagilimma ek olarak bu etkilerde arastirilmistir. Bu gercevede, calismada iki farkli model kullanilmistir. Ilki GINI
katsayisinin bagimsiz degisken, giimriik vergileri, KDV, enflasyon, dolayl vergiler, dolaysiz vergiler ve biitce aciginin
bagiml degiskenler oldugu GINI modeli, ikincisi GSYH nin bagimsiz degisken oldugu ve bagimli degiskenlerin
degismedigi GSYIH modelidir. Bu yaklagimda veri yetersizligi nedeni ile dolayli vergiler icinde yer alan (Katma
Deger Vergisi) KDV ve giimriik vergilerinin analiz edilebilmis olmasi ¢aligmanin kisitin1 olusturmaktadir. Caligmada
oncelikle dolaylh vergilerin gelir dagilimina etkisi kavramsal ve teorik olarak agiklanmakta, ardindan konunun ampirik
literatiiriine yer verilmektedir. Caligma Tiirkiye iizerine yapilan ampirik analiz ve analiz sonuglarinin degerlendirilmesi
ile tamamlanmaktadir.

2. Dolayh Vergiler ve Gelir Dagilim Esitsizligi

Dolayl vergilerin gelir dagilimi {izerindeki etkileri, dolayl1 vergileri dolaysiz vergilerden ayiran nitelikler ile ortaya
konulur. Esas olarak bakildiginda harcamalar iizerinden alinan vergiler dolayl vergiler, gelir ve servet {izerinden alinan
vergiler ise dolaysiz vergiler olarak isimlendirilir. Dolayli ve dolaysiz vergiler arasindaki farklar1 3 kriter cercevesinde
ifade etmek miimkiindiir:

Yansima Kriteri: Dolayli vergiler dolaysiz vergilere gore kolay yansiyan vergilerdir. Vergiyi 6deyen kanuni
miikellefler 6dedikleri vergileri fiyat, arz ve talep mekanizmasi araciligiyla tiiketicilere yansitmaktadir.

Odeme Giicii Kriteri: Dolaysiz vergiler genelde miikellefin 6deme giiciinii dikkate alan vergilerdir. Yani, bu vergilere
artan oranlilik, en az gecim indirimi, ayirma ilkesi gibi teknikler uygulanabilir. Dolayli vergilerse miikellefin kisisel
durumunu dikkate almaz. Buradan yola ¢ikarak, dolayl vergilerin dolaysiz vergilere gore miikelleflerin 6deme giiciinii
dikkate almayan daha adaletsiz vergiler oldugu soylenebilir.

Belirlilik Kriteri: Dolaysiz vergilerde miikellefler nceden belirlenmistir. Dolayli vergilemede ise miikellefler ilgili
mal veya hizmeti tiiketenlere gore farklilik arz edecektir. Bu sebeple dolayli vergilemede miikelleflerin 6nceden
belirlenmesi gii¢ bir durumdur (Noyan ve Avsarligil, 2017, s.52).

Bu cercevede, gelir ve servet unsurlari {izerinden tahsil edilen ve miikellefince yansitilamayan vergiler dolaysiz
vergiler; mal ve hizmetler iizerinden tahsil edilen ve miikellefince bir bagka miikellefe yansitilabilen vergiler ise dolayli
vergilerdir.

Iktisadi etkiler acisindan degerlendirildiginde, kanun koyucunun agikga fiyatlara katilmasini isteyerek iireticilerden
aldig1 vergiler, dolayl vergilerdir. Vergi, liriinlerin fiyatlar1 ile kaynastirilmamigsa ve 6deyen kimsenin vergi yiikiiniin
tasiyici olmasi istenmigse, dolaysiz vergilerden bahsedilmektedir (Bulutoglu, 1988, 5.416).
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Dolayli vergiler, uygulandiklari iiriinlerin fiyatin1 yiikseltme etkisine sahip olmakla birlikte, tiiketici satin alma
sirasinda {iriin fiyatinin ne kadarinin vergilere gittiginden habersiz olabilmektedir (Cetinkol, 2013, s.17). Bu durum,
miikellef iizerinde mali anestezi etkisi yaratarak vergiye karsi tepkileri sinirlandirabilir.

Bir tilkede vergi sisteminin adil olup olmadiginin énemli gostergelerinden biri de toplanan vergi gelirleri iginde
dolayli ve dolaysiz vergilerin payidir. Dolayli vergilerin en 6nemli 6zelligi miikelleflerin ailevi durumunu, gelirini ve
o0deme giiciinii dikkate almadan herkesten ayn1 oranda vergi almasidir. Bu vergiler s6z konusu oldugunda, oransal olarak
alt gelir gruplarinin harcama oranlar1 daha yiiksek oldugundan bu gelir grubunun vergi yiikii daha agir olmaktadir. Bu
durum, alt gelir grubu ile iist gelir grubu arasinda olusan gelir dagilimi esitsizligini arttirmaktadir. Dolaysiz vergiler
s0z konusu oldugunda; artan oranl vergi tarifelerine dayanmasi, muafiyet indirim ve istisnalara yer yerilmesi ve kisisel
durumlar1 da goz oniinde bulundurmasindan dolay1 dolayli vergilere gore daha adaletli oldugu soylenebilir (Giinel,
2019, s.285).

Nitekim Snowdon’a gore, dolayli vergilerin en olumsuz yonlerinden biri, daha yiiksek gelirli bireylerle ayn1 miktarda
vergi 6deyen diisiik gelirli bireyler iizerinde agir bir yiik tasiyabilecekleri i¢in azalan oranli vergiler olmasidir (Snowdon,
2013, s.8). Dolayli vergilerin azalan oranli etki yaratan vergi niteliginde olmasi yani matrah arttik¢a vergi yiikiiniin
azalmasl, vergi tutarmin her miikellef igin ayn1 oldugu anlamima gelmektedir. Ornegin ddenecek satis vergisi, yoksul
olunmasina ya da yilda bir milyon dolar kazanilmasina bagh olarak degismemektedir. Bu nedenle, dolayl vergiler,
diisiik sosyoekonomik gruplarda harcamalarin daha biiyiik bir boliimiinii olusturma egilimindedir. Zengin bir birey ve
fakir bir birey, ayn1 miktarda paray1 benzine ve bakkaliyeye harcarsa ikisi de ayn1 miktarda vergi dder; ancak toplam
vergi, fakir bireye ait gelirinin daha biiyiik bir yiizdesini olusturmaktadir (Lord, 2021). Bu durumda geliri diisiik bireyler
agir vergi yiikii altinda kalmig olacaklardir.

Ayrica, dolayli vergilerin belirli bir hiikiimet politikasini hayata gecirmek i¢in belirli endiistrileri vergilendirerek
kullanilabilecegine dair endigeler de bulunmaktadir. Bu nedenle, bazi iktisatcilar dolayli vergilerin verimsiz bir pazara
yol agtifin1 ve piyasa fiyatlarin1 denge fiyatlarindan farklilastirdigini iddia etmektedir (Snowdon, 2013, s.9).

Dolayli verginin en yaygin ornegi KDV’dir. Vergi, yapilan mal ve hizmet teslimlerinde, mal ve hizmeti teslim
edenin 6dedigi ancak teslim alana yiiklenen bir harcama vergisidir. Verginin maliyeti aslinda tiiketicinin 6dedigi fiyatta
gizlidir. Esasen, {iretim veya iiretim diizeyinde hiikiimet tarafindan uygulanan herhangi bir vergi veya harg, dolayli bir
vergidir. KDV nin objektif nitelikte olmasi, yani bireylerin ddeme giiciiniin dikkate alinmamasi nedeniyle, vergilemede
adalet ilkesiyle ortiismemektedir. KDV, farkli oranlarda uygulanip, dikey vergi adaletine katki saglayabildigi takdirde
bu bozucu etkisi azalmaktadir. Aksi takdirde ise, gelir ve vergi orani arasinda ters iliskiye sebep olacagindan
dolayi, vergilemede adaleti bozucu etkisi ortaya ¢ikmaktadir (Onder, 2012, s.22). Dolayli vergiler icinde, en eski
vergi tiirlerinden biri olan, giimriik vergileri bulunur. Kiiresellesme siirecinde, vergi oranlarinda 6nemli diisiisler
yasayan giimriik vergilerinin aksine, bu donemde 6ne ¢ikan dolayl vergi tiirii, Ozel Tiiketim Vergisi (OTV)’dir. Vergi
sistemlerinde 6zel iletisim vergisi, damga vergisi ve sans oyunlar1 vergisi gibi farkli isimlerle pek ¢cok dolayli vergi tiirii
bulunmaktadir.

Geleneksel kamu maliyesinde 6deme giiciinii daha iyi belirleyen dolaysiz vergiler agirlikta iken, yillar itibariyla vergi
kompozisyonlarinda degisiklikler olmustur. Sermaye birikimini desteklemek acisindan, vergi kagirmanin daha zor,
tahsilatinin daha kolay ve hizli yapilmasi nedeniyle, dolayli vergilerin dolaysiz vergilere kiyasla daha uygun oldugu genel
kabul gérmeye baslanmstir. Ozellikle gelismekte olan iilkelerde harcama vergilerinin daha avantajli oldugu, dolaysiz
vergilerin ise ¢ifte vergilendirmeye sebep oldugu yoniindeki elestirilerle dolayli vergilerin pay1 oldukg¢a yiikselmistir.
Tiirkiye’de 2022 yilinda dolayl vergilerin toplam vergi gelirleri icindeki pay1 yiizde 62 iken, AB iilkelerinde bu oran
2020 yilinda yiizde 33.4’tiir (European Commission, 2022).

3. Teoride Dolayh Vergilerin Gelir Dagilmina Etkileri

1930’1u yillara kadar vergilerin asil amaci kamu harcamalarinin finansmanini saglamak olmustur. Miidahaleci devlet
anlayiginin one c¢ikmasi ile vergilerin bu asil amacina ek olarak gelir dagiliminda adalet ve ekonomik biiyiimenin
saglanmasi gibi konular da vergi politikalarinin temel hedefleri kapsamina girmistir. 1980 sonras1 donemlerde ise;
dolayl vergilerin, tasarruflar1 vergi digt birakarak ekonomik biiyiimeye katki saglamasi en savunulan 6zelligi olurken,
gelir dagilimi iizerindeki etkileri teorik yaklagimlarda tartismali bir konu olmustur.

Klasik iktisadi yaklagimda ekonomik biiyiime, teknolojik gelismelere ve iiretim faktorii stoklarimin artmasina
baglanmaktadir. Klasikler vergi politikalarinda minimal devlet anlayisin1 benimsemiglerdir. Vergi oranlarinin diisiik
olmast, vergide indirimlerden yararlanilmamasi ve vergi tiirlerinin dolayl vergi agirlikta olmasim savunmuslardir (Inal,
2020, s.61).

Neo-klasik perspektifte biiylime sadece sermaye ve emegin birikimine dayalidir; dolayisiyla var olan literatiir
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yatirimlar ve emek arzi iizerinde verginin etkisini analiz ederek biiyiime iizerindeki etkileri ortaya koyar. Bu yaklasimda,
toplam faktor verimliligi iizerinde verginin etkisinin olmadigi varsayilmistir. Vergi politikasindaki degisikliklerin gegici
etkilerinin olabilmesine ragmen, biiyiime oranlari lizerinde siirekli bir etkisinin bulunmadig1 savunulur (Lee ve Gordon,
2005, s.1027-1043).

Keynezyen ekonomik biiyiime modelinde vergiler, ekonomik biiyiimeyi kullanilabilir gelir iizerinden olumsuz
etkiler. Modelde, vergilerdeki azalig; kullanilabilir geliri ve tiiketimi artirarak talebi uyarirken, biiylimeyi arttirir.
Harrod-Domar modelinde ise, biiylime hizinin sermaye birikimi tarafindan belirlendigi ve devletin maliye politikasi
araglarini kullanarak ekonomiye miidahalesi ile, ekonomik biiylime hizinin saglanabilecegi savunulur. Harrod-Domar
dinamik Keynezyen modelde, kamu yatirim harcamalarini finanse eden vergiler, sermaye birikimine katki yapar ve
toplam tasarruf oraninm artirici etkilerde bulunur.

Son donemde igsel biiyiime modelleri, geleneksel neoklasik modeller tarafindan atlanilan pozitif digsalliklarin,
biiylimeyi aciklamada onemli rol oynayacagini ortaya koydular. Devletler siibvansiyon ve vergi politikalar ile ArGe,
girisimsel etkinlikler, beseri sermayeyi iyilestirecek egitim alanlardaki pozitif digsalliklari, icsellestirerek verimlilik
biiylimesini saglamada 6nemli rol oynayabilir. Lucas ve Romer i¢sel biiylime modellerinde; devlet politikalari, beseri
sermaye ve teknolojinin ekonomik biiyiime farkliliklarini acikladigini ortaya koyar. Modellerde, devlet politikalarinin
bir ayag1 olan vergi politikalari biiyiime iizerinde etkilidir.

Vergi politikalarinin ekonomik biiylimeye etkisini ele alan bir diger yaklasim, A. Laffer tarafindan Onerilen
yaklagimdir. Arz yonlii iktisadi gelistiren A. Laffer, vergi indirimlerinin iiretici iizerindeki yiikii hafifletecegini,
arz1 arttiracagin ve vergi gelirlerinde bir artig saglayacagini, boylece ekonomik biiyiimeye olumlu etkisi olacagini
savunmaktadir. Arz yonlii iktisatcilar, ozellikle gelir ve kurumlar vergisindeki indirimlerin ekonomik biiyiimeye ve
diisiik enflasyona neden olacagini savunur.

Ekonomik biiylimenin saglanmasinda vergi politikalarinin rolii 1980’lerden bu yana arz yanlhi yaklagimin tezleri
dogrultusunda sekillenmistir. Ozellikle devletin piyasa ekonomisinin isleyisinde daha az miidahaleci oldugu bu
yaklagimda, vergiler ile kaynaklarin kamu sektdriine aktarilmasinda kaynak tahsisini bozucu etkilerin sinirli tutulmasi
yaklagimi benimsenmigtir. Vergi sistemlerinde, siire¢ icinde dolaysiz vergi yiikleri azaltilirken, tasarruf ve sermaye
birikimi iizerinde daha smrhli etkisi olan dolayli vergilere yonelim artmistir. Dolayli vergiler dolaysiz vergilerle
karsilastirildiginda, vergi teknigi olarak gelir dagilimin1 bozucu etkilere sahiptir. Dolayl vergiler, sadece pozitif emek
arz kanalinin islemesi ile dolaysiz vergilerden daha fazla gelir esitsizligini azaltir. Buna gore daha yiiksek dolayli
vergiler, tiikketime konu {iriinlerin fiyatin1 yiikseltirken hanehalklarina, emek arzlarimi artirmak icin tesvik saglar. Bu
durum literatiirde “gelir etkisi” ad1 ile anilir (Ciminelli ve ark., 2017).

Dolaysiz vergilere karsi dolayli verginin secimi, etkinlik ve esitlik hedeflerini farkli bigcimde etkiledigi icin vergi
yapisinin optimal tasarimi i¢in hayatidir. Optimal vergi karmasi perspektifinden, Atkinson ve Stiglitz’in (1976) literatiire
yapmis oldugu katki dnemlidir. Bu yazarlar, ilk defa etkinlik ve esitlik hedeflerinin siirdiiriilmesinde, dolaysiz ve dolayli
vergilerin birbiri ile etkilesimlerini dikkate almig ve giiclii sonuglara ulagmiglardir. Atkinson ve Stiglitz teoremine gore;
kisilerin sadece kazanma kapasiteleri ile farklilastig1 bir ekonomide, hiikiimetler genel bir gelir vergisi yiikleyebilirler.
Bu ekonomide fayda fonksiyonlari, emek ve tiim mallar arasinda ayrilabilir ve bu modeldeki optimal vergi tasariminda,
dolayli vergilere ihtiya¢ duyulmaz. Bu teorik katkiy1 izleyen literatiir, ekonominin belirli 6zelliklerinin (6rnegin vergiden
kacinmanin boyutlar1) ne kadar 6nemli oldugu ve vergi miikellefleri arasindaki heterojenligin, verginin dolaysiz-dolayl
ayriminin var olabilecegini ortaya koymustur (Martinez-Vazquez ve ark., 2012).

Icsel biiyiime modellerinde de vergi yapisi, fiziksel ve beseri sermaye birikimine digsal etkiler kanaliyla biiyiime
oranlarin etkileyebilir. Dolayli-dogrudan vergi karmasi; makroekonomik istikrar, gelir dagilimu esitsizlikleri, yabanci
sermaye girigleri gibi ekonominin diger boyutlarinda da 6nemli sonuglar yaratabilmektedir. Vergi karmasi se¢iminin;
risk alma, girisimcilik, vergi ahlaki ve vergiye uyum alanlarinda da etkileri vardir.

Goriildiigti tizere vergilerin islevleri kadar vergi tiirlerine gore gelir dagilimi ve biiylime iizerindeki etkileri de kuramsal
diizeyde onemli farkliliklar gostermektedir. Vergiler yukarida belirtildigi gibi tasarruf, biiylime, gelir dagilimi, emek
arz1, girigsimcilik vb. genig bir yelpazede etkili olmaktadir. Bu ¢alisma, dolayli vergilerin popiilerliginin arkasindaki
baglica sebep olarak kabul edilen ekonomik biiyiimeye etkilerini ve bu vergi tiiriiniin elestirildigi bagka bir alan olan gelir
dagilimi iizerindeki potansiyel etkilerini incelemektedir. Ozellikle Tiirkiye’de dolayli vergilerin ekonomik biiyiime ve
gelir dagilimi lizerine olan etkileri detayl bir sekilde ele alinmaktadir. Bu inceleme, Tiirkiye’de uygulanan toplam dolayl
vergilerin yani sira KDV ve Giimriik Vergileri gibi spesifik vergiler iizerinden yapilan analizlerle desteklenmektedir.
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4. Literatiir incelemesi

Dolayl vergilerin gelir dagilimi iizerindeki etkisini ele alan ¢ok sayida ¢calisma bulunmaktadir. Bu ¢alismanin konusu
olan dolayl vergilerin gelir dagilimini olumsuz etkiledigi sonucu literatiir de kabul goren sonuctur ancak bu sonucu
desteklemeyen calismalarda mevcuttur.

Menemencioglu (2004) tarafindan Tiirkiye’de uygulanan KDV nin gelir dagilimina etkileri, 6nce gelir dagiliminin
fili durumu, daha sonra ise uygulanan KDV nin bu yapiya etkileri arastirllmigtir. Calismada, tiiketim harcamalarinin
harcama gruplar itibariyle dagilimu iizerinden bu gruplar iizerlerindeki vergi yiikli yorumlanmigtir. Son olarak ise,
KDV oranlar ve yarattig1 vergi yiikiinii iceren bir analiz yapilmistir. Gini katsayisi, biiylime, biitce acig1, enflasyon ve
disa aciklik kullanilmistir. Analiz sonucunda disa agiklik ve biiyiime arttik¢a gelir dagilimi diizeldigi, enflasyon oram
arttikca gelir dagiliminin olumsuz etkilendigi ortaya konulmustur.

Ornek ve Elveren (2010) tarafindan 1980-2001 yillar1 arasini baz alarak esbiitiinlesme analizi yapilmistir. Caligmada
gelir dagilimi ve disa aciklik arasindaki iligkiye bakilmistir. Calismada degiskenler arasinda ¢ift yonlii giiclii bir
nedensellik oldugu sonucuna varilmustir.

Martinez ve digerleri (2012) tarafindan 1970-2009 yillar1 arasinda dolayli vergilerin gelir dagilimina etkisi analiz
edilmistir. Analize 150 iilke dahil edilmis ve panel veri yontemi kullanilmistir. Analize gore dolayli vergilerin gelir
dagilimini olumsuz etkiledigi, dogrudan vergilerin ise gelir dagilimini olumlu etkiledigi sonucuna varilmigtir.

Ramot ve Ichihshi (2012) tarafindan Tiirkiye’de 2012 yilinda vergi sistemlerinin gelir dagilimi ve ekonomik biiyiime
tizerindeki etkileri incelenmistir. Calismada altmig bes iilke ile panel veri analiz yontemi kullanilmigtir. Caligsmanin
sonucuna gore, dolayli vergi oranlarindaki artigin, gelir esitsizligini azaltic1 etkide oldugu sonucuna ulagtlmigtir.

Kanberoglu ve Arvas (2014) tarafindan Tiirkiye’de 1980-2012 donemi i¢cin ARDL simur testi analizi yapilmigtir.
Calismada finansal kalkinmanin gelir dagilimina olan etkisi incelenmistir. Degisken olarak Gini katsayisi, 6zel sektor
kredilerinin GSYH i¢indeki payi, kisi bast GSYH, enflasyon oran1 ve GSYH i¢inde dig ticaret pay1 kullanilmigtir. Analiz
sonucuna gore kisi basina diigen gelir, enflasyon, 6zel sektor kredileri gelir dagilimina olumlu; dis ticarete ise olumsuz
etki ettigi bulgulanmigtir.

Giilmez ve Altintag (2015), tarafindan Tiirkiye’de 1981-2011 yillarinda kisa ve uzun donemli nedensellik ve etki tepki
analizleri yapilarak ticari agiklik ve enflasyonun gelir dagilimina olan etkisi incelemistir. Analizde ithalat ve ihracat
toplamlarinin GSYH’ye oranlar1 ve Gini katsayisindan yararlanilmistir. Analiz sonucunda enflasyon ve ticari agikliktan
gelir dagilimina dogru, kisa ve uzun vadeli nedensellikler bulunmustur. Calismada yapilan analize gore enflasyon ve
ticari acikligin gelir dagilimini olumlu etkiledigi sonucuna varilmstir.

Bilgic (2015) tarafindan Tiirkiye’de 1990-2013 yillar1 arasindaki donemde vergilerin gelir dagilimina etkileri EKK
ile analiz edilmistir. Caligmada dolayl1 ve dolaysiz vergilerin GSYH i¢indeki pay1 ve Gini katsayisindan yararlanilmustir.
Calismanin sonucunda dolayli vergiler istatiksel olarak anlamsiz bulunmus, dolaysiz vergilerde ise %1’lik bir artigin
gini katsayis1 degerini %0,8 oraninda azalttig1 sonucuna varilmstir.

Balseven ve Tugcu (2017), tarafindan panel veri yontemi ile 17 gelismekte olan ve 30 gelismis iilkede 1990-2014
donemi icin maliye politikasinin gelir dagilimi tizerindeki etkisi incelenmigtir. Calisma sonucuna gore, gelismekte
olan iilkelerde vergi politikalar1 gelir esitsizligini azaltmakta iken gelismis iilkelerde sosyal transferler gelir esitsizligini
azaltmaktadir.

Maina (2017) tarafindan Kenya icin 1970-2014 yillant arasinda OLS analizi yapilms ve tiiketim vergilerinin gelir
esitsizligini azalttig1 sonucuna varilmaistir.

Biikey ve Cetin (2017), tarafindan yapilan calismada 1980-2014 yillar1 arasinda vergi politikas: faktorleri, biiyiime,
kiiresellesme, faiz ve enflasyon verileri kullanilarak EKK yontemi ile Tiirkiye’de gelir dagilimi adaleti analiz edilmistir.
Analiz sonuglarina bakildiginda, vergi yiikii istatiksel olarak herhangi bir anlam ifade etmezken, diger verilerin gelir
dagilimini bozucu etkisi oldugu sonucuna varilmastir.

Ciminelli, Gabriele; Ernst, Ekkehard; Giuliodori, Massimo; Merola, Rossana (2019), tarafindan 16 OECD {ilkesi i¢in
panel veri analizi yapilmistir. Calisma sonuglar1 dolayli vergilerde pozitif emek arz kanalinin varligina igaret etmektedir.
Belirli bir gelir diizeyinde daha yiiksek dolayli vergiler hane halklarinin alacagi mal miktarin diisiiriir ve emek giicii
icinde yer almayanlar1 goniillii olarak bir is aramaya tegvik eder. Bir bagka deyisle, gelir etkisi ikame etkisine baskin
olup bu durum emek giiciine katilim1 tesvik eder, 6zellikle orta yas kadinlarda ve gelir esitsizligini azaltir.

Demirgil (2019), tarafindan yiiriitiilen ve Tiirkiye’de 1980-2014 donemini kapsayan ¢alismada, Gini katsayist dolayli
ve dolaysiz vergileri degisken olarak ele alinmig, ARDL sinir testi yaklagimi kullanilmigtir. Calismanin sonucuna gore,
dolaysiz vergiler ile gini katsayis1 arasinda negatif, dolayli vergiler ile Gini katsayisi arasinda ise pozitif yonlii bir iligki
oldugu ve dolaysiz vergilerde meydana gelen artigin gelir dagilimint olumlu etkiledigi sonucuna ulasilmisgtir.

Giinel (2019), tarafindan Tiirkiye’nin 1987-2016 dénemi icin dolayli vergiler, dolaysiz vergiler, GINI katsayilart
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kullanilarak esbiitiinlesme analizi yapilmistir. Analiz sonucunda dolayli ve dolaysiz vergiler ile gelir dagilimi arasinda
uzun ve kisa donemde bir iligkinin oldugu kanisina vartlmustir.

Coban (2019) tarafindan ¢esitli verilerden yararlanilarak hazirlanan ¢caligmada, dolayli vergilerin payi arttikca, gelir
dagiliminda adaletsizliginde arttig1 sonucuna ulagilmistir.

Sener (2020) tarafindan panel veri analizi ile 59 iilkenin 1995-2015 yillar arasini kapsayan donemini analiz edilmigtir.
Calismada, dolayl vergilerin toplam vergiler icindeki payi arttik¢a, gini katsayisinin da arttig1 yani dolayli vergilerin
gelir dagilimini olumsuz etkiledigi sonucuna varilmigtir.

Kiling Savrul ve Tagkin (2020) tarafindan Tiirkiye igin yapilan calismada Dolayh vergiler, dolaysiz vergiler, GINI
katsayilar1 kullanilarak Kernel regresyon yontemi uygulanmistir. Calismada, dolayli vergilerin Gini endeksini artirirken,
dogrudan vergilerin Gini endeksini diisiirdiigii sonucuna ulagilmigtir.

Hayrullahoglu ve Tiiziin (2020) tarafindan yapilan ¢calismada Tiirkiye ve OECD iilkeleri dengesiz panel veri caligmasi
ile incelenmigtir. Calismada Gini, issizlik orani, kisi basina diisen gelir, vergilerin GSYH oranlar1 kullanilmustir.
Caligmada, vergi gelirlerin gelirin esit dagilimina katki yapan bir faktor oldugu sonucuna varilmastir.

Karabulut (2020) tarafindan Tiirkiye’de 1990-2017 yillar1 i¢in dolayli vergiler ve Gini katsayist kullanarak ARDL
sinir testi analizi yapilmistir. Analizde 1990-2017 yillar1 arasinda dolayl vergilerin gelir dagilimini olumsuz etkiledigi
sonucuna varilmistir.

Polat (2021) tarafindan 2006-2018 yillar1 arast panel veri analiz yontemleri kullanilarak Tiirkiye’de ve 28 AB
lilkesinde uygulanan vergi politikalarinin gelir dagilimi dengesizlikleri iizerindeki etkileri arastirilmistir. Caligmada,
dolayli vergilerin toplam vergi gelirleri icindeki payindaki artiglar, gelir dagiliminda adaleti bozarken; dolaysiz vergilerin
toplam vergi gelirleri icindeki payindaki artiglar, bu esitsizligi azaltmaktadir sonucuna ulagilmagtir.

Giildal ve Inal (2021) tarafindan 1995-2017 doneminde 8 gelismekte olan ve 23 gelismis iilke igin ikinci nesil
panel veri teknikleri uygulanmistir. Analizde degiskenler olarak dolayli vergiler, dolaysiz vergiler ve Gini oranlari
kullanilmistir. Calismada, dolayli vergilerin gelir dagilimini bozdugu ve dolayli-dolaysiz vergilerin ekonomik biiyiime
tizerinde pozitif etkisi olduguna iligkin sonuglara ulagilmustir.

Tuncer ve Demirtag (2021) tarafindan 2000-2014 doneminde 36 OECD iiye iilkesi icin Panel Veri Yontemi
uygulanmistir. Calismada degiskenler olarak dolayli vergiler, dolaysiz vergiler, Gini katsayis1 kullanilmigtir. Caligsmanin
sonucunda gelir ve servet iizerinden alinan vergilerle Gini katsayisi arasinda negatif yonlii ve anlamh bir iligki
bulunmugtur. Harcamalar {izerinden alinan vergiler ile Gini katsayis1 arasinda ise pozitif yonlii ve anlamh bir iligki
bulunmugtur.

Durak (2022), tarafindan Tiirkiye’de gelir dagiliminin belirleyicileri 1988-2016 yillar1 arast zaman serisi analizleri
ile incelenmistir. Caligmada Gini katsay1si, ekonomik biiylime, issizlik ve transfer harcamalari, demokrasi ve yolsuzluk
verilerinden faydalanilmistir. Analiz sonucuna gore, iktisadi biiyiime gelir esitsizligini arttirmakta, igsizligin artmasi
ise gelir dagilimini bozmakta; yolsuzluktaki bir iyilesme gelir esitsizligini arttirmakta, sosyal transfer harcamalarinda
yasanan artiglar ise gelir esitsizligini azaltmakta ve son olarak demokraside yasanan iyilesme gelir esitsizligini
azaltmaktadir sonuglarina ulagilmustir.

5. Ampirik Analiz

5.1. Metot

Bu béliimde, ¢alismada kullanilmasina karar verilen otoregresif dagilimli gecikme (ARDL) yaklagimi ile kararin
nedenleri agiklanacaktir.

Pesaran, Shin ve Smith (2001) tarafindan gelistirilen ARDL yaklagimi bir egbiitiinlesme testi olup, bagimsiz
degiskenlerin uzun ve kisa donemde bagimli degigsken iizerindeki etkilerinin incelenmesine olanak tanir. ARDL
yaklagiminin disinda bagka egbiitiinlesme testleri de mevcuttur. Bu testlerin arasinda varsayim farklar1 oldugu igin,
kullanilacak egbiitiinlesme testine karar vermeden Once varsayimlarin irdelenmesi onemlidir. Egbiitiinlesme testine
karar vermek ic¢in arastirilmasi gerekenlerden biri de serilerin entegrasyon dereceleridir. Entegrasyon dereceleri
birim kok testleri kullanilarak incelenebilir. Birim kok testleri serinin duragan olup olmadigini belirleme konusunda
onemlidir. Duragan bir zaman serisi; uzun donemde tutarli, tahmin edilebilir ve belirli bir ortalama etrafinda
dalgalanma egilimine sahip yapidadir. Bu durum serinin gelecekteki davranisinin, gecmisteki davranigsina benzer
olacagi, yani daha iyi tahmin edilebilecegi anlamina gelir. Duragan olmayan zaman serilerinde ise zamanla degisen bir
yap1 hakimdir. Bu durum serinin ge¢cmis davraniglarinin, gelecek davraniglarimi tutarli sekilde tahmin edememesiyle
sonuglanabilir. Ozellikle ekonomik serilerin yorumlanmast, istikrarli ve tutarli bir tahmin gerektirdigi icin serinin
duragan olmast onemlidir. Duragan olmayan seriler fark alma yontemi ile duragan hale getirilebilir. Entegrasyon
dereceleri de serinin kaginci farkta duragan oldugunu gosteren bir ciktidir. Ornegin, Johansen esbiitiinlesme testi tiim
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serilerin I(1) entegre derecesine sahip oldugu varsayimi altinda ¢alisirken, ARDL esbiitiinlesme testi, serilerin I(0)
ve I(1) entegre derecesinde, karisik bir sekilde kullanilabilmesine olanak tanir. Ancak ARDL yaklagiminda bir diger
onemli varsayim, entegre derecesinin I(2) ve daha yiiksek diizeylerde olmamasi gerekliligidir. Bu bilgiler 1s181nda,
caligmada 3 farkli birim kok testi uygulamasi “Veriler ve Bulgular” baglig altinda verilmistir. Calismada kullanilacak
degiskenlerin 1(0) ve I(1) entegre derecelerine sahip oldugu sonucuna ulasilmasinin ardindan, en uygun yontemin
ARDL olduguna karar verilmistir.

ARDL(p, ql.. . . ,gk) modeli Esitlik (3.1)’de verilmistir.

— p k qj
Yi=ag+ait+ Zi:]‘//iyt—i + ijllejzoﬁj’ljxj,,_lj + & (31)

Esitlik (3.1)’de tammmlanan ARDL modelinde x; ; j=1,... k bagimsiz degiskenler ve i=1, ..., p olmak iizere;

Y, bagimsiz degisken,ag sabit terimi, a; dogrusal trend katsay1sini, i; bagimli degiskenin gecikmeli katsayilarini, 8 ; ;
k bagimsiz degiskenin gecikmeli katsayilarini, &; ise hata terimini belirtir. ARDL nin dogru bir sekilde uygulanabilmesi
icin testin varsayimlar1 incelenmelidir. Bu varsayimlardan biri, serinin normal dagilimli olmasidir. Ayrica hata
terimlerinin es varyansli ve otokorelasyonsuz olmasi beklenir. Tani testleri ile varsayimlarin sinanmasinin ardindan;
Pesaran, Shin ve Smith (2001) tarafindan onerilen sinir testi prosediirii incelenmelidir. Bu prosediiriin temelinde
yatan mantik, degiskenler arasinda uzun dénemli bir iliski olup olmadiginin anlagilmasini icerir. ARDL testinin
uygulanabilmesi i¢in bir bagka varsayim, degiskenler arasinda uzun dénemli bir iliskinin var olmasi gerekliligidir.
Sinir testi ile hesaplanan F istatistigi, Pesaran ve arkadaslari tarafindan Onerilen sinir istatistikleri ile kiyaslanir.
Hesaplanan F istatistigi, sinir istatistiklerinden daha biiyiik bir degere sahipse, “esbiitiinlesme yoktur” Snermesini
sunan yokluk hipotezi reddedilir. Bagka bir deyisle, degiskenler arasinda istatistiksel olarak anlamli ve uzun donemli bir
iliskinin var oldugu sonucuna ulagilir. Son olarak elde edilen tahmincilerin istatistiksel 6zelliklerinin degerlendirilmesi
icin kiimiilatif toplam (CUSUM) grafikleri kullanilir. CUSUM grafikleri, tahmin edilen parametrelerin kararliliginin
ve zaman igindeki degisiminin izlenmesinde 6nemli bir aractir. CUSUM c¢izgisinin giiven aralid1 igerisinde kalip
kalmadigina bakilarak, model tahminlerinin giivenilirligi test edilir. Tiim varsayimlar saglandig1 takdirde, ARDL
yaklasimindan elde edilen kisa ve uzun donem tahminciler yorumlanabilir.

5.2. Veriler ve Bulgular

Bu caligmanin amaci Tiirkiye’de 1992-2021 déneminde dolayli vergilerin ve dolaysiz vergilerin gelir esitsizligi
ile ekonomik biiyiimeyi nasil etkiledigini uzun donem ve kisa donem tahmin yontemleriyle incelemektir. Calismada
kullanilan Gini Katsayis1 oranlari Tiirkiye Istatistik Kurumundan, KDV ve Giimriik vergisi oranlar1 Gelir Idaresi
Baskanligindan, Biiyiime, GSYH, Enflasyon, Biitgce A¢i81 verileri Strateji ve Biitge Bagkanligindan alinmistir. Dolayl
vergilerin toplam vergilere oran1 ve dolaysiz vergilerin toplam vergilere orani ise Strateji ve Biitce Bagskanlig1 verileri
alinarak hesaplamalar yapilmistir. Calismada iki farkli model kullanilmustir. flki GINT katsayisinin bagimsiz degisken,
giimriik vergileri, KDV, enflasyon, dolayli vergiler, dolaysiz vergiler ve biitce aciginin bagimli degiskenler oldugu
GINI modeli, ikincisi GSYTH’nin bagimsiz degisken oldugu ve bagimli degiskenlerin degismedigi GSYIH modelidir.
Her iki modelde de biit¢e aci1g1 disindaki tiim degiskenlerin dogal logaritmasi alinarak ARDL yaklasimi ile modeller
smanmustir. GINI modeli ve GSYIH modeli asagidaki gibi tanimlanmustir.

GINI = BiIGUMRUKVER + KDV + B3ENFLASYON + B4DOLAYLI + fsDOLAYSIZ + BsBUTCEACIK + u
GSYIH = BiGUMRUKVER + KDV +3 ENFLASYON + f4DOLAYLI + fsDOLAYSIZ + B BUTCEACIK +

Analizde kullanilacak yontemin belirlenmesi icin model degiskenlerine ADF (Augmented Dickey-Fuller), DF-GLS
(Dickey-Fuller GLS) ve PP (Phillips-Perron) birim kok testleri uygulanmistir. ADF ve PP sonuglarinca tiim
degiskenler sabitli ve trendli modelde I(1) derecesinde duragandir. Ancak DF-GLS testinde farkli duraganlik dereceleri
goriilmektedir. DF-GLS testinin sabitli ve trendli modeli ele alindiginda I(1) ve I(0) diizeylerinde duraganlik
derecelerinin varlifindan bahsedilebilir. Bu durumda modelin kisa ve uzun donem tahminlerinin ARDL yontemi
ile yapilmasi gerekmektedir. Gelir esitsizligi ARDL model tahmini i¢in gecikme uzunlugu 3 alinmistir ve ARDL (2, 2,
3, 3, 3, 3, 2) modeli tahmin edilmigtir. Sonuglar Tablo 3’te verilmistir.
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Tablo 1: Calismada Kullanilan Degiskenler

Degiskenler

Enflasyon Orani

Yillik Biiyiime Orani
Dolayl1 Vergi/GSMH
Dolaysiz Vergi/GSMH
GINI Katsayisi
Biitge Acig1

Gayri Safi Yurtigi Hasila
Katma Deger Vergisi/GSMH

Gilimriik Vergisi/GSMH
Tablo 2: Birim Kok Test Sonuglari
ADF DF _GLS Phillips- Perron
Sabitli ve Trendli Model Sabitli ve Trendli Model [Sabitli ve Trendli Model
_ Kritik _ Kritik )

Seri Test Istatistigi  Deger Test Istatistizi  Deger Test Istatistigi Kritik Deger
GINI -3.4742 -3.595 -3.1884 -3.19 -2.7242 -3.5742
AGINI -3.8030** -3.6122 -5.1454** -3.19 -4.9420** -3.5806
GUMRUK VER -1.9458 -3.5742 -1.9894 -3.19 -2.2259 -3.5742
GUMRUK VER -11.3981** -3.5806 -5.0276** -3.19 -11.0520** -3.5806
KDV -3.5294 -3.5742 -3.5248** -3.19 -3.1068 -3.5742
KDV -6.0145** -3.5806 -6.0395 -3.19 -7.2187** -3.5806
ENFLASYON -0.4803 -3.5742 -0.994 -3.19 -0.0811 -3.5742
ENFLASYON -5.9967** -3.5806 -6.1098** -3.19 -6.0231** -3.5806
DOLAYLI -1.8396 -3.5742 -1.6225 -3.19 -1.5947 -3.5742
DOLAYLI -5.3710** -3.5806 -5.5760** -3.19 -10.0845** -3.5806
DOLAYSIZ -1.4974 -3.5742 -1.5548 -3.19 -1.2844 -3.5742
DOLAYSIZ -5.6487** -3.5806 -5.8520** -3.19 -8.1173** -3.5806
GSYIH -1.2281 -3.5742 -1.4357 -3.19 -1.2095 -3.5742
GSYIH -5.6143** -3.5806 -5.8240** -3.19 -5.6111** -3.5806
BQTCE ACIK -2.0678 -3.5742 -2.3120** -3.19 -1.9955 -3.5742
BUTCE ACIK -7.1728** -3.5806 -6.7553 -3.19 -11.2206** -3.5806

**: 05 anlamlilik diizeyinde duragan

Tablo 3’te ARDL(2, 2, 3, 3, 3, 3, 2) model tahmin sonuclar1 goriilmektedir. ENF,_, , GUMRUKVER;_,, KDV,_;,
KDV, _3; ve BUTCEACIK;,_, degiskenleri haricindeki tiim katsayilar ii¢ farkli anlamhilik diizeyi ile karsilastiriimig
ve istatistiksel olarak anlamli bulunmustur. Analizin gerceklestirilebilmesi i¢in gegerli sonuclar alinmasi gereken
varsayim testleri, tan1 testleri adi altinda Tablo 3’te gosterilmistir. Model normal dagilimlidir ve serisel korelasyona,
spesifikasyon hatalarina ve degisen varyans sorununa rasttanmamaistir. Yani kurulan modelde ARDL yontemi i¢in gerekli
varsayimlarin tamami onaylanmistir. Modelde bir spesifikasyon hatasina rastlanmamasi, kurulan modelde eksik ya da
gereksiz bir bagimli degisken kullanilmadigim ve bagimsiz degiskenler ile bagimli degisken arasindaki iligkinin dogru
sekilde modellendigini gostermektedir. Zamanin ve gecikmelerin de dikkate alinmasi hedeflenen modelde, beklendigi
gibi serisel korelasyon sorununa da rastlanmamustir. Seriler aras1 korelasyonun olmamasi da bagimsiz degiskenler ile
bagimli degisken arasindaki iligkinin uygun oldugunu ve kurulan modelin dogru sekilde calistigini1 gostermektedir.

Tablo 4’te seriler arasinda uzun vadeli bir iliskinin olup olmadigin1 test etmek i¢in; Pesaran, Shin ve Smith (2001)
tarafindan &nerilen sinir testi yaklagimi sonuglar verilmistir. Oncelikle modelin genel anlamliligini test eden F degeri
hesaplanmistir (F=30.03). Hesaplanan F degeri tiim anlamlilik diizeylerinden daha biiyiik oldugu i¢in “esbiitiinlesme
yoktur” 6nermesini sunan yokluk hipotezi reddedilmistir. Bu, seriler arasinda uzun vadeli bir iligkinin oldugunu gosterir.
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Tablo 3: ARDL (2, 2, 3, 3, 3, 3, 2) Model Tahmin Sonuglar1

Bagimh Degisken: GINI Katsay1 St. Hata t P
GIiNIt -0.5838** 0.163 -3.57 0.038
GIiNit-2 -0.3632** 0.138 -2.64 0.078

ENF 0.0583*** 0.009 6.66 0.007

ENFt 0.0838*** 0.009 9.21 0.003
ENFt-2 -0.0158 0.008 -1.96 0.145
DOLAYSIZ -0.8785** 0.154 -5.72 0.011
DOLAYSIZt4 1.1334*** 0.172 6.59 0.007
DOLAYSIZt-2 1.0621*** 0.176 6.04 0.009
DOLAYSIZt-3 -1.6716*** 0.157 -10.67 0.002
DOLAYLI -0.8448** 0.250 -3.38 0.043
DOLAY LIt 1.7451** 0.305 5.73 0.011
DOLAYLIt-2 2.2913*** 0.333 6.88 0.006
DOLAYLIt-3 -2.7407*** 0.269 -10.19 0.002
GUMRUKVER 0.1722*%** 0.024 7.04 0.006
GUMRUKVER -0.0183 0.021 -0.87 0.450
GUMRUKVERt2 -0.1936*** 0.024 -8.12 0.004
GUMRUKVER:3 -0.1515*** 0.019 -7.99 0.004
KDV -0.3426*** 0.059 -5.78 0.010
KDVt -0.0409 0.043 -0.95 0.411
KDVt-2 -0.4809*** 0.072 -6.64 0.007
KDVt-3 0.0965 0.047 2.07 0.131
BUTCEACIK -0.0002** 0.000 -3.77 0.033
BUTCEACIKt- 0.0005*** 0.000 9.13 0.003
BUTCEACIKt-2 -0.0001 0.000 -2.26 0.109

R-squared=0.99, DW=2.11

Tan Testleri:

Serisel Korelasyon (LM Test): F=0.69 (P=0.647)
Model Spesifikasyonu (Ramsey-RESET): F=0.38 (P=0.598)
Normallik (Jarque-Bera): JB=0.86 (P=0.649)
Degisen varyans (Breusch-Pagan-Godfrey): F=0.53 (P=0.825)

*  **:.01 anlamhlik diizeyinde anlamh

* *:.05 anlamlilik dlizeyinde anlaml

* .10 anlamhlik diizeyinde anlaml
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Ardindan parametrelerin tek tek anlamliligini 6lgen t degeri hesaplanmustir (-25.11). Bu deger de mutlak degerce tiim
anlamlilik degerlerinden daha biiyiiktiir. F testi de t testi de yokluk hipotezini reddeder. Sonug olarak, analizde kullanilan
seriler uzun vadede birlikte hareket eder ve ortak egilime sahiplerdir.

Tablo 4: Sinir Testi Sonuglari
Ho: Esbitinlesme yoktur.

a 1(0) I(1)
F=30.03 10% 1.75 2.87
k=6 5% 2.04 3.24
2.50% 2.32 3.59
1% 2.66 4.05
t=-25.11 10% -1.62 -3.7
5% -1.95 -4.04
2.50% -2.24 -4.34
1% -2.58 -4.67

Grafik 1: CUSUM

2019 2020 2021

—— CUSUM 5% Significance

Grafik 1 ve Grafik 2’de gelir esitsizligi icin sirasiyla CUSUM ve CUSUM of Squares grafiklerini gosterir. Bu
grafikler modelin kararliligin1 test etmek icin onemlidir. Her iki grafikte de goriildiigli lizere, cizgi gliven araligi
icindedir. CUSUM ¢izgisinin giiven aralifinda olmasi; modelin katsayilar: sabitligini ve zamanla yapisal degismeler
gecirmeyeceklerini vurgular. CUSUM of Squares ¢izgisinin giiven aralig icinde olmas ise, kalintilarin varyansinin
sabit oldugunu ve kalintilarin dagiliminda yapisal degisiklik olmadigin1 vurgular. Sonug olarak her iki test, modelin
yapisal degisimlere direncli oldugunu ve analizlerde kullanilabilirligini gosterir

Tablo 5’te Tiirkiye’de gelir esitsizligi iizerinde uzun donem etkileri olan degiskenler ve katsayilar1 verilmistir. Tablo
5’te goriilen tiim degiskenler istatistiksel olarak anlamlidir. Tiirkiye’de enflasyon seviyesindeki %1’lik artis gelir
esitsizligini %0,06 oraninda artirmaktadir. Dolaysiz vergilerde meydana gelecek %1’lik artis gelir esitsizligini %0.18
azaltirken; dolayli vergilerde meydana gelecek %1°lik artig gelir esitsizligini 90,23 oraninda artiracaktir. Glimriik
vergilerinde olusacak %1’lik artig gelir esitsizligini %0,09 oraninda azaltacaktir. KDV’ nin %1 oraninda artirilmasi
ise gelir esitsizligini %0.39 oraninda azaltacaktir. Blitce agi81 gelir esitsizli§iyle uzun vadede dogru orantilidir ve
istatistiksel olarak anlamlidir. Yani biitce agi181 gelir esitsizligini artirict isarette ¢cikmistir. Ancak etkisi yok denecek
kadar azdir. Bu sebeple biit¢ce aciginin esitsizlik lizerinde artirici etkisinden s6z etmek yaniltict olacaktir.
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Grafik 2: CUSUM of Squares
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Tablo 5: Uzun Donem Tahmin Sonuglari

Bagimh degisken: GINI Katsay1 St. Hata t P

ENF 0.064*** 0.008 8.17 0.004
DOLAYSIZ -0.182*** 0.026 -6.92 0.006
DOLAYLI 0.231* 0.074 3.11 0.053
GUMRUKVER -0.098*** 0.005 -18.21 0.000
KDV -0.394** 0.077 -5.13 0.014
BUTCEACIK 0.0001* 3.8E-05 3.09 0.054

*  **:.01 anlamlilik diizeyinde anlaml:
* *:.05 anlamlhilik diizeyinde anlaml

* .10 anlamlilik diizeyinde anlaml

Tablo 6’da gelir esitsizliginin kisa donem tahminleri verilmistir. Goriildiigii {izere tiim degiskenler anlamlidir. Bu
durum gelir esitsizligi iizerinde birden ¢ok parametrenin etkili oldugunu gosterir. Ozellikle gelir esitsizliginin bir
donem gecikmeli degerinin anlamli olmasi; gecmis donemlerin gelir esitsizligi iizerinde etkisi oldugunu gosterir. Yani
gelir esitsizliginin cari degeri bir onceki donemin gelir esitsizligine baghdir. Egbiitiinlesik degiskenlerin dengeden
sapmalarini belirten hata terimi katsayisi (Ect-1) beklendigi gibi negatif ve anlamli ¢ikmistir. Degerin -1’den kiigiik
olmasi dengesizligin cok hizli ortadan kalkacagini ifade eder. Sayisal olarak ifade etmek gerekirse; soklarin ortadan
kalkma hizi 1/ 1.947 =~ 0.513 olarak hesaplanmigtir. Bu da 6 ay gibi ¢ok kisa bir siireden sonra dengesizligin ortadan
kalkacagi anlamina gelir.
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Tablo 6: Kisa Donem Tahmin Sonuclari

Bagimli degisken: GINi Katsay1 St. Hata t P
GiNIt 0.363*** 0.037 9.916 0.002
AENF 0.058*** 0.003 16.724 0.001
ENFt 0.016*** 0.003 5.757 0.010

DOLAYSIZ -0.878*** 0.062 -14.129 0.001
DOLAYSIZ: 0.609%** 0.048 12,597 0.001
DOLAYSIZe2 1.672%% 0.086 19.327 0.000
DOLAYLI -0.845*** 0.093 -9.055 0.003
DOLAYLIt 0.449** 0.085 5.266 0.013
DOLAYLIt2 2.741%** 0.150 18.267 0.000

GUMRUKVER 0.172%** 0.0un 15.548 0.001
GUMRUKVER 0.345%** 0.014 25.380 0.000
GUMRUKVER:2 0.151%%% 0.007 20213 0.000
KDV -0.343*** 0.022 -15.515 0.001
KDVt 0.384*** 0.023 16.535 0.001
KDVt-2 -0.097** 0.020 -4.769 0.018
BUTCE ACIK 0.000*** 0.000 -11.793 0.001
BUTCE ACIKt. 0.000*** 0.000 7.111 0.006
Ect -1.947F** 0.078 -25.112 0.000

***: 01 anlamhilik diizeyinde anlamli
**:.05 anlamhilik duzeyinde anlamli

*:.10 anlamlilik diizeyinde anlaml

Boéliim baginda birim kok testi sonuglarina deginilmisti. Ayni sebeplerden &tiirii kisi bagia diisen GSYIH icin de
ARDL yénteminin kullanilmasina karar verilmistir. Kisi bagina diisen ekonomik biiyiime (GSYIH) ARDL model
tahmini i¢in gecikme uzunlugu maksimum 1 alinmistir ve ARDL (2, 0, 0, 1, 0, 1, 0) modeli tahmin edilmistir.

Tablo 7°’de ARDL (2, 0, 0, 1, 0, 1, 0) model tahmin sonuglar1 verilmistir. Bagimli degiskenin kisi basina diisen
ekonomik biiylime olarak alindigi modelde enflasyon, dolayli vergilerin 1 yillik gecikmesi ve glimriik vergileri
istatistiksel olarak anlamli iken diger degiskenler anlamsiz bulunmustur. Analizin gerceklestirilebilmesi i¢in gecerli
sonuclar alinmasi gereken varsayim testleri, tani testleri adi altinda Tablo 7°de gosterilmistir. Model normal dagilimlidir
ve serisel korelasyona, spesifikasyon hatalarina ve degisen varyans sorununa rastlanmamagtir.

Tablo 8’de seriler arasinda uzun vadeli bir iligkinin olup olmadigin1 test etmek icin; Pesaran, Shin ve Smith (2001)
tarafindan Onerilen sinir testi yaklagimi sonuclart verilmistir. Modelin genel anlamliligini test eden F degeri-5.98
olarak hesaplanmistir. Hesaplanan F degeri tiim anlamlilik diizeylerinden mutlak degerce daha biiyiik oldugu icin
esbiitiinlesme yoktur onermesini sunan yokluk hipotezi reddedilir. Yani, seriler arasinda uzun vadeli bir iligkinin
varlig1 sz konusudur. Parametrelerin tek tek anlamliligini 6lgen t degeri ise-7.47 olarak bulunmugtur. Bu deger de
mutlak degerce tiim anlamlilik degerlerinden daha biiyiik oldugu i¢in yokluk hipotezi reddedilecek ve egbiitiinlesmenin
varligindan bahseden alternatif hipotez gecerli olacaktir. Sonug olarak her iki test de seriler arasindaki uzun vadeli
iligkiyi onaylar.

Grafik 3. ve Grafik 4. kisi basina diisen GSYIH igin sirastyla CUSUM ve CUSUM of Squares grafiklerini gosterir.
Modelin kararliligini 6l¢en bu iki grafigin sonuglarina gore cizgiler giiven aralig1 i¢indedir. CUSUM c¢izgisinin giiven
araliginda olmasi; modelin katsayilar1 sabitligini ve zamanla yapisal degismeler ge¢irmeyeceklerini vurgular. CUSUM
of Squares ¢izgisinin giiven aralig1 icinde olmasi ise, kalintilarin varyansinin sabit oldugunu ve kalintilarin dagiliminda
yapisal degisiklik olmadigimi vurgular. Her iki test, modelin yapisal degisimlere direncli oldugunu ve analizlerde
kullanilabilirligini; modelin iyi kurgulandig1 ve parametrelerin istikrarli oldugunu gosterir.
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Tablo 7: ARDL (2, 0, 0, 1, 0, 1, 0) Model Tahmin Sonuglar1

Bagimli Degisken: GSYIH Katsay1 St. Hata t P
GSYiHt1 0.186 0.196 0.953 0.353
GSYiHt-2 0.157 0.154 1.020 0.321
ENF -0.184** 0.081 -2.277 0.035
DOLAYSIZ 0.179 0.353 0.508 0.618
DOLAYLI -0.081 0.649 -0.124 0.903
DOLAYLIt-1 2.640*** 0.878 3.005 0.008
GUMRUKVER 0.295** 0.119 2.479 0.023
KDV -0.577 0.585 -0.988 0.336
KDVt -0.895 0.740 -1.209 0.242
BUTCEACIK 0.000 0.000 0.805 0.431
R-squared=0.97, DW=2.08
Tan Testleri:
Serisel Korelasyon (LM Test): F=0.35 (P=0.711)
Model Spesifikasyonu (Ramsey-RESET): F=1.69 (P=0.216)
Normallik (Jarque-Bera): JB=1.18 (P=0.554)
Degisen varyans (Breusch-Pagan-Godfrey): F=0.79 (P=0.637)
* **:.01 anlamhlik diizeyinde anlamh
* *:05 anlamhlik dlizeyinde anlaml
* 110 anlamlilik diizeyinde anlaml
Tablo 8: Sinir Testi Sonuglari
H: Esbitiinlesme yoktur.
A 1(0) 1(2)
F=5.98 10% 1.75 2.87
k=6 5% 2.04 3.24
2.50% 2.32 3.59
1% 2.66 4.05
t=-7.47 10% -1.62 -3.7
5% -1.95 -4.04
2.50% -2.24 -4.34
1% -2.58 -4.67

Tablo 9’da Tiirkiye'nin kisi bagina diisen GSYH’si yani ekonomik biiyiimesi ile uzun vadeli iligki halinde olan
degiskenlerin katsayilar1 verilmistir. Sonuclara gore enflasyon, dolayli vergiler, giimriik vergileri ve KDV istatistiksel
olarak anlamli bulunurken, dolays1z vergiler ve biitce a¢131 anlamsiz bulunmustur. Istatistiki olarak anlamli degiskenlerin
ekonomik biiyiimeye etkileri sOyledir; enflasyondaki %1’lik artig ekonomik biiyiimeyi %0.28 oraninda azaltmagtir.
Glimriik vergilerinde meydana gelecek %1’°lik artis ise ekonomik biliylimeyi 90.44 oraninda artirmistir. KDV’de
uygulanacak %]1’lik artis ekonomik biiyiimeyi %?2.24 oraninda azaltacaktir. Bu kendi artis degerinden daha biiyiik bir
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Grafik 3: CUSUM
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Grafik 4: CUSUM of Squares
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Tablo 9: Uzun Dénem Tahmin Sonuglari
Bagimh degisken: GSYiH Katsay1 St. Hata t P
ENF -0.280** 0.105 -2.67 0.016
DOLAYSIZ 0.273 0.518 0.53 0.604
DOLAYLI 3.897*** 0.939 4.15 0.001
GUMRUKVER 0.449%** 0.148 3.03 0.007
KDV -2.241* 1.265 -1.77 0.093
BUTCEACIK 0.0005 6.1E-04 0.82 0.421

* **: 01 anlamlilik diizeyinde anlaml
**:.05 anlamlilik dizeyinde anlaml

* .10 anlamlilik diizeyinde anlamlx
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azalma anlamina gelecegi i¢in biiylime hedefinde olan politika yapicilar KDV yi artirirken dikkatli olmalidir. Dolayli
vergiler ise ekonomik biiyiime ile uzun vadede dogru orantili bir iligki icerisindedir. Dolayli vergilerde meydana
gelecek %1°lik artig ekonomik biiyiimeyi %3.89 oraninda artiracaktir. Bu da kendi artigindan ¢ok daha biiyiik bir
artistir. Dolaysiz vergilerde biitce ac181 da ekonomik biiyiime ile dogru orantili bir iligki icerisindedir ancak bu iligkiler
istatistiksel olarak anlamsizdir. Biit¢e agiginin katsayisinin 0 olmasindan dolayi, iligki istatistiksel olarak anlamli olsaydi
dahi 6nemli bir etkiden s6z edilemeyecekti.

Tablo 10: Kisa Dénem Tahmin Sonuglar1

Bagimh degisken: GSYIH Katsayi St. Hata t P

GSYIHt1 -0.157 0.116 -1.350 0.194
DOLAYLI -0.081 0.450 -0.179 0.860
KDV -0.577 0.345 -1.675 0.111
Ect1 -0.657*** 0.088 -7.471 0.000

***:.01 anlamlilik diizeyinde anlaml
**:.05 anlamhlik duizeyinde anlaml

*:.10 anlamlilik duzeyinde anlamh

Tablo 10’da kisi bagina diisen ekonomik biiyiimeye ait kisa donem tahminleri verilmistir. Goriildiigii iizere tim
degiskenler istatistiksel olarak anlamsizdir. Egbiitiinlesik degiskenlerin dengeden sapmalarinin denge durumuna geri
doniisiinii hesaplamaya yarayan hata terimi katsayisi (Ect-1) beklendigi gibi negatif ve anlamlidir. Bu model i¢in her
yil dengeden sapmalarin %65.7’si diizelmektedir ve kisa donemde meydana gelecek dengeden sapmalar, 1.52 yil sonra
diizelecek ve uzun dénem dengesini yakalayacaktir.

5.3. Analiz Sonuclarimin Degerlendirilmesi

Tiirkiye i¢in tahmin edilen modelde gelir dagilimmin belirleyenleri arastirilirken kullanilan degiskenler; dolayli
vergiler, dolaysiz vergiler, enflasyon, giimriik vergileri, katma deger vergisi, biitce ac131 ve GINI katsayisidir. Calismada
“bu degigkenler gelir dagilimini nasil etkiliyor” sorusunun analizi yapilmistir. Dolayl vergilerin biiyiime iizerindeki
etkilerini tespit etmek i¢in, bagimsiz degiskenlerin ayni1 oldugu ancak bagimli degiskenin kisi basina diisen GSYH
olarak alindig1 bir ekonomik biiylime modeli uygulanmistir. Dolayli vergilerin, gelir esitsizligi ve ekonomik biiyiime
tizerindeki etkisi arastirilirken KDV ve glimriik vergileri yardimei degisken olarak modele ayr1 ayr1 eklenmistir. Burada
dolayli vergilerin toplam etkisinin yani sira dolayli vergilerin ayr1 ayri etkilerini irdelemek hedeflenmistir. OTV gibi
diger dolayl vergiler, calismanin uygulandig1 donem igerisinde verilerinin bulunmamasi ve/veya eksik olmasi nedeniyle
modele eklenememistir.

Daha once yapilan ¢alismalar ve analizler incelendiginde gelir dagilimini etkileyen degiskenlerin ne yonde bir
etkisi oldugu konusunda heniiz ortak bir kaniya varildigini sdylemek miimkiin degildir. Hem teorik hem de ampirik
caligmalarda farkli sonuglar ortaya ¢cikmaktadir. Burada farkli sonuglar ¢cikmasinin temelinde, calismalarda ele alinan
tilkeler ve ekonomik yapisi, ele alinan donemin kosullari, sosyal yapisi gibi pek ¢cok etken bulunmaktadir.

Calismada elde edilen analiz sonuglarina gore;

o Enflasyon orani esitsizligi arttirir, bliylimeyi azaltir. Bilindigi gibi enflasyon gelir dagilimini etkileyen unsurlardan
bir tanesidir. Enflasyonun artmasi durumunda, diisiik gelirli kesimin satin alma giiclinde bir diislis yaratacak
ve aymi zamanda diisiik gelirli bireylere yapilan yardimda yetersiz kalarak, yliksek gelirli kesim ile diiglik
gelirli gelir arasindaki gelir farkimi arttiracaktir. Diger yandan enflasyon, faiz oranlarinin yiikselmesine sebep
olabilmektedir. Bu durumda faiz zengin kesime dolayli yoldan bir getiri saglarken, zengin ve yoksul kesim
arasindaki farkin acilmasina sebep olacaktir. Enflasyon nedeniyle asgari iicretin reel degerindeki diisiiste gelir
dagilimindaki adaletsizligi arttirmaktadir. Enflasyon ve ekonomik biiyiime arasindaki iligki ise literatiirde yapilan
calismalarda farklilik gostermektedir. Calismamizda enflasyon oraninin biiylimeyi azalttig1 sonucuna ulagilmisgtir.
Bu sonucu Fischer’in goriisiiyle agiklayacak olursak; yliksek enflasyon, devletin etkin bir makroekonomik politika
saglayamadigini ve ekonomide etkinligi kaybettigini bunun sonucunda da enflasyon ve ekonomik biiylime arasinda
ters oranl bir iligki oldugunu savunmaktadir (Berber ve Artan, 2004, s.4). Calismanin bu sonucu, literatiirdeki
Disbudak ve Siislii (2007)’niin calismasiyla benzerlik gostermektedir.
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e Caligmanin uzun donem tahmin sonuglarina gore; Dolaysiz vergilerdeki artis esitsizligi azaltirken biiyiime
iizerinde istatistiksel olarak anlamli bir etkisi bulunmamaktadir. Dolaysiz vergilerin, miikellefin 6deme giiciinii
dikkate almasi, yansitilamamasi, artan oranl tarife, vergi muafiyet ve istisnalarin uygulanabilirligi bakimindan
gelir esitsizligini azalttigi genel kabul gormiistiir. Ekonomik biiylime agisindan ise, dolaysiz vergilerin gelirleri
ve buna bagl olarak toplam talebi diisiirmesinden dolay1 genel olarak ekonomik biiylimeyi olumsuz etkiledigi
savunulmaktadir. Bu ¢alismada gore ise dolaysiz vergilerin biiyiime iizerinde istatistiksel olarak anlamli bir
etkisinin bulunmadig1 sonucuna ulagilmistir. Calismanin bu sonucu literatiirdeki Giildal ve Inal (2021), Hazman,
Yayla ve Karamikli (2021), Tuncer ve Demirtag (2021), Eser ve Geng (2019), Demirgil (2019) ve Polat (2021)’1n
caligmalarindan farklilik gostermektedir.

e Dolayl vergiler esitsizligi artirir, biiyiimeyi de artirir. Dolayli vergiler, bireylerin 6deme giiclinii dikkate almamasi
yani geliri diigiik olan bireylerin de yiiksek olan bireylerin de ayn1 vergiyi 6demesi, yansitilmas: kolay olmasi
gibi nedenlerle gelir dagilimimi olumsuz etkiledigi diisiincesi literatiirde de kabul gormektedir. Ekonomik
biliylime agisindan, dolayli vergiler harcamalar iizerinden alindigi icin bireylerin vergiden kacinmak amaciyla
tilketimlerinin azalmasini, buna bagh olarak tasarruflarin ve yatirimlarin arttirllmasini saglayarak ekonomik
biiylimeyi olumlu etkilemektedir. Calismanin bu sonucu literatiirde Karabulut (2020), Martinez ve ark. (2012),
Sener (2020)’in ¢aligmalari ile benzerlik gostermektedir.

o Giimriik vergileri esitsizligi azaltirken biiyiimeyi artirir. Liberal iktisat¢ilar uluslararast ticarette serbestligin, diinya
liretimini artiracagini savunmuslardir (Bulutoglu, 2004, s.270). D1 ticarette liberal uygulamalarin yayginlastigi
glimriik duvarlarinin kaldirildig1 bu donemde biiylime ve gelir esitsizligi olumlu etkilenmis goriinmektedir.

o KDV esitsizligi azaltir, biiyiimeyi de azaltir. Literatiir de katma deger vergisinin gelir esitsizligini arttirdig1 goriigii
hakim olsa da KDV nin gelir dagilimin1 olumlu etkileyecegi durumlarda mevcuttur. Oncelikle, Tiirkiye’de oldugu
gibi diisiik gelirli kesimlerin biit¢elerinde 6nemli yer tutan zorunlu tiiketim mallar i¢in diisiik vergi oranlar1 yapisi
kullanilarak gelir dagilimi iizerindeki olumsuz etkiler azaltilabilmektedir. Ayrica katma deger vergisi gelirleri
saglik, egitim, diisiik gelirli bireylere sosyal yardimlar gibi faktorler i¢in kullanilirsa diisiik gelirli bireylerin hayat
standartlarini diizeltmeye katki saglar ya da igsizlikle miicadele politikalar1 i¢in kullanilirsa diisiik gelirliler igin
istihdama katki saglayarak, KDV tahsilati ile harcama artig1 arasinda ¢ok kisa bir zaman olmasi vergilerin hemen
harcama/hizmet olarak vatandasa donmesinden dolay1 da esitsizligi azaltmaya faydali olur. Ekonomik biiyiime
acisindan ise, katma deger vergisindeki artig, tiiketimleri azaltip toplam talepte azalmaya neden olarak ekonomik
biiylimeyi olumsuz etkilemektedir. Diger bir etkisi de finansal piyasalar iizerindendir. Vergi yiikiiniin artmasi para
piyasalarindaki fonlarin azalmasina ve faiz oranlarinin yiikselmesine neden olup, yatirim oranlari ile milli gelir
oranlarini olumsuz etkileyerek ekonomik biiylimenin azalmasina neden olmaktadir (Sagdi¢ ve Aydin, 2021, s.29).

e Biitce acig1 esitsizligi arttirir ancak biiyiime iizerinde istatistiksel olarak anlamli bir etkisi bulunmamustir.
Ekonomide biitcenin agik vermesi durumunda bor¢lanma ya da para basarak finanse edilmektedir. Biitce agiginin
para basarak finanse edilmesi ekonomide enflasyonist ortama neden olarak reel gelirlerin aginmasina sebep
olmaktadir. Boyle bir durumda her kesim ayni etkiyi almayip sabit gelirliler aleyhine gelir dagilimi olumsuz
etkilenecektir. Bor¢lanma ile finansmaninda ise borclanma zengin kesimden saglanaca8i i¢in borcun geri
0demesinde de yine bu kesim faiz geliri elde ederek gelir esitsizliginin artmasina neden olmaktadir (Simsek,
2000, 5.69).

6. Sonug

1980’li yillardan itibaren artmaya baslayan gelir dagilimi esitsizligine, devletler maliye politikasi araclarini kullanarak
miidahale edebilmektedir. Bu araclar kamu harcamalar1 ve vergilerdir. Vergiler 1930’lu yillara kadar yalnizca finansman
kaynag1 olarak goriilmekteydi. Miidahaleci devlet anlayisinin 6ne ¢ikmasi ile vergilerin bu esas amacinin yanina bir
de gelir dagiliminda adalet eklenmistir. Vergiler araciligiyla gelir dagilimina miidahalede verginin tiirli, yapisi, pay1
gibi unsurlar 6nemlidir. Bu nedenle dolaysiz vergilerin, ddeme giiciinii dikkate almasi, artan oranl yapida olmasi,
yansitilmasinin zor olmasi gibi nedenlerle gelir dagilimini olumlu etkiledigi goriisli yaygindir. Dolayli vergilerin ise
O0deme giiclinli dikkate almamasi, yansitilmasinin kolay olmasi gibi 6zelliklerinden dolay:1 gelir dagiliminda adaleti
olumsuz etkiledigi goriisii vardir.

Calismanin amaci Tiirkiye ekonomisinde dolayli vergilerin gelir dagilimi tizerindeki etkisini en giincel verilerle
inceleyerek literatiirdeki ¢caligmalara katki saglamaktir. Calismada kullanilacak yontemi tespit etmek i¢in degiskenlere
oncelikle ADF birim kok testi, DF-GLS birim kok testi ve Phillips-Perron birim kok testi olmak tizere 3 farkli birim
kok testi uygulanmistir. Burada amag, farkl: test istatistikleri kullanarak sonuglar elde eden farkli birim kok testleriyle,
sonuclar1 daha giivenilir sekilde ele almaktir. Birim kok testlerinden elde edilen sonuclar neticesinde degiskenlerin
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hem I(1) hem de 1(0) diizeyinde duragan olmasi, ¢alismada kullanilacak yontemin ARDL sinir testi yaklagimi olarak
belirlenmesine neden olmustur. Calismada kullanilacak yonteme karar verildikten sonra, hem gelir esitsizligi modeli
hem de ekonomik biiylime modelinde kullanilacak ARDL sinir testi yaklasimi i¢in gerekli olan varsayimlar irdelenmistir.
Her iki modele de; serisel korelasyon icin LM testi, model spesifikasyonlarimi incelemek icin Ramsey-RESET
testi, normallik varsayimini sinamak i¢in Jarque-Bera testi ve degisen varyans icin Breusch-Pagan-Godfrey testi
uygulanmistir. Bu tan1 testlerinin sonucunda kurulan modelin ARDL yontemi varsayimlarin karsiladigi goriilmiigtiir.
Yani her iki model i¢in de bagimli degisken ile bagimsiz degiskenler arasinda dogru bir iligki kuruldugu ve modelde
eksik ya da gereksiz bagimsiz degisken olmadig1 sonuglarina ulagilmistir. Tani testlerinin ardindan, ARDL yontemi
uygulanabilmesi i¢in bir bagka kriter olan serilerin egbiitiinlesik olma durumu Pesaran, Shin ve Smith (2001) tarafindan
oOnerilen sinir testi yaklagima ile test edilmistir. Caligmada kullanilan her iki model i¢in de serilerin egbiitiinlesik oldugu
sonucuna ulagilmistir. ARDL sinir yaklagimi yontemini kullanmak icin kurulan modellerin uygun oldugunun test
edilmesi ve modellerin esbiitiinlesik olma sartini1 da karsilamasi sonucunda ise her iki model icin ARDL sinir yaklagimi
kullanilarak kisa ve uzun donem tahmin sonuglari test edilmisir. Caligmada kullanilan modeller; bagimli degiskenin
gelir esitsizligi oldugu ve bagimsiz degigkenlerin dolayli vergiler, dolaysiz vergiler, enflasyon, glimriik vergileri, KDV
ve biitce ac181 oldugu ilk model ile bagimsiz degigkenlerin ayni1 oldugu ancak bagiml degiskenin kisi basina diisen
GSYIH olarak alindig1 ekonomik biiyiime modelidir.

Caligsmada literatiirde genellikle kabul goren dolayl vergilerin gelir dagilimini olumsuz etkiledigi, dolayli vergilerin
GSMH’ya oraninda meydana gelecek %1’lik artigin gelir esitsizligini %0.23 oraninda artiracagi sonucuna varilmustir.
Dolayli vergilerde meydana gelecek %1’lik artisin ise ekonomik biiylimeyi %3.89 oraninda artiracagi sonucuna
ulasilmasi dikkat cekicidir. Burada hiikiimetin vergi politikas1 ve uygulama sekli izerinde durulmalidir. Nitekim dolayl
vergilerden elde edilen ekonomik biiyiime, faydali ve esit sekilde dagitilmadig: takdirde ya da esitsizligi azaltma hedefli
hizmet yatirimlarinda kullanilmadig: takdirde ve ekonomik biiyiimeden yiiksek gelirli bireyler ve sirketler daha fazla
yararlandig1 takdirde, dolayl vergilerin gelir esitsizligi lizerinde olumsuz etki yaratmasi beklenebilir. Politika yapicilar
dolayli vergiler iizerinde diizenleme yaparken ekonomik biiyiimeye olan giiclii olumlu etkisini g6z 6niinde bulundurmali
ancak bu vergileri gelir esitsizligini hafifletici yatirimlar yaparak kullanmaya 6zen gostermelidir.

Calismada dikkat ¢eken bir diger onemli sonu¢ ise, KDV ve giimriik vergilerindeki artigin gelir esitsizligi
tizerinde olumlu etkileri oldugu sonucuna varilmasidir. Bu durumda gelir dagilimu iizerinde olumsuz etkiler yaratan
dolayli vergilerde, KDV ve giimriik vergisi digindaki diger vergilerin -veri yetersizliginden dolay1 ¢aligmaya dahil
edilemeyen OTV gibi vergilerin- pay1 olabilecegi diisiiniilebilir. Ayrica giimriik vergisinin ekonomik biiyiime iizerinde
olumlu bir etkisinin oldugu sonucu, gelir esitsizligini azaltma etkisi ile baglantili olabilir. Glimriik vergisinde
meydana gelecek %1’lik artig gelir esitsizligini %0.09 oraninda azaltirken, biiyiimeyi %0.45 oraninda artirmaktadir.
Sonuglara bakildiginda giimriik vergilerindeki artisin gelir esitsizligini azalttigi, ancak cok kiiclik bir oranda
azalttig1 goriilmektedir. Bu durumda dolayli vergilerin diizenlemelerinde oldugu gibi, glimriik vergilerinde yapilacak
diizenlemelerde de biiylimeye olan olumlu etki g6z 6nilinde bulundurulmali ancak gelir esitsizligini hafifletmeye yonelik
harcamalarin pay1 artirilmalidir. Boylece giimriik vergilerinin, gelir esitsizligini azaltmadaki rolii artirilabilir. KDV nin
esitsizlik ve biiylime iizerindeki etkileri de beklenmedik sekilde dikkat cekicidir. KDV’nin GSMH’daki payinda
%1°lik artig gelir esitsizligini %0.39 oraninda azaltirken, biiyiimeyi %2.24 oraninda azaltacaktir sonucuna ulagilmustir.
Dolayisiyla calismada, dolayli vergilerin toplami s6z konusu oldugunda tasarruflar1 vergi digi birakarak ekonomik
biiylimeye katki saglamasina doniik iktisadi yaklagimlar gecerli iken KDV s6z konusu oldugunda ekonomik biiyiime
tizerindeki olumsuz etkisinin oldukga biiyiik oldugu sonucuna ulasilmistir. Burada gelir esitsizliginin azalmasi durumu
goriindiigli gibi olumlu olmayabilir. Bu durum, KDV’ nin biiyiime iizerindeki etkilerinin iyi analiz edilmesi gerektigini
gostermektedir. KDV artisindan kaynakli, maliyetlerin artmasi ve bireylerin tiiketimini sinirlandirmasi kargisinda
isletmeler isten ¢ikarma ve maliyetleri azaltma yoluna gidebilir. Bu durumda ekonomik biiyiime olumsuz etkilenecegi
gibi, isletmelerden ¢ikarilacak bireylerin, nispeten daha yiiksek gelirli olmast ve isten ¢ikarilmasi durumunda gelir
esitsizligine azalma olarak yansiyabilir. Gelir esitsizligindeki gerileme olumlu olarak goriilse de biiyiime oranindaki
azalmaya bagli olarak bu daha biiyiik ve genel bir fakirlesme anlamina gelebilir. Burada KDV diizenlemeleri yapilirken
gelir esitsizligi iizerindeki etkisinden ziyade biiyiime iizerindeki etkisi dikkate alinmalidir.

Kurulan modeli desteklemesi amaciyla yardime1 degisken olarak dahil edilen dolaysiz vergilerin biiyiime ve gelir
esitsizligi lizerindeki etkilerine bakildiginda; dolaysiz vergilerde meydana gelecek %1°lik artig gelir esitsizligini
%0.18 oraninda azaltir. Bu bulgu literatiirdeki caligmalarla uyusmaktadir. Dolaysiz vergilerin ekonomik biiyiime
tizerindeki etkisi ise istatistiksel olarak anlamsiz bulunmugtur. Enflasyon oraninda meydana gelecek %1’lik artig
ise gelir esitsizligini %0.06 oraninda artirirken, ekonomik biiyiimeyi %0.28 oraninda azaltir. Her iki durum icin de
olumsuzluk yaratan enflasyonla miicadeleyi temel alan para politikalarinin gelir dagilimini olumsuz etkilemeyen vergi
politikalar ile entegre edilmesinin onemi asikardir. Biitce agiginin etkilerine bakildiginda; biiyiime lizerine etkisi
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istatistiksel olarak anlamsiz, gelir esitsizligi iizerine etkisi ise olumlu ancak yok denecek kadar azdir. Biit¢e aciginin
bu olumlu etkisini artirmaya yonelik politikalar izlenmelidir.
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