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OZ: Okullar1 gocuk haklari temelli bir yapiya ulastirmak igin oncelikle ihtiyacin
ortaya konulmasi, bunu saglayabilmek icin ise gegerli ve giivenilir 6lgme araclarinin
gelistirilmesi gerekmektedir. Bu dogrultuda, aragtirmada Cocuk Haklari Temelli Okul
Olgegi’nin (CHTOO’niin) gelistirilmesi amaglanmustir. Arastirmamin ¢alisma grubunu
Gaziantep ili’nde bulunan kiime Ornekleme yontemiyle segilmis 18 ilkokulda gorev
yapmakta olan 700 sinif $gretmeni olusturmustur. Olcegin yap1 gegerliligine iliskin kanitlar
Acimlayici Faktor Analizi (AFA) ve Dogrulayici Faktor Analizi (DFA) ile elde edilmistir.
AFA sonucunda, 26 madde ve bes faktérden olusan 6lgek yapisina ulagilmistir. Belirlenen
bes faktoriin ise toplam varyansin  %76.823’iinii acikladig1 saptanmistir. AFA sonucunda
elde edilen yapinin gegerliligini kontrol etmek igin ise DFA gergeklestirilmistir. DFA uyum
indekslerinden GFI (.90), AGFI (.88) ve NFI'min (.91) kabul edilebilir, X?/sd(CMIN/df)
(1.722), CFI (.96), IFI (.96), RMSEA (.045), SRMR’in (.030) ise milkemmel uyum
diizeyinde olduklar1 belirlenmistir. Giivenirlik ¢aligmalar1 kapsaminda 6l¢egin Cronbach
Alfa (i¢ tutarlik) gilivenirlik katsayilari, testi yarilama giivenirligi, madde toplam
korelasyonlar1 ve madde ayirt edicilik degerleri incelenmistir. Olgegin tamamina iliskin
Cronbach Alfa degeri .924 olarak hesaplanmistir. Olgegin alt faktorlerine iliskin Cronbach
Alfa degerleri ise sirasiyla koruma-destekleme .960, 6gretme-6grenme siireci .940, iligkiler-
iletisim .864, cevresel diizenlemeler .945 ve kurallar-igbirligi .841 olarak hesaplanmuistir.
Sonug olarak, okullardaki ¢evresel, yonetimsel ve sosyal yapilarin ¢ocuk haklart agisindan
analiz edilmesi amaciyla kullanilabilecek gegerli ve giivenilir bir 6lgme aracina ulasildigi
sOylenebilir.

Anahtar Kelimeler: Cocuk haklari, ¢ocuk haklar1 egitimi, olgek gelistirme,
dogrulayici faktor analizi

ABSTRACT: It is supposed to primarily determine the needs in order to achieve a
convention based on the rights of the child in schools, and thus it is required to develop
valid and reliable scales. This study has been aimed to develop the Children’s Rights Based
School Scale (CRBSS). The experimental group of this study was composed of 700
teachers employed in 18 primary schools in Gaziantep who were selected by cluster
sampling method. The proofs related with the validity of the structure of the scale have
been gathered by Exploratory Factor Analysis (EFA) and Confirmatory Factor Analysis
(CFA). As a result of the Exploratory Factor Analysis, a scale structure consisting of 26
items and five factors has been reached. It has also been found that %76.823 of the total
variants have been explained by the aforementioned five factors. CFAhas been applied in
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order to check the validity of the structure reached after EFA. It has been seen that among
the CFA indexes, GFI (.90), AGFI (.88) and NFI (.91) are acceptable and that
X2/sd(CMIN/DF) (1.722), CFI (.96), IFI (.96), RMSEA (.045), SRMR (.030) are at a
perfect harmony level . At the scope of studies related with reliability, Cronbach Alpha
(internal consistency) reliability coefficients, the reliability of halving the test , the total
item correlations and the values of item distinguishing have been examined. The Cronbach
Alpha value for the whole of the scale has been calculated as .924. With regard to the sub-
factors of the scale, the Cronbach Alpha values have been calculated as Protection- support
.960, teaching-learning process .940, relationships-communication .864, environmental
arrangements .945 and rules- cooperation .841 respectively. Consequently, it could be
concluded that a valid and reliable scale was developed in order to analyze environmental,
administrative and social structures at schools in terms of children’s rights..
Keywords: Children’s rights, the education of children’s rights, scale development,
confirmatory factor analysis.

GIRiS

Cocuk haklari, insan haklarinin 6zel bir alamim olusturmakta olup,
uluslararas1 diizeyde g¢ocuklari her tiirlii istismardan korumayi amaglamaktadir
(Shumba, 2003). Bu haklar, ¢ocuklarin bedensel, zihinsel, duygusal, sosyal, ahlaki
ve ekonomik bakimlardan korunmasina ve gelismesine hizmet etmektedir (Akyiiz,
2000). Cocuk haklarim gelistirmek, yayginlastirmak ve uygulanabilir hale getirmek
icin ise ulusal ve uluslararasi diizeyde c¢esitli diizenlemeler yapilmaktadir. Bu
baglamda, ¢ocuklarin korunmasi ve yiiksek yararlarinin saglanmasi igin gocuk
haklarmin bir belge altinda toplanmasi 6nem kazanmaktadir (Ugus, 2013). Cocuk
haklarinin ~ gelisimini  tarihsel baglamda uluslararast ve ulusal diizeyde
degerlendirdigimizde Cenevre Cocuk Haklar1 Bildirgesi, Birlesmis Milletler Cocuk
Haklart Bildirgesi, Tiirk Cocuk Haklar1 Bildirgesi ve Birlesmis Milletler Cocuk
Haklar1 Sozlesmesi olmak {izere dort onemli belgenin 6n plana ¢iktig
goriilmektedir (Erbay, 2013: 24). Bunlardan Birlesmis Milletler Cocuk Haklari
Sozlesmesinin, ¢ocuk haklari ile ilgili uluslararasi baglamda en genis kabul géren
ve en Oonemli insan haklar1 belgesi oldugu belirtilmektedir (Cakmak, 2013; Tiirkiye
Cocuk Politikas1 Calistay Sonuglari, 2009). Cocuklara ve onlarin yaralarina 6ncelik
verilmesi, statiilerinin ve kosullarinin iyilestirilmesi sdzlesmenin en Onemli
amaglari olusturmaktadir (Hammarbeg, 2012). Cocuk haklar1 s6zlesmesi, tim
cocuklarin haklarina saygi gosterilmesini, korunmasmi ve karsilanmasim
uluslararasi baglamda gerektirmektedir (Lansdown, Jimerson ve Shahroozi, 2014).
Ayni zamanda, temelde ¢ocuklarin maddi ve manevi kotii yasam kosullarindan
korunmasi ve bunu saglayabilmek icin toplumsal duyarliligin olusturulmasini
amaclamaktadir (Oktay, 1995: 12). Sozlesmede, 54 madde yer almakta olup bu
maddeler yasama haklari, gelisme haklari, korunma haklar1 ve katilma haklari
olarak ayrilmistir (Fountain, 1993; Akyiiz, 2000). Bu haklar arasinda bir kimlige
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sahip olma, kendi kendini ifade etme, bilgiye ulagsma, istismardan korunma, aileye
sahip olma, saglik bakimi, egitim hakki, ayrimciliktan korunma gibi haklar
bulunmaktadir (Shumba, 2003).

Cocuk haklarinin hayata ge¢irmesinde ise ¢gocuk haklar1 egitimi biiyilk 6nem
tasimaktadir (Howe ve Covell, 2005). Cocuk haklar1 egitimi insan haklari
egitiminin 6zel bir alanim1 olusturmaktadir (UNESCO, 2014). Cocuk haklari
egitimi ¢ocuklarin haklar1 oldugu kabuliinden hareketle, cocuklarin haklarini
bilmesi, kullanmast ve savunmasi ig¢in firsatlar olusturulmasi temeline
dayanmaktadir (Save the Children, 2006). Bu egitim siirecinin baglica amaglari
arasinda kendine ve bagkalarina deger verme, giinliikk yasamda insan haklarimi
tanima ve saygili olma, temel haklarin1 kavrama ve ifade edebilme, farkliliklara
deger verme ve saygi gosterme yer almaktadir (Flowers, 2007: 28). Ayrica, gocuk
haklar1 egitimi ¢ocuklarin kendi hak ve sorumluluklart konusunda bilgi edinmeleri,
demokratik degerleri kazanmalari, katilimeir bir yurttas kimligi kazanmalari,
istismar ve ihmalden korunmalar1 agisindan 6nem tasimaktadir (Akyiiz, 2000).
Cocuk haklarinin tam olarak uygulanmasi okulda ¢ocuk haklarini temele alan bir
okul kiltiri hareketini gerektirmektedir (Lansdown, Jimerson ve Shahroozi,
2014). Okullar, ¢ocuklarin egitim haklarimi gergeklestirmenin 6tesinde, ¢ocuklarin
haklarini 6grendigi ve uygulandigi kurumlar olmalidir (Osler ve Starkey, 1998). Bu
dogrultuda, olumlu bir okul kiiltiirii cocuk haklar1 s6zlesmesinin okul politikalarini
ve uygulamalarmi yonlendirmek i¢in paylagilan bir deger olarak hizmet ettigi yer
olarak tanimlanabilir. Bu durum, okul yonetimi stratejilerinde tiim g¢ocuklarin
haklarina ve 6zgiirliikklerine saygiy1 gerektirmektedir (Howe ve Covell, 2013).

Bununla birlikte, arastirmacilar okullarda 6gretmenlerin ¢ocuk haklariin
farkinda bile olmadiklarini (Shumba, 2003), egitim programlarimin gelistirilmesi
siirecinde g6z ardi edilen noktalardan birinin de c¢ocuk haklari oldugunu
(Lansdown ve digerleri, 2014) belirtmektedir. Cocuk haklar1 egitimi, ¢ocuklarin
istismardan ve her tiirlii zarardan korunmasinda ve demokratik degerlerin
kazanilmasinda biiylik 6nem tasidigindan; okullarda g¢ocuk haklarina duyarli bir
egitim-6gretim ortaminin olusturulmasinin bir gereklilik oldugu sdylenebilir. Bunu
saglayabilmek icin ise Oncelikle ¢ocuk haklariyla ilgili okullardaki mevcut
durumun tespit edilmesi, ihtiyaglarin belirlenmesi ve ¢ocuk haklart temelli okul
ortamlarinin  gelistirilmesine yonelik caligmalar yapilmasi gerekmektedir. Bu
konuda ¢alismalarin yapilabilmesi i¢in gecerliligi ve giivenirligi saglanmig 6l¢me
araglarma ihtiyag duyulmaktadir. Ilgili alanyazin incelendiginde gocuk haklariyla
ilgili dlgek gelistirme caligmalarinin; ¢ocuk haklarina iliskin tutumun (Karaman-
Kepenekgi, 2006; Rogers ve Wrightsman, 1978), cocuk haklarina iliskin ebeveyn
tutumunun (Yurtsever-Kiliggiin ve Oktay, 2011), ¢ocuk istismarmin (Ismen, 2004;
Malik ve Shah, 2007; Milner, 1986) ve ¢ocuk haklarina iligkin farkindaligin
(Ugus, 2013) belirlenmesine yonelik gelistirildigi goriilmektedir. ilgili alanyazin
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taramasiyla ulasilabilen kaynaklarla sinirli olmak kaydiyla okul ortamlarinin ¢gocuk
haklar1 acisindan degerlendirilmesi i¢in kullanilabilecek giivenilir ve gecerli bir
Olcek gelistirme galigmasina rastlanmamustir.

Boyle bir calismadan elde edilecek bir dlgegin alan yazindaki boslugun
doldurulmasina katki saglayacagi ve c¢ocuk haklarma duyarli okul ortami
gelistirilmesi icin yapilacak ¢alismalara énemli bir ara¢ olacagi diisiiniilmektedir.
Belirtilen gerekceler dogrultusunda bu calismada, Cocuk Haklar1 Temelli Okul
Olgegi’nin (CHTOO niin) gelistirilmesi amaclanmistir.

YONTEM

Arastirmanin Calisma Grubu

Aragtirma kapsaminda ilgili alan yazinda (Fabrigar,Wegener, MacCallum ve
Strahan, 1999; Worthington ve Whittaker, 2006) oOnerildigi sekilde Ag¢imlayict
Faktor Analizi (AFA) ve Dogrulayici Faktor Analizi (DFA) farkli gruplarla
yiiriitilmistir. Faktor analizleri icin c¢alisma gruplarindaki katilimer sayisinin
belirlenmesi siirecinde Comrey ve Lee’nin (1992) onerileri dikkate alinmustir.
Comrey ve Lee (1992) faktor analizi i¢in 300 kisilik 6rneklem biiytikliigiini iyi,
500’tn ise ¢ok iyi oldugunu belirtmektedir. Faktor analizi i¢in en az 300
katilimcinin  olmasi ise genel kural olarak belirtilmektedir (akt. Cokluk,
Sekercioglu ve Biiyiikoztiirk, 2010: 206) Bu baglamda arastirmada c¢alisma
grubunun olusturulmasi siirecinde 300 ya da flizerinde katilimciya ulasilmasi
planlanmigtir. Arastirmada, katilimcilarin  belirlenmesinde kiime Ornekleme
yonteminden faydalanilmigtir (Karasar, 2011). Bu dogrultuda, AFA i¢in dncelikle
Gaziantep ili merkezinde bulunan alt, orta ve iist sosyoekonomik O6zellikteki
okullar listelenmistir. Sonrasinda, AFA igin dlgege iligkin hazirlanan taslak form
bu listesinden rastgele secilmis {igii alt, {icii orta ve iicli iist sosyoekonomik
diizeyde olmak tiizere toplam 9 ilkokulda gorev yapmakta olan 385 smif
ogretmenine uygulanmustir. Incelemeler sonrasinda ¢ok fazla bos madde bulunma,
ters maddelerin kontroliinde maddeler arasinda uyumlu olmama durumu ve hep
ayni maddeyi isaretleme gibi nedenlerle analiz i¢in uygun olmayan veriler
cikarilarak 349 kisilik bir veri setine ulagilmistir. AFA c¢alismast veri setini
olusturan katilimcilarin 197’sini bayan ve 152’sini erkek smif oOgretmenleri
olusturmakta olup, bu &gretmenler 7 yil ve lizeri deneyime sahiptir. DFA’nin
katilimcilariin belirlenmesinde de AFA’daki gibi kiime 6rnekleme yonteminden
faydalanilmis ve benzer bir siire¢ izlenmistir. Bu baglamda, DFA i¢in AFA sonrasi
olusturulan Cocuk Haklar1 Temelli Okul Olgegi formu Gaziantep ili merkezinde
bulunan yansizlik kuralina gore secilmis tgli alt, ii¢gli orta ve gl st
sosyoekonomik diizeyde olmak iizere toplam 9 ilkokulda gérev yapmakta olan 374
simf dgretmenine uygulanmustir. Incelemeler sonrasinda daha onceden belirtilen
nedenlerden dolayi analiz i¢in uygun olmayan veriler ¢ikarilmistir. Bu dogrultuda,
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DFA icin 351 kisilik bir veri tabami olusturulmustur. DFA c¢alismasi
katilimeilariin 168’sini erkek, 183’{inii bayan sinif 6gretmeni olusturmakta olup,
bu 6gretmenler 6 yil ve iizeri deneyime sahiptir. Olgegin giivenirlik galismalari ise
AFA veri seti lizerinde yiirGitiilmiistiir.

Veri Toplama Araci

Veri toplama aracinin gelistirilmesi siirecinde ilgili alan yazin taranarak
(Devellis, 2012; Erkus, 2012; Giivendir ve Ozer Ozkan, 2015; Seker ve
Gengdogan, 2006) hangi asamalarin izlenmesi gerektigi ile ilgili bilgiler
edinilmistir. Bu bilgiler 1s131nda sirasiyla su asamalar takip edilmistir. Oncelikle
ilgili alan yazin (Shirman ve Rudelius-Palmer,1999; Birlesmis Milletler Cocuk
Haklar1 sozlesmesi, akt. Hodgkin ve Newell, 1998; Amnesty International, 2002;
Hodgkin ve Newell, 1998; Flowers, 2007; Howe ve Covell, 2013; Covell, Howe ve
McNeil, 2010) taranarak ¢ocuk haklarina duyarli bir okul ortaminin tasimasi
gereken Ozelliklerle ilgili bilgi toplanmustir. Bu bilgilerden de hareketle madde
havuzu hazirlanmistir. Bu siiregte, alanda uzman bir hukuk¢u ve okul kiiltiirii
konusunda c¢alismalar yapan bir uzmanin goriisleri de alinarak 6nciil maddeler
hazirlanmigtir. Bu siirecte 6lgegin kullanilabilirligini ve etkililigini artirmak igin
hem olumlu hem de olumsuz maddelere yer yerilmistir. Ayrica, madde yazim
siirecinde uyulmasi gereken oOzellikler dikkate alinmistir (Seker ve Geng¢dogan,
2006; Erkus, 2012). Hazirlanan maddeler kapsam gecerliligi i¢in ikisi demokrasi ve
insan haklar1 egitimi alaninda uzman ve ikisi okul kiiltiirii calisma alaninda uzman
olmak iizere dort Ogretim iiyesinin ve iki hukuk¢unun goriisiine sunulmustur.
Alinan doniitler dogrultusunda diizeltmeler yapildiktan sonra 25 6gretmen {izerinde
pilot uygulamasi yapilarak anlagilabilirligi tekrar kontrol edilmistir. Alian geri
bildirimlerle form tekrar diizenlenmis ve 6lgek i¢in 35 maddelik taslak bir forma
ulagtlmistir. Taslak formdaki 6lcegin yapisinda ise 5 dereceli likert tipi tercih
edilmistir.  Likert  tipindeki  derecelemeler; “Tamamen  Katiliyorum”,
“Katiliyorum”, “Kararsizim”, “Katilmiyorum”, “Kesinlikle Katilmiyorum”
seklinde belirlenmistir. Olgek maddeleri 5’ten 1’edogru puanlandirilmistir. Bu
dogrultuda,“Tamamen Katiliyorum” 5 puan, “Katiliyorum” 4 puan, “Kararsizim”
3 puan, “Katilmiyorum” 2 puan ve ‘“Kesinlikle Katilmiyorum” ise 1 puan olarak
degerlendirilmistir.

Verilerin Analizi

Verilerin  analizi silirecinde  Oncelikle olgegin  yapt  gecerliligini
belirleyebilmek i¢cin IBM SPSS 20.0 paket programi kullanilarak AFA yapilmstir.
AFA maddeler arasindan ayn1 yapiy1 ya da niteligi 6lcen maddelerin gruplanmasin
ve az sayida faktor ile agiklamasini amaglayan bir istatistiksel tekniktir
(Biiyiikoztiirk, 2007). Bu siiregte, Kaiser—Meyer-Olkin (KMO) ve Bartlett
kiiresellik testi sonuglari, maddelerin ortak faktoér varyans degerleri, 6zdeger ¢izgi
grafigi, temel bilesenler analiz sonuglar1 ve yorumlanabilir faktorler elde etmek
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i¢in “varimax” dondiirme teknigi sonuclar1 incelenmistir. Ikinci asamada ise AFA
sonucunda elde edilen yapinin yapisal gegerliligini kontrol etmek igin Lisrel 8.51
paket programu kullanilarak DFA gerceklestirilmistir. DFA ¢ogunlukla o6l¢ek
gelistirme silirecinde gecerlik analizinde ve onceden belirlenmis bir yapinin
dogrulanmasi amaciyla kullanilan istatistiksel bir tekniktir (Cokluk, Sekercioglu ve
Biiyiikoztiirk, 2010). DFA analiz siirecinde AFA ile ulasilan 6lgek yapisinin yeterli
uyum indeksleri verip vermedigini belirlenmistir. Olgegin giivenirligi icin ise,
Olgegin tamaminin ve alt boyutlariin Cronbach Alfa katsayilari, testi yarilama
glivenirligi, madde-toplam korelasyonlar1 ve madde ayirt edicilikleri incelenmistir..

BULGULAR

Cocuk Haklar1 Temelli Okul Olgegi'nin gelistirilmesi siirecine iliskin AFA,
DFA ve Giivenirlik Analizi bulgulari asama asama sunulmustur.

Acimlayic1 Faktor Analizine (AFA) Tliskin Bulgular

Olgek verilerine iliskin istatistiksel analizlerin gerceklestirilmesi asamasinda
ilk olarak sayiltilar kontrol edilmistir. Bu baglamda 6rneklem sayisi i¢in Kaiser —
Mayer- Olkin testi sonucunda (KMO) degeri .927 olarak hesaplanmistir. KMO
degerinin .90 iizerinde ¢ikmasi Orneklem biiyiikligiiniin mitkemmele yakin
oldugunu gostermistir (Biiyiikoztiirk, 2007). Verilerin ¢ok degiskenli normal
dagilimini incelemek i¢in ise Bartlett kiiresellik testi yapilmis ve anlamlilik degeri
.00 olarak hesaplanmistir. Bu dogrultuda ¢ok degiskenli normal dagilim sayiltisinin
da saglandig1 saptanmustir. Ayrica, ters goriintii (anti-image) matrisi incelenmis ve
esas kosegen lzerindeki en kiigiik degerin .88 oldugu goriilmiistiir. Her bir
maddenin basiklik ve carpiklik degeri incelendiginde ise bu degerlerin 1’in
iizerinde oldugu hicbir maddenin bulunmadigi goriilmiistiir. Ilgili alanyazinda
cesitli aragtirmacilar (Morgen vd., 2004, s.49; Sencan, 2005, s.199) da normal
dagilim 6lgiisii olarak basiklik ve carpiklik katsayilarinin +1 ile -1 arasinda deger
almas1 gerektigini belirtmektedir (akt.Can, 2014). Bu bulgular 1s18inda verilerin
AFA i¢in uygun olduguna karar verilmistir.

AFA siirecinde ilk olarak maddeler iizerinde incelemeler yapilmistir. Bu
maddelerden faktor yiik degerleri .32’nin altinda olan maddeler ve birden fazla
faktorde 0.10'dan daha az bir farkla yer alan maddeler Olgekten cikarilmistir
(Biiytikoztiirk, 2007). Bu dogrultuda 9 madde Olgekten ¢ikarilmis ve AFA
tekrarlanmustir. Tekrarlanan AFA sonucunda 6zdeger ve ¢izgi grafigi incelenmistir.
Bu incelemeler sonucunda 6lgegin koruma-destekleme, Ggretme-6grenme siireci,
iletigim-iligkiler, kurallar-igbirligi ve cevresel diizenlemeler olmak iizere bes
faktorlii oldugu tespit edilmisti. CHTOO niin AFA’dan elde edilen faktor yiikleri,
faktorlere iliskin madde-toplam puan korelasyonu, ortak faktdr varyans sonuclari
Tablo 1°de verilmistir.
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Tablo 1. Cocuk Haklar: Temelli Okul Olgegi AFA Sonuglart

Madde Faktor Yiikleri Faktorlere  ait Ortak
No Faktor Faktér Faktor  Faktor Faktor madde-toplam faktor
1 2 3 4 5 puan varyansi
korelasyonu*
M35 .881 .909 .836
M2 .852 .895 .801
M9 .850 874 .809
M23 .848 .895 .790
M19 .840 .879 71
M25 .838 .887 .755
M29 .834 .865 752
M3 .826 .866 776
M12 .890 .929 733
M14 .883 .916 740
M13 877 .908 .639
M18 .855 .899 .663
M17 .846 .809 .657
M34 .846 .843 .872
M21 .783 .817 .836
M28 .780 .798 .843
M27 .769 781 .765
M20 .760 .831 .806
M8 .870 .926 .860
M6 .865 917 .843
M7 .863 912 .836
M4 .861 .926 .856
M32 .883 .874 .780
M31 .831 .858 757
M24 767 .755 .543
M5 .621 .798 .656

Agiklanan 24230 15995  13.159 13.031  10.408  Toplam: %76.823
varyans(%)

*Her bir faktore iliskin madde-toplam korelasyonlari

AFA sonucunda, CHTOO niin birinci faktdriiniin M35, M2, M9, M23, M19,
M25, M29 ve M3 olmak iizere sekiz maddeden olustugu, madde faktor yiiklerinin
.826 ile .881 arasinda, faktore iliskin madde-toplam puan korelasyonlar1 ise .909 ile
.865 arasinda degistigi saptanmistir. Faktor 1 incelendiginde ise faktdre iliskin
maddelerin Ogrencileri istismar, madde bagimliligi, ¢ocuk isciligi gibi olumsuz
durumlardan koruyacak ve onlarin saglikli bir sekilde gelismelerini destekleyecek
calismalar igerdigi belirlenmistir. Bu baglamda Faktér 1 “koruma-destekleme”
olarak adlandirilmistir. Faktor 2’ye iliskin bulgular ise M12, M13, M14, M17 ve
M18 maddelerinin bu faktoér altinda toplandigimi gostermistir. Madde faktor
yiiklerinin .846 ile .890 arasinda, faktore iliskin madde toplam korelasyonlarinin
ise .809 ile .929 arasinda degistigi tespit edilmistir. Faktér 2’nin kapsami i¢in
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yapilan incelemeler ilgili maddelerin Ogrencilere ¢ocuk haklarimi 6gretmeye
yonelik ve onlara okulda ¢ocuk haklarina duyarli bir ortam olusturabilmek i¢in
yapilabilecek fiziksel diizenlemeleri igerdigini ortaya koymustur. Bu dogrultuda
faktor 2 “cevresel diizenlemeler” olarak tanimlanmistir. Arastirmada faktor 3°te ise
M34, M21, M28, M27, M20 maddeleri toplanmis olup, madde faktor yiiklerinin
.760 ile .846 arasinda, faktore iliskin madde toplam korelasyonlarinin ise .781 ile
.843 arasinda deger aldigir saptanmistir. Faktdr 3’iin igerigi ile ilgili yapilan
degerlendirmeler faktdr maddelerinin okuldaki iliskiler ve iletisim siirecinde ¢ocuk
haklarina yonelik yapilabilecek diizenlemeleri kapsadigini gostermistir. Bu
baglamda Faktor 3 “iletisim-iliskiler” olarak adlandirilmstir. Olgege iliskin
dordiincii faktor altinda M4, M6, M7 ve M8 maddeleri toplanmigtir. Madde faktor
yiiklerinin .861 ile .870 arasinda, faktore iliskin madde toplam korelasyonlarinin
ise .912 ile .926 arasinda degistigi belirlenmistir. Faktor 4 ile ilgili yapilan
incelemeler ilgili maddelerin 6gretme-0grenme siirecinde g¢ocuk haklar
baglaminda yapilabilecek diizenlemeleri icerdigini gostermistir. Bu baglamda,
Faktor 4 “Ogretme-6grenme siireci” olarak tamimlanmustir. Faktor 5 altinda ise
M32, M31, M5 ve M24 maddeleri toplanmistir. Madde faktor yiiklerinin .621 ile
.883, faktore iliskin madde toplam korelasyonlarinin ise .755 ile .874 arasinda
deger aldig1 belirlenmistir. Faktér 5 iizerinde yapilan incelemeler faktore iliskin
maddelerin okuldaki kurallarin olusturulmasi siirecinde ¢ocuk haklarinin dikkate
alimmas1 ve g¢ocuk haklarma duyarli bir ortam olusturmaya yonelik isbirligi
yapilmasi icin diizenlemeleri icerdigini gostermistir. Bu dogrultuda, besinci faktor
“kurallar-igbirligi” olarak adlandirilmistir. CHTOO’niin genel toplam puant ile alt
faktorleri arasindaki iliskileri belirleyebilmek icin ise korelasyon degerleri
hesaplanmustir (Tablo 2).

Tablo 2. CHTOO 'niin Toplam Puani ve Alt Boyutlart Arasindaki Korelasyonlar
Faktor Faktor Faktor Faktor  Faktor 5

1 2 3 4
Toplam 7547 6327 6537 675 = .699**
Faktor 1 233" 403™ 4707 .331**
Faktor 2 220" 273" 436%*
Faktor 3 281" 346%*
Faktor 4 .365%*

N:349 ** Korelasyon 0.01 diizeyinde anlamlidir
Olgekte yer alan alt faktdrlerin tamaminin toplam puanla pozitif yonde orta
ve yliksek diizey arasinda degisen anlamh iliskiler (p<0.01) gosterdigi tespit
edilmistir. Bu dogrultuda, dlgegin toplam puam ile faktor 1’in.754, faktor 2’nin
.632, faktor 3’lin .653, faktor 4’iin .675, faktor 5’in .699 degerinde pozitif yonde
anlaml iliski gosterdigi saptanmustir. Olgegin, alt faktdrleri arasinda da anlamli
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iligkiler (p<0.01) tespit edilmistir. Faktorler arasi anlamli iligkilerin yiiksek
diizeyde olmamas1 olcegin faktorlerinden her birinin farkli bir 6zelligi Sletiigii
seklinde yorumlanabilir.

CHTOO’niin AFA sonuglar1 genel olarak degerlendirildiginde 6lcegin 26
maddeli ve bes faktorlii yapida oldugu, madde faktor yiiklerinin .621 ile .890
Olcege iliskin bes faktoriin toplam varyansin %76.823’{inii agikladig1 sdylenebilir.

Dogrulayici Faktor Analizi (DFA) Bulgular:

Aragtirmada AFA sonucunda elde edilen bes faktorlii ve 26 maddeden
olusan Olgek yapisinin gegerliligini kontrol etmek amaciyla DFA uygulanmistir.
DFA igin GFI (lyilik uyum indeksi), AGFI (Diizeltilmis uyum indeksi), RMSEA
(Yaklasik hatalarin ortalama karekokii), SRMR (Standardize edilmis artik
ortalamalarin  karekokil), CFI  (Karsilastirmali  Uyum  Indeksi), NFI
(Normlastirilmug Uyum indeksi), X*’nin 6rneklem biiyiikliigiine gore standardize
edilmis degeri (X%/sd) ve IFI (fazlalik uyum indeksi) degerleri kullanilmustr.
Ayrica, DFA sonucunda elde edilen standardize edilmis faktor yiikleri
incelenmistir. Cocuk Haklar1 Temelli Okul Olgegine iliskin tespit edilen yapinin
dogrulanip  dogrulanmadigin1  belirleyebilmek amaciyla incelenen uyum
indekslerine iliskin miikemmel ve kabul edilebilir uyum deger araliklar ile
DFA’dan elde edilen degerler Tablo 4’te verilmistir.
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Tablo 3. DFA Uyum /ndekslerinin /ncelenmesine /liskin Bulgular:

incelenen Uyum Miikemmel Kabul Edilebilir  Olgege Sonuc
indeksleri Uyum Olgiitii Uyum Olgiitii iliskin

Degerler
X?/sd(CMIN/DF) 0 < X%¥sd<2 2 < X?/sd< 3 1,722 Miikemmel uyum
GFlI 95 <GFI<1.00 .90 <GFI1 <95 0,90 Kabul edilebilir uyum
AGFI .90 <AGFI< 1.00 .85 <AGFI< .90 0,88 Kabul edilebilir uyum
CFI 95 <CFI1<1.00 90 <CFI< .95 0,96 Miikemmel uyum
NFI 95 <NFI <1.00 .90 <NFI <.95 0,91 Kabul edilebilir uyum
IFI 95 <IFI<1.00 90 <IFI <.95 0,96 Miikemmel uyum
RMSEA .00 <RMSEA<.05 .05<RMSEA<.08 0,045 Miikemmel uyum
SRMR .00 <SRMR <.05 .05<SRMR<.10 0,030 Miikemmel uyum

Kaynak:(Cokluk ve digerleri, 2010; Schermelleh-Engel ve Moosbrugger, 2003; Kline, 2005)

Tablo 4 incelendiginde CHTOO’niin DFA uyum indekslerinden GFI,
AGFI ve NFI’nin kabul edilebilir, X*/sd(CMIN/df), CFI, IFI, RMSEA, SRMR’in
ise milkemmel uyum diizeyinde olduklar1 goriilmektedir. DFA’dan elde edilen
standardize edilmis faktdor yiiklerinin ise .60 ile .87 arasinda degistigi
belirlenmistir. Olcek maddelerine iliskin standardize edilmis faktor yiiklerinden 5.
maddeye ait degerin .60 ve 24. maddeye ait degerin ise .67 oldugu;bu iki madde
disinda 6lgekteki diger maddelerin ise .70 ve {izerinde deger aldig1 tespit edilmistir.
DFA sonucunda elde edilen bes faktorlii yapiya iliskin standardize edilmis faktor
yiikleri Sekil 1°de verilmistir.
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Sekil 1 incelendiginde CHTOQO ye iliskin AFA sonucunda ulasilan bes

faktorlit yapinin DFA ile elde edilen bes faktorlii yapiyla ayni oldugu ve

dogrulandig1 goriilmektedir. DFA sonucunda elde edilen t degerleri, R? degerleri,

0.01 anlamlilik diizeyinde p degerleri maddelere iliskin standardize edilmis faktor
yiikleriyle birlikte Tablo 4’te sunulmustur.

Tablo 4.
DFA Sonucunda Elde Edilen Standardize Edilmis Faktor Yiikleri, t
Degerleri, R? ve p Degerleri

Standardize Edilmis

Madde Faktor Yiikleri R? degeri t degeri p

M35 .81 .66 18.03 .000
M2 .80 .64 17.74 .000
M9 a7 .60 15.90 .000
M23 .76 .58 16.47 .000
M19 73 .54 15.72 .000
M25 .76 .59 16.58 .000
M29 74 .55 15.90 .000
M3 72 .52 15.35 .000
M12 .84 71 19.14 .000
M14 74 .56 16.02 .000
M13 .86 .74 19.80 .000
M18 .87 .76 20.27 .000
M17 73 .53 15.50 .000
M34 71 .52 14.52 .000
M21 73 .54 14.88 .000
M28 72 .50 14.30 .000
M27 .70 49 14.03 .000
M20 T4 .56 15.36 .000
M8 .87 .76 20.16 .000
M6 .85 74 19.73 .000
M7 .83 .70 19.03 .000
M4 .87 .76 20.13 .000
M32 81 .66 16.68 .000
M31 75 57 15.25 .000
M24 .67 .45 13.13 .000
M5 .60 .37 11.56 .000

P<.01

Tablo 4 incelendiginde tiim t degerlerinin .01 diizeyinde anlamli oldugu ve
tiim maddelerin bagli oldugu faktorlere anlamli katkilar sagladiklar1 sdylenebilir.

Giivenirlik Bulgulari

Cocuk haklart temelli okul 6lgeginin giivenirlik ¢aligmalar1 kapsaminda
Olgegin Cronbach Alfa katsayilari, testi yarilama giivenirligi, madde toplam
korelasyonlar1 ve madde ayirt edicilik degerleri incelenmistir. Olgegin tamamina
iliskin Cronbach Alfa katsayis1 .924 olarak hesaplanmigtir. Testi yarilama
giivenirligi esdeger yariya iligkin Cronbach Alfa katsayilar ise .889 ve .887 olarak
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tespit edilmistir.Olcegin alt faktdrlerine iliskin Cronbach Alfa katsayilar, madde
toplam korelasyonu, %27’lik alt ve iist grup puanlar1 arasindaki farka iligkin t testi
degerleri ise Tablo 5’te verilmistir.

Tablo 5.

CHTOO nin Alt faktorlerine Iliskin Cronbach Alfa Katsayilari, Madde Toplam
Korelasyonu, Madde Ayurt Edicilik Degerleri

Faktor Madde Madde- Ortalama puan t p
Toplam %27lik alt  %27’lik iist degeri
Kolerasyonu grup grup
M35 686 3.37 434 9.187  .000
Faktor 1 M2 .680 3.44 4.38 8.709  .000
Cronbach M9 649 3.33 4.27 8.457  .000
Alpha: .960  M23 678 3.45 4.34 8.102  .000
M19 646 3.47 4.32 7.663  .000
M25 700 3.38 437 9.242  .000
M29 646 3.51 4.41 8.201  .000
M3 647 3.44 4.38 8545  .000
Faktér 2 M12 634 3.07 4.22 9.694 .000
Cronbach M14 592 3.18 4.18 8.082  .000
Alpha: .945 ~M13 575 3.21 418 7.605 .000
M18 .606 3.10 412 7.853  .000
M17 552 3.05 4.09 7.674 .000
Faktér 3 M34 568 2.21 3.49 8.025 .000
Cronbach M21 507 2.20 3.48 9.247  .000
Alpha: .864 ~M28 627 2.85 3.77 8.357  .000
M27 507 2.35 3.67 8.991  .000
M20 .589 2.09 3.78 10.623 .000
Faktér 4 M8 620 3.17 452 11.311 .000
Cronbach M6 621 3.14 4,55 12.367 .000
Alpha: .940 ~M7 599 3.23 453 10.174 .000
M4 648 3.17 4.63 12.805 .000
Faktér 5 M32 583 2.55 4.21 12.713 .000
Cronbach M31 567 2.46 4.16 13.265 .000
Alpha: .841 M24 549 2.67 4.07 11.826 .000
M5 627 2.77 4.32 13.079 .000
P<.001

Tablo 5 incelendiginde, madde toplam Kkorelasyonlarinin .507 ile .700
arasinda degistigi ve korelasyon degerlerinin .001 diizeyinde anlamli oldugu
goriilmektedir. Bu bulgular 6l¢ek maddelerin testin toplamiyla pozitif orta ya da
yiiksek diizeyde iligki i¢inde olduklarini gostermektedir. %27°lik alt ve iist grup
puanlar1 arasindaki farka iligkin t testi degerlerinin ise 7.605 ile 13.265 arasinda
deger aldig1 ve t degerlerinin .001 diizeyinde anlamli oldugu goézlenmektedir. Bu
bulgu ise dlgege iliskin maddelerin ayirt edici 6zellik tagidigini gostermektedir.
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TARTISMA, SONUC VE ONERILER

Aragtirma sonucunda, okullardaki ¢evresel, yonetimsel ve sosyal yapilar
cocuk haklar1 agisindan analiz etmeyi amaglayan bes faktor ve 26 maddeden olusan
CHTOO’ye ulasilmistir. Bu siirecte, gecerlik ve giivenirlik analizlerden elde edilen
degerler Slgegin kullanima uygun olduguna dair giiclii kamitlar sunmustur. Olgekte
yer alan bes faktoriin, toplam varyansin %76.823linii acikladigi belirlenmistir.
Tavsancil (2002) sosyal bilimlerde yapilan analizlerde %40 ile %60 arasinda
degisen toplam varyans oranlarmin yeterli kabul edildigini belirtmektedir. Bu
durum, CHTOO’niin agikladif1i varyans oranmin &lgme aracinin okullardaki
mevcut yapiyl ¢ocuk haklar1 agisindan iyi diizeyde Olgtiigii seklinde
yorumlanabilir. Ayrica, AFA sonucunda maddelerin faktér yiiklerinin .621 ve
tizerinde oldugu tespit edilmistir. Bu baglamda, faktor yiikii degerlerinin oldukca
iyi oldugu sodylenebilir (Tabachnick ve Fidell, 2007; Sheskin, 2004). DFA
sonucunda ise standardize edilmis faktor yiiklerinin ikisi diginda .70 ve {izeri deger
aldig1, GFI, AGFI ve NFI’nin kabul edilebilir, X*/sd(CMIN/df), CFI, IFI, RMSEA,
SRMR’nin ise milkemmel uyum indekslerine sahip oldugu belirlenmistir. Bu
bulgular dogrultusunda AFA ile elde edilen 6l¢ek yapisina iliskin sonuglarin DFA
ile dogrulandig1 soylenebilir. Arastirmada, CHTOO’niin alt faktrlerinin testin
toplamiyla iligkilerini incelemeye yonelik yapilan korelasyon analizi ise alt
faktorlerin toplam puanlarla sirasiyla .754, .632, .653, .675 ve .699 diizeyinde
iligkili oldugunu ve bu iliskilerin de .01 diizeyinde anlamli oldugunu gostermistir.
Korelasyon degerlerinin yiiksek ve anlamli olmasi, bu bes alt faktoriin 6lgegin
bilesenleri oldugunu gostermektedir. Olgegin giivenirlik calismalar1 kapsaminda ise
Olcekte yer alan bes faktore iliskin Cronbach Alfa katsayilar1 .960, .945, .864, .940
ve .841 olarak hesaplanmistir. Olgegin tamamina iliskin Cronbach Alfa degeri ise
924 olarak hesaplanmigtir. Psikolojik bir test igin hesaplanan gilivenirlik
katsayisinin .70 ve daha yiiksek olmasinin test puanlarinin giivenirligi i¢in yeterli
goriilmektedir (Biyiikoztiirk, 2007: 171). Bu durumda 6lgegin oldukga giivenilir
bir ara¢ oldugu sdylenebilir.

Cocuk haklar1 temelli okul 6lgegi ile ilgili sonuglar degerlendirilmeye devam
edildiginde; 6l¢egin alt faktorlerinin koruma-destekleme, 6gretme-6grenme stireci,
iletigim-iligkiler, kurallar-igbirligi ve ¢evresel diizenlemeler olarak belirlendigi
goriilmektedir. Halstead ve Taylor’a (2000) gore Ogrencilere iliskin tutum ve
beklentiler, 6grenme ortami, problemlerin ¢6ziilme sekilleri, fiziki ¢evre, iliskiler,
iletisim, c¢ocuklarin okuldaki siireglere katilimi, disiplin diizenlemeleri, sinif
yonetim stilleri, okulun egitim politikasi ve felsefesi okulun kiiltiiriini
olusturmaktadir. Okul kiiltiirliniin G6grencilere aktarilmaya c¢alisilan degerler
iizerindeki etkisi diisiiniildiigiinde, 6gretme-6grenme, kurallar, iletisim, iliskiler ve
fiziksel ¢evre diizenlemelerinin ¢ocuk haklari temelli bir okul olusumu igin dnemli
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oldugu soylenebilir. Amnesty International (2002) de insan haklar1 egitimi i¢in
okullarda insan haklar1 ortami durumunun tespitinde ¢evresel diizenlemeler,
iligkiler, 1isbirligi ve kurallar baglaminda incelemeler yapilmasina dikkat
¢ekmektedir. Cocuk haklarinin insan haklarinin 6zel bir alant oldugu
diisiiniildiigiinde bu tespitlerin ¢ocuk haklar1 temelli bir okul ortami olusturmak
icin de gecerli oldugu, dlcege ait bulgularla da tutarli oldugu sdylenebilir. Diger
taraftan, giinimiizde ¢ok sayida iilkede cocuklarin siddet, istismar ve ihmale
ugradigi, ¢ocuk isciligi ile miicadelenin devam ettigi bir gergektir (Hammarbeg,
2012; Hodgkin ve Newell, 1998). Cocuk haklarimin temelde ¢ocuklarin yiiksek
yarar1 gozetilerek onlarin korunmasimi ve gelismesini desteklemeyi hedefledigi
dikkate alindiginda cocuk haklari temelli bir okul ortaminda koruyucu ve
destekleyici calismalar yapilmasi 6nem kazanmaktadir. Cocuk Haklar1 S6zlesmesi
de ¢ocugun yiiksek yarmi gozeterek kendini ilgilendiren konularda gorislerini
ifade edebilmesi; suistimal ve ithmalden, cinsel somiiriiden, ekonomik sémiiriiden,
uyusturucu ve psikotik maddelerden korunmasi; oyun eglence, egitim, engelli
cocuklar ve ayrimcilik yapilmamasi i¢in diizenlemeler yapilmasini 6ngérmektedir
(Hodgkin ve Newell, 1998; Amnesty International, 2002). Sézlesmede temele
alman bu maddelerin de Olgegin yapisini olusturan maddelerle tutarli oldugu
gozlenmektedir.

Sonuglar genel olarak degerlendirildiginde, CHTOO niin okullardaki mevcut
durumu ¢ocuk haklari agisindan degerlendirmek i¢in uygun, giivenilir ve gegerli bir
Olcme aract oldugu sdylenebilir. Bu 6lgme aracindan elde edilen verilerin
okullardaki mevcut yapilarin ¢ocuk haklarina uygunlugunun belirlenmesi,
ihtiyaglarin ortaya konulmasi ve okullarin ¢ocuklarin yiiksek yararinin dikkate
alindigi, haklarimi 6grenerek uyguladiklart yerler haline getirilmesi i¢in yapilacak
program gelistirme ¢alismalar1 i¢in 6nemli bilgiler saglayacagi diisiiniilmektedir.
Bununla birlikte CHTOO belirtilen durumlarla ilgili bilgilerin 6gretmenlerden elde
edilmesini saglamaktadir. Okul yoneticileri ve dgrencilerden de bilgi saglamay1
olanakli kilacak sekilde CHTOO’niin revize edilmesine yonelik calismalarin
yapilmasi ya da yeni 6l¢me araglarinin gelistirilmesi onerilebilir.
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