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Sosyoloji 19. Yiizyilin sonunda mistakil bir bilim olmanin temellerini atti. O dénemden beri, insan ve toplumla ilgili
hersey artik sosyolojinin konular1 arasinda. Bu konular arasinda en gelismis olanlarindan birisi stiphesiz ki beden ve
beden sosyolojisi ¢alismalari. Sosyolojinin kurucu metinleri arasinda ¢ok da merkezi olmayan partikiiler bir
pozisyonu olan beden, 1960’lardan itibaren sosyologlar tarafindan daha ¢ok ¢alisildi ve artik bedenin olmadig: bir
sosyoloji literatiirii yalnizca niceliksel degil, niteliksel olarak da biiyiik bir eksiklik icinde olacaktir. Bu g¢alisma
oncelikle bu literatiir ile bas etmek i¢in, bedenleri kullanim bigimleri itibariyle ortaya ¢ikan kesisim kiimeleri
tizerinden, modern, barok, gotik ve fiitiiristik olarak tasnif edip degerlendirecektir. Boylelikle, calismada, giinlimiizde
artik giderek daha fazla tartistigimiz, sermaye-beden biyo-kapital iliskisi, metaverse-virtiiellesme-beden iliskisi,
posthuman ve transhuman tartismalari; sosyolojinin temel metinlerinin, bedeni modernligin kurucu bir entitesi
olarak kullanmaya ¢alisan metinleri ile karsilastirmali bir sekilde okunmaya ve bedenin giincel durumu ile giincel
diinyanin beden ile ne yapmaya ¢alistigl ele alinmaya ¢alisilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Gelecek, Posthuman, Transhuman, Biyo-kapital, Biyo-politik

TRANSFORMATION OF THE SOCIOLOGICAL BODY: FROM THE BODIES OF
MODERNITY TO THE BODIES OF THE FUTURE

ABSTRACT

Sociology laid the foundations of becoming an independent science at the end of the 19th century. Since then,
everything related to human and society has become a subject of sociology. One of the most advanced of these
subjects is undoubtedly the study of the body and the sociology of the body. From the 1960s onwards, the body has
been studied more and more by sociologists, and a sociological literature without the body would be lacking not only
quantitatively but also qualitatively. In order to cope with this literature, this study will first classify and evaluate
bodies through the intersectional clusters that emerge in terms of the ways they are used: modern, baroque, gothic
and futuristic. In this way, the study will try to read the debates on capital-body-biocapital relationship, metaverse-
virtualization-body relationship, posthuman and transhuman debates, which we are discussing more and more
today, in a comparative way with the texts of the basic texts of sociology that try to use the body as a constitutive
entity of modernity, and to address the current state of the body and what the contemporary world is trying to do
with the body.
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Sosyolojinin miistakil bir sosyal bilim disiplini olarak ortaya ¢ciktiZi donemden bugiine kadar,
beden, sosyolojinin bagliklarindan birisi olageldi. En baslarda, sosyolojinin kurucu metinleri
icinde beden, sosyoloji tartismalarinin ikincil, yan konularindan birisi olmasina ragmen, aradan
gecen yillarda, beden, sosyolojinin biiylik basliklarindan birisi oldu ve beden sosyolojisi,
sosyolojinin basliklar1 arasinda otonom bir yer edindi. Fakat bu otonomi yakin tarihte, uzun
sayilabilecek bir siirecin sonunda gerceklesmistir.

Dolayisiyla bu c¢alismanin birinci bashgi, sosyolojinin kurucu disiiniirleri ve onlarin
metinlerinde, bedenin nerede durdugu, hangi hatlar1 insa ederek, sonrasinda beden
calismalarina nasil bakiyeler devrettiklerinin arastirilmasi olacaktir.

Modernlik artik (en azindan geleneksel kurgusu ve iddialar itibariyle) bitmis bir proje ve bu
projenin sona ermesinin pek ¢ok sebebi var. Modernligin kendisini onlar aracilifiyla insa etmeye
calistifl, koloni diinyasinin sémiirge bedeni, kadin bedeni, engelli ve escinsel bedenlerin
gostermis oldugu direnc, bu projenin sona ermesinde oldukea etkili oldu.

Ikinci olarak, modernlik nosyonunun, feminist, escinsel-queer, post-kolonyal, grotesk/barok
temayiillerin direngli bedenleri ve bunlarin elestirel tutumlar: tarafindan iceriye dogru nasil
cokertildigi anlatilmaya ¢alisilacaktir.

Modernligin erken doénemlerinde, 0Ozellikle tibbi-endiistriyel gelismeler karsisinda, edebi
endiseler, elestiriler olarak ortaya ¢ikmis olan gotik edebiyat, 20. Yiizyilin ilk yarisindan itibaren,
sosyal devletin pek ¢ok alanda giiclenmesi ile birlikte, kapinin ardindaki Freudyen bir yabanciya
doniismiistl. Fakat, 6zellikle tip ve genetik alaninda sinir tanimayan bilimsel gelismelerin, neo-
liberal hukuksuzlukla tahkim edilmis atilganligi, kapinin ardinda unutmaya c¢alistifimiz gotik
imgenin, Ustelik imal edildigi Got klanindan daha tehlikeli bir potansiyelle, bir yangin alarmi
olarak yeniden tetiklenmesine yol act1 diyebiliriz.

Dolayisiyla, bu calismanin ti¢lincti argimani, kapitalizmin safaginda ortaya ¢ikan, sosyal devletin
altin yillarinda oldiiriilemeyen ama satonun dehlizlerine zincirlenip hapsedilen ve neo-
liberalizm ile birlikte yeniden ‘hortlayan’ ucube, zombi, vampir, canavar, hikayelerine
dolayimlanmis gotik bedeni tarihsellestirip; neo-liberal, kolonyal kapitalizm baglamina
yerlestirmek olacaktir.

Modern, barok, gotik bedenlerin ardindan ele alinacak son beden formu, fiitiiristik beden
olacaktir. Zira artik Gilgames’in arzusunda, Merry Shelley’in distopik endiselerinde ve Filippo
Tomasso Marinetti'nin 1909 yilinda yazdigi (Marinetti, 2023) fiitiiristik manifestosunda
bahsettigi bedenin, demir dokim atélyeleri ile genetik labaratuvarlardaki insasinin sonuna
gelmek Uzereyiz. 20. Yuzyilin ortasinda yasanmaya baslanan ve giderek hizlanan tibbi-
farmosetik-biyolojik-genetik gelismelerle birlikte, bir anlamda erken modernligin gelecek
kehaneti olan beden zuhur etti. Insan émrii uzadi. Bedeni daha saghikh ve giizel yapmanin, daha
kaliteli bir hayat slirmenin pek ¢ok araci gelisti. Ne var ki, bilim-teknik-tip ile toplumsal gelisim
esgiidimlii ilerlemedi ya da Gibson'in (www.theeconomist.com, 2003) ifadeleri ile sdylersek,
“gelecek ¢oktan geldi, yalnizca egit dagitilmadi” tim bu gelismeler, esitsizlikler ve asenkron, pek
cok degisik bicimlerde, 6zellikle, din, kiiltiir, sinif, etnisite ve toplumsal cinsiyet temelli pek cok
toplumsal meseleye yol agmakta.

Biyo-kapital; kolonyal ya da kéleci toplumda bile 6rnegine az rastlanacak sekilde, bedeni, organ,
et, kan, s1vi, sperm, yumurta, doku, uzuv olarak ciplak, saf biyo-degere doniistiiriiyor (Peters ve
Venkatesen, 2010). Artik, ¢ciplak hayata (Agamben, 2001) déonmiis olan bu beden, piyasa, etik, tip,
hukuk, din, kiiltiir, aile, birey, toplum, 6liim ve yasam gibi pek ¢cok toplumsal degiskenin taraf
oldugu biiyiik bir catisma sahasina dénmiis durumda. Dolayisiyla bizim artik dokunabildigimiz
dahas1 artik bize dokunabilen, fiitiiristik bedenlerin, bizi toplumsal olarak hangi
problematiklerle ytiz yiize biraktig1 bu ¢calismanin son problematigi olacak.

Bu calismada, tarihsel silirecte yasanan sosyal-ekonomik-siyasal durumlarla paralel&iliskili
olarak sosyoloji literatiiriinde temelde doért farkli beden imgesinin ortaya ¢iktigi
diistiniilmektedir ya da tarihsel gelismelerin getirdigi durumlar1 anlama ve ¢6ziimleme pesinde
olan sosyoloji literatiiriiniin baska tiirlii sdylersek, genel sosyoloji literatiirii igerisinde, bedene
dontik bakis1 dort farkli beden imgesi altinda tasnif etmek miimkiin gériinmektedir. Calismanin
son boliimiinde ise ¢calismaya iliskin genel bir 6zetin ardindan, icinde bulundugumuz dénemdeki
giincel literatiir aracilifiyla, biyo-kapitalin bedeni getirdigi (Rajan, 2006) sapaktan goriinen
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ihtimaller tartisilacaktir. Zira, bu tibbilesmis, sentetiklesmis, genetik sirlar1 ifsa olmus,
mekatroniklesmis, hayvan ve bitkiler ile doku alisverisine girerek siborglasmis beden ve bu
bedenin genetik kodlarinin, 6grenme bicimlerinin aktarildig1 yapay zeka algoritmalari, robotlar,
organik dokularinin aktarildig1 yeni devreler ve kuzen makinelerin hikayesi bedeni post-human
ve trans-human olasiliklardan olusan bir sapagin dniine getirmistir (Braidotti, 2014; Haraway,
1991) Calismanin bitirilecegi bu noktada, hermonitik bir sekilde, ¢alismanin basladig1 noktaya
gelinecek ve tiim bu gelismelerin, modernligin en basindan beri insa etmeye calistig1 hiimanite-
kamu-toplum tartismalarina nasil temas ettigine deginilerek c¢alisma sonlandirilmaya
calisilacaktir.

1. Yontem
Beden s6z konusu oldugunda, hele hele bedeni, modernizm, feminizm, kolonicilik, tip gibi bliyiik
basliklarla iliskilendirdigimizde yapilmis olan calismalar sonsuza gidebilir. Bu ytlizden, beden
literatiiriinii olabildigince kompakt hale getirmek icin iki temel yaklasim sergileyecegiz, birincisi
Simmel'in (2017) toplumu anlamak icin olusturdugu formlara benzer bir sekilde, bedeni
islevleri bakimindan formlara indirgemek; ikincisi de bu formlar1 besleyecek metinler disinda
kalan metinleri (selective neglect) tercihli secme ile ayiklamak.
Bu maksatla bu calismada bedenler, imgesel baglamda dort temel forma indirgenecek: modern,
barok, gotik, fiitiiristik.
Ayrica, tiim bu beden formlary, literatiir ufkunu agsmanin 6tesinde, bir kesisim kiimesi olarak da
islevsel olacaktir. Bu kesisimsellikler ise soyle kurulacaktir: modernizm bir beden ve toplum
kurma iddiasidir; barok beden, modernizmin bu iddiasina karsi diinyevilesmek isteyen bedenin
isyani; gotik beden ise erken kapitalizmin dogay: citleyerek yarattifi oksimorona benzer bir
sekilde, biyo-kapitalin bedenleri ¢itleme ¢abasidir; fiitiiristik beden ise gecmis-gelecek, 6liim-
yasam, saglik-hastalik, giizellik-cirkinlik gibi pek cok dikotomi iizerinden hem modernizm ve
sonrasi hikayeyi hem de insanlifin kurucu hikayelerini birbirine eklemeye calisir.
Bir baska yontemsel mesele de, sosyoloji literatiiriiniin bedeni nesnelestirme bicimine iliskin. Bu
calismada sosyolojinin erken donemlerine iliskin beden literatiirii ele alinirken, yani, Durkheim,
Weber, Simmel gibi diisiiniirlerin beden lizerine ¢alismalar: ele alinirken, modernlik ve modern
toplumun kendisine iliskin problematikler verili bir én kabul olarak alinacak. Ote yandan,
ozellikle barok ve fiitlirist beden imgeleri ele alinirken, bilhassa tibbi-genetik degisimlerin
yarattiglr buyiik ikilemler, bu beden bicimlerinin tarihsel-sosyolojik arka planlar1 olarak ele
alinacak ve gerektigi kadar buralara deginilmeye calisilacak.

2. Modernligi Kurmak, Modernligin Bedenleri
2.1. Durkheim-Mauss Hatti: Yapisal Beden

Beden, 6zel olarak sosyolojinin genel olarak sosyal bilimlerin basliklarindan birisi olmadan dnce,
Ortacag’dan modernizmin erken donemlerine kadar, ozellikle Hristiyan dinyada, kilise ile
tibbin, miinzevilik ile barok diinyeviligin savas meydani olageldi (Corbin vd., 2008). 19. Yiizyil
boyunca, klasik natiiralist bilimler 6nce pozitif bilimler ve sosyal bilimler olarak ayristi. Bu
ayrismanin ardindan da, sosyal bilimler kendi icinde alt basliklar olusturdu. Bu ayrismada, yani
19. Yuzyll boyunca yasanan branslasmada, beden pozitif bilimler tarafina, beyin/zihin ise
kismen néroloji kismen de psikolojiye diistii.

Bu tasnif gerceklesirken, Durkheim (2017b), 1890’lardan itibaren, sosyolojiyi sosyal bilimler
alaninda miistakil bir pozisyona yerlestirmek ve o6zellikle psikoloji ile sosyoloji arasindaki
farklari temayiiz ettirebilmek i¢in 6zel bir ¢aba sarf etti.

Durkheim’e gore (2019), bir bilimin diger bilimler arasinda miistakil bir yer edinebilmesinin
yolu, onun miistakil bir nesnesi olmasidir ki, sosyolojinin miistakil nesnesi: toplumsal olgudur.
Durkheim’in sosyolojinin temeli olarak gordiigii toplumsal olgu mefhumu aslinda oldukg¢a basit
bir problematik etrafinda sosyolojiyi insa etme imkani tanir: ister ilkel olsun, isterse modern, bir
insan toplulugunu toplum kilan, onlar arasinda sosyal baglar olusturan mekanizma nedir, nasil
olusur? Kisaltirsak, Durkheim’in sorusu aslinda toplum nedirdir (Durkheim, 2019). Durkheim,
bu soruya gene basit bir yanit verir, toplum aslinda inanislarinin ya da tanrisinin 6zetidir, bu
Ozet ise toplumsal olguda cisimlesir (Durkheim, 2001). Toplumsal olgu ise pek ¢ok bicimde,
toplum ve beden arasindaki iliski iizerinden cahgir. Ornegin, intiharin nedeni toplumdan
topluma degisir gibi goriinse de, din olduk¢a 6nemli bir motivasyondur, ama dinin yasanma
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bicimi de gene toplumsal olgu tarafindan belirlenmektedir. Toplumsal olgu denilen mesele ise,
bireyi oncelleyen, onu kendisine uymak zorunda birakan, hatta ¢ogu zaman farkinda olmadan,
cebren ona uyulan bir kurallar diizenidir. Durkheim’in sosyolojiyi miistakil hale getirmeye
basladigi bu nokta, Durkheim’in belki de en az bilinen kavrami1 HomoDuplex (2017a) araciligiyla
hayata gegirilir.

Durkheim, insan1 Kartezyen bir sekilde ikiye béler, bir yanda Freud'un Id’ine benzer bir sekilde,
insanin arzulari, istekleri diger yanda gene Freud'un Siiper-Ego’suna benzer bir sekilde,
toplumsal kurallar ve normlar, bireyi yani bedeni 6ncelleyen toplumsal normlar vardir.
Durkheim (2001) bunlan ézellikle Dini Hayatin flkel Bicimleri (The Elemantery Forms of
Religious Life) isimli calismasinda, ritiiel-tabu-totem gibi olgularin toplum kurucu islevlerini
aciklarken kullanir. Toplumun kurdugu beden, onun beslenme ve perhiz bicimi, 6rtiinme ve
acinma bicimleri, viicudun spesifik bolgeleri ile iliskilenme halleri bunlarin tamami totem-
tabular tarafindan belirlenir ve dini ritliellerle icsellestirilir. Bu bedensel i¢sellestirme ise
hayatin ve dolayisiyla bedenin tamaminin tasarruflarini baglayan kutsal-dindis1 (sacre-profane)
dizgesi aracilifiyla gerceklestirilir.

Fakat toplumsal olgu ile beden arasindaki iliskiyi 6zellikle Bourdieu iizerinden giiniimiiz
sosyolojisini derinden etkileyecek sekilde kopriileyen calismalart Durkheim’in yegeni olan
Marcel Mauss gerceklestirdi. Marcel Mauss'un 6zellikle Malinezya (2005) yerlileri arasinda
yapmis oldugu calismalar, sosyoloji ile antropoloji arasinda derin baglar kurulmasina yol actig
gibi, Beden Teknikleri (Techniques of Body) (1973) isimli ¢alismasi, Durkheim’in Homo-
Duplex’ini daha sekiiler bir sekilde toplumsal olgunun icerisine tasidi. Mauss’un bu makalesinde,
farkl kiltiirler ve toplumlarin bedeni kullanma bi¢imi, onu toplumsal iliskilerin merkezinde
olacak sekilde olusturdugunu ve tiim bu toplumsal iligkilerin bedeni, bu iliskileri i¢sellestirecek,
bu iliskilerin deyim yerindeyse ‘totemi’ olacak sekilde egittigini iddia etmektedir. Mauss’a(1973)
gore, insanin bedeni, insanin ilk enstriitmani ya da teknik nesnesidir ama bu nesne olus yalnizca
alet yapmak ya da kentler insaa etmekle sinirli degildir, kiiltiir de bizzat bedenler aracilig ile
insa edilmektedir. Ve belirli toplumlarin gelistirdigi beden teknikleri tahmin edilenden daha
karmasiktir.

Durkheim ve Mauss’un bedeni sosyolojinin merkezine yerlestirdigi hat, bir baska Fransiz olan
Bourdieu’ya biiyiik bir ilham verir. Bourdieu’ya (1984) gore, beden biitiin toplumsal siniflarin ve
kiltirel katmanlarin temel 6zeti gibidir. Bu bakimdan beden bir 6z degil, insa strecidir. Bu insa
streci, beden-biling ayriminmi askiya alan, yapi ile 6zne arasinda ontolojik isbirliginin asli
sahasidir. Bu haliyle Elias’in (1969) kiiltir olarak beden ve Foucault'un (1977, 1978) iktidar
olarak bedenini ayni mecrada eritmeye calisir. Tim bu beden algisi tarihsel oldugu kadar
glincel, 6znel oldugu kadar toplumsaldir da. Tim bu ikiliklerin erime noktasi olarak bedeni,
Bourdieu’da, habitus, eril cinsiyet, sembolik siddet ve sermaye bicimlerinin merkezinde buluruz.
Bilindigi tlizere, Bourdieu'nun toplum, sinif, birey, cinsiyet gibi pek ¢ok katmanin bedene
kazinma bi¢imi olarak gordiigli yer habitus kavramidir. Habitus en genel anlamiyla, kisinin ait
oldugu kiiltiirel, sinifsal kodlarin toplumsal cinsiyet filitreleri ile birlikte kisinin bedenine
kazinmasini saglayan bir tiir adab-1 muaseret(ler) kalibidir. Fakat bu kaliplar1 kader ya da
dogadan ayiran sey ise hexis kavraminda yatar. Bourdieu'nun Aristotales’ten alip gelistirdigi bu
kavram onun sosyolojisinin Marcel Mauss'un Beden Teknikleri'ne baglanip, bu teoriyi
gelistirdigi yerdir. Aristotales bu kavrami erdem tartismasinin igerisinde, tercihlere iliskin bir
huy olarak kullanir ve en genel anlamiyla hexis: hal, istikrarli egilim, varolma bicimi, sahip
olunan sey gibi anlamlara da gelir (Tatlican ve Cegin, 2007). Tiim bu halleri Mauss, yiizme
tekniklerinin 6grenilmesi lizerinden ele alir. Mauss’a gore, ylizmeyi 6grenmek sinifsal bir
mesele oldugu gibi, nasil 6grenilecegi (gozler acik m1 olacak kapali mi1?) giincel kiltiiriin bir
sorusudur (Mauss, 1973: 70-71). Yani en genel anlamiyla, hexis, kisinin tercihleri ile toplumsal
yapinn birbirlerini beden iizerine lehimlenme bigimidir. Iste bu noktada, Bourdieu’nun (1984)
habitus kavrami devreye girer, kisi elbette kendi huylarindan kaynakl olarak bir takim tercihler
icinde olacaktir (ki habitusu kader ve dogadan ayiran sey budur demistik) ama bu huylar da
gene onun ait oldugu kdltiir, toplum, sinif ve toplumsal cinsiyet rejiminin belirledigi gériinmez
cizgiler tarafindan belirlenecektir.Bu goriinmez cizgiler Bourdieu’ya gore bedene kazinmis
yasalardir ve bunlar1 en fazla toplumsal cinsiyet, eril tahakkiim (Bourdieu, 2001) ve sembolik
siddet bicimlerinde goézlemleriz (Bourdieu, 1996) . Ornegin kadinlarin ve erkeklerin bakma
bigimleri, bedenlerinin dikligi ya da kamburlugu, yemek yeme bigimleri, perhizler ve diyetler
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tlimiiyle bedendeki kiiltiir, sinif ve toplumsal cinsiyet bicimleridir. Bourdieu'ye (2001) gore
bedensel cinsiyet, fiziksel/biyolojik bir meseleden ¢ok, cinslesmis habitus’tan baska bir sey
degildir. Benzer bir sekilde, en genel anlamda habitus, Bourdieu'nun (1983) {i¢lii sermaye
katmani ile birlikte, bedeni ait oldugu toplumsal katmana uygun, kabul edilebilir, siirdiiriilebilir
ve uyumlu hale getiren bir mekanizmadir.

Bu bélimde yazdiklarimiz 6zetlemeye calisirsak, modernligin erken denilebilecek donemlerinde
sosyolojiyi insa etmeye calisan Durkheim, toplum denilen seyin ne oldugunu anlamak icin,
toplumsal olguya yani toplumsal olguyu hareket ettiren olgulara bakar. Durkheim’in bu
bakisinda, beden bir yere kadar vardir ama merkezi degildir, Marcel Mauss ise Durkheim’in
kurdugu hatta, bedeni tam da sosyal yapinin merkezine davet eder. Bourdieu (1977), habitus
gibi merkezi kavramlarla yapi fail ikiligini asmaya calisarak, bedenin giderek merkezilestigi
Durkheim-Mauss mecrasindan biiyiik bir ilham alir ayn1 zamanda buraya btiyiik katkilar sunar.
Bu glizergah ile etkilesme konusunda, Bourdieu en bilinen isim olmakla birlikte, yalniz degildir.
Zira, Mauss ve Durkheim’in beden-kiiltiir arasinda kurmus oldugu iliski, sosyoloji ve yapisalci
antropoloji  sahasinda biiyiik bir mecra olusturur. Van Gennep (1960) gecis
ritiiellerini/erginleme torenlerini; Victor Turner (1969) esikteligi/liminal olan ve comunitash,
Hertz (1960) toplumsal 6nyargilar, toplum ve uzuvlar arasindaki iliskileri; Mary Douglas (2007)
din, etnisite gibi buiyiik basliklarin ve igrenme, begenme, arzulama, kutsal-dindis1 gibi cemiyet
kurucu tavirlarin sinirlarina bedeni yerlestirir.

2.2.Simmel-Goffman Metropolis ve Etkilesen Beden
Durkheim ve Mauss’un insa ettigi giizergahta beden, toplumu pek ¢ok bakimdan kuran ve onu
degisik bicimlerde temsil eden bir {initedir. Sosyoloji literatiiriiniin gene erken sayilabilecek
donemlerinde ortaya cikmis olan etkilesimci sosyoloji geleneginin 6nemli basliklarindan birisi
bedendir. Fakat burada Durkheim’in sormus oldugu toplum nedir sorusu yerini toplum nasil
isler sorusuna birakmig gibidir. Ustelik, etkilesim literatiiriinde, Durkheim’in ¢alismalarindan
farkli olarak, toplum denilince genel olarak anlasilan/arastirilan, niifusun yogunlastig1 kentler ve
bu kentlerde bedenlerin etkilesim bicimleridir. Bu egilim ise ilk olarak Georg Simmel’'in ¢igir
acici ¢calismalariyla baslamistir diyebiliriz.
Simmel’e (1950a, 1950b) gére beden toplumun ve etkilesimin gerceklestigi sosyal ve kiiltiirel
formlarin tiretildigi bir merkezdir, bu bakimdan beden toplumun da igerildigi bir beden olabilir.
Bunun icin birkag bireyin etkilesime ge¢mesi, toplumsal icin baslangi¢ olabilir. Ne var ki, bu
etkilesimin, cinsel, dini, ticari, sanatsal pek ¢ok baglami olan belirli saikleri ve amaglar1 olmak
zorundadir. Bu saikler ve amaglar, insanlarin baska insanlarla etkilesime gecmesini ve diger
insanlarla bag kurmasini getirir. Bu bag, Simmel sosyolojisinin merkezinde duran sosyal
formlarin iptidai seklidir, bizzat insan bedeni araciligiyla kurulur ve beden duyular araciligiyla
insani formlar1 olusturur. Bu baglarin olusmasinda, goz en 6nemli duyu organidir, zira ilk temas
gozler araciligy ile olur. Goziin biitiin ge¢mis iliskileri depolayan etkilesiminde baslayan iliski,
yuziin mimikleri, jestleri ile devam eder ve viicudun diger tiim goériinen uzuvlar (el ayak, kulak)
ve bir biitlin olarak beden, diger bedenler ve uzuvlar ile etkilesime gecer.
Simmel’e gore (2021), biitiin toplumsal olaylar bireyin arzulari, amaglari, giidiileri, ¢ikarlar1 gibi
0znel baglamlar ile bunlarin toplumsal gerceklik ile bulusmasini saglayan etkilesimlerden
olusur. Bu etkilesimler ise, catisma, miibadele, tahakkiim gibi toplumsal formlar baslhgi ile tasnif
edilirler ve bu formlar Simmel’e gore sosyolojinin konusunu olustururlar. Zira, bu formlar
yalnizca sabit kategoriler degil bir yandan olusturulmaya devam eden, diger yandan da bireyi ve
topumsal yapiy1 etkilesimsel bir sekilde olusturmay: siirdiiren formlardir. Yani, bireyler ve
onlarin bedenleri etkilesim olusturduklari gibi, etkilesimler de bireylerin bedenleri lizerinde
operasyon yaparlar (Simmel, 2021; 1950b).
Bu operasyonun merkezinde ise Simmel’'in metropolis (1950b) dedigi kent hayat1 ve kentsel
yasam durur. Zira, Simmel’e gore, kent pek cok sinirsel uyaranla doludur ve bu uyaranlar,
kentliyi hem birbirleriyle hem de mekanla her an ve pek c¢ok bicimde etkilesime sokar.
Metropolisteki tabelalar, tezgahtarlar, iriinler, miibadele hem sinirsel uyaranlar hem de
toplumsal iliskinin sosyolojik formlarinin norolojik aglari gibidir.
Simmel (1950a) de, Kartezyen bir ikiligi takip eder. Ve bu ikilik kendisini en fazla moda
aracilifiyla disa vurur. Simmel’e gore, insan bir yandan toplumsallasmak, diger yandan da
toplumun iginde bir birey olmak, birey olarak kendisini var etmek ister. Bir yandan eglence,
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miibadele, catisma gibi formlar araciligl ile hareketlenmek, diger yandan, siikunet ile
miinzevilesmek ister; bu durum Simmel’in toplumsal kiiltiirde catisma (2021) dedigi, bireyin
kendi ickinligi (6zgiirliikk, birciklik) ile toplumsal askinlik (esitlik, biitiinlesme) arasinda
bocalamasi durumudur.

1960’lardan itibaren gelisen bir baska beden nosyonu da Goffman'in ¢alismalar1 sonucunda
ortaya cikan, giindelik hayatin icinde, etkilesen bedendir. Bourdieu'nun habitus kavramina
arketip olusturacak sekilde, toplumsal siniflar ve meslekler, ait olduklar1 katmanlara iliskin
senaryolar ve rollere uygun bir sekilde, glindelik hayatin dramaturjisinde performanslarini
sergilerler. Dolayisiyla Goffman’a (2009) gére modern 6zne, roller araciligiyla etkilesen bedenin
dramaturjisinden baska bir sey degildir.

Toplumu sembolik etkilesim ritiiellerinin iliskisel toplami olarak géren ve gostermeye calisan
Goffman’in (1967) yapitlarinda da beden bu etkilesim ritiiellerinin hem temsiliyet vitrini hem de
aktarim {initesi olarak merkezde durur.

Goffman ve Simmel’in calismalarina dolayli da olsa tahkimat yapan calismalar igerisinde,
ozellikle R.Sennett’in calismalarinda, beden genel olarak antik diinyadan beri kurulmaya
calisilan medeniyetin, 6zel olarak da antikitenin mimesisi olarak modernligin kendisini var
etmeye calistig1 bir insa sahasi olarak goriiliir. R.Sennett (1994) bedeni hem genel medeniyet
hem de modernizmin kurulusu icerisinde degerlendirmistir. Ten ve Tags (Flesh and Stone) isimli
calismasinda, Yunan medeniyetinden baslayarak, antik diinyanin, kentlerin drenaj, kanalizasyon
(giris kapagi), hamam, kale bedeni gibi kent mimarisine iliskin yapilari bedenden
modellediklerini, 6zellikle Antik Yunan'in gymnasium (¢iplaklik) yaklasiminin da tastan
modellendigini sdyler. Kamusal Insanin Cékiigii (The Fall of Public Man) isimli ¢calismasinda ise,
Sennett (1977), uzun uzadiya kamuyu kuran, modadan, modern mutfaklardan, kostiimlerden,
tiniformalardan ve bedenin kendi hiyerarsisine/riitbesine/statiistine uygun Kkiyafetler ve
yerlerde bulunabilmesi durumunu anlatir.

Fakat aslinda, moda, adab-1 muaseret, kiyafetler, iniformalar ve bedenin mevki, riitbe, sosyal
statiiye gore tasnif edilip buna gore kent meydanlarina cikabilmeye baslamasi araciligi ile
modern kamusal alanin kuruldugu fikri, tarihsel-kiiltiirel baglamda, kamunun ve bedenin
birbirlerini karsilikli olarak kurma siirecleri Norbert Elias'in (1969), kismen Erasmus’un kismen
de Sombart’in ( 1967, 2001a, 2001b) yazilarindan gelistirdigi bir degerlendirmedir.

2.3. Weber, Foucault: Protestan Etik’in Uysal Bedenleri

Simmel ve Goffman hattinda, beden-kent-modernizm ve Kkiiltiir etkilesim icinde birbirlerini
kurmus goriinmektedirler. Sennett ve Elias ise modern kamu, kent-beden arasindaki iliskiyi
tarihsellestirirler. Modern diinyanin bedenler ile kurmus oldugu iliskiyi toplumsal baglama
oturtmaya calisan bir bagka onemli disiiniir de Weber’'dir. Weber yapmis oldugu ¢alismalarda
modern diinyayi, endiistriyel kapitalizm ile kiiltiir ve din gibi geleneksel kurumlar arasindaki
iliskiyi en iyi ¢oziimleyen diistiintrlerin basinda gelmistir demek yanlis olmaz. Kapitalizmin
ortaya cikisi ve basarili olma kosullarini, iilkelere gore, ampirik veriler ve tarihsel karsilastirma
yontemiyle sorusturan Weber (2001), kapitalizmin basari/basarisizlik kosullarini toplumsal
kiltir ve bu kiiltiiriin belirleyici nedeni olan dinsel yasantida bulur. Kapitalizm, kolonilerden
gelen hammadde ve citleme ile saglanan isgiicii ile déniisiimiin yasandig1 Almanya, Ingiltere,
Hollanda gibi memleketlerde ortaya cikmistir ki, Weber’e gére bunun sebebi, ascetik yasamin,
kapitalizmin ruhuna uygun bir sekilde, Protestanlik araciligiyla topluma enjekte edilmesidir.
Protestanlik, dinsel taassubu, manastir yasamini, fabrikaya uyarlar, calismay1 ibadete
dontstiiriir, Weber’'in (2001) kapitalizmin ruhu ile protestan etigini bulusturdugu bu nokta,
Foucault'un eserlerinde Nietzche’'nin kéle ahlaki olarak degerlendirdigi ve bir anlamda ¢ikissiz
biraktigr noktanin birlestigi yerdir ve Foucault'un eserlerine biiyiik bir esin verir (Szakolcia,
1998). Bu gilizergah, Foucault'un calismalar1 acisindan genelde 1skalanmis bir durumdur, zira,
Foucault'nun calismalarindaki iki onemli odak olan beden ve iktidar analizleri genelde,
Nietzsche, Spinoza ve kismen de Kant referanslar ile ¢alisir.

Ote yandan, Foucault'un ¢alismalarinda bir tiir gizli 6zne olan Weberyan hat, Weber, Simmel],
Durkheim gibi isimlerin kendi sosyolojilerini modernizm i¢in bir tiir tadilat programi olarak
tasarlamalarindan farkli olarak, Foucault'un ¢alismalarinda, modernizme karsi yer yer nihilizme
varan bir yikiciligin kavram setine dontstiiriiliir. Bu yiizden, beden meselesini son derece
kullanish ve vurucu bir sekilde, sosyolojinin ve inter-disipliner sosyal bilimlerinin kalbine, y1ikici
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elestirilerle yerlestiren kisi 1960’lardan itibaren yaptigi ¢alismalar ile Michel Foucault'tur.
Foucault’a gore, beden modern diinya ve modern iktidar icin pek ¢ok bakimdan 6nemlidir.
Birincisi, modern iktidarin asil dogasi olan biyo-politik iktidar, bedenin panoptik ehlilestirilmesi
ile tretkenlestirilir (Foucault 1977). Gene cinsellige ve cinsiyete iliskin politikalar aracilig ile
beden denetimi alabildigine genisletilmeye calisilir. Biyo-politik denetim (Foucault, 1978), cinsel
politika ile birlikte, ailenin patriyarka tarafindan korundugu bir tertibat olarak, hem kapitalist
yeniden lretimi hem de yasamin yeniden tlretimini garanti altina almanin bir yoludur.
Dolayisiyla, niifus, toprak ve sinirlarin (Foucault, 2014) neredeyse tamami, modern biyo-politik
iktidarin beden ile iliskilenme bigimleridir. Dahasi toplum denilen norm, merkezde ve marjlarda
kalan beden bigimleri araciligi ile ve bu bedenlerin giic-iktidar iliskileri ile kurmus oldugu
soylemlerin tertibatlar1 araciliiyla insa edilmeye ¢alisilir (Miller, 1990).

3. Modernligin Catismali Bedenleri

3.1. Barok/Grotesk Bedenlerin Diinyevilesme Cagrisi
Simmel, Weber, Durkheim’in ve onlarin 6n ayak oldugu sosyolojik hatlarin, modernlige elestirel
yaklasmak disinda, ya da Weberyan yolagin Foucault'ta iktidar elestirisi haline gelmesini, ya da
Durkheim hattinin Levi-Strauss’un kiiltiir-yapi-modernlik (Clarke, 1978) iizerine yuriittiigu sert
polemikleri tetiklemesini bir kenara birakirsak, modernlige karsi yikici elestirileri yoktur.
Onlarin bu genel tutumu, modernlik ve beden arasindaki iliskiyi de kapsar. Beden ile modernizm
arasindaki iliski bu isimler i¢in olumsaldir, modern diinyanin sosyolojisini anlamak acisindan
o6nemlidir, daha fazlasi degil.
Dolayisiyla, bu erken dénem sosyologlar i¢in, askin olan toplum, kamu, cemiyet vb. dir. Ne var ki,
Bahtin'in (1984) 1960’lara kadar Sovyetler'deki sansiirden dolay1 yayinlanamayan
calismalarinin merkezinde duran, bedenin siradanlastirmasi, diinyevilestirmesi ve yasanacak
hayatin askinlastirilmasi ve yalnizca buna tevecciih gosterilmesine iliskin karnavalesk, grotesk,
barok ¢agri, 2. Diinya savasinin ardindan giderek daha fazla merkezilesecektir.
Beden aracilifiyla toplumu anlamanin Bahtinci yorumu, ortagcag sonrasi modernlesen ve
sekiilerlesen diinyanin bedenler iizerinden okunmasidir. Ozellikle Rabelais ve Diinyasi (Rabelais
and His World) isimli ¢alismada, Bahtin avam ve elit arasindaki kiiltiirel ayrimi, bedensel
performanslar ve bedenin 6zellikle genital unsurlarinin ve yeme-igme aliskanliklarinin dildeki
temsiliyeti ve glindelik performanslar tlizerindeki etkisi aracilig ile ele alir. Elitler icin, beden en
azindan erotik bir oértiinme ve dilde isaret etmedir, fakat avam icin, beden hem dilde hem de
glindelik hayatta pornografik bir performans ve temsiliyettir. Girtlak, mide, viicudunun tirettigi
ve attiklari sivilar, avam sinifinin diinyevilesmesinin, karnavalesklesmesinin bir yontemidir.
Bahtin (1984) bu karnavalesklesme olgusunu en genel baslikta, grotesk gerceklik olarak
adlandirir ve burada merkezde duran sey yukarida da sdylendigi iizere bedendir ve iistelik
beden burada, dinsel taassup ve modernizmin kesisim noktasinda oldugu gibi uysallastirilmasi
gereken bir kiitle degil, olumsal bir seydir. Beden, kanli canli bir iinite olarak hayatin diger
alanlarindan kopuk degildir, merkezidir; tistelik bu merkezi olus mahrem ya da vulger bir
sergilenis degil, kabul edilmesi gereken evrensel gerceklik olarak goriiliir. Dogurganlik, bereket,
viicut sivilari, viicudun arzulari, giizellikleri, ¢irkinlikleri, viicudun kokulari, iirin, diski ve tiim
bunlarin doga ve toplumla iliskisi grotesk gerg¢ekligin konusudur.
Bahtin (1984) aslinda ¢ok basit bir sekilde Diyonizyak karnavallarin diinyasi ve bedenin ortacag
sonrasi diinyevilesmesini temsil eden grotesk-barok diinyay1 anlamaya ve anlatmaya c¢aligir.
Zira, modern dinyanin Kartezyen beden/bilin¢ olarak ikiye boldigii ve arzularini ancak
bilincaltina hapsettigi yada gergekiistliniin (stirreal) ¢6liine siirgiine génderdigi modern beden
artik diinyevilesmek istemektedir.
Modernizm, artik Durkheim, Weber, Simmel gibi dusiiniirlerin tizerinde ittifak ettikleri itibarl
bir nosyon degil, gulaglar, iki diinya savasi, onlarca lokal savas, toplama kamplari, jenosid, 6jeni,
1irkeilik, sanstiir demektir.

3.1.1. Beat, Hippi, Punk, Situasyonizm
1960’larda, sosyal bilimlerin, modernist bedeni yap1 sokiime ugratmak icin kullandigi argtiman
tertibatlar1 biliytik oranda, Frankfurt Okulu’'nun veteranlarinin gelistirdigi séylemler ve 60l
yillara damgasini vuran toplumsal hareketler lizerinden yiiriitiilecektir.
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Ornegin, Bahtin’in Barok bedenin insasinda en temel motif olarak ortaya koydugu karnaval ve
karnavalesk tersinleme, sonrasinda giderek militerlesip, narkotiklesecek olan 68 0Ogrenci
hareketlerinin en merkezi temalarindan birisidir. Ozellikle situasyonistler, rasyonalize edilmis
hiyerarsik modern diinyayi, neseye bogulmus, kutsalligi karnavalesk tersinleme ile bozulmus
bedenler araciligl ile askiya almaya c¢alistilar. Vaneigem ve diger Situationistler (Grindon, 2010),
modernligin sosyal iliskilerini, Weber’in ‘demir kafes’inin kapisini agmak icin, nese ve arzuyu
davet eder. Dahasi, Situationistler, karnavaleskligi tersinlemenin bir adim daha otesine
tasiyarak, rasyonel modernizmi ve onun hiyerarsi iireten kurumlarini, oyunlastirarak askiya
almaya calisirlar ve hepsinden onemlisi, potlaca benzeyen bir degisim bicimi ile, kapitalist
liretim ve meta dolasim bicimini tiimiiyle ortadan kaldirmaya ¢alisirlar (Grindon, 2010).

Tabii ki, Frankfurt Okulu’'nda Benjamin ve Adorno’nun basini cektigi, anti-otoriter egilimlerin
onemli bir kismi1 beden ile ilgilidir. Horkheimer ve Adorno’nun Aydinlanma’nin Diyalektigi
(2016)isimli calismasi, Odysseus’un sirenlere karsi kendisini seren diregine zincirlemesi ve
kulagina balmumu dékmesi sdylencesi ile baslar. Odysseus’un kendisini zincirleme ve kulagina
balmumu doékme imgesi aslinda, modern iktidar tarafinan potansiyeli kotiiriimlestirilmis
modern insanin temsiliyetidir. Bu kisitlanma, Marcuse’nin (1968) Ask ve Uygarlik isimli
calismasinda ise kiltiir /uygarlik’in haz ilkesine karsi, gerceklik ilkesini hayata gecirmek icin, bir
tiir kastrasyon/igdis etme olarak, bedeni sucluluk hissiyle doldurarak, onun potansiyelini
kisitlamasi olarak anlatilir.

1960’1arin ikinci yarisindan itibaren, Amerika’dan (bilhassa SanFrancisco merkezli) yeni bir
karsi kiiltiir ortaya ¢ikti1 ve biitiin diinyaya yayildi. Kii¢lik niianslarla hairy, beatnik, flower
children ya da punk olarak adlandirilan bu gruplar biitiin diinyada en genel anlamiyla hippi
olarak bilindiler. (Moretta, 2017).

18-19. Yiizy1l Amerika icin Piritenligin, Protestanligin, i¢ savasin ve endustriyellesmenin ytizyil
olmustu. Modernligin arzuladig1 ne varsa, demir kafes, protestan etik, taboo-kiiltler araciligiyla
ulusu bir tir klan gibi tasarlama, etnik ayrimcilik, 6jeni, patriyarka, heteroseksizm hepsi en
‘verimli’ sekilde ABD’de yasanmusti. ikinci diinya savagini yasayan ve 1929 depresyon kusagi
olarak bilinen kusak ise Weber'in modernligi adlandirdigi demir kafes’i pek ¢cok baglamda
alabildigine, iistelik i¢csellestirerek yasamigti. Ote yandan 1960’larda geng olanlar iste bu Ikinci
Diinya Savasi’ni ve biiylik buhrani yasamis ve artik orta-siniflasmis ailelerin ve genel olarak
ikinci dlinya savasi sonrasi refah toplumlarinin ¢ocuklariydilar (Bach, 2020).

En genel anlamda piiriten ahlakini, protestan ¢alisma etigini, miilkiyetin degisik bicimlerini ve
bunun getirisi olan zenginligi reddeden hippiler, ¢ok calismanin erdem olmadigina kanidirler ve
Benjamin Franklin’in para biriktirmeye iliskin getirdigi évgiilerin tamamina muhalefet ederler.
Dis goriniisiin 6zellikle, sa¢, sakalin kamusal diizenlenmesi ve beden temizliginin Foucault'un
bahsettigi manada, biyo-politik diizenlemeye imkan verecek sekilde yapilmasina karsidirlar ve
gene ebeveynlerinden farkli olarak, ozellikle cicek cocuk ve 6zgiir ask komiinleri, kendilerini
giinahsiz, komiinlerini de cennet bahgesi olarak gordiiklerinden, bedenlerini tiimiiyle 6zgtlr ask
ve buna eslik eden narkotik-alkolik, ritiiellere agmislardir (Bach, 2020).

Hippi kiiltiiriine eslik eden, rock, punk ve rave tarzi miizikler, sonradan feministler tarafindan
fallik kiltiirtin bir pargasi ve maskiilen olmakla suglansa da (Reynolds, 2020) sarki sozleri,
festivaller ve 6zgiir ask komiinleri tam da ortacag sonrasi barok kiiltiiriinde bedenin filizlenip
cicek agmasina benzer bir sekilde, sevisen, kanayan, berdusluk eden, motora binen, icki icen,
uyusturucu kullanan, bastan ¢ikan ve cikaran, Amerikan refah toplumunun biitiin kutsallarim
murdarlastiran beden, bu kiiltiirii boydan boya kat eder. Modernizm artik LSD ve marijuana ile
uyusarak, biirokratik gerginlik ve ¢alismanin yorgunlugunun yerine, ejakiilasyon ve chill
(miskinlik) kiiltiirtinii takdis ederek tasfiye edilmektedir. Miskinlik, avarelik, berdusluk, homo
industrius ve modernligin demir kafesinin altin1 oymaktadir (Bach, 2020).

3.1.2. Feminizm
Beat kusaginin miskin, avare, erotik bedenleri, ayni yillarda feminizmin 3. Dalgasi ile yankilanir.
2. Dilinya Savasi sonrasi, varolus¢u akimlar, 6zgiirliikk¢ii akimlar, hippi kadinlar, 6zgiir askeilar,
kadin bedenini daha 6nce olmadig1 bicimde, kendisi i¢in, kendinden menkul ve bizzat kadin
tarafindan yonlendirilecek bir yiizey olarak gormeye ve bunun miicadelesini vermeye basladilar.
Feminist hareket, en basindan beri, sosyal haklar, isb6liimii, toplumsal cinsiyet gibi seylerin,
kadin ve erkek cinsiyetinin biyolojik tanimlamasi iizerinden gelistirildigini ve bu tasnifin
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basindan itibaren problemli ve haksizliklarla dolu oldugunu hakli olarak iddia ediyordu.
Feminist hareketin giderek radikallesmesi, meselenin kamusal alan temsiliyeti ve yurttashk
haklarin1 gecmesi ve feminizmin talebinin bir biitiin olarak toplumsal cinsiyeti sorgulamaya
baslamasi gecikmedi. Ve bu sorgulama, patriyarkanin ve onun atanmis cinsiyetini de iceren
toplumsal cinsiyet rejiminin tasfiye edilmesi talebine dogru genisledi ve buralarda feminizm
kendisine (simdilerde ciddi muvazaalar yasasalarda) escinsel hareketin atanmis cinsiyetlere
kars1 yonelttigi elestiri ile birlikte 6nemli bir ittifak kurdu.

Tim bunlar, ulus devlet, aile, militarizm gibi modernizmi kutsallastiran ve bu kutsalligin
ilahiyatin1 biiylik oranda kadin bedeni ve bu beden etrafinda insa edilmis duygulanima tahvil
edilmis olan kadin bedeninin karnavalesk bir sekilde yap1 s6kiime ugratilmasy, ters ylz edilmesi
ile de el ele gitti (Snyder, 2008). Dahasi, 6rnegin, Yilmaz'a (2016)gore, feminist hareketin
Woolf’ta miicessem kurucu s6ylemi zaten karnavelesktir.

Ozellikle son yillarda, kadin érgiitliiliigiiniin kamusal temsiliyeti ve gosterileri, en azindan
Tiirkiye'deki merkezi kadin muhalefeti iizerinden baktigimizda, ataerkinin dilini ve bu dilin
kadin1 hapsetmeye calistig1 patriyarkal sinirlar1 asagilamaya, onu barok dille asmaya dontik bir
semiyografi ve sdylem icinde gegcmektedir.

3.1.3. LGBTIQ+
Ote yandan escinselligin kendisi, modernist heteronormativitenin ve patriyarkal aile yapisinin
dayatmasinin bir sonucu olarak zaten, en iyi ihtimalle din disi, toplum disi, ahlak dis1 olarak
etiketlendigi icin, modern donemde escinselligin kendisi i¢in sectigi temsiliyetlerden en giiclii
olaninin karnavalesk olmasi son derece anlasilirdir.
Escinsellik yalnizca ulus devletin ve onun patriyarkal militer yapilarinin kutsalliginidegil, aym
zamanda endustriyel modernligin, biyo-politik verimliligini, protestan etigini ve onun beden ve
bedensel calisma araciligiyla diinyeviligi kutsallastiran yapisini da tehdit eden bir aksiyomdur.
Yani bir escinsel beden, hem kapitalist diinyanin tretkenlik endeksleri hem de modernist
kutsalligin biyo-politik tertibatlar1 karsisinda son derece karnavalesk-barok bir imge olarak
biiytlik bir tahribat potansiyelidir. Tiim bunlar, escinsel bedenin, modernligin gelecek nosyonunu
askiya almasina yol acar (Baskent, 2009).
Ozellikle 80’lerin sonlarinda, feminist queer hareketin, Foucault'nun gelistirdigi post-yapisalc
insa teorisine dayanarak kendilerini hibritlestirmeleri ve biitiin toplumsal cinsiyet rejimlerini ve
cinsiyet bicimlerini atanma ile insa edilen, performatif bir kurgu iizerinden okumalar: ile
bedenin modiiler bir performans olarak degerlendirilmeye baslamasi, bu askiya alma
meselesine biiylik bir katki sunar. Ama karnaval devam etmektedir. Escinsel hareket,
baroklastigi oranda karnavali biiyiitir ve LGBTIQ+ bireyler, bulunduklar1 yerlerden, kendi
bedenlerine mesafelenme tlizerinden yeni beden tanimlar1 yaparlar: TERF, CIS, PanSex, BiSex,
Intersex, Binary (Giiven, 2021)

4. Gotik Bedenler

Modernligin, kapitalizm, kamu, patriyarka ile birlikte kurdugu temelde iki cins olarak
tanimladig1 biyo-politik iktidar tertibatlar1 araciligiyla uysal ama siirdiiriilebilir kilmaya calistig1
6znellik ve bedene iliskin Foucault'un meshur ‘insan bir kurgudur 16. Yiizyilda icad edilmistir ve
omrii cok da uzun olmayacaktir’ kehaneti gerceklesmekte gibiydi. Modernligin bedeni bir
yandan karnavalesk isyan, bir yandan da AIDS krizinde tecessiim eden iliskiler toplamu ile yap1
sokiime ugramaktaydi (Biehl, 2005).

1980’lerden itibaren ortaya ¢ikan ve 90’larda bir insanlik krizine dénilisen AIDS homofobinin
etkisiyle escinsellikle, kapitalizmin 6jenist etnik¢i yaklasimiyla da Afrika ile o6zdeslesti.
Diyebiliriz ki, 90’larda yasanan biiyiik farmasotik doniistim ile birlikte aslinda karnaval bitti ve
tipki ortacagin sonundan sonra oldugu gibi 1960-80 arasinda rdnesansini yasayan barogun
ardindan, milenyumla birlikte gotik diinyanin yeniden dogumu basladi.

AIDS’'in hem kaynagi (tanrisal azap/ceza) hem hedefleri (escinsel giinahkarlar/lut kavmi) hem
de bedensel tahribatina iliskin (canliyken c¢iiriime, uzuv kopmasi, tedrici 6liim) imge, net bir
sekilde ortacag vebasinin arketiplerinden iiretilmisti ve AIDS ¢ok kisa zamanda, bir yandan
homofobik fiziki/sembolik siddetin nesnesi haline gelirken, bir yandan da modern veba
imgesinin kaynagi haline geldi. Dolayisiyla, ciiriiyen beden, kopan uzuvlar, tedavisiz hastaliklar,
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modernligin safagindaki ucubeligi ve kapitalizm ile akran olan zombilik figiirlerini de kasimis
oldu.

4.1. C1lgin Doktorlarin Labaratuvarlarindan Kolonilere, OKiilt ve Gotik imge
Gotlar ve diger ‘barbar’ kavimlerin beden parcalama ve uzuv kopartma, bedenin ici ile disi
arasindaki sinirlar1 ihlal etmeye doniik ritialistik tutumlarindan ve tabii ki bunlarin dini-
mitolojik korku hikayeleri ile girismis olduklar1 simbiyotik iliskiden, gotik ortaya ¢ikmisti. Zira
bilhassa erken modernlik ve endiistriyel kapitalizmin temel hikayelerinden birisi, ritlialistik
degilse de, bedenin biitlinliiglinlin ortadan kaldirilmasi, par¢alanmasi (savaslarda, fabrikada ya
da morgda) ve uzuvlara déniistiiriilmesinin rutinlesmesidir. iste bu parcalanmis bedene ya da
uzuv-bedene donlismiis gotik imgenin iki temel kaynagi var:
Birincisi, genel olarak bilim-teknoloji ama 6zel olarak tibbin insan bedeninin sirlarina vakif
olarak, bedene dolayimlanan bilinmezligi/kutsalligi, bedenin biitiin sirlarini ifsa ederek askiya
almak icin yaptigi her girisimin, labaratuvarlardan, morglardan, teshin masalarindan,
ameliyathanelerden kanalizasyonlara ve kentlerin metruk yerlerine sizan, insani masumiyete
musallat olan yeni alacakaranlik kusagi hikayelerine yol acmalari.
Tabi, tibbin etik sinirlarini zorlayan karanlik sanatlar da gelismekteydi. Ornegin, Da Vinci'nin
calismalar1 sonrasinda insan anatomisi ve Galen’in yaptig1 calismalar sayesinde kardiyovaskiiler
sistem, Galvani ve Volta’'nin yapmis oldugu calismalar sayesinde de, norolojik sistemin insan
anatomisi icerisinde kardiyovaskiler sistemle iliskisi en azindan temel prensipler bakimindan
anlasilmist1 (Tubbs, vd., 2018). Fakat daha o yillarda, teshin masasinda 6lmiis insanlar1 hareket
ettirmeye doniik teatral gosteriler Galvani ve Volta’nin (Hazen, 2021) prensiplerinden
gelistirilmisti. Ote yandan, giderek yogunlasan kent niifusunun giivenligini saglamak, suclu-
masum meselesini yalnizca esgallere bakarak ¢ozmek icin Hipokrat ile Nazi Doktor Kirchner
arasinda terratologlar, ayn1 zamanda sonradan 6jenizme ilham verecek bir sugbilimi insa
etmekteydiler. Buradan bakinca, Merry Shelley’in Dr. Frankestein'i aslinda erken modernligin
bir distopyasi olmanin Otesinde, 6liimsiizliglin sinirlarini zorlayarak insanligin ontolojisini
tahris edecek bilim insanlarina karsi etik bir ihtiyat serhi olarak da okunabilir.
Gotik imgenin ikinci kaynagi ise, kapitalizmin kolonyal tarihinin, koloni topraklarina/dogasina
ve kole bedenlerine karsi uyguladigi acimasiz yaptirimlar1 sonucunda ortaya c¢ikan, Afrika ve
Latin Amerika’nin okiilt mitolojisinin birbirine karismis iliskisidir.
Bu iki kaynagin, cok temelli bir farkliligi vardir ki; Avrupa merkezli gotik hikayeler,
labaratuvarlarda/morglarda dikilmis/tegellenmis biraraya gelmis uzuvlarin insani bilin¢ ve
ahlaktan yoksun seytani kas gilicliniin insanlia karsi dirilisini konu edinirken; Afrika/Latin
Amerika ve Koloni merkezli hikayeler, aslinda 6lmiis ama 6lememis, Prometheus gibi sonsuz
cileye mahkum edilmis zombilerin hikayesini anlatir.
Birisi labaratuvarlarda, digeri plantasyonlarda. Birisi 6liiyken dirilmis, digeri asla 6lemeyen iki
lanetli imge.
Labaratuvarlardan, morglardan kente karisan gotik sehir efsaneleri, 6zellikle fizik antropoloji,
tip, sovenizm ve 0Ojenizmin kol kola gittigi Birinci Diinya Savasi 6ncesi donemde kendilerine,
saygin devlet-liniversite kurumlari tarafindan desteklenen calisma alanlar1 buldular, hastaneler,
hapishaneler, akil hastaneleri bu sehir efsanelerinin gerceklesme alanlari oldu. Ojenizmin hemen
ardindan, nazi tibb1 toplama kamplarinda kendisine biiyiik bir uygulama alani buldu (Weigman,
2001). Boylelikle gotik ritiieller ve efsaneler, endiistriyel kapitalizm, fasizan hukuk, utiliteryan
toplum mihendisligi ve genetik secilim calismalar ile tam tekmil uygulanmis oldu.
Dolayisiyla, Dr.Frankesteinvari erken modern labaratuvarlarda baslayan gotik hikaye, 2. Diinya
Savasgi ile sona erdi. Fakat, plantasyonlarda, kolonilerde yasanan gotik zombilesme hikayeleri bir
stire daha devam edecekti.
Anti-Kolonyal hareketin énemli diisiiniirlerinden olan Franz Fanon (1968), 6rnegin, kolonize
edilmis bir zenci bedeninin aslinda bir zombi bedeni oldugunu, fiziken varolmadigini, dis
goriinis itibari ile de bizzat o bedenin sahibine ¢irkin geldigini ve tiim bunlara eslik eden biiyiik
bir hiclik duygusundan bahseder. Koloni diinyasi lizerine 6nemli ¢alismalar yapmis olan Gilberto
Freyre’ye (Drayton, 2011), Fanon (1968) ve Memmi (2016) gibi diisliniirlerin ittifak ettikleri
seylerden birisi, koloninin cografi bir mesele olmanin 6tesinde, bir beden meselesi oldugudur.
1933 yilinda plantasyon lzerine arastirmalar yapan Freyre’ye gore kolonize edilmis olan ile
efendi arasindaki farklar, yemek yeme, terleme, adet gorme gibi bedensel islemlerin temsiliyeti
araciligiyla da kurulmaktadir. Kiiltlirel calismalarin kurucu ismi olan ve temsiliyet lizerine
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calismalariyla taninan Stuart Hall'a gore de aslinda zenci bir kadin ve erkek, beyaz adamin
goziinde yalnizca bir cinsel organdir (Hall 2001:266, 267). Bu ylizden, beyazlar beyaz
diismanlarinmi 6ldiirmek isterlerken, zencileri igdis etmekle, zenci kadinlara da tecaviiz etmekle
ilgili bir takintilar1 vardir (Hall, 2001: 262).

Koloni doneminin olmayan hi¢ bedeni, post-kolonyal donemde, bir bedene kavusur ama bu tipki
Merry Shelley’in ucubesi gibi sessiz, sesi esir alinmis bir et yiginidir. Bu et y18ini, batil bir beden
degildir, batili tarafindan taninmaz, bati medeniyetini icsellestirdigi oranda, ancak bir insan
taklidi olarak var olabilir. Tim bunlara ragmen, 1970’lerden itibaren pek cok sebepten dolay,
kolonilerin hikayesi en azindan eskisi kadar gotik olmaktan g¢ikar, artik burada sdmiiriilen
insanlar vardir.

Fakat, 1990’larin sonunda Afrika’da antropolojik ¢alismalar yapan Comarroflar (Comarrof ve
Comarrof, 2001), yeniden gotik donemdekine benzer okiilt hikayeleri duymaya basladiklarini
yazarlar. Ornegin kaskindan dolar kusan hayalet motosiklet siiriiciileri, para kusan ATM’ler, asla
eksilmeyen banka/kredi kartlar1 ve giin batimindan sabaha kadar calisan plantasyonlarda ag
susuz ¢alistirllan ama asla 6lmeyen zombi rencberler..Tiim bu anlatilara mukabil, 6zellikle
2000’lerden sonra, Walking Dead benzeri, zombi/ucube filmleri ya da dizileri giderek
artmaktadir (McNally, 2016; Kartal, 2019).

Gotik imgenin, Comarrof’larin (Comarrof ve Comarrof, 2001) deyimiyle milenyal kapitalizmle
geri gelmesinin sebebi elbette ki Afrika'nin AIDS, kabile savaslari, i¢ savaslar, kolonizasyon
surecleri, tarim endistrisinin Kkitleleri topraksizlastirmasi vb... gibi insanlarin yasayan o6liye
dontstiriilme siiregleri ile ilgilidir.

Fakat bu imgenin yeniden o6zellikle Afrika’dan diinyaya yayilmasinin 6énemli bir sebebi de,
1960’lardan itibaren gelisen organ transplantasyon teknolojilerinin ve merdiven alti organ
temini ve naklinin diinyadaki karaborsalarindan birisinin Afrika olmasiyla ilgilidir.

Organ nakillerinin gelisip ¢esitlenmesiyle birlikte, organlarin ve bedenlerin istismar edilmesine
iliskin hikayeler de cesitlenir. Ornegin, ilk kalp naklini yapan Christian Barnard ve Japonya’daki
ilk kalp naklini yapan Dr.Vada, bu ameliyatlardan dolayi1 cinayetten tutuklanirlar (Lock, 2002).
Sonrasinda bu meselelerin 6niine gecmek icin bir etik kod (Harward organ etigi yasasi)
olusturulsa da, istismar devam eder. Hindistan ve Giineydogu asyanin organ simsarlari
tarafindan istismar edilmesi, Cin’de (Matas ve Gutman, 2007) idam mangalarinin ayni1 zamanda
organ hasatgilari olarak ¢alismalari, Misir'da devlet hastanelerinde meftalarin retinalarini alma
hakki veren yasanin giderek biltin gozkiiresini sokmeye doniismesi sonrasi kopan
skandali(Hamdy, 2012:83), Latin Amerika (Samper, 2002) ve Afrika’da bitmek bilmeyen ¢ocuk
kacirma vakalar1 (Bagheri, 2016), yaninda vasisi olmayan ¢ocuklarin, 6zellikle savas ve karisiklik
bolgelerinden, Avrupa’ya gotiiriiliip oturum verilmeleri, iki Almanya’'nin birlesmesinden sonra
kadavralarin otomobil ve farmakoloji firmalarina denek/kobay olarak satilmalar1 ve beyin
olumi ile ilgili (bilhassa alici ile verici arasindaki sinifsal-etnik esitsizlikler tizerinden
diigiiniince) bitmek bilmeyen tartismalar (Ozarslan, 2019).

Barok bedenin karnavalinin, yonetmen Roman Polanski'nin esi Sharon Tate’in 1968 yilinda,
Charles Manson tarafindan yonetilen bir hippi klani tarafindan ritlelistik bir sekilde
katledilmesi, LSD partileri, AIDS ve CIA komplolar ile gercek bir gotik karabasana dénmesine
benzer bir sekilde, tibbin ve teknolojinin 0zellikle 1950’lerden itibaren yapmis oldugu
atihmlarin, bilhassa istismar edilmeye uygun taraflar1 da kolonilerde ve azgelismis iilkelerde
gotik bir alacakaranlik kusagi yaratti. Zira bu yillarda, insanlik ile yasit olan fiitiiristik arzunun
nazi tibb1 ve 6jenizm zamanlarinda yarim kalmis arzusu, biyolojik sermaye ya da sermayenin
biyolojisi, hem makinelerin hem de insanlarin hibritlesmeye baslamasi ve baska bir takim
gelismeler tarafindan yeni bir boyuta geldi. Ya da sdyle soyleyebiliriz, Avrupa'nin fiitiirizm
dedigi sey koloniler icin gotik bir alacakaranlik kusagindan baska bir sey degildi.

5. FUTURIZM

5.1. Organ, Beden, Sermaye, Miilkiyet
Asirlarin son ucunda duruyoruz!... Yapmak istedigimiz Imkdnsizin gizemli kapilarini ytkmakken
neden geriye bakalim? Zaman ve Uzam diin oldii. Zaten mutlaklikta yasiyoruz, ¢iinkii sonsuz, her
yerde hazir ve nazir hizi yarattik. (Futurist Manifesto, 1909)
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“Cok hizli gittik, bedenlerimiz burada ama ruhlarimiz geride kaldi”

Implant, transplant, kompozit doku nakilleri, ekstrem majér organ nakilleri, IVF, plastik cerrahi.
Tim bu bilimsel, genetik, tibbi gelismeler, insan, toplum, sermaye iliskilerine olduk¢a radikal
miidahaleler demekti ayni zamanda.

1930’larda yasanan cocuk felciyle birlikte, demir ciger denilen solunum cihazlar1 ortaya ¢ikt.
Iron lung denilen bu makineler sonuclari itibariyle, cocuk felci hastaliginin 6tesinde, genel olarak
suni solunum meselesine biiylik bir miidahale oldugundan, ilk yogun bakim {initelerinin
kurulmasina dogru biiyiik bir adim oldu (Kelly, Vd., 2014). 1950’lerden itibaren, Nazi tibbinin
kalintilari, pulminorun kesfi ve 1950’lerden itibaren, DNA, kan gruplar1 ve dokulara iliskin
desifrasyonun tamamlanmasi, major organ nakillerinin teknik altyapisini tamamlamis oldu.

Zira, DNA diziliminin desifre edilmesinin ardindan biyolojik olan 6nce cognitif olana, ardindan
iletisim alanina ardinda da, bilgisayar algoritmalarina ve yazilimlarina aktarilir. Boylelikle,
biyolojik olan algoritmik olana, mekanik olan da biyolojik olana transforme edilmeye baslanmis
olur. Rose’'un (2007) deyimiyle, molar olandan molekiiler olana gecilmistir ve kapitalizm
labaratuvarlar, algoritmalar, genetik, tip ve bilimsel alandaki gelismeler sayesinde kendisini
optimize ederek miikemmel sonuglar almaktadir.

Tiim bu bilimsel-teknik, tibbi, genetik gelismeler sayesinde artik, major organ nakillerinden,
micro cerrahiye; plastik cerrahiden nano-teknolojiye; ¢coklu kompozit doku nakillerinden, retina
nakillerine; zayiflama cerrahisinden, sentetik testesteron bazli anabolik steroidlere;
dogurganligin in vitro biyolojik kontroliinden, rahim nakli gibi ekstrem asamalara tasinmasina;
hormon tedavilerinden, cinsiyet degistirme teknolojilerine kadar, bundan yalnizca ytizyil 6nce
hayal olan operasyonlarin tamami yapilabiliyor.

Bu saydigimiz operasyonlarin her birisi, beraberinde biiyiik etik, hukuki, dinsel, ailevi, sosyal
problemleri tetiklemesinin yaninda, miilkiyet bicimlerini genisleterek daha cetrefilli hale
getirmektedir.

Zira artik, kan, yumurta, sperm, plesanta, kadavra, retina, bobrek basta olmak lizere biitiin
organlar, ozellikle sosyal devletin yeterince gelismedigi otokratik, azgelismis ya da yari-mafyatik
devletlerde piyasanin konusudur. Yani, tip ve farmakoloji sahasinda gelisen biyo-kapital (Rajan,
2006), firsat buldugu denetimsiz cografyalarda, viicudun biitiin sivilarini, dokularimi ve
iretimlerini, biyo-degere doniistiirmekten kaginmamaktadir (Cooper, 2008).

Ustelik, yalnizca sosyal devletin yeterince gelismedigi koloni, yoksul ya da mafyatik devletlerde
degil; Kuzey Avrupa’da, Amerika’da, Kanada ve Japonya’da tibbin, biyo-kapitalin ve
farmasotiklesmenin geldigi nokta ile, dinsel inanislar, toplumsal ritiieller, kiiltiir, etik, hukuk ve
ailevi iliskilerin normlar1 arasinda ¢ogunlukla ve halen biyiik bir a¢1 farki mevcuttur.

Tim bunlar, 6liim-yasam, kimlik-benlik, sermaye-miilkiin sinirlari, akrabaligin sinirlari, tarim-
hayvancilik-gida giivenligi ve de insani genetigin giivenligi gibi meselelerde bilyiik biiyiik
olaylara yol aciyor. Bu ¢atismanin ilk biiylik cephesi beyin 6limii meselesidir, antropolojik
olarak liminal diyebilecegimiz bir nokta olan beyin 6liimiine karar vermek, pek ¢ok durumda
hem aileler hem de uzmanlar agisindan pek kolay degildir. Bir diger mesele, organ naklinin hangi
durumlarda, kimler arasinda ve ne zaman kabul edilebilir oldugu yalnizca tibbin degil, hukukun
ve biitiin dinsel kurumlarin da 6zel ilgi alam igerisindedir. Ornegin Tiirkiye’de Kisinin
organlarini bagislamis olmasi yetmez, beyin 6liimi sonrasi meftanin akrabalarinin rizasi aranir;
Avrupa’nin pek cok iilkesinde sigorta sisteminin icerisinde ucuz ve verimli olarak kalabilmenin
yolu, organlarinizi bagislamadiginiza iliskin bir talepte bulunmamaktir; ABD’de bazi eyaletlerde
kadavralar ailenin kalanina miras olarak kalabilir ve uygun kurumlara bu kadavralar satilabilir
(Ozarslan, 2019).

Kadaverik organ nakli meselesi, din-kiiltiir-etik-hukuk ve hastanin 6nceligi etrafinda
olusturulmus algoritmalar aracihigiyla pay edilmeye calisilir. Ote yandan, organa erisimin tek
yolu kadavra degildir, fresh organ denilen canlidan organ nakli, gene din-kiiltiir-etik ve hukuk
tarafindan belirlenmis normlara gore iilkeden tlkeye degismektedir. Pek cok tlke, kendi
kiiltiirel/dinsel kodlarina gore bir organ bagis algoritmasi olusturmustur; 6rnegin Hindistan ve
pek cok giineydogu asya iilkesinde organ aligverisi serbesttir (Hughes, 2003); iran’da gériiniiste
yasak ama gercekte serbesttir, kadin yumurtasi satilabilir ama erkek sperminin satis1 konusunda
ciddi bir yaptirim vardir (Tober, 2001). Tiirkiye’de organ ve yumurta satisi1 kesinlikle yasaktir,

L Kizilderilere atfedilen bir hikayede, neden beklediklerini soran Beyaz Adam’a Kizilderilinin verdigi yanit.
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yakin akrabalar birbirlerine organ hediye edebilirler ama Kuzey Kibris Tiirk kesiminde yumurta
satisi serbesttir (Mutlu, 2023).

Ote yandan organ kithgindan ortaya c¢ikan durum organ bekleyenler icin cileli oldugu kadar
devletler ve saglik bakanliklar1 ve sosyal sigorta kurumlar: icin alabildigine maliyetli. Zengin
iilkelerin yurttaslart bu sorunu yoksul periferideki insanlarin organlarini simsarlar yoluyla
alarak ¢oziiyorlar; 6rnegin Amerika-Kanada Latin Amerika'ya; Korfez tilkeleri Afrika’ya; Japonya
Cin ve Kuzey Kore'ye; Avrupa, Balkanlar, Kafkaslar, Ortadogu ve Ex-Sovyet perferiye yoneliyor
(Hughes, 2004).

Bu organ transplant ve beden teknolojilerindeki gelismelerin yol actig1 meselelerden birisi de,
miilkiyet ve aile/akrabalik iliskileri. Ornegin, ABD Orange County'de yasanan Jaycee
Buzzanca’'nin boyle bir hikayesi var. 1995 yilinda diinyaya gelen Jaycee Buzzanca, ¢ocuklari
olmayan bir ciftin, bilinmeyen iki donoriin yumurta ve spermlerinden embryoya doniistiirilmiis
bir gamet ve evli bir tasiyici anne olan Pamela Snell isimli bir kadin tarafindan diinyaya
getiriliyor. Boylelikle, bagiscilar, bu ‘siparis’i veren aile ve tasiyici aile olmak {izere, Jaycee 6
ebeveynli olarak diinyaya geliyor. Ama doguma yakin Jaycee’yi ‘siparis’ eden aile, bosaniyor ve
biyolojik anne-babasi bilinmedigi icin biiytik bir hukuki tiirbiilans ortaya cikiyor. Yerel
mahkeme, tasiyici ailenin ve siparis veren ailenin cocukla biyolojik bagi olmadigi icin, bosanma
sonras1 ¢ocugu kime verecegine karar veremiyor; 3 yil sonra California yiiksek mahkemesi,
Jaycee’'nin  ¢ocugun Buzzanca'lardan Dbirisine verilebilecegine, =zira illa biyolojik
baglari&ebeveynleri olmasa da bu ¢ocugu diinyaya getirmeye onlarin karar verdigini séyliiyor
(Frey, 2004; Capron, 1998).

Biyo-kapitalin milkiyetin sinirlarini genislettigi tek yer, beden degil; bedene iliskin 6zel
miilkiyetin menkul hale getirilmesi (chattel) siirecine benzer bir sekilde, ve cogunlukla koloni
doneminden kalma bir hukukla, agro-genetik firmalar, tarimsal tohumlarda ve hayvani
iriinlerde (sperm, doku, tiir) de patent gelistirip, patentledikleri tarimsal-hayvani ‘riinlerin’
kendi denetimleri disinda kullanilmasini kesin olarak yasakliyorlar (Shiwa, 2006).

Ve elbette miilkiyetin yan etkisi ya da yasal olmayan miilk edinme bi¢imi olan tarihsel korsanlik,
burada da kendisini, biyo-korsanlik olarak ortaya koyuyor: Genlerle kiiciik oyunlar, bilgisayar
viruslerine benzer genetik virtsler tasarlamak, insanlarin gen haritalarini1 hacklemek.

Beden teknolojilerinin gelismesiyle ortaya ¢ikan bir baska 6nemli problematik de, kimlik/benlik
ve cinsiyete iliskin olabilir. Ozellikle, trans bireylerin atanmis cinsiyetlerine yonelik itirazlari,
kendilerini ait hissettikleri cinsiyete yaklasmak icin atanmis cinsiyetlerinin hormonlarinin
reseptorlerini kapatmalari, testesteron ya de dstrojene dogru yol almalari, non-binary ya da
queerlerin bedenlerine akiskanlastirmak i¢in hormon kullanmalari, patriyarka, aile, kimlik ve
tibbin kesisim noktasinda 6nemli bir tartisma. Zira, hormon tedavisine kimlerin ne zaman, hangi
kosullar altinda baslayabilecegi, olduk¢a karmasik bir mesele (Transcare.ucsf.edu, 2020).

Bu kisimda anlatmaya ¢alistigimiz seyi toparlarsak, tibbi bilimsel, genetik gelismeler ile sosyo-
kiiltiirel sinifsal gelismeler arasinda biiytk bir mesafe var. Tiim bu gelismeler sayesinde, insan
omrii uzadi, tedavi bicimleri cesitlendi, caresiz denilen pek ¢cok hastalifin ¢6ziimi bulundu,
insanin en karanlik yerlerine 151k tutuldu vb... Fakat, bedenin artik sosyal devlet ya da iktidardan
ziyade sermayenin konusu olmaya baslamasi, giiniimiizde yasadigimiz distopik yarilmanin temel
meselesi.

Ve dahasi var; tiim bu gelismelerle birlikte, insanlik ontolojik problemlerle karsi karsiya.

5.2. Hibritlesme- Siborglasma
Tim bu gelismeler sonucunda karsi karsiya oldugumuz en temel mesele hibritlesme.
Zira, artik makineler ve insanlar yasamsal o6zelliklerini degis tokusa tabi tutuyorlar. Insanlar,
mekanik aparatlarla siborglasip, suni organlarla sentetiklesirlerken, makineler de yapay zeka,
6grenme ve biyolojik dokudan yapilmis devreler ile gligleniyorlar. Ayrica, bu ikisinin merkezinde
bir tiir mekansizlasma diyebilecegimiz virtliellesmeyle de, zaman, mekan, beden gibi temel
insani meselelerin ontolojisinin (gen, beden, kimlik vb.) degistirilmesinde hergiin devrimsel
adimlar atiliyor.
Bilinen en eski siborg imgesi kaptan kanca ya da tahta bacakl korsanlarin bedenlerini demir ve
tahta marifetiyle siborglastirmalaridir, keza yukarida anlattigimiz ¢ocuk felci sonrasi demir ciger
de pek cok arastirmaci tarafindan insani bedenin siborglasmasinin miladi olarak anlatilir.
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Fakat, 1952 yilinda Per-Ingvar Branemark'in tavsan bacaklari iizerinde, canli kemik iligindeki
kan akisini gozlemlemek icin yaptigi deney bir doniim noktasi olmustur. Branemark, ucunda
mikroskobik lenslerin oldugu titanyum implantlar1 delerek tavsanin bacaklarina yerlestirmisti,
boylece bir siire sonra ilikteki kan akisini gézlemlemeyi umuyordu. Deneyi bitince implantlari
cikarmaya calisti ama basaramadi, titanyum canli kemikle ayni yapi i¢cinde, yumusak dokuya
zarar vermeden kaynamistl. Aslinda, Branemark baska bir deneyin yan etkisi olarak, implant
teknolojisini kesfetmisti ve dnce kopeklerin lizerinde sonra da insanlarda dis olarak implanti
denedi, boylelikle titanyum aracilif1 ile siborglasmanin da tarihi baslamis oldu (himed.com,
2021).

Artik, ozellikle dis ciirtimeleri, trafik kazalari, mayin patlamalar1 ve savaslardan dolayi,
implantlar ve protezler hayatimizin bir parcasi. Ornegin bu konuda kendi deneyimlerini yazmis
olan, eski bir Amerikan askeri olan Harry Parker kendisini s6yle tanimliyor, “viicudumun %3t
zaten bakteriydi, simdi %15 de protez oldum...” “sonuglarda bulabildigim bazi tanimlara gére ben
de bir sayborg olabilirdim: hem organik hem de biyomekatronik beden pargalarina sahip varlik....
Yar1 makine-yart insan olan bir yaratik. Yillar icinde kendilerini gururla sayborg olarak tanitan,
kelimeyi kimliklerinin bir parcasi olarak goren engellilerle tanismistim” (Parker, 2023: 148, 149)
Tiim bunlarin disinda, Dona Haraway (1991), siborglasmay1 elbette bir tiir hibritlesme ama
feminist kurama bir alan agma c¢abasi lizerinden bambaska bir diizleme tasir. Haraway’'in
siborgu 6ncelikle insanin kurulus mitleriyle insa ettigi toplum ve toplumsallik (bati, erkek, kadin,
medeni, sosyalist vb...) bicimlerinin siirlarini askiya alacak, onu delecek, bir 6znelliktir. insan
neolitikten bu yana kurucu mitleri araciligiyla ti¢ temel sinir kurmustur, insan-doga, insan
hayvan, insan-makine. Siborg 6zne, hibrit yapisiyla bu sinirlar1 delip igeriye akabilir; kendisi
modernligin istenmeyen cocugu olarak, kurucu bir anlatiya ihtiyaci olmadigindan dolay1 oedipal
komplekslerden tevariis eden cinsiyet bicimlerine de ihtiya¢ duymayacaktir; hepsinden
6nemlisi, onun bir baslangici olmadig gibi bir sonu da olmayacaktir.

Haraway'in ag¢tig1 kapidan devam edersek, hibritlesme yalnizca insan-makine arasinda degil,
insan-hayvan arasinda da bir akisa tekabiil eder. Ki Harvaway’'in (1991), genel olarak onto-tiir
diye bir sey tanimlamasi tam da bu ylizden. Fareler, domuzlar ve baska hayvanlar genetik olarak
insanlara kuzenler, genetik yatkinliktan ve doku uyumundan dolayi, hayvan organlari insanlarda
kullanilabiliyor. Dolayisiyla, hibritlesme tek yonlii degil, ve hibritlesmenin pek cok yonii ve
aktoriinden bahsedilebilir.

Yapay zeka algoritmalar1 ve makine 6grenmesi teknikleri robotlar1 ya da yapay zekay: yeni bir
asamaya sigratti. Ornegin, makine besleme yontemiyle, makineler ¢ok karisik meseleleri
O0grenip, kendi algoritmalarini besleyebiliyorlar. Alfa-go Vs. Go iistadinin magi yeterince
beslenmis yapay zeka algoritmalari, makine o68renmesi teknikleriyle, go ustatlarini
yenebiliyorlar. Bu durum elbette pek ¢ok mesele yaratiyor: “Sosyal zekaya ve duygulara sahip
robotlarin gelistirilmesi zihinler ve bedenler, makineler ve insanlar, bilimsel ve teknolojik otoriteler
arasindaki sinirlar konusunda anlasmazliklarla baglantili bir toplumsal alan yaratti. Artik, ... iki
ayakl1 insansi robota (Honda Robot), kavrayish bilgisayarlar (Ornegin CyC) ve bazi raporlara gére
zaten Turing testinden gecebilecek bilgisayarlara... sahibiz.” (Bauchspies Vd., 2019: 171-172)
Makinenin androidlesmesi, hibritlesmesi yalnizca yapay zeka ve yapay zeka besleme
teknolojileri ile ilgili degil, bundan daha fazlas1 var; insan dokusu mekatronik ile
saglamlastirilmaya tedavi edilmeye c¢alisilirken, makinelerin devreleri de insani doku ile
hizlandirilip, saglamlastirilmaya c¢alisihyor. “Canli insanlara giderek daha fazla mekanik beden
pargast yerlestirildi ve takildi ve robotlar1 ve diger zeki makineleri gelistirmek icin organik
maddeler kullanildi.” (Bauchspies Vd. 2019: 172) “Su anda yari iletkenleri iiretirken
kullandigimiz, parcalari fiziki olarak birlestirmek yéntemini birakip, kimyasal olarak birlestirme
yontemine gecmemiz gsart.. Kimyanin en iyisini ise hiicre diizeyinde bulursunuz.”(Ito&Howe,
2017:45)

SONUC VE DEGERLENDIRME: POSTHUMAN Vs. TRANSHUMAN

Buraya kadar ele almaya calistigimiz beden ve sosyoloji iliskisini 6zetlemek gerekirse:
sosyolojinin Comte’un pozitivist calismalar1 ve Durkheim’in ampirik ¢alismalar: ile bilhassa
psikoloji ile arasindaki fark: belirginlestirip miistakil bir bilim olmaya calistig1 giinlerde, sordugu
temel soru, toplum nedir, nasil olusur, onu bir arada tutan mekanizmalar nelerdir gibi sorulardi.
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Sosyolojinin erken donemlerinde, beden bu sorularla iliskisi oldugu kadar bir degini, ya da
sosyolojinin ikincil diizeydeki basliklarindan birisiydi.

Dolayisiyla, Durkheim, Weber, Simmel gibi 6ncii diisiiniirler, sosyolojik diislinmenin sinirlarini
insa ederlerken, bu insa icerisinde bedenin siliieti de belirdi. Fakat bir siliiet olarak gérdiigiimiiz
bedenin durdugu yer, modernizmin temel sorusu ya da problematigi ile uyumludur bu
dénemde: toplum(sal) ve kamu (sal) nedir, bunlar nasil kurulur? Ozellikle, Durkheim toplum-
beden iliskisine, Elias da kamu beden iliskisine 6nemli bir giris yaparlar.

Ote yandan, 1950’lerden itibaren, o6zellikle Mauss, Bourdieu, Foucault gibi sosyologlarin
katkilariyla, beden sosyoloji literatiiriinde, daha merkezi bir yere gelir. Fakat bu merkezilesme,
modernizmin temel sorunuyla uyumlu olmaktan ziyade, ¢atismali bir pozisyon arz etmektedir.
Modernligin kamu ya da toplum dedigi seyi kurmak, yani modernligin, kamunun, biirokrasinin
normlarini olusturmak; bir takim bedenleri makbul hale getirirken, bir kismin1 da standart
sapma ya da anomali haline getirmek ile miimkiin olmaktadir. iste tam da bu yillarda,
Agamben’in (2001)deyimiyle, modernligin feodalizmden devraldigi cileci yurttas bedenine karsi
biiylik bir barok/grotesk isyan baslar, escinseller, feministler ve 2. Diinya Savasi sonrasi bati
diinyasinin ¢ocuklari, bedenlerini modernligin normlarinin disinda tanimak ve tanimlamak
istemektedirler.

Benzer bir isyan, kapitalizmin merkantil déneminden beri sOmiiriilmiis olan koloni
topraklarinda da ortaya ¢ikar. Fakat, onlar bati diinyasinin beat kusag1 ya da escinselleri gibi
grotesk bir arzuyla degil, maruz birakildiklarn gotik vahsete karsi isyan etmektedirler. Dahasi,
kapitalizmin merkantil dénemlerinde seker plantasyonlarinda ya da koéle tasiyan gemilerde
ortaya ¢ikan gotik imge, organ plantasyonu, GDO, farmasoétiklesme ve genel olarak biyo-kapitalin
biitiin hayati biyo-degere donlistiirme girisimleri ile alabildigine biiylimiistiir.

Bu siirecler gosterdi ki, modernligin beden ile giristigi iliskiler ister kamuyu-toplumu kurmak
icin olsun isterse insani daha saglikli ve uzun 6miirlt kilmak i¢in olmus olsun en genel anlamiyla
basarisiz olmus her seyi daha da karmasiklastirmistir. Bu kaosu 6zellikle, daha 6nce deginmis
oldugumuz fiitiirizm sahasinda daha net bir sekilde gorebiliyoruz.

Zira, Fiitlrist Manifesto (1909), zamani ve mekani asacak bir insan makine biitiinlesmesi
arzuluyordu; Ilk algoritmay1 1840’ta yazan Ada Lovelace 1843’te yazdig1 makalede, gelecekteki
makinelerin karmasik islemler yapabileceklerini ve miizikal eserler besteleyebileceklerini
yazmisti (Yildiz, 2023: 15) Capek (2021) hareket edebilen insanlar gibi ¢alisabilen bir makine
tiyatrosu yazip ismini Robot koydugunda yi1l 1920’ydi. Yaklasik bir asir dnce spekiilasyon olan
hersey, biitiin insanhk tarihinin arzuladigi gelecek, artik gelmis gibi goriiniiyor. Ciinki,
modernlerin gelecek dedikleri sey sonraki bir zaman dilimi olmaktan ziyade, insanin kendisini
kisitlayan biitiin mecburiyetlerden kurtuldugu bir momenttir.

Artik niikleer savaslardan biyolojik savaslar fazina gectik. Google ve Tesla gelirlerinin 6nemli bir
kismiyla bedensizlik ya da o6liimsiizliik ¢alismalari yapiyorlar; Facebook'un da bagh bulundugu
META sirketi ise mekani tiimiiyle ortadan kaldirmaya calisiyormus gibi goriiniiyor. Gen
diziliminin maliyeti azaliyor ve dizilimi tasarlama hizi, bilgi birikiminin artisindan dolay1 dolay1
artik 6 kat daha hizli gerceklesiyor (Ito&Howe, 2017:42).

Anahtarlik biiytikliglinde ikonik bir fil, genetik desifrasyon sonrasi birinin genlerini hackleme ya
da gen dizilimi ile oynayarak insanligi bir tiir olarak ortadan kaldiracak bir biyolojik silah
uretmek, artik bilimden ziyade etik, hukuk ve giivenlik teknolojilerinin sorunu (Ito&Howe,
2017:42).

Yani, hiimanizm bilim ve teknolojiyi gelistirdi ama teknoloji ve bilim hiimanizmay: gelistirmedi.
Kolonilerde ve dezavantajli gruplarin arasinda biyo-kapitalin yarattig1 gotik hikaye ve biyo-
kapitalin kendisini var etme bigimlerinden birisi olan spekiilatif sermayenin manevralari,
gelmekte olanin pek de beklenen arzulanan gelecek olmadig1 yoniindeki kaygilar1 buyiitiyor.
Geride biraktigimiz son 15-20 yilda, bedenin istismar edilme bigimleri tzerine kurgulanmis
distopik edebiyat bir tiir Ronesans yasadi diyebiliriz. Frankenstein hi¢ okunmadig1 kadar
okundu, keza 40’1 yillarin bilim kurgular1 ve 60’li yillarin distopyalar1 ikinci baharini yasiyor.
Black Mirror tarzi karanlik gelecek dizileri her gecen giin artiyor. Damizlik Kizin 6ykiisti en fazla
okunanlar arasinda, ayrica hem filmi hem dizisi ¢ekildi. Snowpiercer tarzi apocaliptik hikayeler
pek cok degisik bicimde ¢ogaliyor.

Bir yol ayrimina gelmis bulunmaktayiz. Zira, bilim, teknoloji, genetik ve tiptaki tiim bu
gelismeler, zincirlerinden bosanmis sermayenin esliginde, hiimaniteyi eksikleri ile ilga edip onu
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erginlestirecek post-human bir kisa devreye de; insani yeni biiylik yokulusun 6znesi kilacak
trans-human apokaliptik bir yere de gotiirebilir. ik bakista bu yol ayrimi bizi distopik bir yere
striikliiyormus gibi goriintiyor.

Trans-human

Bilim ve teknolojinin giderek biiytimesi, hayatin kendisi haline gelmesi ve biitiin dizginleri eline
almasi, yeni bir baglamda hiimanizm tartismasini yeniden baslatti. Zira, bu bilimsel-teknik
biiyime, hiimanizmin Da-Vinci’'nin Vitrivius'unda temsil edilen, insanin herseyin merkezinde
olma iddiasini biraz daha tartismali hale getirdi.

Fransiz Devrimi'nden sonra, zaten Vitrivius'ta temsil edilen herseyin merkezi olan insanin,
Avrupal, erkek, tiircii, fallosentric, beyaz, saglikli bir insan olduguna déniik ciddi tartismalar
vardi. Bilimsel-Teknolojik gelismelerle birlikte, iste bu insanin merkeziligini, mutlak, tartisilmaz
bir teknojenez hale getirmeye calisan ciddi bir fiitlirist egilim s6z konusu. Bilim, teknoloji ve
genetik ile fiziki ve genetik olarak miikemmellesmis insan, kendi sinirlarini, bedensizlige,
virtliellie ve sonsuzluga dogru asmaya calisiyor. Bu bakimdan, trans-hiimanizm en genel
anlamiyla insanligin sonu olabilir ama tipki Don’t Look Up (McKay, 2021)filmindekine benzer bir
sekilde, ayricalikli bir ziimre icin diinya fantastik bir yer haline de getirilebilir 6te yandan
simdiden 1skartaya ¢ikmis (Bauman, 2020) ya da somiiriilmeye bile degmeyen (Berlant, 2011)
insanligin ezici gogunlugu, yakin gelecekte gercek anlamda biyolojik ¢dp haline gelebilirler.
Dolayisiyla, erken modernligin ¢ilgin doktorlarina ve mucitlerine karsi bir tiir etik miidahale ve
ihtiyat serhi olarak baslayan distopik sdylemin, ayartici yapisi, onu giderek kendi kendini
dogrulayan kehanetin yap1 taslarina, biyolojik olan1 diismanlastirma oyunlarina
(Aykan&Bilginer, 2021) ya da biyo-kapitalin bir biitiin olarak diinyay:1 ve igindekileri biyo-
degere donistiirmesinin reklamlarina doniisiiyor ve baktigimizda, bilim-teknoloji-genetik
gelismelerin, bize siber koélelik, zombilesme ya da apokaliptik bir yokolustan baska bir sey vaad
etmedigi gibi bir sey goriiyoruz. Oysa, bilim-teknoloji bizi illa ki apokaliptik bir yere gotiirmek
zorunda degil ve bu konuda ciddi teorik miidahaleler var.

Post-human

Tekrar, Haraway’a (1991) donersek, Avrupa merkezci, tiircii, fallus merkezci teknojenez illa ki
biyo-kapitalin bir tiir siber apokalips festivaline dénlismek zorunda degil. Zira, Haraway’a ve
ondan esinlenen post-human teorisyenlere gore, insan olmus-bitmis bir tiir olmadigi gibi
merkezde de degildir, doga, hayvanlar ve teknoloji ile arasina koydugu sinirlar ise tiimiiyle
yapaydir. Insanlar yiizbinlerce yildir bakterilerlebinlerce yildir implantlar ve protezlerle
yasamaktadir dolayisiyla insan hep post-humandir aslinda. Bedene bu haliyle bir son degil,
ornegin paleolitik neolitige geciste olduguna benzer yeni bir versiyon seklinde bakmak miimkiin.
Bu perspektiften bakildiginda hiimanizmin rénesanstan beri hayalini kurdugu, biiyiik insanlik,
kamusallik, toplum gibi arzular ve bu baglamda sosyoloji disiplininin olusumdaki temel sorular,
insanin iistiin degil muhtag bir tiir oldugu, doga ve diger canlilar ile tahmin edilenden daha ¢ok
yakinliklar1 oldugu ve ancak bu tiirlerle melezlesip, beden teknolojilerini yikic1 degil
siborglastirici bicimde kullanilmasina yoénelik yeni sorular ve gelismekte olan sosyoloji
literatiirtine dogru yol almahdir.
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