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Tiirk Dis Politikast: Aktorler, Krizler, Tercihler, Cozumler isimli bu eser (2017, Baris Kitap
Yayinlar1), Tiirkiye’nin siire¢ igerisinde degisen dis politikasini farkli dinamik, tercih ve
faktorler kapsaminda ele almistir. Donemsel olarak gelismeleri ele alan yazarlar, Tirkiye’nin
yukselen ekonomik giictiniin, genisleyen askeri kapasitesinin, artan kultrel guctnin ve etkili
diplomasi yeteneginin kiiresel yonetisim iizerinde etkili bir rol oynadigini géstermektedir.
Eserde, Tiirk Dis Politikas1 tarihsel sureg icerisinde izlenirken, analiz edilen dénem ve
konunun tarihsel siirec icerisindeki gelisimi ele alinmustir. Yazarlar, Tirkiye’nin genisleyen
gucunii kapsamli bir sekilde ele alirken, kiiresellesme baglaminda dis politika alaninda ortaya
¢ikan tiim olay ve degisimleri incelemektedir. Bu ¢alisma, Tiirk Dis Politikasi’n1 etkileyen
faktorleri derinden incelerken, bdlgesel/iilkesel ve orgiitsel/konusal temelde detayli bir analiz
ortaya koymaktadir. Kiiresellesme sonrasinda devletler arasinda karsilikli bagimliligin artmasi
sonucunda i¢ ve dig politika arasindaki ayrim azalmaya baslamis, karsilikli is birligi
mekanizmalar1 daha islevsel hale gelmis ve teknolojik gelismeler araciligiyla dis politikadaki

degisim esas alinmistir.

Kitabmn ilk boliimiinde, Tiirkiye’nin donemsel dis politikasinda yasanan degisim tarihsel
gelismeler cercevesinde degerlendirilmis, ikinci bdliimiinde Tiirkiye’nin bdlgesel ve iilkesel
temelde dis politikas1 ele alinmis ve son olarak Tiirk Dis Politikas1 6rgiitsel ve konusal ayrim
ile detaylandirilmistir. Donemsel olarak birey bazli yapilan analizlerde, liderlerin kisilikleri,
iktidarlarin politik yaklagimlar1 veya hwrslarinin alinan kararlarda 6nemli bir degisimi de
beraberinde getirdigi goriilmiistiir. Kitapta yer alan li¢ boliim, Tiirk Dis Politikas1 6gelerini
ayrmtili olarak degerlendirmistir. Kitabin her boliimiinde alt basliklardan olusan alt boliimler
yer almaktadir. Dolayisiyla, bu eser igerisindeki 3 farkli bolimin igerisinde toplam 25 alt

baslik yer almaktadir.
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Kitabin ilk boliimiinde, yazarlar, Tiirk Dis Politikasi’n1 donemsel olarak ele almaktadir. Bu
bolimde, ilk olarak “Osmanli Imparatorlugu Dis Politikas: (1800-1922)” alt bashig1 yer
almaktadir. Bu alt baslikta, 1800’10 yillardan giiniimiize kadar olan Tirk Dis Politikasi
donemsel olarak incelenmistir. Donem igerisinde dis politikaya yon veren savaslar serisi ele
alinmig, dis ve i¢ etkenler 6n plana ¢ikarilmistir. Osmanli Devleti’nin dis politikasmi her ne
kadar daha c¢ok devletin i¢ yapist veya toplumsal dinamikler etkilese de, 1789 Fransiz
Devrimi veya Sanayi Devrimi sonrast Bati’nin teknolojik ve kiiltiirel yonden dstiinliigii de dis
politikay1 etkileyen onemli etkenler arasinda yer almistir. DOnem igerisinde igeride veya
disarida yasanan cesitli sorunlar, Bat1 ile Dogu arasinda artan etkilesimler, ekonomik yonde
artan gerileme, askeri catigsmalar veya devletin digsal degisimlere ayak uyduramamasi gibi

faktorler Osmanli Devleti’nin ¢okiisiinii hizlandirmustir.

Ik boliimde yer alan ikinci alt baslik ise “Cumhuriyet’in Ik Donemindeki (1923-1938) Tiirk
Dus Politikasi” konusundadir. Tiirkiye Cumhuriyeti’nin giivenlik temelli dis politikas1 Lozan
Anlasmas: ile 6n plana c¢ikmustir. IKi biiyilk savas arasindaki bu dénemde Tiirkiye
Cumhuriyeti’nin izledigi basarili dis politika, ulusal ¢ikarlarin mesru yollarla korunmasini
saglamig ve Cumhuriyet tarihi boyunca en iyi dis politika uygulamalarinin bu dénemde

almdigini ortaya koymustur.

Ucgiincii alt bashkta yer alan “Ikinci Diinya Savas: ve Sonrasi: 1939-1950 Yillar: Arast Turk
Dus Politikast”, Tuirkiye’nin 1950 yilinda ilk serbest secimlerle iktidar degisikligine gittigini,
fakat dis politikadaki temel paradigmanin degismedigini ortaya koymaktadir. Cumhuriyetin
kurulusundan 1939 yilina kadar olan donemde, dis tehditlerin en aza indirgendigi ve
ckonomik bagimsizlik temelli bir dis politika yiiriitiildiigii goriisii 6n plana ¢ikmaktadir. Yeni
kurulan devletin ilk Oncelikleri arasinda yer alan siyasi, ekonomik ve kiiltlirel bagimsizlik
hedefi, dis politikanin da temelini olusturmustur. Ayrica 1945 yilina kadar Tiirk Dig
Politikasi’nda realist kuram hékim olmus ve bu ilk etap, devletin ulusal ¢ikarlarini her seyden
{istiin tuttugu bir donem olarak kayitlara gecmistir.? Bu donemin Tiirk D1s Politikas liderleri,
rasyonel, sorumluluk sahibi, uzun vadeli perspektifli ve realist olarak tanimlanmistir.® Bu
donemde, Turkiye, tarafsiz, sakin ve barigcil bir dis politikaya daha fazla yonelmis ve
komsu/bodlgesel devletlerle gesitli paktlar yapmistir. Diinya tarihinin en mithim olaylarmdan

olan Ikinci Diinya Savasi ise, Tiirkiye'nin dis politika tercih ve davramislarmi kokiinden

2 Sertif Demir & Poyraz Giirson & Ayga Eminoglu (2017), Tiirk Dis Politikasi: Aktorler, Krizler, Tercihler,
Goziimler, Ankara: Baris Kitap Yayinlari.

3 Dankwart A. Rustow (1989), Turkey: America’s Forgotten Ally, New York, London: Council on Foreign
Relations Press.
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degistirmistir. Yaklagik 15 yillik siire icerisinde tarafsiz olarak kalmayi tercih eden Tiirkiye,
daha sonra ise tercihini Bat1 egilimli dis politika yoniinde kullanmistir. Bu dénemde giigler
dengesinde yapisal degisim yasanmis, iki kutuplu yapisal diizene dogru gecis hizlanmis ve
devletler iki kutuptan birisine dogru hizalanmak zorunda kalmistir. Tiirkiye’nin savasin
disinda kalma istegi de ¢ok uzun siirmemis ve Ankara, savasin sonlarma dogru liberal diinya
diizeninin temsilcisi olarak tanimlanan Bat1 bloku igerisinde yer almaya baslamigtir. Aktif
tarafsizlik doneminden ¢ikarak Bati ittifaki igerisine dahil olan Tirkiye, boylelikle yeni bir

doneme gecis yapmistir.

Bu boliimiin dordiincii kismi, “Demokrat Parti Donemi Tiirk Dis Politikas: (1950-1960)”
konusunu ele almaktadir. Bu slreg¢, Tirkiye’nin Bat1 ile biitiinlestigi, dis politikada ise
ABD’nin agirliginin daha fazla hissedildigi bir donemin baslangici olmustur. Bu dénemin ana
dis politika unsurlar1 arasinda Glkenin Bati ittifaki icerisinde giivenligini koruma gereksinimi
yer almaktadir. Tiirkiye’nin dis politika araglar1 arasinda diplomasi, askeri ve ekonomik
unsurlar yer alirken, klasik araclarin yerine gegen iilkenin jeopolitik konumu da énemli bir dig
politika araci olmustur. Tiirkiye i¢ siyasetinde yasanan kokli degisim Demokrat Parti’nin
(DP) iktidara gelmesiyle her ne kadar dnemli bir ses getirse de, Bat1 bloku ve Dogu bloku
arasinda giderek artan rekabet ve micadele, Tiirk Dis Politikasi’ndaki kokli degisikliklerin de
oniinii agmistir. Bu donemde Balkanlar’da ortaya ¢ikan sorunlar, Kibris Sorunu, Irak darbesi,
Suriye ve Liubnan krizleri gibi gesitli gelismelerin yasanmasi Tiirk Dis Politikasi’nda Bati
merkezli dis politikay1 da gerekli kilmistir. DP’nin iilke ¢ikarlarini korumak amaciyla Bat1’nin
dis politika ¢ikar ve menfaatleri ile dengeli bir siyaset izledigi, ABD ile sik1 bir is birligi
yaptig1 ve geleneksel Tiirk Dis Politikasi’nda ayn1 zamanda 6nemli sapmalarmn da oldugu bu
kisimda on plana ¢ikan tezlerdir. DP’nin ideolojik tabanh izledigi dis politika Tiirkiye’ nin

NATQ’ya liye olmasiyla belirginlik kazanmuigtir.

Bu boliimiin besinci kismi, “1960-1990 Donemi Tiirk Dis Politikasi” olgusunu islemektedir.
Yazar, Tirkiye’nin 1960°li yillardan itibaren izledigi ideolojik temelli dis politikadan
styrildigini, uluslararasi kosullara daha fazla uyumlu ve daha 6zerk bir dis politikaya dogru
yoneldigini dile getirmistir.* 1960°h yillarda i¢ siyasette yasanan kirilma 27 Mayis askeri
darbesi ile 6n plana ¢ikmis ve Tiirk Dis Politikasi’ndaki énemli degisimleri gerekli kilmistir.
Ozellikle 1960 ile 1980°li yillarda ortaya ¢ikan kirilmalar, ABD ile olan iliskilerin seyrini
degistirse de, Turkiye, bu durumu kendisi igin bir firsata ¢evirme imkani elde etmistir. Yazar,

“goreli 6zerklik” olarak tanimlanan bu dénemde, Tiirkiye ile Bat1 arasinda 6nemli kirilmalarin

4 Baskin Oran (2001), Tiirk Dis Politikast, 1. Cilt, istanbul: Iletisim Yaymlari.
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meydana geldigini ve Ankara’nin bu donemde bagimli bir dis politika yerine ¢ok yonlii bir dig
politika yiiriittigiinii dile getirmektedir. Kibris Sorunu ise, Tiirkiye’nin ¢ok yonlii dis politika
izlemesinde 6nemli bir kaldirag vazifesi gormiistiir. Kibris’in zamanla Turkiye ile Amerika
Birlesik Devletleri (ABD) arasindaki iliskileri derinden etkileyen bir kriz haline doniistiigiinii
belirten yazar, bu donemde yasanan sorunlarin biyilk Olciide Kibris Sorunu ile iliskili
oldugunun altm ¢izmistir. Ornegin, Johnson Mektubu, Turk-Amerikan iliskilerine elestirel ve
sorgulayict bir yaklasim getirmistir. Bu donemde, Tirkiye, kendi igerisindeki i¢ siyasal
calkantilarin yaninda 6nemli dis politika krizleri ve tercih yapma zorunluluklari ile de karsi
karsiya kalmistir. Yazar, bu déonemde Tiirkiye’nin ekonomik olarak ciddi bir darbogazda
oldugunu ve dis bor¢ sarmali icerisinde sikistigini ifade etmektedir. Ozellikle 1973 OPEC
petrol krizi ve 1975 yilinda ABD tarafindan uygulanan ambargo mevcut durumu daha da
kotiiye gotlirmiistiir. Soguk Savas’in son 10 yili olarak tanimlanan 1980-1990’11 yillar ise ¢ok
daha sert gegmistir. Tiirkiye’nin i¢ siyasetinde ortaya ¢ikan en 6nemli gelismelerden olan 12
Eylul 1980 askeri darbesi ile ise, 1liml islam, Yesil Kusak Projesi ve neoliberalizm
kavramlar1 6n plana ¢ikmaya baslamistir. 1980°li yillarda Turgut Ozal’m Basbakanlik
koltuguna ge¢mesiyle de koklii degisiklikler meydana gelmistir. Yetki ve sorumluluklarini
sonunda kadar kullanma egiliminde olan Ozal yonetimi, her seyi yapma yetisini diisiinerek
hareket etmis, ekonomik ¢ikarlarin siyasi ¢ikarlardan daha 6nemli oldugunu vurgulamis ve dis

politika modelini agirlikli olarak ekonomik temeller tizerine Kurmustur.

Bu boliimiin altinci alt baslig1 olan “Tiirk Dis Politikasinda 1990’ yillar”, Dogu blokunun
yikildig1 ve Soguk Savas’in sona erdigi donemi ele almaktadir. Bu dénemde, Tirk Dis
Politikasi, iki kutuplu yapisal diizende karsilastig1 sinirlamalardan siyrilmis ve ¢ok yonli bir
dis politikaya dogru egilim gostermistir. 2002 yilina kadar dis politikay1 etkileyen temel
dinamikler arasinda Sovyetler Birligi tarafindan insa edilen NATO’nun dogudaki muadili
Varsova Pakti’nin dagilmasi, Irak’in Kuveyt’i isgali ve sonrasinda ABD’nin Birinci Korfez
Savasi, Balkanlar ve Kafkasya’da ortaya c¢ikan i¢ ¢atigmalar ve PKK terorii yer almistir.
Yazar, 2002 yili dis politikasini revizyonist ve irredantizmden (yayilmaci milliyetgilik) uzak,

bariscil ve Bat1 yonelimli bir yaklagim olarak tanimlamaktadir.

Birinci boliimiin son alt baglig1 olan “2002 Sonras: Tiirk Dis Politikasi” boluminde ise glincel
konular ele alinmaktadir. Yazar, 2002 yilinda i¢ siyasette yasanan blyuk degisime vurgu
yaparak, onceki tiim iktidar partilerinin dagildigi kritik se¢im sonrasinda yonetime gelen
Adalet ve Kalkinma Partisi’nin (AK Parti) ilk 5 yil igerisinde temel ilkelere uygun bir sekilde

hareket ettigine vurgu yapmaktadir. Bu donemde 6n plana ¢ikan temel dis politika dinamikleri

231



Seda Gozde TOKATLI UPA Strategic Affairs 4 (2)

arasinda Tiirkiye’nin AB’ye iiye olma ¢abalari, Tkinci Korfez Savasi veya ABD’nin 2003 Irak
isgali, artan PKK teror eylemleri ve beraberinde ¢oziilmeyi bekleyen Kibris Sorunu yer
almaktadir. Yazar, 0zellikle 2007 yilindan itibaren Tiirkiye’nin i¢ politikasinda askeriyenin
azalan roliine vurgu yaparken, AK Parti’nin ¢ok yonlii ve ¢ok katmanli proaktif diplomasisine
atifta bulunmaktadir. Yazar, ayrica bu donemde Tirkiye’nin her ne kadar Bati bloku
icerisinde yer alsa da, Islami referanslar1 6n plana cikaran bir dis politika insa ettigini de dile
getirmistir. Bu cercevede, Ortadogu, Iran, Rusya ve Cin ile olan etkilesim artnus, Prof. Dr.
Ahmet Davutoglu tarafindan ortaya atilan “stratejik derinlik” anlayisi ¢ercevesinde Osmanli
topraklarinda yasayan iilkeler ve halklariyla tarihi ve kiiltiirel baglar1 gelistirme ¢abasi 6n
plana ¢ikarilmistir. Yazar, bu baglamda bilhassa 2011 yilinda baglayan Arap Bahari’nin TUrk
Dis Politikasi’ndaki 6nemli yerini ortaya koyarken, Suriye Krizi’nin Tiirkiye i¢ ve dis siyaseti
tizerinde yarattig1 etkiye de deginmekte ve Ortadogu’da yasanan krizlerin Tiirkiye’nin Bati ile
olan iligkilerine olagan yansimalarini ele almaktadir. Bunun yani sira, devam eden AK Parti
iktidar1 doneminde geleneksel dis politika anlayisinda onemli baz1 sapmalarin oldugu da dile
getirilmektedir. Bat1 bloku igerisinde yer alan Tiirkiye’nin ¢ok yonlii bir dis politikaya daha
fazla yoneldigi, ozellikle Islami kesimlerle is birligini artirdigi ve Ortadogu (popiilist
Islamcilik) ve Avrasyacilik egilimlerini de barmdiran yeni bir dis politika arayis1 igerisinde
oldugu ifade edilmektedir. Bu boliimde, Tiirkiye’nin dis politika analizinde i¢ politikanin
artan roliine de 6nemle vurgu yapilmaktadir. Bu boliim, Tiirkiye’nin ulusal ¢ikarlar1 temelinde
dis politika yiirittiigiinii ve 6zellikle ulusal ¢ikarlar1 tehdit altinda oldugunda (Kore, Kibris ve

Suriye sorunlarinda) askeri gilice bagvurabilecegini de ortaya koymaktadir.

Kitabin ikinci boliimde yazarlar, Tirkiye’nin dis politikasinin etkileyebilen klresel gucler
olarak tamimlanan ABD, Rusya, Cin ve Avrupa Birligi (AB) ile olan iliskileri kapsamli bir
sekilde ele alinmaktadir. Tiirkiye’nin bolgesel bazdaki dig politika analizi Ortadogu, Asya,
Balkanlar ve Kafkasya bolgeleri iizerinden incelenmistir. Tiirkiye’nin bolgelere yonelik dig
politikas biitiinciil bir sekilde analiz edilmistir. Ikinci béliim igerisinde yer alan ilk alt baslik,
“Turkiye-ABD [liskileri: Kisa Tarihce ve Giiniimiiz” hususunu ele almaktadir. Yazar, iki
NATO iiye iilkesi olan Tiirkiye ve ABD’nin, zaman zaman sikintilar yasasalar da, bolgesel ve
kiiresel konularda yogun bir iligki ve is birligi icerisinde olduklarini dile getirmistir. Her iki
tilkenin de hayati ¢ikarlarini ilgilendiren 6nemli konularda zaman zaman ciddi fikir ayriliklar:
yasadigmi ifade eden yazar, donemsel olarak iliskilerin farklilik gosterebilecegini de ifade
etmistir. Ozellikle, yazar, 1960’1 yillardan itibaren Tiirk-Amerikan iliskilerinde ciddi inis ve

cikislarin yagandigimi ortaya koymaktadir. Tiirk Amerikan iliskilerini dort farkli doneme
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ayiran yazar, bu dénemleri; Osmanli dénemi, Birinci ve Ikinci Diinya Savasi donemi, Soguk
Savas donemi ve 1991 Irak Savasi ve sonrasi olarak tanimlamaktadir. {lk boliimde, Amerikali
Konsoloslar, tiiccarlar, okullar ve yardim kuruluslarinin Osmanli dénemindeki rolii 6n plana
¢cikmaktadir. Osmanli’nin yikilisindan sonra kurulan Tiirkiye Cumbhuriyeti ile ABD arasinda
1926 yilinda resmi iliskilerin basladigi ama 1929 Ekonomik Buhrani sonucunda ABD’de
yasanan i¢ine kapanma nedeniyle iligkilerin ayn1 seyirde devam etmedigi belirtilmistir. Soguk
Savas yillarinda giiclii bir Batil1 miittefik arayisi igerisine giren Tiirkiye, Sovyetler Birligi’nin
yayilmaci politikalar1 karsisinda 6nemli stratejik kararlar almistir. Ozellikle, 1947 Truman
Doktrini ve Marshall Plan1 kapsaminda Turkiye’ye yonelik askeri yardimlarin yapilmasi,
ABD yanlist politikalarin da bir yansimasi olmustur. Ankara’nin NATO ve Bagdat Pakti
icerisinde yer almasi, Kore’ye asker gondermesi ve Amerikan askeri Gslerinin Tiirkiye’de
kurulmasina izin vermesi, ABD ile Tiirkiye arasindaki yakin is birliginin varhigini
gostermektedir. Giivenlik alaninda karsilikli aglarin insa edildigi bu dénemde, Turkiye de
komiinizme kars1 miicadele siirecine dahil olan iilkeler arasinda yerini almistir. Lakin 1962
yilindaki Kiba Fiize Krizi sonrasinda, ABD tarafindan gonderilen Johnson Mektubu ikili
iliskilerde derin bir kriz ve bosluk yaratmistir. Ozellikle 1970°li yillarda Tiirkiye
ckonomisinde yasanan gerileme ve 1980 askeri darbesi ise i¢sel sorunlarin daha fazla 6n plana
¢ikt1g1 bir ddneme neden olmustur. ikili iliskileri dordiincii donem baslhigi altinda da inceleyen
yazar, Sovyetler Birligi’nin ¢Okiisiinii ve beraberinde ABD’nin kiiresel glic miicadelesinde
artan roliine atifta bulunurken, baslica sorunlardan 11 Eylul (9/11) krizi, 1991 ve 2003 Irak
Savaglar1 ve Suriye Savasi’nin yarattigi bolgesel ve kiresel etkiyi incelemektedir. Tlrkiye ile
ABD arasindaki 1962 flize krizi, 1974 yilinda hashas krizi, 1974 Kibris Sorunu, 2003 yilinda
1 Mart tezkeresinin kabul edilmemesi ve yine 2003 yilinda yasanan ¢uval krizi en énemli
sorunlar arasinda yer almaktadir. Degisen diinya kosullar1 geregi Tiirkiye ile ABD arasindaki
iliskilerin eski gilinlerde gibi olmayacagini dile getiren yazar, kazan-kazan politikasindan yola
cikarak Turkiye’nin ABD yanlis1 politika izlemesinin 6nemini vurgularken, bu durumdan

sadece iki Ulkenin degil, bolge iilkelerinin de kazangh ¢ikacagini vurgulamaktadir.

Ek olarak, Turkiye ile ABD arasindaki iligkileri giiclii ve zayif yonleri ile degerlendirmek
gerekmektedir. Iki miittefik arasindaki giiglii yonleri ele alirsak; ilk olarak askeri is birliginin
artan 6nemi, Tirkiye nin bolgede sahip oldugu avantajli jeopolitik konumu, Bati yanlis1 dis
politika gelenegi/anlayist ve iki iilke arasinda gelisen ekonomik ve kiiltiirel baglar 6n plana
¢ikmaktadir. Iki iilke arasindaki en 6nemli meydan okumalar ise; ¢oziilmeyi bekleyen Kiirt

Sorunu, Tiirkiye’ nin son donemde koyulasan otoriter ydonetim anlayisi, iki lilke arasinda artan
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giiven kayb1 ve artan anti-Amerikan bakis agis1 olarak on plana ¢ikmaktadir.®> Tiirkiye nin
gelismekte olan bir iilke olmasi, Amerika’nin ise diinyada halihazirdaki tek super guc
olmasindan dolay1 iki iilkenin higbir zaman ayn1 6l¢ekte degerlendirilemeyecegi gergegi ise,
iki iilke arasmda her zaman asimetrik bir iliskinin varhigmi 6ne ¢ikarmaktadir.® iki Ulke
arasmndaki asimetrik iliskinin varlig1 ise daha cok ABD’nin yararina islemektedir. Ozellikle
Turkiye ile ABD arasinda karsilikli iligkilerin gérece daha istikrarli oldugu donemler Soguk
Savas doneminin sonuna kadar devam etmistir. Bunun en temel nedenleri arasinda ise iKi

ulkenin Sovyet karsitlig1 ve ortak ¢ikarlar1 yer almaktadir.

Ikinci boliimiin dokuzuncu alt bashgimda “Tiirkiye-Rusya [liskileri” incelenmektedir.
Tiirkiye’nin milli miicadele yillarinda izledigi Sovyet dostu yaklasimi, Stalin’in tehditleri
neticesinde, ilerleyen yillarda komiinizm karsiti ve Sovyet karsit1 bir cephe Ulkesi olarak
pozisyon degistirmesiyle sonuglanmistir. Soguk Savas sonrast donemden Rusya’nin
toparlanmasina kadar olan donem igerisinde iki iilke arasinda is birligi ve bolgesel rekabet
devam etmistir. Rusya’nin ¢evre iilkelerinden Orta Asya ve Kafkasya devletleri tzerinden
artan rekabet, ikili iligkilerin smirli bir diizeyde devam etmesini saglamistir. Yazara gore,
Vladimir Putin’in Devlet Baskanlig: ile baslayan siiregte ise, tarihsel rekabet ve husumete
ragmen, Turkiye ile Rusya arasindaki ig birligi yeniden canlanmis ve “cok boyutlu ortaklik”
kavrami 6n plana ¢ikmistir. Yazar, bu boliimde, 2000’1 yillardan itibaren Rusya’nin enerji
alanindaki tstiinliigiinii etkili bir dis politika enstriimani olarak kullandigin1 ve bdlgeler Usti
giic siyaseti izledigini ifade etmektedir. Tirkiye’'nin “komsularia sifir sorun” politikasi
izlemesi de ikili iliskilerin olumlu yonde seyretmesine yol agmuistir. Zamanla, ikili iliskilerin
itici giicii olan ekonominin yerini siyasi iligkiler almistir. Tiirkiye’nin degisen siyasi
oncelikleri Rusya ile olan iliskilere de olumlu yonde yansimistir. Avrasya devletleri olarak
tanimlanan Tiirkiye ve Rusya, hem rekabeti, hem de is birligini tesvik eden gesitli kararlarin
icerisinde yer almistir. Rusya’nin 6zellikle 2000°li yillardan itibaren artan kiiresel gii¢c olma
yoniindeki tavri ise, kiresel sistemde ¢ok kutuplu yapisal dlizenin insasini hizlandirmus, buna

karsin Tirkiye’nin bolgesel giic olma yoniindeki iddias1 da iki tlkeyi zaman zaman karsi

5 0zan Ormeci (2020), “Turkish-American Relations in the Post-Cold War Era”, icinde (editorler: Hiiseyin,
Isiksal & Ozan Ormeci) Historical Examinations and Current Issues in Turkish-American Relations, Berlin:
Peter Lang, ss. 61-115.

® Hiiseyin Isiksal (2020), “Conclusion: Turkish-American Relations in the 21st Century: An Uneasy Alliance”,
i¢inde (editorler: Hiiseyin, Isiksal & Ozan Ormeci) Historical Examinations and Current Issues in Turkish-
American Relations, Berlin: Peter Lang, ss. 379-386.
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karstya getirmistir. Sonu¢ olarak, yazar, Rusya ile Tirkiye arasindaki 500 yillik iligkiyi

“huzursuz komsuluk” olarak tanimlamaktadir.’

Calismanm onuncu alt bashgi ise “Tiirkiye 'nin AB Dus Politikasi™n1 ele almaktadir. AB ile
uzun yillardir iligki halinde olan Tiirkiye, 1999 Helsinki Zirvesi’nde aday lilke olma stattsuni
kazansa da, AB uye ulkesi olmak icin yillardir buyuk caba gostermeye devam etmektedir.
Yazar, Tirkiye’nin AB ile iliskilerde tek hedefinin AB tam iiyeligi oldugunu agikga dile
getirmektedir. 2015 AB-Turkiye Zirvesi, 2016 yilinda AB ile imzalanan anlagmalar ve
kopmayan miizakere siireci de sorunlara ragmen olumlu yondeki gelismelerin bir
gostergesidir. Fakat Tirkiye’nin katilim miizakerelerinde yasadigi sorunlar, miizakere
basliklarinin ¢ok yavas ilerlemesi veya Tiirkiye’ nin aday iilke statiisiinii uzun yillardir devam
ettirmesine karsin ciddi bir ilerleme kaydedememesi de iki Ulke arasindaki iligkilerin halen
istenilen seviyede olmadigmi gdstermektedir. Yazar, Tiirkiye’nin biitiin bu olumsuzluklara
ragmen hald AB’nin stratejik ortagi oldugunu, yasanan bolgesel krizlerde (Suriye, Ukrayna,
Kuzey Afrika) is birligi mekanizmalarini devreye soktugunu ve Tirkiye ile AB’nin
birbirlerine héla ihtiyacinin oldugunu agikga belirtmektedir. Tiirkiye’nin tam tiyelik hedefi ile
ilerledigini 6n plana ¢ikartan bu boliimde, AB’nin ige degil, disa doniik bir strateji izlemesinin
gerekliligi de ortaya konmus ve bu stratejinin Tiirkiye’nin Avrupa vizyonunu kolayca

benimsemesine yardimci olacagini diislincesi 6n plana ¢ikarilmistir.

Calismanin on birinci boliimiind, “Turkiye Cumhuriyeti ve Cin Halk Cumhuriyeti fliskileri:
Eski Tanmisiklarin Yeniden Karsilagtirilmasi” alt bashigi olusturmaktadir. Tirkiye ile Cin
arasindaki tarihsel iliskileri derinlemesine ele alan yazar, her iki {ilkenin de koklii bir gegmise
sahip oldugunun altin1 6nemle ¢izmektedir. Yazar, Tiirkiye ile Cin iliskilerinin son 45 yil
icerisinde 6nemli gelismelere imza attigini, Cin’in Asya kitasinda Tirkiye’nin en 6nemli
ticari ortag1 oldugunu ve iki lilke arasindaki ikili iligkilerin ciddi bir diizeye ulastigini ifade
etmektedir. Her iki {ilkenin de farkli siyasi rejime sahip olmasi, kiiresel gii¢ rekabetinde
Tiirkiye’nin Bati yanlis1 dis politika anlayisina yonelmesi veya Cin egemenligindeki Tiirk
topluluklarma (Uygur Tirkleri) yonelik sorunlarin varlig: ise iki iilke arasinda gelistirilmesi

gereken en 6nemli bagliklar arasinda yer almaktadir.

Ikinci bdliimiin on ikinci kismi “Trkiye ile Yunanistan [liskileri’ni incelemektedir. Yazar,
cografi olarak komsu olan iki milletin ylizyillarca i¢ ice yasamis olmalarma ragmen,

aralarinda bircok c¢atisma ve anlasmazliklarin bulundugunu ifade etmektedir.® Yazar,

7 Ivan Stradubtsev (2017), Rossiya-Turtsiya: 500 let bespokoynogo sosedstva, Moskva: Eksmo, s. 403.
8 Salahi Sonyel (2011), Tirk-Yunan Iliskileri, 1821-1923, Ankara: Remzi Kitabevi, s. 24.
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Tiirklerin ve Yunanlilarin bagimsizliklarmi kanli savaslar sonrasinda elde ettigini, ulus-devlet
insa etme siirecinde birbirlerini diisman olarak tanimladiklarini ve Gtekilestirdiklerini, ayni
kaynaklar tizerinden miicadele yaris1 igerisine girdiklerini ve birbirleri i¢in bazi donemlerde
yasamsal tehdit haline geldiklerini bu boliimde detayli bir sekilde anlatmustir. TUrkiye ve
Yunanistan’in sahip oldugu ortak tarih, ikili iliskilere genelde olumsuz yonde yansimistir.
alanlarinda etkisini gostermistir. Buna ragmen, Kibris Sorunu, azinliklar ve kita sahanligi
problemleri gibi 6nemli basliklar hala ¢6zim bekleyen meseleler arasinda yer almakta ve ikili
iligkilerin 6niinde 6nemli bir engel teskil etmektedir. Yazar, her ne kadar Tiirkiye AB’ye aday
ulke ve Yunanistan da Uye bir devlet olsa da, AB’nin arabuluculuk mekanizmalarinin ikili
iligkilerin tamir edilmesinde yetersiz oldugunu ifade etmektedir. Tirk-Yunan iliskilerinde
kokli degisiklere gidilmesi i¢in Oncelikle egitim, kiltiir ve sosyal aglarda artan
otekilestirmenin Oniine gecilmesi, diisman imajinin degistirilmesi ve ortak Kkiiltiir ve
benzerliklere daha fazla vurgu yapilmasi gerektigi de bu kisimda agik¢a ortaya konmustur.
Yazara gore, karsilikli is birligin artmasi1 sonucunda saglanacak olan fayda iki taraf igin de
avantaj saglayacak, silah, ¢atisma veya bitmeyen kriz ortamu ise iki taraf icin de maliyetli
olacaktir. Yazar, iki iilkenin de insani perspektifle olaylara yaklasmasini, tarihsel haksizliklar1
arka plana atarak, saglk, egitim ve altyapi alanlarina yatrimlar yapmanin daha dogru
olacagini ve barigcil bir dig politikanin ingasia katki saglayacagini vurgulamaktadir. Yazar,
Tirkiye ve Yunanistan’in olumlu hislerini 6n plana ¢ikararak iligskilerin yoniinii degistirmesini

ve kazan-kazan dis politikaya dogru egilimin artmasina vurgu yapmaktadir.

Kitabm bir sonraki alt bashg1 ise “Soguk Savas’in Ardindan Tiirk-Yunan [liskileri ve Ege
Sorunu”nu detaylica incelemektedir. Bu baslikta, yazar, TUrk-Yunan iliskilerinin genel olarak
nasil bir seyir izledigini incelerken, en 6nemli temel mesele olan Ege Sorunu’na daha fazla
yonelmistir. Ege Bolgesi’nin her iki Glke igin de 6nemli bir cografi bolge olmasi aslinda
sorunun ¢oziminu de geciktirmektedir. Ege Sorunu konusunda taraflarm tek tarafli hak
iddialar1 ve tezleri, ¢c6zUml daha da zor hale getirmektedir. Yunanistan, sorunu kita sahanligi
baslig altinda incelerken, Tiirkiye ise mesru egemenlik haklarinin kisitladig1 yoniinde tezlerle
iddialarin1 beslemektedir. Tarihsel siire¢te yasanan gesitli olaylarin yansimalari, Ege Sorunu
icerisinde daha belirgin hale gelmistir. Yazar, iki {ilke arasindaki giiven sorununun héla
dile getirmektedir. Toplumsal uzlasinin saglanmasi, var olan st kimligin yeniden

yenilenmesi, baris ve istikrar odakli bir anlayisin ortaya ¢ikmasi ise ortak krizlerin ¢ozumuiinde
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etkili olabilecektir. Yazara gore, taraflar aras1 giic dengesi ve Batili devletlerin bolge tizerinde

artan etkisi Ege Sorunu’nun daha buyik bir sorun haline gelmesini engellemektedir.

Kitabin on dordiincii bolimi “Tiirkiye 'nin Balkan Politikasi”n1 incelemektedir. Tiirkiye nin
Balkanlar’a yonelik dis politikasini ele alan yazar, bu siyasanin gecirdigi doniistimleri analiz
ederken, 1990’11 yillardan giiniimiize kadar olan donemi detaylica incelemistir. Tiirkiye’nin
bolge Ulkeleriyle olan iliskileri, Tirkiye’nin ¢evre iilkeler tizerinde artan yumusak giicii ve
bolge iilkelerin politikasindaki yeri ve rolii bu baslik altinda incelenmistir. Tiirkiye’nin Balkan
politikas1 donemsel olarak farklilik gosterse de, Bati merkezli dis politika anlayisi
Balkanlar’daki bolge ulkeleri tizerinde de etkisini gostermistir. Tiirkiye, Balkanlar bélgesinde
tiye devletler ile kurdugu politik, ekonomik ve tarihi baglar nedeniyle bolge ulkeleri tizerinde
onemli bir aktor olmay: siirdiirmektedir. Yazar, Tiirkiye’nin Balkan politikasinin bolge
ulkelerinin AB slreci ile de yakindan ilgili oldugunu dile getirmektedir. Tiirkiye’nin istikrarli
ve yapici politikalar yiiriitmesi ise, bolge tlkeleri Gzerindeki cezbedici giiclinii arttirmasina

katk1 saglayacaktir.

Calismanin ikinci bolimiinde yer alan on besinci kisim “Tiirkiye’'nin Orta Dogu Dis
Politikasi”m1 incelemektedir. Bu alt baslikta, 1923 ile 2010 yillar1 arasinda Tiirkiye’nin
Ortadogu’ya yonelik dis politikas1 incelenmistir. Oncelikle iki savas arasinda en onemli
meselelerden Musul Sorunu ve Hatay Sorunu 6n plana ¢ikarilmistir. Tiirkiye’nin DP iktidar1
doneminde Ortadogu’ya yonelik aktif bir dis politika slreci yiiriittiigiinii ifade eden yazar,
Bagdat Pakt1 icerisinde bdlge Ulkelerinden sadece Irak’m yer aldigimi ve bélge Ulkelerinin
ittifak disinda kalmay1 tercih ettiginin altini 6nemle cizmektedir. Tirkiye, her ne kadar
1960’1 yillardan itibaren tarafsiz bir dis politika izlese de, ilerleyen dénemlerde Irak ve
Suriye ile ¢esitli sorunlar (su, teror, miilteci) yasanmaya baslamistir. 1980’lerde yumusamanin
sona ermesiyle tarafsizlik politikasi izleyen Tiirkiye, dzellikle Iran-lrak Savasi’nda her iki
tilkeyle de iliskileri ayn1 seviyede tutmay1 basarmustir. 2000°li yillarda ise, Tirkiye, Suriye ve
Iran da dahil olmak Uzere tim komsulariyla iyi gecinme yoniinde dnemli adimlar atnustir.
Tiirkiye’nin bu yillarda izledigi ideolojik temelli dis politika ise geleneksel denge politikasini
gerekli kilmigtir. Tirkiye’nin uzun yillar boyunca aktif bir Ortadogu siyaseti izledigini
soyleyen yazar, 6zellikle 2000°li yillardan sonra Tiirkiye’nin Bati ile olan iliskilerini kendi
lehine ¢evirdigini ve bunun sonucunda aktif bir Ortadogu siyaseti izleme sansi elde ettigini

vurgulamaktadir.

Calismanin bu boliimiinde yer alan bir diger baslik ise “Turkiye-Suriye Iliskileri: Birbirine

Uzak ki Komsunun Opykiisii> bashg altinda Tiirkiye-Suriye iliskilerini ele almaktadur.
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Turkiye-Suriye iligkilerini tarihsel siire¢ igerisinde gesitli faktor, olay ve olgular bazinda ele
alan yazar, ikili iliskilerin dostluk ve hasimlik arasinda gidip geldigini dile getirmistir.
Suriye’nin uzun yillar boyunca sergiledigi diismanca tavirlara karsin TUrkiye bunlara sessiz
kalmis, 2000’lerde yasanan normallesmenin ardindansa, 2011 yilinda yasanan Suriye Krizi ile
birlikte ikili iliskiler daha da kotiiye dogru gitmistir. Her iki iilke arasindaki iliskiler,
gunimuzde Suriye krizi veya Suriye dis politikasi ile sekillenmektedir. Yazar, Besar Esad’mn
Suriye’yi yonettigi siirece her iki iilke arasindaki iligkilerin sikintili olarak devam edecegini

onemle vurgulamaktadir.

Calismanin on yedinci bolimii, “20.yy’in Basindan Giiniimiize Tiirkive-Misir liskileri”
konuludur. Bu bolimde, Tirkiye ve Misir’mn sahip oldugu tarihsel ve kiiltiirel derinligin yani
sira, koklii devlet gelenekleri de on plana ¢ikarilmaktadir. Ortadogu siyasetinin en onemli
aktorii olan Tiirkiye ve Misir arasindaki iligkiler donemsel olarak degiskenlik gdstermistir.
Soguk Savas doneminde Tiirkiye nin bolgesel olusumlar igerisinde bulunmasi (Bagdat Paktr),
Mistr tarafindan kendisine karsi Tiirkiye’nin istiinliik saglama ve bolgesel liderlik girisimi
olarak algilanmistir. Misir Devlet Baskani Cemal Abdiinnasir’in Slimiyle ikili iliskilerin
yumusama dénemine girmesi sonucunda Misir’in Bati’ya yonelik algisinda da olumlu yonde
baz1 degisimler yasanmustir.® Soguk Savas’n sona ermesiyle iki iilke de iliskilerinde yeni bir
sayfa agmustir. Ozellikle 2000’li yillarda, AK Parti, Ortadogu iilkeleri ile iliskilerini
gelistirmis; karsilikli ekonomik, siyasi ve kiiltiirel is birliklerini artrmaya yonelik dnemli
girisimlerde bulunmustur. 2011 yilinda Arap Bahar1 slrecinde Husnu Mibarek yénetiminin
devrilmesi ise, Ankara-Kahire iliskilerinde yeni bir dénemin yapitaglarini olusturmustur.
Misliman Kardesler’in destekledigi Muhammed Mursi’nin Misir’da iktidar1 ele gegirmesiyle
iki tilke arasindaki en yakin iliskiler insa edilmistir. General Abdll Fettah el Sisi’nin askeri
darbesi ise ikili iliskilerin gerilemesine yol agmis ve Kahire’deki Tirk Buyikelgisi

istenmeyen adam ilan edilmistir.

Bu boliimiin on sekizinci kismi “TUrkiye-israil Iliskileri’ni ele almaktadir. Tiirkiye, Israil’i ilk
tantyan Musliman nifuslu tilke olmasi nedeniyle blyik bir éneme sahiptir. 1949 yilinda
baslayan ikili iligkiler, 1990 yilina kadar askeri, siyasi ve ekonomik boyutlarda ilerlemistir.
1990’11 yillarda yasanan bolgedeki gelismelerin her iki {ilkenin ortak ¢ikar ve tehditlerine
hizmet etmesi sonucunda ise, iki iilke arasinda “stratejik is birligi” miimkiin hale gelmistir.

Israil’in arkasina ABD destegini almasi bolgedeki konumunu giiclendirmesine hizmet

® Sertif Demir & Poyraz Giirson & Ayga Eminoglu (2017), Tiirk Dis Politikasi: Aktorler, Krizler, Tercihler,
Coziimler, s. 485.
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etmektedir. ABD hiikiimetinin Israil’e yonelik uyguladig1 cifte standartlar, ayn1 zamanda
Israil’in bolge iizerindeki saldirgan tavirlar benimsemesine de yol agmaktadir. Yazar, tarihsel
siiregte iki iilke arasinda krizlerin altinda Israil’in revizyonist girisimlerinin bulundugunu
belirtmektedir. Yazar, her iki iilke arasindaki donemsel sorunlar veya meydan okumalar
devam etse de, higbir zaman iliskilerin kopma noktasma gelmedigini de ifade etmektedir. Iki
tilke arasinda her ne kadar “Mavi Marmara Sorunu” ve “One Minute” olay1 gibi 6nemli
krizler yasansa da, ticari ve ekonomik iligkiler istikrarli bir sekilde devam etmistir.
Ortadogu’daki baris ve istikrarin saglanmasinda Tiirkiye ve Israil’in oynadigi rol da bu

bélimde 6n plana gikarilmaktadir.

On dokuzuncu alt bashikta “Tiirkiye 'nin Kafkasya Dis Politikasi” incelenmektedir. Yazar,
oncelikle Turkiye’nin ti¢ 6nemli kriz merkezinde (Ortadogu, Kafkaslar ve Balkanlar) yer
aldigini dile getirmektedir.’® Kafkasya’nin enerji bakimindan zengin bir bélge olmasi, 6nemli
bir giic merkezi haline geldigini gostermektedir. Katkasya’nin bulundugu bdlge Tiirkiye igin
de hayati bir 6neme sahiptir. Zira burasi, Dogu Anadolu bdlgesinin gilivenliginin
saglanmasinda veya Rus yayilmaciliginin Oniline gegilmesinde tampon bolge islevi
gormektedir. Tirkiye, Kafkasya’da varhigini yumusak gii¢ mekanizmalarini kullanarak devam
ettirmektedir. Tirkiye’nin 6zellikle Azerbaycan ve Giircistan ile kurdugu siki iligkiler st
diizey ziyaretler ile pekistirilmekte, egitim, turizm ve ekonomi gibi diger alanlarda da
etkilesimler devam etmektedir. Buna ragmen, 1915 sézde soykirim meselesi ve Karabag
Sorunu, Ermenistan ile Tiirkiye arasinda ¢oziilmeyi bekleyen sorunlar arasinda yer
almaktadir. Rusya’nin Kirim’1 ilhaki ve Ukrayna’nin dogu bolgesindeki gruplara yonelik
sagladig1 askeri destek ise Moskova’'nin Kafkasya’da hegemonik gii¢ olma yoniindeki
iddiasini ortaya koymaktadir. Rusya’nin Ermenistan topraklarinda sahip oldugu askeri isler,
Turkiye icin de 6nemli bir tehdit unsuru olmaktadir. Yazar son olarak, Cin onciiliigiinde
ortaya ¢ikan ve tarihi ipek Yolu'nu canlandirma projesi olan Kusak Yol Inisiyatifi’nin

Ortadogu, Kafkasya ve Balkanlar’in gelecegi ile sekillenecegini dile getirmektedir.

Bu boliimiin diger bir alt bashginda “Tiirkiye 'nin Orta Asya’ya Yonelik Dis Politikasi” konusu
incelenmektedir. Tiirkiye igin Orta Asya bdlgesi de 6nemli ve yakin cografyalar arasinda yer
almaktadir. Orta Asya, her ne kadar az niifusu olsa da, bdlgenin sahip oldugu zengin dogal
kaynaklar1 buranin 6nemini artirmaktadir. Bu bolgede bulunan 5 Cumhuriyetin Turk kokenli
olmasi da bu bolgeyi Tiirkiye i¢in 6zel yapmaktadir. Tiirkiye ile Orta Asya arasindaki iliskiler
SSCB’nin dagilmasiyla baslamistir. Tiirk toplumu ile Orta Asya toplumu arasindaki ortak

0 Ag.e.,s. 594,
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kiiltiirel baglarin 6n plana ¢ikarilmasi iliskileri daha da ileri bir seviye tasimistir. Rusya
egemenliginden siyrilip kendi kimliklerini insa etme cabasi igerisine giren bu devletlerin
Tiirkiye ile kurdugu her tiirlii bag, bu iilkelerin gelisimine pozitif yonde katkilar saglamistir.
Tirk Dis Politikasi’nda ortaya konan stratejik derinlik konsepti ile amaglanan, Orta Asya
bblgesinde dengeli ve pragmatik bir dis politika anlayisini siirdiirmektedir. Orta Asya iilkeleri,
Rusya, Cin ve Iran’m yer aldig1 Sanghay Isbirligi Orgiitii (SIO) icerisinde Tiirkiye nin de
diyalog ortagi olarak bulunmasi, Tirkiye’nin Orta Asya bdlge iilkeleri ile is birligini

genigletme cabasi icerisinde oldugunu gostermektedir.

Bu boliimiin son alt bashginda “Genis Grup Kimlikleri Baglaminda Tiirkiye-Ermenistan
Iliskileri” ele alinmaktadir. Yazar, bu bélimde, Tiirkler ile Ermeniler arasindaki sorunlari
genis grup kimlikleri ¢ergevesinde ele almaktadir. Bu kimliklerin ana tasiyicilari olan bireyler,
toplumsallagma siirecinde yasanan travmalar karsisinda teki veya diisman ifadelerine sikga
yer vermektedir. Kusaktan kusaga aktarilan ani, oykii, hikdye veya anitlar, 6teki kavrami
catisi altinda lanse edilmektedir. Etnik, dinsel, mezhepsel veya diger psikolojik etmenler ise
sorunlarin ¢éziimiinde 6nemli rol oynamaktadir. Tiirkiye ile Ermenistan arasindaki iliskileri
psikolojik boyutta inceleyen yazar, ge¢misten giiniimiize tasman bellek sayesinde normal
iligkilerin tesis edilemedigini dile getirmektedir. Yazar, iyi hatiralar ¢ercevesinde iligkilerin
yeniden tesis edilmesi sonucunda ger¢ek c¢ikarlar g¢ergevesinde ikili iliskilerinde insa

edilebilecegini ifade etmektedir.

Calismanm tgiincii boluminde, Tirk Dis Politikasi 6rgiitsel/konular bazda analiz edilmistir.
Bu bélimde, toplam 4 alt baslik bulunmaktadir. B6liimiin ilk baslig1 “Kibris Sorunu ve Tirk
Dis Politikasindaki Yeri” alt baslig1 ile 6n plana ¢ikmaktadir. Bu boliim, Kibris Sorunu’nu
detayli bir sekilde ele almaktadwr. Kibris Sorunu’nun uzun yillardir 6nemli ilerlemeler
saglansa da hald devam etmesi, Tiirkiye ile Yunanistan arasindaki iliskileri olumsuz yonde
etkilemektedir. Yunanistan’m AB iiyesi olmasi sonucunda kazandigi karsilastirmali Gstunlik
ve avantajlar Tirkiye’nin aleyhine sonuglar dogurmustur. Bu baglamda, Tiirkiye’nin Kibris
adasi lizerindeki hak iddialarmin diger devletlere tanitma noktasinda aktif bir dig politika
yiriitmesinin gerekliligi goriisli de agirlik kazanmaya baslamistir. Kibris Sorunu’nun da diger
sorunlar gibi iki iilke arasindaki tarihsel siireglerden kaynaklanmasi, iKili iliskilerde yasanan

derin giivensizliginin bir yansimasidur.

Calismanin diger alt baslhig1 ise “Tiirkiye ile NATO Iliskileri™ni ele almaktadir. Tirk Dis
Politikasi’nin  sekillenmesinde bolgesel orgiitler ile kurulan iligkiler 6nemli bir rol

oynamaktadir. Soguk Savas doneminde Tiirkiye’nin NATO catis1 altmma beraber hareket

240



Seda Gozde TOKATLI UPA Strategic Affairs 4 (2)

etmesi sonucunda insani miidahale girisimlerinde artis goriilmiis, Bati norm temelli anlayis
dis politikada hakim olmus ve normatif degerler temelli dis politika 6n plana ¢ikmustir. Soguk
Savas sonrasi donemde, devletler kadar uluslararasi 6rgutlerin de 6nemli hale geldigini ifade
eden yazar, NATO’nun da degisen sartlar kapsaminda dis politikasinda 6nemli degisimler
yasandigim ifade etmistir. Tiirkiye ile NATO arasindaki iligkilerin 60 yildan fazla oldugunu,
bu siiregte koklii inig ve ¢ikislarin yasandigini dile getiren yazar, NATO’nun yapilagmasinda
ve Tiirk Dis Politikasi’nda donemsel olarak ciddi farkliliklarin yasandigi g¢esitli ornekler
iizerinden incelemistir. Ozellikle AK Parti doneminde 6ne ¢ikan ¢ok boyutlu dis politika
yuritme hedefi, Tirkiye’nin AB ve NATO gibi ittifaklar ile daha mesafeli iliskiler kurmasina
yol agmustir. Tiirkiye’nin ¢ok yonlii dis politika yiirlitme yoniinde attigi 6nemli adimlar
arasinda SIO iiye devletleri ile kurdugu yakin temaslar, Rusya’dan S-400 almasi ve ABD ile
yasadigi 6nemli krizler yer almaktadir. Tiirkiye, askeri giivenlik semsiyesi altinda NATO ile
birlikte ve uyumlu hareket etse de, ozellikle FETO ve PKK ile micadelede Batili
muttefiklerinden bekledigi destegi gorememistir. Ancak askeri giivenlik tehditleri karsisinda
Tirkiye ve NATO’nun ortak hareket etme bilincini kazanmasinin iki tarafin da yararmna

olacagi bu kisimda agikga ifade edilmektedir.

Calismanm yirmi dordiincii alt bashiginda “Tiirkiye’nin Enerji Politikasi” konusu yer
almaktadir. Tiirkiye, enerji kaynaklarmna yonelik ihtiyacin artmasi sonucunda alternatif enerji
rotalarina yonelmeye baslamistir. Cok kutuplu yapisal diizende kiiresel giiclerin 6zellikle Cin,
Rusya ve ABD’nin enerji alaninda artan gii¢ yarisi, petrol ve dogalgaz kaynaklarinin tiretim
stireglerindeki 6nemini artirmistir. Gelismekte olan iilkelerin artan enerji talepleri yeni enerji
rotalarinin  kesfedilmesini saglamaktadir. Petroliin  Ortadogu bolgesinde bulunmasi,
dogalgazin Kafkasya’dan ihra¢ edilmesi ve yenilebilir enerji Gretiminin Avrupa ulkeleri
tarafindan yayginlastirilmasi, Tiirkiye’nin temel enerji kaynaklarina cografi olarak yakinligmi
goOstermektedir. Bu kisimda, enerji arzinin saglanmasmin yaninda, sera gazinin azaltilmasi,
yesil enerji iiretimin desteklenmesi ve iklim krizine yonelik alternatif kaynaklarin
desteklenmesi gerekliliginin alt1 6nemle ¢izilmistir. Tiirkiye’nin niikleer enerjiyi uygun sartlar
altinda kullanmasi, alternatif enerji rotalar1 inga etmesi veya enerji politikalarmi ¢evre ve

teknoloji ile uyumlu hale getirmesinin gerekliligi de bu bélimde 6nemle belirtilmistir.

Calismanin son alt bashg1 ise “Bogazlar: Tiirk Dis Politikasinda Jeopolitik bir Istikrar ve
Guvenlik Unsuru” olgusunu incelemektedir. Bu boliim, 6zellikle cografyanin dis politika
tizerindeki etkisine deginmektedir. D1s politika alaninda her ne kadar uluslararas: geligmeler

veya teknolojik gelismeler karsisinda 6nemli degisiklikler yasansa da, Bogazlarin Tiirkiye’de
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dig politikada sahip oldugu jeopolitik ve jeostratejik 6nem, bir sabit parametre olarak hala
etkisini strdurmektedir. Yazarlar, 6zellikle 1936 yilinda imzalanan Montré Bogazlar
So6zlesmesi’nin Tiirkiye’nin elde ettigi kazanimlarin dis politikada hala etkisini surdirmeyi
basaran &nemli bir siyasi basar1 oldugu ifade etmektedir. Fakat Tiirkiye’nin Kanal Istanbul
projesi ile 6ngorilemez kararlar almaya basladigini vurgulayan yazar, Tiirkiye’nin Karadeniz
ve Bogazlar’da sonu goriinmeyen bir maceraya atildiginm dile getirmektedir.!* Dis politikada
her ne kadar muttefikler, aktorler veya ilkeler donemsel olarak degisse de, iilkelerin cografi
konumlar1 sabit kalmaya devam etmektedir. Yazar, bu baglamda Bogazlar’m Tirkiye i¢in

menfaat degil, varlik, egemenlik ve giivenlik meselesi oldugunu dile getirmektedir.?

Sonug olarak, bu eser, Tiirkiye’nin kiiresel sistem igerisinde artan 6nemini, kiresel givenlik
icerisindeki yerini ve kiiresel ekonomik varligin1 degerlendirirken, Tiirkiye’ nin giiclii ve zayif
yonlerini ile ilgili ayrintili bilgilere de yer vermektedir. Tiirk Dis Politikasi’nda énemli rol
oynayan i¢ dinamikler, uluslararas1 yonetisim {izerinde de 6nemli bir rol oynamaktadir. Bu
calisma, Tirkiye’nin siire¢ icerisindeki gelisimini ve bunun bdlgesel ve kiiresel temelde
etkisini ¢esitli yonleriyle biitiinliik igerisinde ele almis, dis politika alanindaki dontistimleri de
acikca ortaya konmustur. Tlrk Dis Politikas: analizinde i¢ politikanmn artan onemi tiim
bélimlerde dayanaklariyla birlikte ortaya konmustur. Tiirkiye’nin i¢ ve dis politika alanindaki
etkilesiminin donemsel olarak farklilastigi bu ¢alismada Onemle vurgulanmaktadir.
Tirkiye’nin dis politikanin temel araglarindan diplomasiyi etkili kullanan bir devlet oldugu
goriisii de bu ¢alismada 6n plana ¢ikmaktadir. Tirkiye Cumhuriyeti’nin kurulusundan 2002
yilina kadar olan donemde dis politika i¢ politika miicadelesinden arinmis goriinse de, son
yillarda i¢ ve dis politika arasindaki etkilesimin hizla arttigi da bu c¢alismada ortaya
konmustur. Yazarlar, i¢ ve dis politika arasinda yasanan etkilesimin hizla arttigina 6nemle
vurgu yaparken, ideolojik degerlerin, siyasi yasamin ve kisisel yargilarm dis politika

Uzerindeki etkisine 6nemle deginmektedir.

T Age.,s. 777.
12 Cemil Bilsel (1948), “Sovyet-Rusya-Tiirk Notalar1 Aydinliginda Tiirk Bogazlar1”, Istanbul Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Mecmuast, Cilt 144, Sayt: 1-2, s. 8.
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