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Ahmed b. Hayder el-Hariri, 11./17. yiizyi1lda Osmanli cografyasinda yasamig bir alimdir.
Onun Sultan fbrahim’in iktidarinin sonlarina dogru kaleme aldif1 mehdilik risalesi bu
makalenin temel konu zeminini olusturmaktadir. Bir fetva mecmuasinin vikaye
sayfalarinda kayith olarak giliniimiize ulasan ve simdilik baska bir niishasi tespit
edilemeyen bu risale, Ahmed b. Hayder'in yasadigi donemde Mehdi'nin zuhuru
cercevesindeki beklentiyi bireysel ve toplumsal diizeyde oldukca giizel yansitmaktadir.
Esasinda bu beklenti hicri milenyum sebebiyle Sultan 1. Silleyman déneminde ve
sonrasinda en yiiksek ifade bicimine ulasan ancak gerceklesmeyen kiyamet baslangici
ongoriistiniin bir sonraki yiizyila transfer ettirilmesinden kaynaklanmaktadir. Risalenin
muhtevasi Muhyiddin ibnu’l-‘Arabi ve Celaluddin es-Suyuti gibi Osmanl’daki mehdilik
literatlirtine fazlaca etkide bulunmus iki ismin gorislerinin bir terkibi iizerine
kuruludur. Makalede 6nce Ahmed b. Hayder'in hayati ve risalenin ona aidiyeti ele
alinmis, ardindan da risale satir aralarina yansiyan bilgiler 6zelinde muhteva analizine
tabi tutulmustur. Risalenin Arapca harfleriyle dizilmis versiyonu, terciimesi ve orijinal
halinin gorsel imaji ek olarak sunulmusgtur.

Anahtar Kavramlar: Osmanl, Ahmed b. Hayder el-Hariri, Mehdilik, Cifr, es-Suyut],
ibnu’l-‘Arabi, el-Bistami.

The Apocalyptic Expectations of a 17th Century Scholar: Ahmad b. Haydar al-
Hariri (d. 1078/1668) and His Treatise on the Advent of the Mahdi

Abstract

Ahmad b. Haydar al-Hariri was a scholar who lived in the Ottoman geography during the
17th century. His treatise on the advent of the Mahdi, which he wrote towards the end of
Sultan Ibrahim's reign, forms the central focus of this article. Preserved in the margin
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pages of a fatwa collection and currently with no other known copy, this treatise vividly
reflects the individual and societal expectations regarding the emergence of the Mahdi
during Ahmad b. Haydar’s lifetime. This expectation, in fact, stems from the belief in the
onset of the apocalypse, which had reached its peak during the reign of Sultan Suleyman
I due to the Hijri millennium but remained unfulfilled and was subsequently shifted to
the following century. The content of the treatise is based on a combination of the views
of two influential figures in Ottoman Mahdism literature, Muhy al-Din Ibn al-‘Arabi and
Jalal al-Din al-Suyiti. The article first explores the life of Ahmad b. Haydar and the
attribution of the treatise to him. Subsequently, a comprehensive analysis of the
treatise's content is conducted based on the information embedded within its lines. The
treatise is presented along with its transliteration, translation, and the visual image of
the original text.

Keywords: Ottoman, Ahmad b. Haydar al-Hariri, Mahdism, Jifr, al-Suyiti, Ibn al-‘Arabi,
al-BistamI.

“os JS (B L) g Hlatiy g (gagall ) sedn 28

“Mehdt’nin zuhuru artik yaklasti ve insanlar her giin onu bekliyorlar.”

Giris

Osmanli doneminde Mehdi'nin zuhur siirecine dair irili ufakli pek ¢ok
metin kaleme alinmistir.! Bu metinleri, beslendikleri kaynaklar ve meseleyi
ele alma bicimleri bakimindan ii¢ zeminde ele almak miimkiindiir. ilki,
medrese cevrelerinde yetismis miellifler tarafindan ve ¢ogunlukla Arapca
olarak kaleme alinmis eserlerdir. Bu tiirden eserleri, konu hakkinda temel
kaynaklarda gecen ve herkesce ulasilabilen bilgilere yer vermeleri, yaygin
bir dolasima konu olmalari nedeniyle mehdilik merkezli eserlerin basat
tiirii olarak tanimlamak miimkiindiir. Bu cesit eserlerin en karakteristik
ozelligi, konu ile ilgili olarak rivayetleri esas alan bir yontemi benimsemis
olmasidir. Oyle ki Mehdr'nin nesebi, fiziksel 6zellikleri, ne tlirden sartlar
miiteakip zuhur edecegi ve ortaya ¢ikisi sonrasinda hangi gorevleri icra
edecegi gibi hususlarin genis bir rivayet malzemesi esas alinarak ortaya
konuldugu gorilmektedir. Bazi rivayetlerden hareketle Mehdi'nin zuhur
edecegi ortama ve zamana iliskin genel gecer mahiyette bazi gondermeler
mevcutsa da bu eserlerde konuyla ilgili olarak dogrudan hususi bir zaman
ve mekan bilgisi paylasilmamaktadir.?

* Bu yazinin nihai halini alana kadarki siirecte sunduklari her biri birbirinden kiymetli katkilar1 i¢cin
Muzaffer Tan’a, Selim Demirci’'ye, Senol Saylan’a, Abdulvahap Kosesoy’a, Murat Er’e, yazi
hakemlerine ve dergi editdryal ekibine bu vesileyle tesekkiir etmek isteriz.

1 Bu konuda genis bilgi icin bkz. Eyiip Oztiirk, “Osmanli Mehdilik Literatiiri,” 375-407.

2 Rivayet merkezli bu tarz risalelere érnek olarak bkz. ibn Hacer el-Heytemi, el-Kaviu’l-Muhtasar fi
‘Alamati’l-Mehdiyyi’l-Muntazar.
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ikinci tiirden eserler, Mehdr'nin ortaya ¢ikmasinin yaklastigini hatta cok
gecmeden kiyamet siireclerinin baslayacagini bildirmek hatta vurgulamak
amaciyla kaleme alinmislardir. Bu tarz eserlerde, Mehdi'nin zuhur tarihine
veyahut kimligine yonelik génderimlerde rivayetlerden ziyade cifr veyahut
kesf gibi yontemlere dayali olarak elde edilen c¢ikarimlar belirleyici
olmaktadir. Cifre Islam geleneginde harfleri veya rumuzlar ¢ézme ilmine ve
hikmetine sahip oldugu diisliniilen kisilerin gelecege dair oOngoriide
bulunma faaliyeti olarak anlam atfedilmis, bu faaliyet de daha ¢ok tasavvufi
cevrelerde ragbet gormiistiir. Cifr eksenli eserler, bir miiritler toplulugu
veya ders halkasi gibi dar kapsamli gruplar i¢in kaleme alinmalari sebebiyle
¢ogunlukla ait olduklar1 cevrelerin diliyle yazilmistir. Osmanl baglaminda
bu tiirden eserlerde miiracaat edilen hakim dil genellikle Tiirk¢e olmustur.
Bu tiirden eserlerde kiyametin kopacagl zamana veya Mehdi'nin ortaya
¢ikis tarihine dair hesaplamalara yer verildigi, bunlarin ise kendilerine kegsf
yetenegi bahsedilmis ve etki giicii yliksek sahislara dayandirildig:
goriilmektedir.? Bu noktadaki gelecek dngoriilerinin degeri ise kehanetlerin
atfedildigi sahislarin tasidiklar1 karizmaya gore anlam kazanmaktadir.
Ornegin  SIT  cevrelerde  kehanetler ~Ehl-i Beyt imamlarina
dayandirilmaktadir; buna karsin Siinni islam diinyasinda ise sufi énderler
On plandadir. Siinni mubhitte, cifr ve kesf merkezli kehanetlerin kendisine
dayandirildig sahislarin gelenek igerisinde sahip olduklar temsil giicii, bu
minvaldeki kehanetler etrafinda zaman zaman kitlesel bir etki halesinin
olusmasina yol agabilmektedir.

Ugiincii tiirden eserler ise ilk ikisinin 6zelliklerinin degisen tonlarda bir
araya getirilmesiyle olusturulmus kitap ve risalelerdir. Bu eserlerde hem
tefsir, hadis ve tarih gibi alanlardaki rivayet malzemesine hem de cifr ve
kesf yontemlerine veya literatiiriine dayandirilan 6rneklere tesadif etmek
miimkiindiir. Ancak bu tiirden eserlerde, cifr ve kesf odakli ¢ikarimlarin
daha merkez! bir konumda oldugunun, rivayet malzemesine ise bu tiirden
cikarimlarla Kkesistigi veya bunlar1 temellendirebilmeye imkan tanidig:
Ol¢lide ve se¢meci bir bicimde miiracaat edildiginin altini cizmek gerekir.
Bu ytizden bu tiirt, ikinci tip eserlerin farkli bir versiyonu olarak gérmek de
mimkindir.*

Bu makalenin konusunu olusturan Ahmed b. Hayder’in risalesi,
meseleye yaklasim bicimi ve muhtevasi itibariyla daha ¢ok tli¢linci tiirdeki

3 Bu tiirden risalelerin en dikkat ceken 6rnegi olarak bkz. Zulali Efendi, Mehdilik Hakkinda Bir
Risale, v. 44a-b.
4 Bu Uglincii tiire 6rnek olarak bkz. es-Seyyid Ahmed el-Berbir, Risale fi'l-Mehdi, v. 39a-40a.
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eserler kapsamina girmektedir. Mehdi’'nin zuhur siirecinin ibnu’l-‘Arabt'nin
bir cifrinden hareketle ¢oziimlenmeye calisildig1 bu risalenin bagka bir
niishasinin tespit edilememesi, yegane niishasinin da fetva derlemesi
niteligindeki bir eserin vikaye sayfalarinda kayith olarak giintimiize ulasmis
olmasi ve sonraki kaynaklarda Ahmed b. Hayder’e nispet edilen eserler
arasinda bu baslik altinda bir risaleden bahsedilmemesi gibi hususlar,
risalenin smirhh  bir  hitap kitlesi icin yazilmis olabilecegini
diistindiirmektedir.

Makalede 6nce Ahmed b. Hayder’in biyografisini ve yasadig1 donemdeki
etki gliclinii ortaya koymaya c¢alistik. Tabakat eserlerinde hakkinda
yeterince bilgi olmadigi i¢in, bu noktada kendi eserlerinin farkl niishalarina
veya bagska eserlerin satir aralarina yansiyan bilgilere miiracaat ettik.
Ardindan risalenin genel bir fiziksel tasvirini yaptik ve Ahmed b. Hayder’e
aidiyetini tartistik. Daha sonra risalenin muhtevasina dair kapsaml bir
¢oziimleme ortaya koymay1 denedik. Bu ¢cercevede metne yansiyan ancak
sadece metinden hareket edildiginde delaletlerini tespit edebilmenin
mimkiin olmadig1 baz bilgileri Ahmed b. Hayder'in yasadigi dénemin
tasavvur diinyasini merkeze almak suretiyle anlamaya ve anlamlandirmaya
calistik. Bu haliyle de risale metninden hareketle tarihi degil, tarihten
hareketle risale metnini anlamaya ¢alisan bir yontem takip ettik. Son olarak
da risalenin Arapga harfleriyle yeniden dizilmis metnini, terciimesini ve
0zglin gorselini ek olarak paylastik.

1. Ahmed b. Hayder el-Hariri'ye Dair

Ahmed b. Hayder el-Hariri, Irak’in kuzeyinde 11./16. ylizyildan itibaren
kesintisiz bir sekilde ilimle ve irsadla mesgul olmus 6nemli ailelerden biri
olan Hayderi ailesine mensup bir kimsedir. Haydert ailesi Seyh Sadruddin b.
Seyh Safiyyuddin’de Safevilerle ayni nesep silsilesinde birlesmekle birlikte
onlarin aksine Stinni kimliklerini korumus ve Safevi Devleti'nin kurulusu
sonrasinda Horasan'in Huseynabad sehrini terk etmek durumunda
kalmiglar, o6nce Irak'm kuzeyine, daha sonra da Harir ve Maveran
sehirlerine yerlesmislerdir. Aileyle ilgili en kapsaml bilgiyi, ailenin ge¢
dénem mensuplarindan olan ibrahim Fasih el-Bagdadi (6. 1882)
vermektedir. Ona gére mensubu bulundugu Hayderiler Irak bdlgesinin
ilimle mesgul en 6nemli ailesidir. Bagdat'taki Hanefi ve Safi1 mezheplerinin
her ikisinin ifta gorevi bir siire Hayderiler tarafindan yiritilmiis, ancak
sonralar1 uhdelerinde yalnizca $afi‘ilik birakilmistir.> Ailenin bilinen en

5 {brahim Fasih, ‘Unvanu’l-Mecd, 93.
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biiyiik ceddi Medine ehlinin seckinlerinden olan ve Hicaz bolgesinde Ahmed
el-A‘rabi olarak nam kazanan kimsedir. Stilalenin nesep silsilesi de Miisa el-
Kazim {lizerinden Hz. Peygamber’e ulastirilmaktadir. Geg¢miste
Yahudilerden, Hristiyanlardan ve Sabi’ilerden cizye alan ailenin ibrahim
Fasih’in yasadig1 zaman diliminde Bagdad civarinda elinde bulundurdugu
kéyler mevcuttur. Ibrahim Fasih, bu kapsamda Bagdad’in yakinlarinda
bulunan Sehriban, Hebheb ve Servin gibi kdylerin kendilerine ait oldugunu,
Sehrazir ve Harir bolgelerinde otuz civarindaki koyiin ise Sultan 1.
Siileyman zamanindan Sultan 1. ‘Abdulmecid dénemine kadarki siirecte
kendilerine ve amcaogullarina ait oldugunu belirtmektedir.¢

ibrahim Fasih, kendi zamanindan geriye dogru dért asirhik siirecte
Hayderi ailesinin ilimle temayiiz etmis (¢ yliz kadar mensubunun ismine ve
bunlara ait eserlere yer vermekte, bu cercevede bir kismi duyuma bir kismi
yazili kayitlara dayali biyografik bilgiler sunmaktadir. Buna gére Ahmed b.
Hayder el-Hariri, Hayderilerin ilimle mesguliyeti bakimindan 6ne ¢ikmais ilk
biiyliklerindendir. Ailenin ilk temsilcilerinin agirlikli olarak tasavvufla ve
irsatla mesgul olan, zahir ve batin ilimlerini kendilerinde birlestiren
keramet ehli kimseler oldugu ifade edilmektedir. Ibrahim Fasih’in, Ahmed
b. Hayder’in biiyiik dedesi Seyh Hayder Piruddin igin verdigi iki silsileden
ilki7? bir tarikat silsilesi iken ikincisi® hem bir tarikat hem de nesep
silsilesidir. Bu ise ayni1 zamanda ailenin uzunca bir siire tarikat ve tasavvuf
merkezli olarak varlik gosterdigine isaret etmektedir. Bu durum, Ahmed b.

6 fbrahim Fasih, ‘Unvanu’l-Mecd, 93.

7 Bu silsile su sekildedir: “Ceddimiz Muhammed ilim ve tarikati babasi Piruddin’den, o babasi el-
‘Allame ibrahim Burhanuddin’den, o babasi el-Mursidu’l-Kamil es-Seyh “Ali ‘Ala’uddin’den, o babasi
el-Mursidu’'l-Kamil es-Seyh Sadruddin’den, o babasi Sultinu’l-Mesayih Safiyyuddin Eba’l-Feth
Ishak'tan, o da Huccetu'l-islam Ebi Hamid el-Gazali'nin kardesi el-Kutb es-Seyh Ahmed’den
almistir.” Bkz. {brahim Fasih, ‘Unvanu’l-Mecd, 129.

8 Bu silsile Seyh Safiyyuddin’den baslatilmak ve her biri babasindan ilim almis kimseler olarak
konumlandirilmak suretiyle su akis iizerinden sunulmustur: “Safiyyuddin > es-Seyh Eminuddin >
el-‘Allame es-Seyh Salih > el-‘Allame el-Mursid es-Seyh Kutbuddin > el-‘Allame el-Hafiz el-Mursid
es-Seyh Salahuddin Rasid > Muhammed el-Hafiz > el-Mursidu’l-Kamil ‘ivad > el-‘Allame el-Veliyyu'l-
Kebir Firtz Sah > el-Veliyyu'l-Kebir Muhammed $ah > el-Veli el-Mursidu’l-Kamil Seraf $Sah > es-
Seyh Muhammed > es-Seyh Hasen > es-Seyh Muhammed > Edhem lakapl el-Veliyyu'l-Celil es-Seyh
{brahim > es-Seyh Ca‘fer > es-Seyh Muhammed > es-Seyh Isma‘ll > el-Muhaddis el-Hafiz Ahmed el-
A‘rabl > el-Muhaddis el-Hafiz es-Seyh Muhammed > el-imam Ebi Muhammed el-Kasim > el-imam
Ebi’l-Kasim Hamza > el-imdmu’l-Humam Misa el-Kazim > el-imam Ca‘fer es-Sadik > el-imam
Muhammed el-Bakir > el-imam Zeynu’l-‘Abidin > Cennet Ehli genclerin énderi ve Ehl-i Siinnet'in
gbzbebegi el-imam es-Sehid Ebii ‘Abdillah el-Huseyn > Her zaman galip gelecek olan Allah’in cesur,
yigit aslan1 ve Rasid halifelerin dérdiinctisi Emiru’l-Mu’minin ‘Ali b. Ebi Talib > Peygamberlerin
énderi ve alemlerin en efdali [Hz. Muhammed].” (ibrahim Fasih, ‘Unvanu’l-Mecd, 129). Bu silsile,
Safevilerin kendilerini nispet ettikleri iki nesep silsilesinden biri ile -birka¢ isim eksikligi disinda -
neredeyse aynidir. Krs. Mehmet Kalayci ve Muzaffer Tan, “Bir 16. Yiizyll Osmanli Aliminin Peginde:
Zeyrekzade Emrullah Mehmed Efendi ve Otobiyografik Anlatilari,” 26-27.
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Hayder’in dedesi Seyh Muhammed b. Seyh Hayder Piruddin ile birlikte
kismen degismeye baslamistir. Seyh Muhammed b. Hayder, nehrin
otesinden bu tarafina® gelip yerlesmis, burada Hz. ‘Omer zamanindan
itibaren Irak’ta yerlesik bulunan ve asalet, ilim ve fazilet bakimindan 6nde
gelen bir aile olan el-Basiiriyye ailesine mensup bir kadinla evlenmis, bu
evlilikten de Ahmed b. Hayder’in babasi Hayder b. Muhammed diinyaya
gelmigtir. Ibrahim Fasih, Seyh Muhammed b. Hayder’i Hayderi ailesi
icerisinde Irak bolgesine yonelen ilk kisi olarak konumlandirmakta,1? onun
burada akli ilimleri yaydigini, ulemadan saygi gérdiigiinii ve pek ¢ok kisinin
ondan ilim aldigimi ifade etmektedir.l? Bu ifadelerden Muhammed b.
Hayder’'in ailenin daha onceki isimlerine kiyasla ilimle, 6zellikle de akli
ilimlerle mesguliyet bakimindan kismen ayristigi anlasilabilmektedir.12
Belki bunun bir sonucu olarak ailenin ilimle mesguliyeti, oglu Hayder b.
Muhammed ve torunu Ahmed b. Hayder ile daha fazla goriiniir hale
gelmistir. Bunlardan Hayder b. Muhammed, Irak bdlgesinde Safi‘ilerin
miiftiisii olarak kabul edilen, fetva i¢in kendisine yonelinen ve muasiri
oldugu ibn Hacer el-Heytemi'yle (6. 974/1567) kiyas edilerek Irak’ta ikinci
ibn Hacer olarak anilan bir kimsedir. ibrahim Fasih, onun $afiT mezhebinin
muharriri oldugunu ve ibn Hacer’'in Tuhfe'si iizerine kapsaml bir hasiye
kaleme aldigini belirtmektedir.13 Abdulcebbar Kavak'in tespit ettigi bilgiye

9 [brahim Fasil’in bunu ifade etmek iizere kullandig “ el ) el ¢)55 oo )l 3 85" seklindeki
ifade, ilk tahlilde Muhammed b. Hayder Piruddin’in Maveratinnehir bdlgesinden batiya gittigi
yéniinde bir anlam ¢agristirsa da, ailenin 6nceki mensuplarinin giiniimiizde iran sinirlari igerisinde
yer alan Huseynabad sehrinde olusu, benzer sekilde sonraki temsilcilerinin de buraya nispetle
Huseynabadi nisbesini kullanmalari, ilgili ifadenin bu anlam istikametinde anlasilmasini
gliclestirmektedir. Burada ailenin aslen mensup oldugu Huseynabad ile sonradan yerlestigi Harir'in
arasinda bir nehirden séz ediliyor olmasi miimkiindiir. Bu nehrin giiniimiizde iran-Irak sinirlari
yakinindaki Kiiciik Zap Nehri olmasi ihtimal dahilindedir. Ote yandan Ibrahim Fasih’in “es-
Silsiletu’l-Hayderiyye” isimli risalesinde, ailenin bilinen en eski isimlerinden Ahmed el-A‘rabr’nin
oglu isma‘l igin kullandign “Oald) & 85 588 G die i Gell o))y Lo ) dielan) (olialll ol Jam”
seklindeki ifadesi ile ayni risalede ‘Unvanu’l-Mecd adli eserindeki bilginin aksine ailenin Irak
tarafina yonelen ilk ferdi olarak zikrettigi Muhammed’in babas1 Hayder Piruddin i¢in kullandig
“Goad Gk A el s W e Jil” geklindeki ifade birlikte diigiiniildiigiinde (Ibrahim Fasth, “es-
Silsiletu’l-Hayderiyye,” 172) “J&dl ¢l,5 W seklindeki ifadenin iran’dan bagslayip Tiirkistan
cografyasina kadar uzanan genis alam ifade etmek i¢in kullanilmis olabilecegini de goz ardi
etmemek gerekir.

10 Onun, es-Silsiletu’l-Hayderiyye isimli risalesinde ise bu konumlandirmayr Muhammed’in babasi
Hayder Piruddin i¢in yaptig1 gortilmektedir. Buna gore Hayder Piruddin aileden Irak’a gelmis ve
Harlr isimli beldeye yerlesmistir. Bkz. ibrahim Fasth, “es-Silsiletu’l-Hayderiyye,” 172-173.

11 fbrahim Fasih, ‘Unvanu’l-Mecd, 128. Benzer ifadeleri, Hayderl ailesinin silsilesini ele aldig1
risalesinde Hayder Piruddin i¢in de kullanmaktadir. Bkz. ibrahim Fasih, “es-Silsiletu’l-Hayderiyye,”
174.

12 Nitekim Hdgiye ‘ala Isbati’l-Vacib isminde bir eser kaleme almis olmasi bunu teyit etmektedir.
Bkz. ibrahim Fasih, ‘Unvanu’l-Mecd, 128.

13 {brahim Fasih, ‘Unvanu’l-Mecd, 128.
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bakilirsa Soran Emiri Siilleyman Pasa, Hayder b. Muhammed i¢in Harir'de
bir medrese yaptirmis ve Maveran'daki ikinci medreseye kadar Hartr,
Hayderilerin ilim ve irsad merkezi islevi gormiistiir.14

Hayderi ailesinin nesep eksenli bir tarikat ve ilim silsilesine sahip olusu,
baba-ogul iliskisini kesintisiz bir sekilde hem miirsid-miirid hem de hoca-
talebe iliskisine déniistiirmiistiir. Ibrahim Fasih, Ahmed b. Hayder'in bu
noktada istisna olusturdugunu belirtmis ve nakli ilimleri ve akli ilimlerin bir
kismini1 babasindan, akli ilimlerin bir kismini1 da baskalarindan, hadis ilmini
ise Ibn Hacer el-Heytemi'nin talebesi ‘Abdulmelik el-‘isamTden (6.
1037/1627-1628) tahsil ettigini ifade etmistir.’> Fakat ‘Adududdin el-
Ic’nin (6. 756/1355) Serhu Muhtasari’l-Muntehd’s1 ile Mirzacan es-
Sirazr'nin (6. 994/1586) iki eserinin yer aldig1 bir mecmuanin sonunda yer
alan bir silsile kaydi, aile icerisinde ve babadan ogula intikal eden ilim
faaliyetinin Hayder b. Muhammed ile degismeye basladigin1 ve Ahmed b.
Hayder'de daha da goriiniir hale geldigini ortaya koymaktadir. Silsile,
Ahmed b. Hayder'in entelektiiel otobiyografisi mahiyetindedir ve ilim
tahsilinde bulundugu kimseler ile bu kapsamda okudugu eserlerin tespiti
noktasinda 6nemli bilgiler icermektedir. Silsilede ismini Ahmed b. Hayder
el-Kiirdi el-Huseynabadi olarak sunmakta, nakli ilimleri, edebi sanatlar,
arabiyyati ve akli ilimlerin bir kismim1 babasindan okudugunu
belirtmektedir. Babasi Seyhu’l-islam Molla Zeynuddin el-Kiirdi el-Bilati'nin
talebesidir ve onun Celaluddin ed-Devvant'ye (6. 908/1502) ulasan ilim
silsilesi bulunmaktadir.1¢ Bu bilgi, ayn1 zamanda Hayder b. Muhammed’in
de kendi babasindan baska birinden tahsilde bulundugunu ortaya koymasi
bakimindan énemlidir.

Silsile kaydina gére Ahmed b. Hayder, akli ilimlerin geri kalan kismini
her seyin listadi olarak niteledigi Molla Muhammed b. Servin'den tahsil
etmistir. Bu ¢ercevede sahip oldugu ilim silsilesi Molla Muhammed b. Servin
> Molla Ahmed el-Muneccil > Mirza Mahdim > Mirzacan > Cemaluddin >
ed-Devvani seklindedir.1l” Gerek babasi lizerinden ortak oldugu gerekse

14 Abdulcebbar Kavak, “Safevilerin Siilestirme Siyasetinin Magduru Olan Bir Aile: Haydariler ve
Irak’'taki Faaliyetleri,” 49.

15 {brahim Fasih, ‘Unvanu’l-Mecd, 128.

16 Silsile kaydinda bu kismin terciimesi su sekildedir: “Gani olan Rabbi’'nin bagislamasina en muhtag
kul Ahmed b. Hayder el-Kiirdi el-Huseynabadi der ki: bu kul; nakli ilimleri, edebi sanatlari ve arabi
fenleri, ayrica akli ilimlerden bir miktarini merhum babasindan okudu. Babasi; Seyhu’l-islam Molla
Zeynuddin el-Kiird1 el-Bilati’'nin, o Nasrullah el-Halhali'nin, o Hoca Cemaluddin Mahmid es-
Sirazi’'nin, o da Muhakkik Molla Fadlu’l-Mille ve’d-Din Muhammed b. Es‘ad es-Siddiki ed-
Devvant'nin 6grencisidir.” Bkz. Ahmed b. Hayder, Risale fi Beyani Silsileti’l-Fudald, v. 196D.

17 Ahmed b. Hayder, Risale fi Beyani Silsileti’l-Fudala, v. 196b.
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Molla Muhammed b. Servin kanaliyla elde ettigi ilim senetlerinin her ikisi de
ed-Devvani'de son bulmaktadir. Fakat Ahmed b. Hayder’in, donemin en
faziletlisi olarak niteledigi Molla Seyh el-Kiirdi el-isnevi adli hocasi
lizerinden elde ettigi ilim senedi daha uzundur ve su sekildedir:

[Yine bu kul] donemin yasayanlarinin en faziletlisi olan Molla Seyh el-
Kiirdi el-isnevi’de el-Beydavi [tefsirinin] ilk kisimlarindan iki ders
okudu ve ondan tefsirde, hatta tedriste tam icazet aldi. Molla Seyh,
Mirzacan es-Sirazi'nin, o Hoca Cemaluddin Mahmud’un, o Muhakkik
ed-Devvanr'nin, o Muhyiddin el-Kuskinari'nin (?), o ‘Allame es-Serif el-
Curcant’nin, o Molla Mubaraksah’in, o Muhakkik Kutbuddin er-Razi'nin,
o ‘Allame es-Sirazrnin, o da Nasiruddin et-TasTnin 6grencisidir.
‘Allame eg-S1razi ayni zamanda el-Katibi el-Kazvin’'nin, o Fahruddin er-
Razr'nin, o Huccetu'l-islam Muhammed b. Muhammed el-GazalT'nin, o
imamu’l-Harameyn ‘Abdulmelik [b.] Yasuf el-Cuveyni’'nin, o Seyh Ebi
Talib el-Mekki'nin 6grencisidir. [Ebi Talib el-Mekki] Ebi ‘Osman el-
Magribi'den tarikat almis ve hirka giymistir. [EbG ‘Osman el-Magribi
ise] Ebl ‘Amr ez-Zeccaci'den, o Seyyidu’'t-T&’ife Eb0’l-Kasim Cuneyd el-
Bagdadr'den, o Ebi’l-Hasen es-Ser1 b. Mugallis es-Sakati’den, o [Ma‘ruf
el-Ker]hi’den, o Ebt Sileym Daviad et-TaTden, o el-Habib el-
‘Aceml’den, o [el-Hasen el-Basri’den (?), o] el-Halife ‘Ali b. Ebu Talib el-
Kuraysi el-Hasimi'den (ra), o Hazreti [Nebi] ‘aleyhi’s-selamdan, o da
alemlerin Rabbi’'nin risaletini nebilere ve rasullere [ulastirmakla]
mukarreb melekler igerisinde secilmis rahu’l-emin olan Cebrad’il
‘aleyhi’s-selam vasitasiyla apacik nur sahibinin emrinden [tarikat almis
ve hirka giymistir]. Allah'im onlarin bereketinden bize nasip et ve
onlarin kerametlerinin yolunu bizim yolumuz eyle.18

Kutbuddin es-Sirazr'de (6. 710/1311) catallandig1 goériillen bu ilim
senedinin Nasiruddin et-Tust'ye (6. 672/1274) kadar olan ilk kismindaki
isimler arasinda hoca-6grenci iliskisi acisindan kronolojik olarak dogru bir
akis s6z konusudur; istelik bu bilgiler tabakat eserlerine yansiyan bilgiler
ile de uyumludur. Fakat Necmuddin el-Katibi'de (6. 675/1277) baslatilip ve
nihayetinde Yiice Allah’a kadar uzandirilan ikinci boélim vakiaya
uymamaktadir. Bu kismi da biri el-Katibr'den baslayip Imamu’l-Harameyn
el-Cuveynr’ye (6. 478/1085) uzanan kisim, digeri de Ebu Talib el-Mekkr'den
(6. 386/996) senedin sonuna kadar olan kisim seklinde iki zeminde
miitalaa etmek miimkiindiir. Ilk kisimdaki bilgilerin tarihsel tekabiiliyeti
sorunlu olup bu bilgilerde sembolik mahiyeti belirgin bir kurgusallik s6z
konusudur. Ornegin senede gére Necmuddin el-Katibi Fahruddin er-

18 Ahmed b. Hayder, Risale fi Beyani Silsileti’l-Fudala, v. 196b-197a.



AUIFD 64:2 Bir 11./17. Yiizy1l Aliminin Ahir Zaman Beklentisi 367

Razr'nin (6. 606/1210), Fahruddin er-Razi ise Huccetu'l-islam el-Gazalt'nin
(6. 505/1111) 6grencisi olarak konumlandirilmistir ki bu dogru degildir.
Zira er-Razi vefat ettiginde el-Katib1 alt1 yasindadir ve aralarinda hoca-
Ogrenci iliskisi olduguna dair herhangi bir bilgi mevcut degildir. el-
Gazal'nin er-Razr'nin hocasi olmasi ise miimkiin degildir, zira er-Razi el-
Gazali'nin vefatindan yaklagik kirk yil sonra 543/1149 yilinda dogmustur.
Benzer bir durum, senette Ebl Talib el-Mekki ile el-Cuveyni arasinda soz
konusudur. Halbuki Eba Talib, 419/1028 yilinda dogdugu bilinen el-
Cuveynl'den yaklasik otuz bes yil 6nce vefat etmistir.

Ebi Talib ile birlikte baslayip senedin sonuna uzanan ikinci kisimda
gecen bilgiler ise hem kronoloji ile hem de tabakat eserlerindeki muhteva
ile uyumludur. Ancak bu kategorideki bilgiler, bir ilim senedinden ¢ok
tarikat senedi vasfi tasimaktadir. Es‘ari gelenekte ilim senetlerinin
genellikle hep Ebi’'l-Hasen el-Es‘ar’de (6. 324/935-936) son buldugu
bilinmektedir. Oysa burada 6nde gelen mutasavvif isimler iizerinden Hz.
Muhammed’e, sonrasinda ise Cebra’il’e ve Yiice Allah’a ulasan bir senet s6z
konusudur. Bunun, Hayderl ailesinin Ahmed b. Hayder’den 6nceki siirecte
sahip oldugu tasavvufi egilim ile bir iliskisinin olmasi muhtemeldir. Bu
haliyle senedin, Es‘ari-Safi1 ilim gelenegi ile Siinni tasavvuf geleneginin
ortak bir cizgide bulusturulmasi yoniinde 6zel bir anlam tasidigini ifade
etmek miimkiindiir.

Ahmed b. Hayder’in ilgili silsilede zikri gecen son hocasi ise Ibn Hacer
el-HeytemT'nin bir 6grencisinin oglu olan Seyh ‘Abdulmelik el-‘Isam7dir.
Ahmed b. Hayder, ondan Miskatu’l-Mesabih’i, “Seyh ‘Abdulmelik el-isami >
babasi [Huseyn b. ‘Abdilmelik el-Mekki] > Sihabuddin Ahmed b. Muhammed
Ibn Hacer el-Mekki el-Heytem1 > Kadi Zekeriyya el-Ensarl > el-Celal el-
Mabhalli > el-Celal el-Bulkini > ibn Hacer el-‘Askalan1” seklindeki bir senet
{izerinden okuyup rivayet hakki elde etmistir.1® Ibrahim Fasih, ‘Abdulmelik
el-Isam’'ye Ahmed b. Hayder’in hadis tahsil ettigi hocas1 olarak atifta
bulunmustur.20

Silsileye yansiyan bilgiler, Ahmed b. Hayder’in babasi disinda {i¢ ayr1
kisiden farkli alanlarda tahsilde bulundugunu gdstermektedir. Hayati
hakkinda biyografi eserlerinde yeterince bilgi olmadig1 icin Ahmed b.
Hayder’in bu tahsilleri nerede gergeklestirdigi tespit edilememektedir.2?

19 Ahmed b. Hayder, Risale fi Beyani Silsileti’l-Fudala, v. 197a.

20 {brahim Fasih, ‘Unvanu’l-Mecd, 128.

21 [brahim Fasih’in “es-Silsiletu’l-Hayderiyye” adl risalesini tahkik eden Ma‘n Hamdan ‘All, Ahmed
b. Hayder’in 1060/1650 yilinda Sam’a bir yolculuk yaptigini, Dimesk’ta Kagmasiyye Medresesi'nde
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Hocalarindan ise sadece ‘Abdulmelik el-isami hakkinda biyografik bilgiler
s6z konusudur. Bu bilgilerde de Molla ‘Isam olarak séhret bulmus ve
doneminde muhakkiklerin sonuncusu olarak anilmis olan bu alimin
978/1570-1571 yilinda Mekke’de dogdugu ve 1037/1627-1628 yilinda
Medine’de vefat ettigi?? ifade edilmektedir. ‘Abdulmelik el-‘isami’nin émrii
boyunca Hicaz bélgesinin disina cikip cikmadigi bilinmemektedir. ‘isami’nin
¢ikmadig1 varsayildiginda da Ahmed b. Hayder’in ondan tahsil i¢cin Hicaz
bolgesine gitmis olmasi gerekir, ancak bu noktada varsayimin 6tesinde bir
degerlendirmede bulunmak giigtiir.

Ibrahim Fasih’in, Irak alimlerinin icazetlerinin pek cogunun Hayderilere
dayandigini, yasadigi dénemde bile bazi icazetlerin el-Muhdkemat adli eser
sahibi biiyiik biiyiik dedesi ‘Allame Ahmed b. Hayder’e kadar uzandigini dile
getirmesiz3 Ahmed b. Hayder’in ve sahip oldugu ilim senetlerinin sonraki
stirecte de etkisini siirdiirdiigiine isaret etmektedir. Ancak yasadigi
donemde ve sonrasinda Ahmed b. Hayder'e en fazla s6hret kazandiran
hususlarin basinda ed-Devvani'nin, ‘Adududdin el-IcI'nin el-Akidetu’l-
‘Adudiyye’sine bir serh olarak yazdig1 ancak daha ¢ok Serhu’l-Celal olarak
bilinen eseri lizerine kaleme aldig1 hasiye gelmektedir. Dibacede ismini
Ahmed b. Hayder el-Kiird1 el-Huseynabadi olarak kaydettigi ve sebeb-i
telifini ed-Devvant'nin Serhu’l-Celdl’i ile buna yazilmis hasiyeler arasinda bir
muhakematta bulunmak olarak sundugu?* bu hasiye sonraki siirecte el-
Muhakemat olarak anilir olmustur. ibrahim Fasih’e gore bu hasiye, Irak
bolgesinin tamaminda hatta baska boélgelerde Onemsenen bir esere
dontismiistiir. O bu noktada bagka isimler araciligiyla Fadil Hayder °Al1 el-
Hindr'den, eserin Hind alimleri nezdinde kabul goren kitaplardan oldugu
yoniinde bir nakilde bulunmaktadir. Bunun sebebi, Ahmed b. Hayder’in

bir miiddet ders verdigini, sonra da Riim’a gittigini bir dipnot bilgisi olarak paylasmakta, bu bilgi
icin de herhangi bir eserine atifta bulunmaksizin el-MuhibbTyi (6. 1111/1699) sahit tutmaktadir
(ibrahim Fasih, “es-Silsiletu’l-Hayderiyye,” 175, dn. 5). Ne var ki el-MuhibbI'nin eserlerinde bu
yonde bir bilgi tespit edilememektedir. Bu bilgi, kismen farkl olarak ‘Abdulkerim Muderris
tarafindan da zikredilmistir; ancak Muderris ilave olarak onun kendi ikamet yeri olan Maveran’dan
Sam’a gittigini ve burada Kagmasiyye Medresesi'nde bir miiddet ders verdigini, sonra da kendi
meskenine doéniip burada ilim ve dinle mesgul oldugunu belirtmektedir (‘Abdulkerim Muhammed
Muderris, Ulema’una fi Hidmeti’l-Ilm ve’'d-Din, 57). Buradaki bilgide muhtemelen bir sorun
olmaldir; zira mevcut bilgiler, Ahmed b. Hayder’in hatta oglu Hayder’'in Harir'de ikamet ettigi,
Maveran’in ailenin yeni merkezi olusunun daha sonra gergeklestigi yoniindedir. Ahmed b.
Hayder’in Maveran’dan ayrilip Sam’a gittigi yontindeki bu bilgide, torunlarindan olan ve kendisiyle
ayni ismi tasidig icin 2. Ahmed b. Hayder olarak adlandirilan kisinin kastedilmis olmasi kuvvetle
muhtemeldir.

22 el-Muhibbi, Hulasatu’l-Eser fi A‘yani’l-Karni’l-Hadi ‘Aser, 3:87.

23 [brahim Fasih, ‘Unvanu’l-Mecd, 93.

24 Ahmed b. Hayder, el-Muhdkemat (Laleli, 723), v. 127b.
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Hind alimlerinin 6nde gelenlerinden olan ‘Abdulhakim es-Siyalkiti (6.
1067/1657) ile bir deniz yolculugu vesilesiyle tanisip goriis alisverisinde
bulunmasi, ikisi arasinda bu sayede bir dostlugun olusmasi ve Ahmed b.
Hayder’'in el-Muhakemat'in bir niishasini es-Siyalkiitr'ye hediye etmesidir.
es-Siyalkuti de bunun karsiliginda Sa‘duddin et-Teftazani'nin (6. 792/1390)
el-Mutavvel adli1 eserinin miellif hatti niishasini ve bu esere yazdigi
hasiyesinin bir niishasini Ahmed b. Hayder’e hediye etmistir. ibrahim Fasih,
bunlardan el-Mutavvel niishasinin halen amcaogullarindan birinin elinde
bulundugunu fakat es-Siyalkiti'nin hasiyesinin niishasinin aile elinde
mevcut olmadigim1 belirtmektedir. Oysaki bu niisha, ona gore, es-
Siyalkiiti'nin ilgili hasiyesinin Irak diyarina ulasan ilk niishasidir.25

Ahmed b. Hayder’in el-Muhdkemat olarak anilan hasiyesinin gliniimiize
ulasmis ¢ok sayida niishasinin olusu, eserin ilgili donemde yaygin bir metin
oldugunu gostermektedir. Florian Schwarz, Huseynabadi ailesiyle ilgili
calismasinda el-Muhdkemdt'in ¢ok sayida niishasini incelemis, bunlara
yansiyan bilgilerden hareketle Ahmed b. Hayder’'e ve etki alanina dair
onemli tespitlerde bulunmustur. Buna goére Ahmed b. Hayder, Irak
bolgesinde ve Anadolu’da ilim tahsili icin 6grencilerin yoneldigi bir
kimsedir ve el-Muhdkemat adli eseri kendisi heniiz hayatta iken bu
bolgelerde ragbet géren bir metne donilismiistiir.26 Schwarz’'in da dikkat

25 [brahim Fasth, ‘Unvanu’l-Mecd, 127.

26 Florian Schwarz, “Writing in the margins of empires-The Husaynabadi family of scholiasts in the
Ottoman-Safawid borderlands,” 162-165. Schwarz'in da tespit ettigi lizere el-Muhdkemat'in en eski
niishasi, Hamza b. ‘Al eliyle 1063 (1652-1653) yilinda Erzurum’da Ca‘feriyye Medresesi'nde
istinsah edilmis olan niishadir (Nafiz Pasa, 782, v. 69a). Schwarz, bunun disindaki en eski tarihli
niisha olarak Ahmed b. ‘Ali el-Amasi et-Tukadi eliyle Trabzon’da 1087 Sevval'inde ortalarinda
(Aralik 1676) istinsah ettigi niishay1 isaret etmistir (Tokat il Halk, 267, v. 175a). Hasen Salahi eliyle
1068 Ramazan'inin sonunda (1 Temmuz 1658) Uskiidar'da istinsah edilmis olan niishay1 da bu
cercevede zikretmek gerekir (Yusuf Aga, 281, v. 191b). Bu son niishanin yer aldigi Mecmii‘a’da
Ahmed b. Hayder’in eserinden 6nce yer alan el-Halhalr'nin hasiyesi de ayni miistensih eliyle 1068
Zilhicce’sinde (Eylil 1658) istinsah edilmistir. Miistensih burada, istinsah1 Ebezade Hasen'in
Anadolu’da Sultan [4.] Mehmed’e isyana yeltenmesi dolayisiyla ortaya ¢ikan fitne ortaminda
Rumelihisar'inda tamamladigini belirtmektedir (Yusuf Aga, 281, v. 121b). Bu niisha disinda,
Mahmid Celebi isimli bir kimsenin 6grencisi olarak kendini takdim eden bir miistensih eliyle 1077
(1666-1667) tarihinde (Beyazit, 9186, v. 152b [Niisha lizerinde numaralandirma olmadigindan,
numara zahriye la kabul edilmek suretiyle takdir edilmistir.]), 1083 (1672-1673) tarihinde
(inebey-Orhan, 781, 59b), ibrahim b. Mahmid b. Ibrahim eliyle 1084 Rebiiilahir'inin ortalarinda
(Temmuz 1673) (Giilsehir Karavezir ilge Halk, 167, v. 115a), ‘Abdulgani b. el-Hac ‘All eliyle 1088
Cemaziyelahir’inin baginda (1 Agustos 1677) (Murad Molla, 1352, 110a), Hamza b. Muhammed b.
Hamza eliyle 1091 (1680-1681) tarihinde Kayseri'de Sahabiyye Medresesi'nde (Beyazit, 1715, v.
155a), Veli b. Muhammed b. Veli b. Halil eliyle 1092 Receb’inin baslarinda (Temmuz 1681)
Larende’de ‘imaret Medresesi'nde (Nevsehir Damad ibrahim, 386, v. 73a), es-Seyyid Muhammed
eliyle 1097 Ramazan'inin ikinci giini (23 Temmuz 1686) (Murad Molla, 1350, v. 84a) istinsah1
gerceklestirilmis niishalar1 da el-Muhakemat'in Anadolu’da erken tarihlerde dolasim elde ettigi
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cektigi lizere,2? Katib Celebi (6. 1067/1657) 1051/1641-1642 yilinda
mantik ve meani ilimlerini Ahmed b. Hayder’in 6grencilerinden olan
Sehrani Veli Efendi'den tahsil etmis,?28 Kopriilizade Ahmed Pasa’nin
muallimi Amasyali Sar1 ‘Osman Efendi (6. 1089/1678-1679) de ilim ve irfan
kastiyla Istanbul’dan Kiird diyarina gitmis ve burada aralarinda Ahmed b.
Hayder’in de bulundugu kisilerden tahsil gormiustiir.2?

Ahmed b. Hayder’in yukarida dikkat ¢ektigimiz silsilesini yaziya geciren
Mustafa b. Ramadan el-Aksarayi de Anadolu’dan ilim tahsil etmek gayesiyle
bolgeye gidenlerdendir. el-Aksarayi, silsile dahil olmak {izere mecmuada
yer alan metinlerin istinsah kayitlarinda, kendi ilim yolculugu hakkinda
birer ipucu islevi gérecek 6nemli bilgiler paylasmaktadir. Ahmed b. Hayder
icin “muhacir alimlerin en faziletlisi” nitelemesini kullandig: silsileyi, 1079
Safer’inin ikinci glintinde (12 Temmuz 1668), Harir'in kdylerinden biri olan
Aliyan’da ve Ahmed b. Hayderin kendi hattindan hareketle yaziya
gecirmistir.30 Mecmii‘a’daki sirasiyla, el-IcI’nin eserini 1081 Ramazan’inin
ikinci giiniinde (13 Ocak 1671),31 Mirzacan’a ait iki eserden birini Mahmiud
Efendi'nin 6grencisi oldugu sirada 1078 Zilkade’sinin on altinci giiniinde
(28 Nisan 1668) Hatib Mescidi'nde,32 digerini ise Receb Efendi'nin 6grencisi
oldugu sirada 1077 Safer’inin ilk giiniinde (3 Agustos 1666) Amid sehrinde
Zenciriyye Medresesi’'nde33 istinsah etmistir.

Schwarz'in Ahmed b. Hayder’in vefat tarihi olarak zikrettigi3+
1080/1669-1670 yili hatali olsa gerektir. Zira Ahmed b. Hayder igin
rahimehullah ifadesini kullanmasindan hareketle, Mustafa b. Ramadan el-
Aksarayr'nin Harir'in Aliyan Kéyii'ne geldiginde Ahmed b. Hayder'in artik
hayatta olmadig1 anlagilmaktadir. Bu ifadenin gectigi istinsah kaydinin 1079
yilinin ikinci ay1 olan Safer ayinin basinda (Temmuz 1668) yazilmis olmasi,
Ahmed b. Hayder’'in en azindan bu tarihten Once vefat ettigini
gostermektedir. el-Aksarayl, ana metnin kenarlarinda Ahmed b. Hayder'den

yoniinde tamamlayic1 birer veri olarak goz oniinde bulundurmak gerekir; bunlar muhtemelen
kataloglardaki yanlishiklar nedeniyle fark edilememis olmahdir.

27 Schwarz, “Writing in the margins of empires-The Husaynabadi family of scholiasts in the
Ottoman-Safawid borderlands,” 151, 154, 162.

28 Seyhi Mehmed Efendi, Vekdyi‘u’l-Fuzald’, 1:791; ‘Ussakizade’de bu tahsil i¢in zikredilen tarih
1050'dir (1640-1641). Bkz. Ussakizade Ibrahim Hasib Efendi, Zeyl-i Sakd’ik, 478.

29 Seyhi, 2:1152; Ussakizade, Zeyl-i Sakd'ik, 720.

30 Ahmed b. Hayder, Risale fi Beyani Silsileti’l-Fudala, v. 197a.

31 ‘Adududdin el-Ici, Serhu Muhtasari’l-Muntehd, v. 63b.

32 Mirzacan es-Sirazi, Hasiye ‘ala Mebdhisi’l-Umiiri’l-‘Amme, v. 147b.

33 Mirzacan es-Sirazi, Ta‘likat ‘ala Ta‘likati’r-Risaleti’l-Kadime, v. 196a.

34 Schwarz, “Writing in the margins of empires-The Husaynabadi family of scholiasts in the
Ottoman-Safawid borderlands,” 154.
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“onun hattindan” kaydi diismek suretiyle ¢cok sayida alintiya yer vermistir.
Bunlardan biri olan “Ahmed b. Hayder rahimehullah, kendi hattindan
hareketle Harir'in kéylerinden biri olan Aliyan’da 1079 Muharrem’inin
sonlarinda Persembe (Temmuz 1668) giinii yazdim.”35 seklinde not, Ahmed
b. Hayder'in 1079 Muharrem’i (Temmuz 1668) O6ncesinde vefat ettigini,
yine “Oglu Hayder'in hizmetinde bulundugum sirada Aliyan Koyii'nde
Ahmed b. Hayder’'in hattindan hareketle yazdim.”3¢ seklindeki ifadesi de
Harir'e vardiginda artik hocalik makaminda Ahmed b. Hayder'in oglu
Hayder b. Ahmed’in bulundugunu ortaya koymaktadir. Bu bilgilerden
Ahmed b. Hayder’in Harir'de yasadigi3” ve 1078/1668 yilinda vefat ettigi,
vefat1 sonrasinda da yerine oglunun gectigi anlasilmaktadir. Ana metnin
kenarlarinda, altina “Ahmed b. Hayder; kendi hattindan” notunu diistiigi
alintilar, el-Aksarayr’'nin Harir'de bulundugu siire zarfinda Ahmed b.
Hayder'in eserinin veya eserlerinin telif nilishasim1 gordiigiine isaret
etmektedir.

2. Risalenin Ahmed b. Hayder’e Aidiyetine Dair

Ahmed b. Hayder’in telifat1 icerisinde en yaygin olani ve ona en fazla
sohret kazandiram kuskusuz el-Muhdakematdir. ibrahim Fasih, bunun
disinda onun Reddu’r-Rafida, Isbatu Gusli’r-Ricleyn fi'l-Vudii’ ve Ibtalu’l-Mesh
adl kitaplary, Allahu niiru’s-semavati ve'l-ardi misli niirihi ke-miskat ayetinin
tefsiri mahiyetinde kapsaml bir risalesi, ibn Sina’nin (6. 428/1037) es-
Sifa’s1 izerine 6nemli bir hasiyesi oldugunu belirtmektedir.38 Bu makalenin
odagini olusturan mehdilik risalesine de Ahmed b. Hayder’in telifati

35 Mirzacan es-Sirazi, Ta‘likat ‘ald Ta‘likati'r-Risaleti’l-Kadime, v. 191a.

36 Mirzacan es-Sirazi, Ta‘likat ‘ala Ta‘likati’r-Risaleti’l-Kadime, v. 181a.

37 Bu agidan bakildiginda Kavak'in Ahmed b. Hayder'in “Harir'de dogup biiyiimesine ragmen
Maveran Medresesi’'nin agilmasindan sonra medrese tahsilini burada tamamlamis ve babasi Seyh
Haydar b. Muhammed el-Hariri'nin vefatindan sonra Maveran medresesinde ilim ve irsad
gbrevlerini iistlenmistir. Seyh Ahmed’den sonra posta oturan kisi, oglu ikinci Haydar olarak bilinen
Haydar b. Ahmed b. Haydar el-Hariri’dir.” seklinde Muderris’e referansta bulunarak sundugu bilgi
(Kavak, “Safevilerin Siilestirme Siyasetinin Magduru Olan Bir Aile: Haydariler ve Irak’taki
Faaliyetleri,” 49) hatal gortinmektedir. Bu hatanin da aile mensuplarinin benzer isimleri tasiyor
olmalarindan kaynaklanmis olmasi muhtemeldir. Kavak'in kastettigi kisi, gercekte Ahmed b.
Hayder’in torunu olan ve 2. Ahmed b. Hayder olarak taninan alimdir. Ailenin Harir'den Maveran’a
intikali onun déneminde gerceklesmistir.

38 [brahim Fasih, ‘Unvanu’l-Mecd, 127. Hayderl ailesinde dede ve torunlar arasindaki isim
benzerlikleri ve benzer metinler etrafinda telifte bulunmus olmalar1 veya aymi metinlerin
kenarlarina hasiye ve ta‘lik kabilinden notlar diigmiis olmalar1 nedeniyle hangi eserin gergekte
kime ait oldugu hususunda epeyce sorun so6z konusudur. Sadece Ahmed b. Hayder'in el-
Muhdkematnin niishalar1 bile dikkatle tetkik edildiginde niishalarin énemli bir kisminin oglu
Hayder’e nispet edildigi ve bu bilgiler iizerinden kataloglandig1 goriilebilmektedir. Bu noktada,
katalog kayitlarinin 6tesine gegecek, hatta bunlari tashihe imkan taniyacak mukayeseli calismalara
ihtiyac oldugunu bu vesileyle belirtmek gerekir.
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kapsaminda yer vermek gerekir. Risdle fi ‘IImi’l-Cifr seklinde kataloglanan
bu risale, Mu’eyyedzade ‘Abdurrahman Efendi'nin (6. 922/1516) bir fetva
derlemesi niteligindeki Mecmii‘a’sinin Nuruosmaniye Koleksiyonu 2038
numarada bulunan bir niishasinin3® vikaye sayfalarinda kayith olarak
glinlimiize ulagsmistir ve bunun disinda baska bir niishasinin olup olmadigi
bilinmemektedir. Ana metinde eserin Ahmed b. Hayder’e ait oldugunu
diisiinmeye imkan taniyacak herhangi bir bilgi mevcut degildir; bununla
birlikte risalenin bitiminde eseri yaziya geciren kisi tarafindan diisiilmiis
“ ol eal 3 ums jedll el aaal LAWY Al ) @i/ Ustadimiz Hayderzade el-
Hariri olarak bilinen Ahmed Efendi'nin risalesi tamamlandi.” seklindeki not
risalenin Ahmed b. Hayder’in bir 6grencisi tarafindan yaziya gegirildigini ve
Ahmed b. Hayder’e ait oldugunu ortaya koymaktadir. Ahmed b. Hayder’in
bu 6grencisinin kim oldugu belli olmadig1 gibi risalenin kayith oldugu
Mecmii‘a’da da buna agiklik getirecek ilave bir bilgi mevcut degildir.40

-c )

Mu’eyyedzade’'nin Mecmii‘a’siin ilgili niishasi, 1012 Safer’inin basinda
(11 Temmuz 1603) kendisini Cubukabad’'in eski kadis1 ve Kastamonu'nun
mahallelerinden Kiibcigez'de4! mukim bir kimse olarak takdim eden
Huseyn b. ‘Abdillah isminde bir kimse tarafindan istinsah edilmistir.42
Diizgiin bir nesih hattiyla yazilmis niishanin kenarlarinda, birden fazla kisi
tarafindan sonradan dusiildiigii anlasilan ¢ok sayida kenar notu soz
konusudur. Bu notlar, diger fetva eserlerinden gerceklestirilmis nakillerden
olusmaktadir. Her birinin altinda da kimden veya hangi eserden nakilde
bulunuldugu bilgisi zikredilmistir, ancak nakilde bulunanlarin kimligi belli
degildir.43

39 Nushanin vikaye ve zahriye sayfalarinda eserin Mu’eyyedzade’ye ait oldugu ile ilgili bir bilgi
mevcut degildir; hatta ilk vikaye sayfasinda ‘Azmizade’nin Fetava's1 seklinde bir kayit yer
almaktadir. Ne var ki Mu’eyyedzade’ye ait oldugu bilinen baska niishalarla karsilagtirildiginda,
niishanin Mu’eyyedzade’nin Mecmii‘a’s1 oldugu anlasilmaktadir. Krs. Mu’eyyedzade ‘Abdurrahman
Efendi, Mecmii‘a (Esad Efendi, 947; Fazil Ahmed, 691).

40 Bu ¢grencinin Sar1 ‘Osman Efendi olmasi ihtimal dahilindedir.

41 Bu kelimenin okunusunda yardimini esirgemeyen, Kastamonu’da ismini bulundugu mahalden
alan ve Beylikler doneminden giinimiize kadar faal olan Kiipcigez Camii'nin varligindan bizi
haberdar eden Sahin Kizilabdullah’a bu vesileyle tesekkiir etmek isteriz.

42 Mu’eyyedzade, Mecmii‘a (Nuruosmaniye, 2038), v. 291a.

43 Mecmu‘a’'nin ilgili niishasinin ilk zahriyesinde sahibi me¢hul biri tarafindan 1084 (1683-1684)
tarihinde Akhisar kasabasindaki ikameti sirasinda diisiilmiis bir not s6z konusudur. Ayni sayfada
biri 23 Zilhicce 1067 (2 Ekim 1657), digeri de 23 Zilhicce 1068 (2 Ekim 1657) tarihli iki kisa
ma‘riizat notu s6z konusudur. Ancak bunlarin da kim tarafindan yazildigi belli degildir. Bu notlarin
hemen altinda Muhammed b. Ahmed olarak ismini sunan biri tarafindan yazildigi anlasilan “Bu
kitab bana takdim edildiginde, onun ser-i serif dogrultusunda vakfedilmis oldugunu gordiim ve
kabul ettim.” mealinde bir not mevcuttur. Bunun hemen altinda yer alan ancak bir kismi silinmis
temelliik kaydinda ise sadece Muhammed ismi okunabilmektedir. Son vikaye sayfasinda da “Salih
Pasa 1057 Saban’inin altis1 Sali giint (6 Eyliil 1647) 6ldiiriildi.” seklinde Arapga bir not ile bunun
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Risalenin kim tarafindan yaziya gegirildigini tespit etmek simdilik
miimkiin gériinmemektedir; buna karsin risalenin sonundaki not, bu kisinin
Ahmed b. Hayder’in bir talebesi oldugunu ag¢ikca ortaya koymaktadir. Tek
basina bu bilgi bile, risalenin Ahmed b. Hayder’e aidiyeti yoniinde gii¢lii bir
veri konumundadir. Ustelik Mehdi'nin zuhurunun Siinni akide ve kelam
eserlerinde, oOzellikle de egrdtu’s-si‘a (kiyamet ahvali) literatiiri
cercevesinde bir karsilifinin oldugu, dolayisiyla Siinni-Es‘arl cizgide bir
kelamci olmasi hasebiyle Ahmed b. Hayder’in ilave bir motivasyon olmasa
bile bu konu 6zelinde degerlendirmelerde bulunmasinin ve bu cercevede
bir risale yazmasinin gayet normal karsilanmasi gerektigi de diisiiniilebilir.
Ancak Ahmed b. Hayder’in risalesi, sadece esratu’s-sd‘a veya akide-kelam
kitaplarina yansiyan ahir zaman bilgileri {izerine kurulu degildir; yani sira
Mehdr'nin ne zaman zuhur edecegi noktasinda bir cifr yorumunun
noktasallastirilarak tahlil edilmesi vasfini haizdir. Bu son husus, akide veya
kelam kitaplarinda orneklerine rastlanabilecek bir husus degildir. Bu
durumda genellikle akli ilimler alanindaki yetkinligi ile 6ne ¢ikan ve bu
yonde telifat ortaya koyan bir kimse olarak Ahmed b. Hayder’in, bir cifr
yorumunun tahlili merkezli bir risale yazmis olma ihtimali ayrica sorguyu
hak etmektedir. Bilhassa el-Muhdkemdtina yansiyan muhteva ve bu
muhtevanin sonraki siirecteki alimlanma bi¢imi, Ahmed b. Hayder'in
kendinden sonraki ilim geleneginde daha ¢ok kelamci kimligi ile 6ne ¢ikan
bir alim olarak kabul gérmesini beraberinde getirmistir. Bu ise akli ilimler
alaninda temayiiz etmis bir kimsenin, akli ilimlerin sinirlarim1 zorlayan,
hatta yer yer disina c¢ikan cifr odakli bir konuda sdylem ortaya koyma
ihtimalini sanki gérece zayiflatmaktadir.

Cifr, ebced, vefk gibi belli 6l¢lide ezoterik mahiyet arz eden faaliyetlerin
Siinni diisiince geleneginde daha ¢ok tasavvufi cevrelerce sahiplenildigi ve
yuritildigli malumdur. Ahmed b. Hayder’in i¢ginden geldigi ve mensubu
bulundugu Hayderi ailesi, baba-ogul iligkisi iizerinden nesilden nesile
tevarlis edilen tasavvufi bir mirasin tasiyicisi olmustur. Aile igerisinde
tasavvuf merkezli irsat faaliyetinin ilimle giiclii bir sekilde kesistirilmesi,
kismen Hayder b. Ahmed ile, ancak biiytiik dl¢iide oglu Ahmed b. Hayder ile
goriniir hale gelmeye baslamistir. Onun bir 6nceki baslikta yer verdigimiz
silsilelerinden 6zellikle Molla Seyh el-isnevi kanaliyla sahip oldugu silsilesi

altinda “Yerine Ahmed Pasa Veziru'l-Azam olup elli sekiz recebu’l-mureccebiniiii evasitinda
(Agustos 1648) katl olundu.” seklinde Tiirk¢e bir not yer almaktadir. Kim veya kimler tarafindan
yazildig1 belli olmayan bu notlarin hatti ile Ahmed b. Hayder’in risalesini yazan kisinin hatt1 aynm
degildir.
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hem kelam merkezli hem de tasavvuf merkezli bir ilim silsilesidir. Ozellikle
silsilenin Ebii Talib el-Mekki ile baslayip Hz. Muhammed iizerinden Cebra’1l
araciligiyla Yiice Allah’a uzanan kismi, Ahmed b. Hayder’'deki tasavvufi
egilimi giicli bir sekilde aciga vurmaktadir. Bu silsilenin vefati sonrasinda
onun kendi hattindan hareketle Mustafa b. Ramadan el-Aksaray1 tarafindan
yaziya gecirilmis olmasi, vefat ettigi slirecte de Ahmed b. Hayder'in bu
egilime sahip oldugunu diisiinmeye imkan tanimaktadir. Bu durumda onun,
sadece Mehdr'nin zuhuruyla ilgili olarak akide ve kelam eserlerine yansiyan
muhtevay1 degil, ayn1 zamanda cifr ve ebced ekseninde tasavvufi cevrelerde
tedaviilde olan icerigi de sahiplenmis olmas1 muhtemeldir. Bu ise, risalenin
ona aidiyeti noktasinda en azindan anlamli bir makuliyet zemini
olusturmaktadir.

Risalenin Ahmed b. Hayder’e aidiyeti noktasinda belki de en 6nemli
karinelerden biri, risale icerisinde gecen bazi tarihsel géndermelerin onun
yasadigl déneme karsilik geliyor olusudur. Metinde gecen “Bir baskasinin
nakline gore ise s6z konusu cifrden kasit, icinde Osmanli sultanlarinin
bulundugu bir dairedir; icinde bulundugumuz 1056 (1646-1647) yilinda
yonetimi elinde bulunduran Ibrahim bu dairenin en sonunda ve hepsini
kapsayacak sekilde yer almaktadir.” seklindeki ifade bu kabildendir. Burada
zikri gecen 1056 (1646-1647) yili risalenin yazildig tarihtir ve 1078/1668
yilinda vefat ettigi bilinen Ahmed b. Hayder’in hal terclimesi ile uyumludur.
Benzer sekilde risale metninde gecen “Nitekim s6z konusu cifrden bizim
zann-1 galibimiz dogrultusunda ulastigimiz ve mehdinin dogumunun 1056
senesinde, zuhurunun da 1094 (1682-1683) senesinde gerceklesecegi
seklindeki sonu¢ da bir ihtimaldir.” seklindeki ifade de risalenin yazildig
1056/1646-1647 yilindan 1094/1682-1683 yilina kadar uzanan siireci
icine alan bir 6ngorii niteligi tasimaktadir ki bu da Ahmed b. Hayder’in hal
terclimesi ile drtiismektedir. Bu durumda, muhtevaya yansiyan bu bilgilerin
de risalenin Ahmed b. Hayder’'e aidiyetini teyit ettigini ifade etmek
miimkiindir.

3. Risalenin Muhtevasina Dair

Osmanl kiltir havzasinda kaleme alinan mehdilik risaleleri, temelde
Muhyiddin Ibnu’l-‘Arabi (6. 638/1240) ve Celaluddin es-Suyuati (6.
911/1505) gibi hem yasadiklar1 donemde hem de kendi zamanlarindan
sonra Islam ilim ve tasavvuf geleneginde ¢ok énemli roller oynamis iki
onemli alimin kiyamet siirecleri hakkinda kaleme aldiklar eserlerinden ve
yaklasimlarindan etkilenmistir. Ahmed b. Hayder el-Harir1 de yaklasiminin
merkezine, mehdilik literatiiriiniin kendisini dayandirdigi bu iki temel
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figlirli beraberce yerlestirmis, risalesini gelenekte onlara ytiklenen rollere
uygun bir icerik etrafinda insa etmistir.

Muhyiddin ibnu’l-‘Arabi yasadigi dénemde ve sonrasinda yazdig
eserler vasitasiyla Islam diisiince geleneginde fazlaca etki birakmis bir
kimsedir. Miikasefe ekseninde tasavvufi diisiinceye getirmis oldugu yeni
yorumlar ve bunlari eserlerine yansitirken kullandigi sembolik y6nti baskin
0zgiin soylem bicimi onu, bir taraftan diisiincesi etrafinda Kkitlelerin
toplandig1 saygin bir dini otorite haline getirirken bir taraftan da dinin
esaslarini ifsat eden bir kisi olma ithami ile kars1 karsiya birakmistir. Bu
yoniiyle Ibnu’l-‘Arabi, eserlerinin girdigi her cografyay: bir sekilde etkisi
altina almay1 basarabilen, taninir oldugu her muhitte ismi etrafinda atesli
taraftarlar veya muhalifler toplulugunun olusmasina neden olacak derecede
etki giicii yiiksek bir kimsedir. Bu etkinin genellikle ibnu’l-‘Arabi lehine
yansimalarinin en fazla goriildiigii zeminlerden biri de kuskusuz Osmanl
cografyasidir.

Ibnu’l-‘ArabT’nin ve diisiince mirasinin Osmanli’nin kurulus asamasinda
ne o6lciide etkili oldugu halen tartisilan bir husustur.#4 Buna karsin bu miras
9./15. yiizyildan itibaren stirekli olarak artan bir ivme ile Osmanl ilim ve
tasavvuf geleneginde kabul géormeye baslamis ve 10-11./16-17. ytizyillarda
zirvesini bulmustur. ibnu’l-‘ArabT'nin ve diisiincesinin lehinde ve aleyhinde
Memlik cografyasinda 8./14. ylizyllda olusmaya baslayan, ancak 9./15.
ylizyilda aleyhi istikametinde iyice belirgin hale gelen tartismalar zamanla
Osmanli muhitine tasinmistir.4> Bu tartismalarin, toplumsal etki
bakimindan Osmanl’'da genellikle ibnu’l-‘Arabr'nin lehinde seyrettiginin,
ozellikle 10./16. yiizyil baslarindan itibaren ibnu’l-‘Arabr’'nin Osmanli resmi
devlet algisinin tam merkezine yerlesmis giiclii bir figlir olmaya
basladiginin altini ¢izmek gerekmektedir. ibnu’l-‘ArabT’nin
merkezilesmesinde -daha dogru bir tabirle merkezilestirilmesinde- onun
Osmanli Devleti'nin dogusunu miijdeleyen yorumlara kaynaklik etmesinin

4 Bu tartismanin odaginda ise David el-Kayseri’'nin (6. 751/1350) Osmanllar tarafindan yaptirilan
iznik’teki ilk medresenin ilk miiderrisi olup olmadigi hususu yatmaktadir. Geleneksel kabul, onun
bu medresenin ilk miiderrisi oldugu yoniindedir. Buna karsin son zamanlarda yapilan ¢alismalarda
Daviid el-Kayseri'nin Iznik’e hi¢ gelmemis olabilecegi hususu giiglii bir sekilde giindeme
getirilmistir. Bu konuda bkz. Andrew C. S. Peacock. “Two Sufis of Ilkhanid Anatolia and their
Patrons: Notes on the Works of Mu’ayyid al-Din Jandi and Da’ud al-Qaysari,” 20-21; Mehmet
Kalayci, “Tacuddin el-Kiirdi Gergekte Tacuddin es-Sultanytki Olabilir mi? Biyo-Bibliyografik Veriler
Isiginda Beylikler Dénemi ilim Hayatina Dair Bir Tahlil,” 489-491.

45 Ahmet Yagar Ocak, bu etkiyi Osmanli dncesinde Anadolu-$Sam hattinda var olan gelenegin erken
donem Kkiiltiir ¢evreleri tarafindan tevariis edilerek Osmanli diinyasina tasinmasi olarak tarif
etmektedir. Bkz. Ahmet Yasar Ocak, “Osmanli Devleti ve ibn ‘Arabicilik,” 4-6.
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ve Osmanli hanedaninin Mehdi'nin zuhuruna kadar baki kalacagina isaret
eden cifr/kesf merkezli kehanetlere dayanak kilinmasinin etkisi biiyiiktiir.
Osmanlr’'da 10./16. ylizyilin baslarindan itibaren olusmaya baslayan yaygin
kabule gére Ibnu’l-‘Arabi, Osmanli hanedan1 heniiz daha tarih sahnesine
¢ikmadan o©nce es-Seceratu’n-Nu‘maniyye fi’d-Devleti’l-‘Osmaniyye adi
altinda dairesel sekiller iceren ve rumuzlarla dolu manzum bir risale
kaleme almistir. Bu risalenin ihtiva ettigi rumuzlar Sadruddin el-Konevi (6.
673/1274), Salahuddin es-Safedi (6. 764/1363) ve Mustafa b. Suhrab (6.
10./16. yuzyll [?]) gibi alimlere atfedilen*¢ serhlerde aciklanmis, bu
serhlerin satir aralarinda ise Osmanl’nin ilahi bir onay neticesinde
kuruldugu ve kiyamete kadar baki kalacagi yoniinde yorumlar yapilmistir.
Sultan 1. Selim ve Sultan 1. Siilleyman donemlerinden itibaren giderek artan
bir ilgiye mazhar olan es-Seceratu’n-Nu‘maniyye serhleri, siirekli olarak
kendini tazeleyen canli bir tevil ve istihra¢ geleneginin olusmasina neden
olmus, bu sayede de ibnu’l-‘Arabi, Cornell Fleischer'in tabiriyle, Osmanl
Devletinin bir nevi koruyucu evliyasi haline gelmistir.4’” Es-Seceratu’n-
Nu‘maniyye etrafinda bir ¢esit kehanet literatiiriinlin ortaya ¢ikmasina da
kapr aralayan bu serhlerin kendine o6zgii bir muhteva oOrgiisii so6z
konusudur. Oyle ki kehanetlerin merkezinde Misir yer almakta ve
evrendeki kozmolojik diizen dairesel cizimler esliginde a¢iklanmaktadir. Bu
cercevede biitiin 6nemli olaylar, olgular veya kisiler i¢ ice ge¢mis dairesel
sekiller icerisinde bir izaha tabi tutulmaktadir.

Ahmed b. Hayder’in risalesinde Ibnu’l-‘Arabr'nin bir cifrini kendine
hareket noktasi olarak almasi, aslinda Osmanli Devleti'nin hakimiyet
cografyasmin igerisinde yasamis olmasinin tabi bir yansimasi olarak

46 Ozellikle Sadruddin el-Konevi ve Salahuddin es-Safedi’ye nispet edilen serhlerde ana metin iginde
bu nispeti dogrulayabilecek herhangi bir miiellif ismine rastlanmamasi, muhtevalarinin da Sultan 1.
Selim ve sonrasindan giiglii izler barindiriyor olmasi, bu serhlerin el-Konevi ve es-Safedi'ye
aidiyetleri noktasinda kayda deger istithamlarin ve tereddiitlerin ortaya g¢ikmasina neden
olmaktadir ki bunlarin miistakil olarak ¢alisilmasi gerekmektedir. Bu yiizden, makalede bu iki serhe
atifta bulunmak istedigimiz yerlerde el-Konevi veya es-Safedi seklinde kisa kiinye kullanmaysi,
aidiyetin siipheli oldugunu ise koseli parantez icerisindeki soru isareti ile ifade etmeyi uygun
gordiik.

47 Bkz. Cornell H. Fleischer, “A Mediterranean Apocalypse: Prophecies of Empire in the Fifteenth
and Sixteenth Centuries,” 48-60; Fleischer, “Gélgelerin Gélgeleri: 1530’larin istanbul'unda Siyasette
Kehanet,” 81. Bu tarz yorumlar i¢in icin bkz. es-Safedi [?],Serhu’s-Secerati’n-Nu‘maniyye fi'd-
Devleti’l-‘Osmaniyye (Corum Hasan Pasa il Halk, 1253), v. 8b; el-Konevi [?], Serhu’s-Secerati'n-
Nu‘maniyye fr'd-Devleti’l-‘Osmaniyye (Halet Efendi, 625), v. 5b-6b, 10b, 11a, 19b, 23a. ibnu’l-
‘Arabl’ye dayanarak hanedana ebedilik vadeden yorumlara Sultan 2. ‘Abdulhamid gibi olduk¢a ge¢
dénemlerde kaleme alinan eserlerde dahi rastlanabilmektedir. Ornekler icin bkz. Ferik Ahmet
Muhtar Paga, Disiplin Yahut Inzibdt-1 Askeri, 101; Ahmed b. Zeynl Dahlan, el-Futiahdtu’l-Islamiyye
ba‘de Mudiyyi’l-Futithati'n-Nebeviyye, 2:208-209; ‘Abdurrezzak el-Baytar, Hilyetu'l-Beser fi Tarihi’l-
Karni’s-Salis ‘Asar, 2:804-805.
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degerlendirilebilir. O, risalesini Mehdi'nin olast zuhuru hakkindaki
tartismalarin golgesinde ve nihayetinde kendisi de bu yonde bir ¢ikarim
ortaya koymak amaciyla kaleme almistir. Bu ise onu tabii olarak cifr/kesf
merkezli gelenege ve bu gelenegin en énemli otoritesi olarak 6ne ¢ikarilan
ibnu’l-‘ArabT’ye atifta bulunmaya sevk etmistir. Onun, ayn1 zamanda
risalenin de baslangi¢ boliimii kildig1 bu atfi su sekildedir:
Cifr ilmiyle ugrasan bazi kimselerin, Seyh Muhyiddin Ibnu’l-‘Arabr'nin
cifri hakkinda “kétiliikler ortadan kalkip da mimler birlestiginde
vaziyet mim harfinin [ortasindaki] beyazlik veya pinti insanin gogsi
gibi olacaktir.” seklinde bir ¢ikarimda bulundugu nakledilmistir.
Bazilarindan gelen nakillere gore ise s6z konusu cifrden kasit, icinde
Osmanli sultanlarinin bulundugu bir dairedir; icinde bulundugumuz
1056 (1646-1647) yilinda yénetimi elinde bulunduran ibrahim bu
dairenin en sonunda ve hepsini kapsayacak sekilde yer almaktadir.
[Ayrica] vaziyet ne zaman sikisirsa [bir sekilde] genisler [ilkesi geregi],
genisletecek olanin Mehdi oldugunu, bunun da [10]70’leri
asmayacagini  soylemislerdir. Bununla sayet onun zuhuru
kastediliyorsa bu yanlistir; yok eger bazilarinin dedigi gibi onun [10]59
(1649-1650) yilinda diinyaya gelecegi anlaminda dogumu
kastediliyorsa bu, asagida sana gosterecegimiz Uzere ihtimal
dahilindedir. Bazilarindan gelen nakillere gore ise tgcte iki
tamamlandiginda Mehdi ortaya ¢ikacaktir; bu da yakin bir ihtimaldir.
S6z konusu cifrden bizim zann-1 galibimiz dogrultusunda ulastigimiz ve
Mehdi'nin dogumunun 1056’da (1646-1647), zuhurunun da 1094’te
(1682-1683) gerceklesecegi seklindeki ¢ikarimimiz da bir ihtimaldir.
Ustelik séz konusu cifrde yer alan hususlar, Mehd’nin zuhurunun
Selim’den sonraki dokuzun akabinde gerceklesecegi kanaati ile de
ortiismektedir ki buradaki dokuzdan kasit ya dokuz hiikiimdardir ya da
dokuz asirdir. Ikinci ihtimal nakledecegim seylerle muvafik degildir.
Dolayisiyla acik olan birinci ihtimaldir. El-Eshab’in, el-Kahtani'nin, el-
Curhumi'nin ve es-Sufyani’nin ortaya ¢ikislar1 dokuzdan sonraki fetret
stirecinde ve belirli araliklarla ger¢eklesecektir; [Bunlarin] Mehdr'den
sonra da ortaya ¢ikacagi da soylenmistir. En dogrusunu Allah bilir.

Risalenin baslangicindaki ifadeler, Ahmed b. Hayder’'in yasadigi
dénemde Mehdr'nin zuhuruyla ilgili olarak odaginda ibnu’l-‘ArabT’nin bir
cifrinin yer aldig1 bir tartismadan giiclii izler barindirmaktadir. Ahmed b.
Hayder, 6nce bu cifrin ¢6ziiml noktasinda ve muhtemelen ehli arasinda
yiksek sesle telaffuz edilen iki temel yoruma temas etmekte, ardindan da
kendi yorumunun kisa bir 6zetini sunmaktadir. Anlasildig1 kadariyla onun
kendi risalesini yazmasina asil etki eden yorum da icinde Osmanh
sultanlari, bilhassa da Sultan ibrahim’in (6. 1058/1648) gectigi yorumdur.
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Bu yorumda, Sultan ibrahim ile Mehdr'nin zuhuru arasinda dolayh bir
irtibat kurulmakta ve Mehdr'nin zuhurunun 1056 (1646-1647) yilinda
gerceklesecegi belirtilmektedir. Ahmed b. Hayder, s6z konusu tarihi
kategorik olarak yadsimamakta ancak bunun Mehdr'nin zuhur tarihinden
ziyade, belki dogumu olarak degerlendirilmesinin daha dogru olacagina
dikkat ¢ekmektedir. Onun hesabina goére Mehdr'nin zuhuru 1094 (1682-
1683) yilinda gerceklesecektir, tistelik boylesi bir 6ngorii cifr edebiyatinda
Sultan 1. Selim ile 9 rakami arasinda kurulan bag ile de uyumludur. O, cifr
kitaplarinda Mehdi zuhuru mevzu bahis oldugunda zikri gecen 9 rakamu ile
Mehdr'nin ya Sultan 1. Selim’den dokuz asir sonra ya da dokuz padisah
sonra ortaya cikacaginin Kkastedilebilecegini diisiinmektedir. Sultan
[brahim’in, Sultan 1. Selim’den sonraki dokuzuncu hiikiimdar olmasi
Ahmed b. Hayder’i bu ifadeyi dokuz hiikiimdar olarak tefsir etmeye sevk
etmis olmalidir.

Cifr icerikli eserlerde sultanlar hakkinda acik isim belirtilerek
kehanetlerde bulunulmasi ¢ok sik rastlanan bir hadise degildir. Bu tiirden
kehanetlerin genellikle ge¢cmiste hiikiim siirmiis sultanlar icin yapildig:
goriilmektedir. Bu acidan bakildiginda Ahmed b. Hayder’in risalesi oldukca
dikkat cekicidir ve ilgili désnemde Sultan Ibrahim’in bir parcas1 kilindig1 bir
kehanetin varhgindan haberdar olunabilmesine aracilik etmektedir. Iginde
Osmanh sultanlarinin yer aldigi bir daireden ve Sultan Ibrahim’in de en
dista ve hepsini kusatacak sekilde bu dairenin en sonunda yer aldigindan
sz edilmesi, bu yonde bir ¢izim veya bdylesi bir ¢izimi ihtiva eden bir esere
isaret etmektedir. Ibnu’l-‘Arabi’nin séz konusu cifrine dair bir ¢éziimleme
sundugu anlasilan bu esere odaklanmak ve bunun ilgili donemde hangi eser
olabilecegine dair bazi degerlendirmelerde bulunmak gerekir.

Osmanli geleneginde cifr yorumuna kaynaklik olusturan irili ufakl
hemen her eserde Ibnu’l-‘ArabT'nin izlerine rastlamak miimkiindiir.
Bununla birlikte s6z konusu literatiir icerisinde iki tanesinin aradigimiz
eser olma ihtimali, digerlerine nispeten daha fazladir. Bu anlamda ilk olarak
zikredilmesi gereken, biraz dnce de bahsi gecen, es-Seceratu’n-Nu‘madniyye
lizerine yazilmis serhlerdir. Zira Ahmed b. Hayder'in eserini kaleme aldig1
donem, s6z konusu serhlerin Osmanli’da ahir zaman merkezli tartismalar
noktasinda otorite haline gelmeye basladigl zamanlara denk gelmektedir.
Ayrica baz1 es-Seceratu’n-Nu‘maniyye niishalarinda, tipki Ahmed b.
Hayder'in bahsettigine benzer sekilde, Osmanli sultanlarinin agik
isimlerinin  bir kehanet formunda yazilmasi o6rneklerine de
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rastlanabilmektedir.4®¢ Dolayisiyla bir es-Seceratu’n-Nu‘maniyye serhi
niishasina miistensihler tarafindan Sultan ibrahim’i de kapsayan kehanetsel
bir daire eklenmis olmasi ihtimal dahilindedir.4°

Ahmed b. Hayder’in bahsettigi hususa kaynaklik olusturabilecek diger
bir eser, ‘Abdurrahman el-Bistamr'ye (6. 858/1454) ait ed-Durru’l-
Munazzam fi’s-Sirri’l-A’zam veya meshur olan diger adiyla Miftahu’l-Cifri’l-
Cami<dir. el-Bistami cifr, vefk ve hurif gibi ilimlerdeki maharetiyle meshur
olmus, ibnu’l-‘Arabt’nin ve gériislerinin etkisinde kalmis aslen Antakyali bir
alimdir. Sam ve Misir basta olmak iizere Islam cografyasinin cesitli
bolgelerini dolasmis, akabinde Bursa'ya yerlesmis ve Sultan 2. Murad'in
teveccithiinii kazanarak dénemin Osmanl sarayinda etkili olmustur.50 el-
Bistamr'nin Miftahu’l-Cifri’l-Cami‘ adli eseri, 6zl itibariyle 9./15. asir
baslarinda Memlik cografyasinda dolasimda bulunan ve Misir'in fethini
diinyanin sonu ile iliskilendiren kehanetleri derleyen bir segki
niteligindedir. Eserde, es-Seceratu’n-Nu‘maniyye serhlerinin aksine, Osmanli
ile iligkilendirilebilecek ¢cok az sayida pasaj bulunmaktadir. Buna ragmen
Miftahu’l-Cifri’l-Cami‘, Osmanl ahir zaman literatiiriinde merkezi bir yer
edinebilmistir. Ozellikle Sultan 1. Selim’in Suriye, Filistin ve bilhassa da
Misir  fetihleri,  Miftahu’l-Cifri’l-Cami’in ~ Osmanli  cografyasindaki
okunurlugunu artirmis ve onu kabul goéren bir metne doniistiirmiistir.
Cornell Fleischer bu minvalde o6zellikle saray cevrelerinde el-Bistam1'nin
eserine biiylik bir 6nem verildigine isaret etmektedir. Onun bu 6nemi
gostermek i¢cin aktardigi tarihsel bir olay ise son derece dikkat cekicidir.
Buna gore 1535 yilinda bir Fransiz elcilik heyetiyle Istanbul’a gelen
Guillaume Postel, Sultan 1. Siileyman’in vezirlerinden birinin elinde
gordiigli kehanet kitabina Osmanlhlar tarafindan Kur’an kadar saygi
gosterildigi tespitinde bulunmustur. Fleischer s6z konusu kitabin Miftahu'l-
Cifri’l-Cami“den baska bir eser olamayacagi kanaatindedir.5!

48 e]l-Konevi [?] serhinin bir niishasinda Sultan 1. Selim’den Sultan 2. Ahmed’e kadar on iki Osmanl
sultaninin isimleri miistensih tarafindan agik¢a kaydedilmistir. Bkz. el-Konevi [?], Serhu’s-
Secerati'n-Nu‘mdniyye fi'd-Devleti’l- Osmaniyye (Halet Efendi, 625), v. 6a.

4 Tiirkiye Yazma Eser Kiitiiphanelerinde kayith olan es-Seceratu’n-Nu‘mdniyye niishalarin
taramamiza ragmen bahsedildigi sekliyle bir dairenin mevcut oldugu herhangi bir niisha tespit
edemedigimizi bu vesileyle belirtmek isteriz.

50 Tagkopriilizide Ahmed Efendi, es-Sekd’iku’n-Nu‘mdniyye fi Ulemd’i’d-Devleti’l-Osmdniyye, 92-93;
M. Smith, “al-Bistami, ‘Abd Al-Rahman,” EI2, 1:1248.

51 Kitap ve yazar hakkindaki temel tespitler, Fleischer’in uzun siireli ¢alismalarina ve bu siiregte
konuyla iliskili yaptigi ¢esitli yayinlara dayanmaktadir. Bkz. Cornell H. Fleischer, “Saraydaki Kahin:
Remmal Haydar ve Sultan Siileyman,” 61-62.
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Osmanli'da el-BistamT'nin eserine yonelik Sultan 1. Siileyman
zamaninda en yiiksek ifadesine ulasan tevecciihiin sonraki donemlerde de
varligini stirdiirdiigii goriilmektedir. Eserde gegcen 1000 yiliyla iliskili bazi
kehanetler yanlis ¢ikmis olmasina ragmen, Miftahu'l-Cifri’l-Cami® Sultan 3.
Mehmed (6. 1012/1603) doneminde bizzat padisahin istegi ile es-Serif b.
es-Seyyid Muhammed tarafindan Tiirkce'ye terciime edilmistir. Bu durum,
Miftahu’l-Cifri’l-Cami®in 10./16. yiizylldan 11./17. yiizyila gecis slirecinde
saray cevrelerindeki sayginligini stirdiirdiigiine isaret etmektedir.52 Tarihgi
Na‘ima'nin (6. 1128/1716) eserine almis oldugu bir rivayet, hem Miftahu'l-
Cifri’I-Cami°in etkisinin Sultan 4. Murad (6. 1049/1640) ve Sultan ibrahim
donemlerine kadar uzandigina isaret etmesi hem de eserin neden saray
cevrelerinde bu derece itibar gordiiglii hususunu anlamaya kapi aralamasi
acisindan son derece degerlidir. Na‘ima’nin ifadeleri soyledir:

Ravi-i hikayet olan cenab-1 ba-feraset nakl eder ki hazine-i htimaytnda
zeha'‘ir-i ecdad-1 pak-nihddindan merhum Sultan Selim Han Misir’1 feth
ettikte zafer buldugu tuhaf ciimlesinden bir cifr kitab1 var idi, remz u
tasrih ve isarat u tashih yiiziinden selatin-i Osmaniyye anda mestiir
olup hatta her bir padisahin simasina mutabik tasvirleri var idi. Sultan
Murad merhum ol kitab1 agip, kendi seklin ve eskal-i uhray1 goriip ba‘zi
rumiizatina muttali’ oldukda ba‘dehli mihirleyip “kimesne bunu
acmasin ve her kim acarsa yahud lisanina alirsa basini keserim” deyii
tenbih etmigler idi.>3

Na‘ima'nin aktardigi bu rivayette bahsettigi ve ilizerine padisahlarin
resimlerinin naksedildigi cifr kitab1 Miftahu’l-Cifri’l-Cami veya Tiirkce
terclimesinin niishalarindan biri olmaldir. Zira s6z konusu eserin saray
cevreleri icin telif edildigi acik olan birka¢ musavver nilishasinda bazi
Osmanl padisahlar1 giinlimiiz vesikalik resimlerine benzer bir formda ve
sirali bir sekilde resmedilmislerdir. Daha ilgin¢ olan husus ise tasvir edilen
padisah resimlerinin yanina miistakbel hiikiimdarlar icin de bos yerlerin
birakilmis olmasidir.5* Biitiin bunlar Miftahu’l-Cifri’l-Cami°in  Osmanli
miineccimleri ve cifr yorumculari tarafindan sonraki sultanlarin kim
olabilecegine dair ytriitiilen kehanetler icin temel bir metin olarak
kullanildigina isaret etmesi bakimindan son derece 6nemlidir. Bu bilgiler
ayni zamanda Ahmed b. Hayder’'in risalesinde dikkat ¢ektigi kehanet

52 es-Serif b. es-Seyyid Muhammed, Tercumetu Miftahu’l-Cifri’l-Cami‘ (Hafid Efendi, 179), v. 2a-3b.
Miitercim, terciimede eserin miiellifinin 1000 yilina dair kehanetlerinin kesinlikle yanlis oldugunu
vurgulamaktadir. Bkz. v. 115a.

53 Na‘ima, Tdrih-i Na‘imd, 2:939-940.

54 es-Serif b. es-Seyyid Muhammed, Tercumetu Miftahu’l-Cifri’l-Cami‘ (Bagdad Koskii, 374), v. 388a;
(Nadir Eserler, 6624), v. 163a-b.
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dairesine, Miftahu’l-Cifri’l-Cami°in kaynaklik olusturmus olabilecegini
diistinmeye imkan tanimaktadir. Bunu destekleyen bir baska husus ise
risalenin en basinda yer alan “Kétiiliikkler sona erip mimler birlestiginde
vaziyet, mim harfinin [ortasindaki] beyazlik veya pinti insanin gégsii gibi
olacaktir.” seklindeki ifadedir. Ahmed b. Hayder, ilk bakista anlamsiz gelen
bu ifade ile aslinda el-BistamT'nin Miftah'indan bir alinti yapmaktadir.5s
Alintinin ne manaya geldigi ve Ahmed b. Hayder'in neden bu ifadeyi
risalesinin basina almis olabilecegi ise ancak miitercim es-Serif b. es-Seyyid
Muhammed’in s6z konusu ifade i¢in takdir ettigi yorumlu tercliime ile
anlasilabilmektedir. Buna gore ilgili ifadeyle verilmek istenen temel mesaj,
kiyametin kopmasina kalan siirenin ¢ok azaldigidir. Oyle ki, vakit artik mim
harfinin halkasinin ortasindaki beyazliktan bile daha daralmis bir
haldedir.5¢ Ahmed b. Hayder’in risalesine bu ifade ile baslamasi, aslinda
risalesinin yazilis amacini daha da belirginlestirmektedir. Mehdi'nin ortaya
¢ikmasi ve dolayisiyla kiyamet siireglerinin baslamasi artik an meselesidir.
Mehdr'ye diinyevi giiciin Osmanlilar tarafindan teslim edilecegi seklindeki
ahir zaman anlatilariyla birlikte disiiniildiigiindes? igerisinde Osmanl
sultanlarinin yer aldig1 ve en sonunda Sultan ibrahim’in hepsini kusatacak
sekilde bulundugu daire aslinda bir anlam kazanmaktadir. Buna gore
hanedan/devlet artik son bulacak, Sultan ibrahim de son Osmanli padisahi
olacaktir.

Na‘ima, Sultan Ibrahim’in tahta ¢ikmasim, Cifr kitabinda bu yolda
yazilanlarin ete kemige biirinmesi minvalinde bir ciimle ile ifade etmistir.58

55 ‘Abdurrahman el-Bistami, Miftahu’l-Cifri’l-Cami‘ (Ahmed Pasa, 166), v. 66b.

56 es-Serif b. es-Seyyid Muhammed, Tercumetu Miftahu’l-Cifri’l-Cami‘ (Hafid Efendi, 179), v. 152b.

57 es-Safedi [?], Serhu’s-Secerati’n-Nu‘maniyye fr'd-Devleti’l-‘Osmaniyye (Corum Hasan Pasa Il Halk,
1253), v. 8b; el-Konevi [?], Serhu’s-Secerati’n-Nu‘maniyye fi'd-Devleti’l-‘Osmaniyye (Halet Efendi,
625), v. 5b-6b. Esas itibariyla es-Seceratu’n-Nu‘maniyye literatiiriine dayanan bu gelenek erken
donemlerden itibaren tarih kitaplarinda kendisine kargsilik bulabilmistir. Bunlara bir érnek olarak
‘Ala’uddin ‘All Dede ez-Zigetvarl verilebilir. Eserini 998/1589 yilinda kaleme alan ‘Ald’uddin ‘Ali
Dede evliyanin Osmanli Devleti'nin Mehdi’'nin zamanina kadar hiikiimlerinin siirecegi sonucuna
ulastigini nakletmekte ve hilafeti Mehdr'ye Osmanllarin teslim edecegini bildirmektedir. Bkz.
‘Ala’uddin ‘All Dede ez-Zigetvari, Muhddaratu’l-Eva’il ve Musameratu’l-Evahir, 165.

58 Bu ifadelerin yaziminda Tarihu Na‘ima’'nin matbu versiyonu ile yazma niishalari arasinda 6nemli
bir farkhhk séz konusudur ki énemine binaen bu farkhhga dikkat cekmek gerekir. ilgili ifade
esasinda Sultan 4. Murad’a dair bir tespittir ve Tarthu Na‘ima'nin 1280 yilinda gerceklestirilmis
tagbaski versiyonunda su sekilde kayitlidir: ¢ saie oSa 4aSa Jaae o3 jin QIS Gl Ja s ) s lishlu 830
sils Qe S el (Na‘ima, Tarihu Na‘Tma: Ravdatu’l-Huseyn fi Hulasati Ahbari’l-Hafikayn,
3:446). Mehmet ipsirli, eseri latinize ederken muhtemelen matbu niishayi esas almus ve ilgili ibareyi
su sekilde takdir etmistir: “Miiddet-i saltanatlari on yedi sil olup kitab-1 cifr de gimmet-i hikme
hiikkm-i menhar-1 ibrahim isarati suret buldu.” (Na‘ima, Tdrih-i Na‘imd, 2: 938). Eserin yazma
niishalarinin hicbirinde Ibrahim kelimesi metinde gegmemekte, ilgili kisim sadece “ jaie aSa 4Sa oot
s Gy pa SIS seklinde yer almaktadir. Matbu versiyon ile yazma niishalar arasinda ibrahim
kelimesinin varhig1 ya da yoklugu ilizerinden kendisini gosteren bu farklilik, esasinda ilgili ibare
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Anlasildigina gére déonemin siyasetini yorumlamaya talip miineccimlerin ve
ceffarlarin bir kismi, tevariis edilen kiyamet gerilimi ile bazi siyasi
gelismeleri harmanlayarak Sultan ibrahim’i hanedanin son temsilcisi olarak
konumlandirmiglardir. ilgili dénemde yasanan bazi siyasi gelismelerin de
buna katki saglamis olabilecegi g6z ardi edilmemelidir. Zira Sultan
Ibrahim’in tahta gecisi sancili bir siirecin sonunda gerceklesmistir. Bilindigi
lizere Sultan 4. Murad’in biitiin ogullar1 o hayatta iken 6lmiistiir. Taht1
birakabilecegi bir oglu kalmayan 4. Murad’in Revan Seferi sonrasi Ibrahim
disindaki kardeslerini o6ldiirtmiis olmasi bir baska sorun dogurmus,
Sehzade Ibrahim’i tahtin tek varisi haline getirmistir. Zira bu durum hem
devlet erkaninda hem de halk nezdinde hanedanin sona erecegi korkusunu
tetiklemistir. Donemin kaynaklar1 Sultan [brahim’in tahta ¢ikmasindan

baglaminda yazma niishalarin hamislerine yansimis bir ebced istihracindan kaynaklanmaktadir.
Bunun da odaginda “b«t” ve “~is” kelimeleri yatmaktadir. Bu iki kelime, yazma niishalarda ilgili
ibarenin hamislerine ayrica tasinmis, ilkinin altina 1049 (1639-1640) ikincisinin altina da 258
sayist kirmizi miirekkeple not edilmistir. 1049 (1639-1640) tarihi “l«c” kelimesini olusturan
harflerin ebced hesabiyla toplam degerini olusturmaktadir ki bu ayni1 zamanda Sultan 4. Murad'in
vefat ettigi ve Sultan Ibrahim’in tahta ¢iktif tarihtir. Dolayisiyla Na‘ima’min burada yer verdigi
“lat” Kkelimesinin Sultan 4. Murad'in vefatina ve Sultan Ibrahim’in ciilusuna telmih niteliginde
hususi bir tercih oldugu ve bir istihrag niteligi tasidig1 aciktir. “ =" kelimesi ise bu telmihin Sultan
ibrahim iizerinden delaletinin daha da belirginlestirilmesi amacina matuftur. Zira bu kelimenin
“ »¥" seklindeki kok harflerinin ebced karsilig1 olan 258 sayisl, aym zamanda ibrahim kelimesinin
de ebced hesabiyla sayisal karsiligidir. Belki de bu yiizden ibrahim kelimesi yazma niishalarin
hamislerinde “_,a” kelimesinin hemen kenarina not edilmis ve tipki “,ai” kelimesinde oldugu gibi
altina kirmiz1 miirekkeple 258 sayisi not edilmistir (Na‘Tma, Ravdatu’l-Huseyn, Reistilkiittab, 617, v.
384a; Haa Selim Aga, 772, v. 457b; Auf Efendi, 1858, v. 265b; Manisa il Halk, 5057, v. 238a;
Hamidiye, 916, v. 271 [Niisha ilizerinde numaralandirma bulunmadigindan dijital numara esas
alinmistir.]; Murad Molla, 1444, v. 331 [Niisha lizerinde numaralandirma bulunmadigindan dijital
numara esas alinmigtir.]; Milli Kiitiiphane, B 476, v. 251b; Ragip Pasa, 996, v. 311b [Niishada diger
niishalardan farkl olarak tarihler, kenarda degil dogrudan metin tizerinde ilgili kelimelerin altina
not edilmistir.]; Konya Bolge Yazma Eserler, 3319, v. 295b). Buradan hareketle bu iki kelimenin,
esasinda ayni ebced degeri lizerinden aynilestirilmeye ¢alisildigl, bunun ise “_,s” seklindeki ibare
lizerinden Sultan Ibrahim’e yénlendirildigi séylenebilir. Ebced hesabi iizerinden gergeklestirilen bu
gonderimlerde ilgili kelimelerin sadece ilgili tarihe atfen mi yoksa ayrica hususi bir anlama karsilik
gelecek sekilde mi veya her ikisini de kusatacak sekilde mi tercih edildigi belirsizdir. Ancak Sultan
4. Murad’in on yedi yillik saltanat siiresinin tamamlandig1 seklindeki bir ifadenin hemen akabinde
“hat” geklinde bir ifadenin yer aliyor olmasi dikkat gekicidir. Zira bu ifade fiil olarak kullanildiginda
ayni zamanda “bildigi halde gercegi inkar etmek” anlamina gelmektedir. Bununla Sultan 4.
Murad'in, Sultan ibrahim’in ciilusuna yénelik istihraci bildigi halde bunu sakladigi/inkar ettigi
yoniinde bir gonderimde bulunulmus olabilir. Benzer sekilde bogazlama yeri veya bogazlanan yer
anlamina gelen “_~i” kelimesinin de yine Sultan 4. Murad merkezli bir telmih icermesi miimkiin
gibidir. Zira o kisa siiren bir hastalik sonrasinda, Sehzade Kasim't bogdurdugu odada vefat etmistir.
Dolayisiyla Sultan 4. Murad'in on yedi sene saltanat siirdiikten sonra hak ettigi sekilde vefat ettigi,
ne kadar gercegi gizlese de onun vefatinin ayn1 zamanda gergegi goriiniir kildigi, bu gercegin ise
ibrahim’in ciilusu oldugu seklinde bir génderim séz konusu gibidir. Naima'nin burada kullandig1
“het” ye “_ai” seklindeki bu kelimeler, kendisine ait olabilecegi gibi bir cifr kitabindan da alinmis
olabilir.
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yaklasik bir sene sonra diinyaya gelen oglu Mehmed’'in dogumuna kadarki
stirecte tedirginligin stirdiigiinii teyit etmektedir.5°

Batili kaynaklarda yer alan baz bilgiler, o donemde hanedanin bekasi
konusundaki endiseleri besleyen baska siyasi hamlelerin de vuku bulmus
olabilecegine isaret etmektedir. S6z konusu kaynaklarin aktardigina gore
Sultan 4. Murad vefat etmeden 6nce Sehzade ibrahim’i éldiirtmek istemis,
Osmanli tahtina da Kirim Hani'nin veya Silahdar Mustafa Pasa’nin
gecmesini vasiyet etmistir.60 Sultan Ibrahim’in tahta sorunsuzca oturmasi
s6z konusu malumatin gercekligi konusunda bir kusku uyandirsa da yeni
padisahin yaptig1 ilk icraatlardan birisinin Kirim Hani Sahin Giray’1
oldiirtmek olmasi bdyle bir sdylentinin karsilifinin olabilecegini
diisiindiirmektedir. Ustelik baz tarihgilerin rivayetine gore Sultan ibrahim,
Sahin Giray’i, bazi cifir ehlinin “ad1 kus olan birisinden Osmanli devletine
zarar gelecegi” kehanetinde bulunmalari tizerine katlettirmistir.6? Donemi
idrak etmis tarihgilerden biri olan VecthT'nin (6. 1071/1661) isaret ettigi bu
bilgiler dikkate alindiginda, Sultan ibrahim’in tahta ¢ikisi arifesinde insanlar
arasinda Osmanli hanedaninin sona erebilecegi diisiincesinin en azindan
konusuldugu/tartisildigi sonucuna ulasmak miimkiindiir.62

Ahmed b. Hayder'in bahsettigi nakilde Sultan ibrahim’in neden
hanedanin son padisahi olarak tasvir edilmis olabilecegi hususu, lizerinde
biraz daha durmay1 hak etmektedir. Hatirlanacag iizere, ibnu’l-‘Arabr'nin
es-Seceratu’n-Nu‘maniyye’si merkezli literatiiriin 6zellikle Sultan 1. Selim ve
Sultan 1. Stileyman dénemlerinde yogun bir sekilde etkili oldugunu daha
once dile getirmistik. Bu durum aslinda yaklasan hicri milenyumun Osmanli
diinyasinda gordiigii karsihigin bir yansimasidir. 1000 yili etrafinda

59 ‘Abdurrahman Hibri Efendi, Defter-i Ahbar, v. 48a; Clausier du Loir, Du Loir Seyahatnamesi, 99.

60 Feridun Emecen, “Iibrahim,” DIA, 21: 275; krs. Clausier du Loir, Du Loir Seyahatnamesi, 92.

61 Vecihi Hasen, Tdrih-i Vecihi, v. 19a. Sultan Ibrahim déneminde sarayda cifr ehlinin etkili oldugunu
ve hatta bunlarin sultanin kararlarini yonlendirdigini dile getiren bagka tarihsel anlatilar da vardir.
Doénemin ilk elden bir tanigl olmasi ve saray1 yakindan tanimasi gibi sebeplerle sahitliginin bir
degeri bulunan Evliya Celebi, Sultan ibrahim’in oglu Mehmed dogdugunda, cifr ehlinin isaretiyle ve
kirdn sahibi olmas1 gerekgesiyle cocuga dnce Yisuf isminin konuldugunu; ancak bir miiddet sonra
bazi musahiplerin araya girerek “Yusuf kul ismidir, meymenet yoktur, ismi Mehmed olsun”
demesiyle adinin Mehmed’e c¢evrildigini aktarmaktadir. Bkz. Evliya Celebi, Seyahatname
(Tipkibasim), 1:79a.

62 Niyazi-i Misri’'nin Sultan Ibrahim ve Sultan 4. Mehmed'i merkeze alarak ve tahtin Tatar’a ait
oldugunu belirterek serdettigi su ifadeler, bu bakis acisinin Sultan Ibrahim sonrasi siirecte de
siirdiiriildiigiinii ortaya koymaktadir: “Sultan ibrahim de Sultin Muhammed de bu tahtda oturan da
yehiididiir ben bunlarifi elinde 6liiriim lakin taht Tatarifidur.”, “Sultan Ibrahim Sultan Muhammed
seh-zade Mustafa yehudilerdiir padisahufiuz yehidi oldugindan ma‘ada ehliifitizi ve ‘1yalufiuzi
levendlere tasarruf itdiriir razi olursafiuz tahtinda beka idifi ve illa Tatar mislimandur din-i
islamdandur varufi oni getiiriifi tahta oturdun.” Bkz. Niyazi-i Misri, Niyazi-i Misri’nin Hatiralari, 97.
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ylritiilen tartismalar halki oldugu kadar, saray ¢evrelerini de etkilemistir.
Hicri milenyumun Osmanli sarayinda bdylesine gii¢lii bir karsilik
gormesinde Hristiyan bati1 diinyasindaki yogunluk dilizeyi yiiksek
apokaliptik iklimin de 6nemli bir pay1 s6z konusudur. Matbaanin etkisiyle
kiyamet kehanetlerinin yayginlagsmasi ve bunlarin astrolojik hesaplamalarla
iliskilendirilerek yeni bir caga girilecegi beklentilerinin pekistirilmesi; yeni
teknolojik ve cografi kesiflerin Bati diinyasinin 6zgiivenini gelistirmesi;
Girnata’'min diismesi, Yahudi ve Miisliimanlarin Ispanya’dan siiriilmeleri gibi
hadiselerin onlara Hristiyanlik etrafinda kurmayi tasarladiklar1 biiyiik
siyasi birlik hedefi icin umutlar vermesi; “Kutsal Roma Imparatoru”
unvaniyla Avrupa’nin O6nemli devletlerini iktidar1 altinda birlestiren V.
Karl'im (6. 1558) ismi iizerinden yiiriitiilen ve dogal olarak karsi tarafina
Osmanlr’'nin yerlestirildigi biiyiik siyasi ideallerin varligi... Biitiin bunlar
10./16. ylizyilda Hristiyan Bati diinyasinda ¢ok yogun bir apokaliptik
iklimin olusmasina neden olan baslica hususlardir.é3

Hristiyan Bati diinyasinin siyasi hasmi konumundaki Osmanli’'da da
benzer bir tablo yasanmistir. Astrolojik temelli biyik kirdn
hesaplamalarinin yaninda Hz. Peygamber’e atfedilen bazi rivayetler de
Osmanli kiltiir ¢evrelerinde diinyanin 6mriiniin 1000 yilin1 asamayacagi
seklinde yorumlarin karsilik bulmasina yol agmistir.6* Istanbul’'un fethiyle
tetiklenen apokaliptik beklentiler Safevilerle yiiriitilen mezhep merkezli
catismalarla yeni bir veche kazanmis, Suriye ve Misir gibi 6nemli Arap
sehirlerinin alinmasi ise Hristiyan Avrupa’ya Kkarsi yiiriitilen mesiyanik
rekabette, terazinin Islam tarafin1 temsil eden kefesine Osmanlilarin
oturmasini saglamistir. Mesiyanik liderlik gerilimi ise her iki tarafta var
olan apokaliptik iklimi daha da derinlestirmistir. Sultan 1. Selim ve Sultan 1.
Sileyman gibi donemin padisahlar1 kendilerine atfedilen mesiyanik
¢agrisimlar1  yliksek unvanlar etrafinda dondiiriilen kehanetlerle
apokaliptik diinyanin biiytsiine ortak edilmislerdir.6>

63 Fleischer, “Mehdi Olarak Kanuni: Sultan Siileyman Déneminde Imparatorluk Iimgesinin
Olusturulmasi,” 18-20. Bat1 diistincesindeki apokaliptistlerin ¢ogu milenyum merkezli bir tarih
algisina sahiptirler. Hz. isa'min Mesih olarak diinyaya déniisiiniin bin yillik bir zaman dilimi éncesi
veya sonrasinda olacagina inanir, yine milenyum oOncesinde/sonrasinda sarsici/dehset verici
eylemlerin vuku bulacagini disiintirler. Bkz. R. Kyle, “Millenialism and Apocalypticism,” 27-28. Bu
cercevede donemin insanlarinin 10./16. yiizyilldaki ¢ok sayida sarsici olguyu kiyamet fikri ile
iliskilendirerek okumasi son derece dogaldir.

64 {slam astroloji literatiiriinde hicri 960 yilinda vuku bulan Jupiter ve Satiirn arasindaki kavusum
biiyiik kiran olarak tanimlamis ve bu dénemde biiyiik olaylarin olmasi gerektigi dile getirilmistir.
Bkz. Stephen P. Blake, Erken Modern Islam’da Zaman: Safevi, Babiirlii ve Osmanl
imparatorluklarmda Takvim, Tdren ve Kronoloji, 196-199.

65 Siire¢ hakkinda genis bilgi i¢in bkz. Fleischer, “Mehdi Olarak Kanuni,” 21-35.
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Osmanli kiyamet yazinindaki Celaluddin es-Suytti etkisi de hicri
milenyuma yiiklenen anlam etrafinda gelisecektir. O, 898 (1492-1493)
yilinda el-Kesf ‘an Mucavezeti’l-Ummeti’l-Elf adiyla kaleme aldig1 kiiciik bir
risale ile 1000 yili etrafindaki tartismalara dahil olmustur. Onun bu risalesi,
1000 yili etrafindaki tartismalara esash bir istikamet kazandirmistir. Bu
risale esasinda “Resul kabrinde 1000 yil kalmaz.” seklindeki bazi
rivayetlerden hareketle halk arasinda revag¢ bulan, kiyametin 1000 yilina
varmadan kopacagi yoniindeki sdylentilere ve beklentilere karsi bir reddiye
olarak yazilmistir. Yazildig1 donemde genis bir ilgiye mazhar olan bu risale,
1000 yilindan sonraki kiyamet merkezli tartismalarin da gidisatinm
degistirmistir. Zira hicri 1000 yih yogun bir sekilde diinyanin sonu
tartismalan ile iliskilendirilmis olsa da tarihin bu yildan sonraki olagan
akis1 bu diislinceleri bosa ¢ikarmistir. Diinyanin 6mrii 1000 yilin1 asmistir
ve beklenildigi gibi kiyamet kopmamistir. Gidisat, kiyamet beklentisini
ortadan kaldirmadig1 gibi, aksine bu beklentinin ve etrafinda olusan
gerilimin sonraki donemlere devredilmesine neden olmustur. Es-Suyiiti'nin
risalesi ise bu noktada bir kaldirag islevi gérmiistiir. Oyle ki gerceklesmeyen
her kehanette es-Suylt’nin hesaplamalarina miiracaat edilmis, mevcut
sikisma haline gecerli bir izah olusturulabilmis ve bu sayede kiyamet
merkezli beklentiler ileriki bir tarihe 6telenebilmistir.

Es-Suytti'nin kendisinden sonraki siirecteki kiyamet literatiiriine ne
kadar merkezi bir etkide bulundugunun anlasilabilmesi i¢in el-Kegsf isimli
risalesinin muhtevasina kisaca dikkat cekmek gerekir. Es-Suyiti risalesine
“Resul kabrinde 1000 yil kalmaz.” rivayetinin bir aslinin olmadigini ve
diinyanin dmriniin 1000 yilin1 asacagini belirterek baslamistir. Bununla
birlikte o, risalesinin ilerleyen kisimlarinda kiyametin kopusu ile binyilci
diisiinceler arasindaki iliskiyi yadsimamis, halk arasinda reva¢ bulan
anlatiy1 reddetmesinden dogan boslugu yine milenyum diisiincesine atif
yapan baska bir rivayet ile doldurmustur. Bu rivayet, diinyanin 6mriiniin
7000 y1l oldugu ve Hz. Muhammed'’in 6000 yilinin sonlarinda peygamber
olarak gonderildigi yonilinde bir icerige sahiptir. Es-Suyttr'nin sahih kabul
ettigi bu rivayete gore diinya, Hz. Muhammed’den sonra 1000 yil daha var
olacaktir. Bununla birlikte rivayetin bazi varyantlar1 Hz. Muhammed’in
peygamber olarak gorevlendirilisini 5600’lii yillara kadar geriye
gotiirmektedir. Es-Suyiitl bu sayede diinyanin émriiniin hicri 1000 yilimi
asacagl, ancak ziyadenin 500 yildan fazla olamayacagl sonucuna
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ulasmistir.6¢ Onun, Hz. Muhammed’in gonderilisinden sonra insanlhigin
1000 ile 1500 yil arasinda yasam slirebilecegi anlamina gelen bu ¢ikarimi,
diinyanin var olus siiresinin 7000 yili asamayacag1 yoniindeki rivayete
yeniden ve gliclii bir bigcimde hayatiyet kazandirmistir.67

Ahmed b. Hayder'in risalesini kaleme aldig1 zamanlar, 1000 yih
etrafinda sekillendirilen ancak gerceklesmeyen kiyamet beklentisinin bir
sonraki ylizylla devredildigi donemlere tesadiif etmektedir. Esasinda
10./16. ylizyilin bitiminde kopmasi beklenen kiyamet icin 1000 yilindan
sonra da bir miiddet beklendigi anlasilabilmektedir. Zira Katib Celebi’'nin
Fezleke’sinde aktardigl bazi ifadeler kiyametin kopusunda otuz yillik bir
gecikmenin kabul edilebilir goriildiigiine isaret etmektedir.t8 Kiyamet
beklentisinin gerceklesmesi noktasinda bir tolerans aralig1 anlamina gelen
bu gecikme ise ay yili ile glines yili arasindaki giin farkindan
kaynaklanmaktadir. ki takvim yéntemi arasindaki 11 giinliik fark, her 33
yilda bir seneye tekabiil etmekte, bu da 1000 senede yaklasik 30 yillik bir
toplama karsilik gelmektedir. Ahmed b. Hayder’in risalesini kaleme aldigi
1050/1640'l1 yillar, artik milenyum beklentilerinin ger¢eklesmesi igin
taninan otuz yilik ek slirenin de bittigi bir zaman dilimidir. Kiyamet
slireclerinin bu siire i¢erisinde de baslamamasi, beklenti birikiminin basta
11./17. olmak iizere gelecek ylizyillarin sonuna aktarilmasinin 6niini agmis
olmalidir.

Ahmed b. Hayder, risalesinin baglarinda ibnu’l-‘Arabt'nin cifri merkezli
¢ikarimlara gondermede bulunmakta ve bu ¢ercevede kendi yorumunun da
kisa bir oOzetini sunmaktadir. Risalenin devami kendi yorumunun
temellendirilerek ortaya konulmas: seklinde akmaktadir. Ancak énce es-
Suyiti'ye atifta bulunmakta ve onun yaklasimini su sekilde aktarmaktadir:

Bunlar ancak ihtimal kabilinden itimat edilmesi gereken sdzlerdir.

Bununla birlikte sana, kiyamet alametleri hakkinda giivenilebilecek
hususlar biiytik bir alimden 6zet olarak nakledecegim. ‘Allame es-

66 Celaluddin es-Suyut], el-Kesf ‘an Mucavezeti Hazihi’l-Ummeti’l-Elf, 23-43.

67 Diinyanin 6mriiniin 7000 y1l oldugu fikri esas itibariyla Yahudi ve Hristiyan kiiltiiriinde gelismis
bir disiincedir. Eski Ahit'teki Eylp Kitab1 Bab: 5'te yer alan ifadelerin, bu diisiincenin en eski
kaynag oldugu diisiintilmektedir. Yine Eski Ahit'te Mezmurlar 90:4’te yer alan ifadeler Tanr1’nin bir
giintinii 1000 y1l ile karsilamanin en erken kanitlari olarak goze ¢arpmaktadir. Yahudi geleneginde
diinyanin Tanr tarafindan alti giinde yaratildigl ve yedinci gliniin Sabat’a ayrildig1 diisiincesi de bin
yillarin yedili bir tasnife tabi tutularak okunmasina yol agmis goziilkmektedir. Bkz. James D. Tabor,
“Ancient Jewish and Early Christian Millennialism,” 250-260. Benzer sekilde Yeni Ahit de
milenyalist vurgular iceren ¢ok sayida metin igermektedir. Bkz. Eugene V. Gallagher, “Millennialism,
Scripture and Tradition,” 140-143.

68 “Ukil-1 kasira ashabindan bir giiriih zu‘'m eylediler ki, elf-i kimilden evvel kiyamet kopa, yahiid
elfi gecerse tefaviit-i kameriyye olan otuzu tecaviiz etmeye...” Bkz. Katib Celebi, Fezleke, 1:5.
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Suytuti rivayetler lizerinden temellendirdigi el-Kesf ‘an Mucavezeti
Hazihi’'l-Ummeti’l-Elf isimli risalesinde sunlar1 sdylemistir: “Bu
iimmetin 6mri 1000 seneden fazla olacak ancak bu fazlalik 500 yila
varmayacaktir. Zira diinyanin O6mriiniin 7000 yil oldugu ve Hz.
Peygamber’in 6000 yilinin sonunda goénderildigi konusunda farkh
kanallardan gelen rivayetler s6z konusudur. Yine bu noktadaki bir
rivayete gore Deccal yiizyll basinda ortaya c¢ikacak, akabinde ‘Isa niizul
edecek ve Deccal’i oldiirdiikten sonra yeryiiziinde 40 yil kalacaktir.
Insanlar giines batidan dogduktan sonra 120 y1l (daha) kalacaktir. Sura
iki iifleme arasindaki siire de 40 yildir.”

Metin karsilastirmasi yapildiginda Ahmed b. Hayder’in bu ifadeleri es-
Suyiiti'nin el-Kesfinden hig¢bir degisiklik yapmadan oldugu gibi alintiladigi
anlasilmaktadir.  Es-Suyiiti’'nin  dinyanin  6mriine dair  yaptigl
hesaplamalarin merkezinde hadis rivayetleri ve bunlara dayanilarak her bir
kiyamet alametinin vuku bulmasi i¢in belirli bir siirenin zorunlu olarak
ongoriilmesi yatmaktadir. Deccal yiizyll basinda inecek, akabinde Hz. isa
niizul ederek Deccal’i 6ldiirecek ve ondan sonra da kirk yil diinyada hiikiim
slirecektir. Gilines batidan dogduktan sonra yiiz yirmi y1l daha yasanacak ve
iki Sir iflemesi arasinda da kirk yil olacaktir. Dolayisiyla tiim alametlerin
gerceklesmesi icin toplamda iki ylizyillik bir zaman dilimi 6ngoriilmiistiir.®

Ahmed b. Hayder, es-Suyit’'den yaptigi alintinin iizerine kendi
degerlendirmelerini oturtmaktadir. Bu ¢ercevede kendi yasadigl ¢agin
sonunda kiyametin kopmayacagina, sadece siirecin baslayabilecegine vurgu
yapmaktadir. Onun bu noktadaki degerlendirmeleri su sekildedir:

Bu ifadeler onun (es-Suyitr'nin) 1000 yilin tamamlanmasina 102 yil
kala, 1000 yil doldugunda kiyametin kopacag1 zannina kapilan kendi
zamanindaki birisine itiraz sadedinde dile getirdigi hususlardir. Ben
[Ahmed b. Hayder] derim ki; hi¢ kimse icinde bulundugumuz ve 1000
yilindan sonraki ylizyil olan bu ylizyil tamamlandiktan sonra kiyametin
kopacagini vehmetmesin. Ancak belki Deccal'in ortaya cikisinin o
tarihte olmasi miimkindiir. Sayet onun ortaya cikisi bu tarihte
gerceklesirse o zaman diinya, isaret edildigi iizere, bundan sonra 200
yil daha kalacaktir. Deccal'in ortaya cikisi ile giinesin batidan
dogusunun arasindaki fazlaligin ne kadar oldugunu bilmiyoruz. Mehdi
ise Deccal’den 7 sene once ortaya ¢ikacaktir.

Es-Suyuti'den yaptig1 alintida gecen Deccal ayrintisint Ahmed b. Hayder
kendi hesaplamalarinin da temeline yerlestirmektedir. Oyle ki kiyamete

69 es-Suyuti, el-Kesf ‘an Mucavezeti Hazihi'l-Ummeti’'l-Elf, 23-43. es-Suyitl’nin s6z konusu
diisiincelerinin detayll bir tahlili ile tarihsel yansimalarinin takibi i¢in bkz. Eyiip Oztiirk, IL
Abdiilhamid Déneminde Bir Mehdilik Iddiasi: Halepli Bir Kéyliiniin Stra Disi Hikayesi, 145-159.
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giden siireg, ilkin Deccal’in ortaya ¢ikisi ile baslayacak ve toplamda 200 yil
kadar siirecektir. Es-Suyiti’nin risalesinde kendi dénemindeki
muhataplarina yonelttigi tenbihi, Ahmed b. Hayder kendi donemi i¢in
benzer sekilde dile getirmekte ve 11./18. yiizyl sonunda kiyametin
kopacag1 yoniindeki sdylentileri bir vehim olarak nitelemektedir. Ahmed b.
Hayder’in risalesinin geri kalan kisimlar1 Mehdr'nin ortaya ¢ikis sartlarina
dair beklentiler iizerinde yogunlagmistir. Ozellikle kendi yasadig1 dénemde,
Mehdi'nin zuhurunun bir toplumsal beklenti olarak nasil canli oldugunu
diisiinebilmemize imkan taniyan su ifadeleri olduk¢a dikkat ¢ekicidir:
Kiyametin biiyiik alametlerinden biri es-Sufyani’'nin zuhuru ve Firat'in
dogdugu yerden battigi yere kadar biitin mukaddes topraklar ele
gecirmesidir. Her ne kadar Cifr ehli, es-Sufyani’nin halihazirda var
oldugunu, tahta ve incir satmak i¢in Sam sehrine gelmek {zere
oldugunu iddia etmisse de o icinde bulundugumuz 1056 (1646-1647)
yilinda heniiz zuhur etmemistir. Es-Sufyani’'nin ¢ikacagl yer olarak
meshur olan Sakba Kéyi’'niin bagh oldugu Giita bélgesi ahalisine
mensup birisinden duyduguma gore, bir seyhten onun zuhuruna 17
sene kaldig1 bilgisi nakledilmistir. Bu, ihtimal dahilindedir. En
dogrusunu Allah bilir.
Mehdi'nin zuhuru artik yaklasti ve insanlar her giin onu bekliyorlar.
Sayet Deccal'in ortaya ¢ikisi bu ylizyilin bitiminden sonra olmazsa
ikinci ylzyilin bitimine kadar tehir edilir. Ancak tglnci ylzyilin
bitimine kadar geciktirilmez; ¢iinkii o zaman ziyadenin 500’e varmasi
hatta asmas1 gerekir ki bu, ‘Allame es-Suyitrnin beyan ettigi
rivayetlerdeki gerceklere aykiridir. Ben ondan, sadece burada
zikrettiklerimize delalet eden seyleri aktarmakla yetindim.

Ahmed b. Hayder, risaleyi kaleme aldigi dénemde Mehdr'nin heniiz
zuhur etmedigini ancak insanlar arasinda bu yonde giiclii bir beklenti
oldugunu bildirmektedir. Ustelik bu beklenti, artik sdylenti diizeyinde bazi
iddialarin da ortaya atilmasina neden olmustur.7? Bu iddialarin yogunlastigi

70 Tarih¢i Rasid Mehmed Efendi’'nin yer verdigi bir hadise, bu beklentinin Ahmed b. Hayder’in vefat
ettigi y1l olan 1078’de Musul’'un ‘imadiye nahiyesindeki Kiirtler arasinda bir mehdilik iddiasi olarak
tezahiir ettigini gostermektedir. Seyh ‘Abdullah isimli bir kisi, oglu es-Seyyid Muhammed’'in Mehdi
oldugunu iddia etmis ve cevresindekileri buna inandirmistir. Hatta olayin mahiyetini anlamak
uzere buraya giden yetkililer ile bu davaya kendini kaptiranlar arasinda bir ¢atisma vaki olmustur.
Siirecin sonunda iddiay1 ortaya atan baba ile oglu tutuklanarak Istanbul’a gétiiriiliir. Mehdilik
iddiasinin odaginda bulunan ogul huzur-1 hiimayuna ¢ikarilir ve iddiasindan sual olunur. iddiasim
inkar edip oziir dilemesi lizerine de bagislanir ve sarayda kendisine kii¢lik bir gorev verilir. Bkz.
Rasid Mehmed Efendi, Tarih-i Rdsid ve Zeyli, 1:86. Yetkililere kars1 gelmis olmasi dolayisiyla belki
oldiiriilmeyi hak edecek bir durumda olmalarina karsin, merkezin bunlari Istanbul’a kadar getirtip
davalarinin mahiyetini 6grenmek istemesinin ilgili donemdeki mehdilik beklentisinin ayn1 zamanda
Istanbul’da da giilii bir sekilde mevcut bulunduguna hamledilmesi imkan dahilindedir.
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yerlerden biri de risaleden anlagildig: kadariyla Sam’in Giita bélgesinde yer
alan Sakba Koyiu'dir.”! Ahmed b. Hayder’in ilk tahlilde bu iddialara
temkinle yaklastigi, ancak Mehdrnin dogdugu yoniindeki iddialara ise
kismen acik kapi biraktigi goriilmektedir. Bunun muhtemel nedeni, kiyamet
yazininda genel kabul goren goriise gore Mehdr'nin, kirkli yaslarinda
mehdiligini ilan edecek olmasidir.72 Bu goriis, ayn1 zamanda es-Suyiti’'nin
Mehdr'nin asir baslarinda zuhur edecegi seklindeki goriisii ile birlikte
degerlendirildiginde Ahmed b. Hayder’in risalesini kaleme aldig1 1056l
yllarda Mehdrnin ya yeni dogmus ya da dogmak iizere olmasi
gerekmektedir. Bu kesisme, ayn1 zamanda Ahmed b. Hayder'in Mehdi'nin
zuhuru noktasindaki tartismalarda es-Suyiitr’'nin yaklasiminin ne kadar
tesirinde kaldiginin bir baska yansimasi konumundadir.

Ahmed b. Hayder'in metninde dikkat ceken ve ilizerinde durulmasi
gereken son bir husus ise, Mehdi zuhur etmeden 6nce Misir merkezli olarak
yasanacagini ifade ettigi cesitli felaketlerdir. Onun bu noktadaki tespitleri
su sekildedir:

Bir baska kiyamet alameti de Misliimanlarin Fustat'inda yani Misir'da
goriilecek olan dort kavstir (kehanet/saldiri/felaket). Tiirklerle ilgili
kavs gerceklesmistir; bu da Kutiz ve Melik ‘izzuddin’in, Eyyubiler -
Allah onlara rahmet etsin- Devleti'nin yikilisindan sonra Misir1 ele
gecirmesidir. Tlirklerden sonra devlet, Berkiik ve Melik Zahir Baybars’a
ve hiikiimleri sona erinceye kadar diger Cerkeslere intikal etti ki
bunlarin sonuncusu Kansu el-Gavri'dir. Selim er-Riimi onun iizerine
ylirimiis ve ikisi Merci'd-Dabig'ta savagmistir. Selim, el-Gavri'nin
maiyetindeki Sam ve Halep hakimlerinin ona ihaneti sayesinde galip
gelmigstir. Toplar, Sultan Hasen el-Cerkesi Camii'ni dévmiis ve orada
Cerkeslerden ve digerlerinden ¢ok sayida kisi 6lmistir ki bunlar
arasinda Cerkeslerin tutsagi durumundaki ‘Abbasi halifesi de yer
almaktadur. iste bu da Rimlara dair kavstir. Diger iki kavs de insallah
gerceklesecektir. Bunlardan ilki Endiiliis kavsidir; déyle ki Endiiliis
ahalisi [ispanyollar] bilyilk gemiler hazirlamaktadirlar. Allah
Miisliimanlara, Endiiliis ahalisine karsi zafer bahsetsin. Bundan bir

71 Fiten ve Melahim literatiirinde Sam’in Gita bolgesine 6zel bir énem verildigi ve kiyamet
siirecinde kars: karsiya gelinecek ser ehli ile miicadelenin Giita etrafindaki baz1 bélgelerde vuku
bulacag vurgulanmaktadir. Bkz. Hasan Yerkazan, “Gita ile Ilgili Rivayetler Uzerine Bir
Degerlendirme,” 287-292. Ancak tespit edebildigimiz kadariyla, Ahmed b. Hayder’in dile getirdigi
Sakba Kéytii'ne dair klasik kaynaklarda bir bilgi bulunmamaktadir.

72 Mehdr'nin zuhur ettiginde 40, 50 veya 60 yaslarinda olacagini dile getiren rivayetler vardir. Bkz.
Nu‘aym b. Hammad, Kitabu'l-Fiten, 364-367. Bununla birlikte 40’1 veyahut 30-40 arasi bir yasta
zuhur edebilecegi hususu daha ¢ok dne ¢ikmistir. Bkz. Muhammed b. Rasill el-Berzencl, el-Isd‘a li-
Esrati’s-Sa‘a, 176-179.
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veya iki sene sonra Habes kavsi ortaya cikacaktir. Habes ve
Sidanlilardan 300 bin kisilik bir ordu bir araya gelecek ve Fir‘avn’'in
hazinelerinin kendilerine zahir olacagi bir koye gelinceye kadar
Fustat’a dogru ilerleyecek, hazineyi ¢ikaracak ve “biz bundan daha
bliyiik bir ganimet daha elde edemedik.” deyip geri doneceklerdir.
Misir ve Sam ehli onlar1 takip edecek ve akabinde onlarla karsi karsiya
gelecek, bir kismim 6ldiiriip bir kismini da esir edecek, ganimetleri de
geri alacaklardir.

Misir'in fiten ve melahim literatiiriinde kiyamet siirecinde saldirilara
maruz kalip yok edilecek iilkeler arasinda gosterildigi bilinmektedir.”3
Ahmed b. Hayder'in paylastig1 bilgiler de esasen kehanet literatiiriiniin
onemli bir figiirii olan Nu‘aym b. Hammad'in (6. 228/843) Kitabu’'l-Fiten
isimli eserinden alintilanmis bir rivayetin’4 yorumlanarak aktarimindan
ibarettir. Rivayetin orijinal metninde Misir'in dort bir yandan yapilacak
saldirilarla helak olacag: belirtilmistir. Buna goére ilk olarak Misir'a Tiirk
saldiris1 s6z konusu olacaktir. Bunun akabinde Misir, sirasiyla Rum,
Endiilis ve en son olarak da Habes-Sudan taraflarindan bir tasallut
girisimine maruz kalacaktir. Ahmed b. Hayder, ilgili rivayeti ana iskeletini
bozmamakla birlikte, kismen yorumlayarak eserine derg etmis ve Mehdr'nin
Misir'da vuku bulacak dort kavsten (zaferden/seferden/saldiridan) sonra
ortaya c¢ikacagini belirtmigtir. Ona goére Misir'in Eyytubilerden sonra
Memliklerin eline ge¢mesi ile kehanetin Tiirklerle ilgili kismi
gerceklesmistir. Misir'in Sultan 1. Selim tarafindan fethedilmesi ve
boylelikle son ‘Abbasi halifesinin ortadan kaldirilip Memliklerin siyasi
varliklarina son verilmesi ile kehanetin Rum kismi da vuku bulmustur. Rum
kehanetini temellendirirken, Sultan 1. Selim icin er-Rimi nitelemesini
kullaniyor olusu da dikkat ¢ekicidir. Geriye kalan son iki kavsten olan
Endiiliis ve Habes kavsleri de kisa bir siire icerisinde vuku bulacaktir ki,
bunlar da gerceklestiginde Mehdr'nin zuhuru i¢in gerekli sartlar artik
tamamlanmis olacaktir.

Ahmed b. Hayder’in bagka birgok rivayet arasindan neden Misir’t
merkeze alan bir kehaneti eserine aldig1 da lizerinde bir miktar durmay:
gerektirmektedir. Zira kiyamet literatliriinde Misir'in yaninda baska bircok
Islam sehri saldiriya ugrayip harap edilecek beldeler arasinda
sayllmaktadir.”5 Hatta Ahmed b. Hayder’in Misir ile ilgili rivayeti alintiladig1

73 David B. Cook, Studies in Muslim Apocalyptic, 80.
74 Nu‘aym b. Hammad, Kitabu'l-Fiten, 668.
75 Cook, Studies in Muslim Apocalyptic, 80.
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Nu‘aym b. Hammad'in eserinde Mekke,”¢ Basra,”” Sam,’8 Irak”® gibi baska
bir¢ok Islam sehri kiyamet baslamadan 6énceki siireclerde bir sekilde helake
ugrayacak yerler arasinda zikredilmektedir. Ahmed b. Hayder’'in Misir ile
ilgili rivayeti tercih edip onu eserinin merkezine yerlestirmesi bolgenin
Osmanli kiyamet yazininda elde ettigi yer ile yakindan alakali olmalidir. Zira
Misir'in, Sultan 1. Selim tarafindan ele gegirilmesi bu sultana Osmanl
kiyamet literatiiriinde baslangic noktasi olarak tanimlanabilecek merkezi
bir konum kazandirmistir. Safevilerle yapilan c¢atismalar ve siirecin
sonunda kazanilan basarilar da Sultan 1. Selim’e bu roliin yakistirilmasinda
6nemli rol oynamistir. Bu roliin yansimalar1 hem es-Seceratu’n-Nu‘maniyye
hem de Miftahu’l-Cifri’l-Cdmi‘ adl1 eserler iizerinden gelisen literatiirde
acikeca izlenebilmektedir. Bu iki eser esas itibariyla Misir merkeze alinarak
kaleme alinan eserlerdir ve bunlar etrafinda gelisen gelenekte Sultan 1.
Selim’e atfedilen rol olduk¢a belirgindir.8 Ahmed b. Hayder’in Misir'in
harap edilmesi ile iliskili rivayeti yorumlamasi da bu zemin {lizerinden
gerceklesmistir. Zira Nu‘aym b. Hammad'in yasadigi donem g6z Oniine
alindiginda rivayette gecen Tiirk ibaresi ile Orta Asya’da yasayan Tiirklerin,
Rim ifadesi ile de Bizans'in kastedilmis olmasi gerekmektedir. Ancak
Ahmed b. Hayder, her iki ifadeyi de Osmanli'yi merkeze alarak
yorumlamakta ve Misir’a yonelik saldirilar1 helak olmaktan ziyade bir fetih
girisimi olarak yansitmaktadir. Onun yorumuna gore Misir'a yonelik “Tiirk
kavsi” ifadesi ile ilk olarak Memliklerin bolgeyi Eyytbilerden alisi
kastedilmektedir. Ayni1 sekilde “Rim kavsi” ifadesi de Sultan 1. Selim’in
Mercidabig’'ta zafer kazanarak bolgeyi ele gecirmesine hamledilmektedir.
Ahmed b. Hayder, Nu‘aym b. Hammad'in rivayetinde {g¢iincii sirada
zikredilen Endiiliis kavsinden bahsederken bir ara ciimle ile Endiiliis
ahalisinin Misir’a saldirt i¢in biiylik gemiler hazirladigini ifade etmekte ve
Allah'in Endiiliis ahalisine karsi Miisliimanlara zafer bahsetmesini bir
temenni sadedinde dile getirmektedir. Onun bu ifadeleri de Nu‘aym b.
Hammad’'in kitabindaki orijinal rivayetin donemin tarihsel sartlari esliginde
yorumlanarak aktarilmasina giizel bir érnektir.

76 Nu‘aym b. Hammad, Kitabu’l-Fiten, 671.

77 Nu‘aym b. Hammad, Kitabu’l-Fiten, 237.

78 Nu‘aym b. Hammad, Kitabu’l-Fiten, 243.

79 Nu‘aym b. Hammad, Kitabu’l-Fiten, 248.

80 es-Safedl [?],Serhu’s-Secerati’n-Nu‘madniyye fr'd-Devleti’l-‘Osmaniyye (Gorum Hasan Pasa il Halk,
1253), v. 2b-3b, 15a.
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Sonug

Ahmed b. Hayder’'in mehdilik risalesi, her seyden once, alimlerin
biyografilerinin nasil insa edilecegi noktasinda yaygin bir sekilde
gozlemlenen bir sorunun varligina isaret etmektedir. Akademik
arastirmalarda genellikle basvurulan yontem, tarihsel bir sahsiyetin
glinlimiize intikal eden eserleri vasitasiyla en fazla kalic1 etki biraktig: tespit
edilebilen yo6niinlin, onun biyografisinin insasinda bir 6nciil olarak
alinmasidir. Ne var ki ilk bakista gayet normal gelebilecek bu yaklasim,
kisilerin ¢ok yonlii ve renkli hayatlarinin tekillestirilmesi gibi bir sorunu
beraberinde getirmektedir. Zira boylesi bir yaklasimda kisilerin bir sekilde
6ne cikan ya da cikarilan yonii ya da yonleri bir turnusol kagidi islevi
gorebilmekte, bu yilizden de gercekte onlara ait olan ilave baska vasiflar
tereddiitsliz bir sekilde elenebilmektedir. Bunun yol actig1 en biiyiik sorun
ise tarihsel sahsiyetlerin, tek bir yonii ugruna diger yonlerinden kolayca
vazgecilebilmesidir. Diisiince gelenegimizde kalici ve ¢ok yonlii etki
birakmis bircok ismin, bu noktada parc¢act bir okumaya konu oldugu,
tekillestirilmis ve  baglamlar {stli bir portreye hapsedildigi
goriilebilmektedir. Ahmed b. Hayder bu bakimdan dikkat c¢ekici bir 6rnek
konumundadir. Zira nitelikli bir medrese tahsili almis, akli ilimler
alanindaki yetkinligi ile temaytliz etmis ve bu gercevede etki giicli yliksek
metinler ortaya koymus birisi olarak Ahmed b. Hayder’in, Mehdr'nin zuhuru
meselesini Ibnu’l-‘ArabT’ye nispet edilen bir cifrin istihraci cercevesinde ele
almasi ilk tahlilde tuhaf goriinmektedir. Ne var ki bunun tuhaf olarak
algilanmasi, gercekten tuhaf olusundan degil, ona bir kelam alimi olmasi
lizerinden atfedilen tekil kimlikten kaynaklanmaktadir. Ahmed b. Hayder’in
mehdilik konulu bu risalesinin varligindan haberdar olmasaydik
muhtemelen onun cifr istihraci ile ilgilenmis olabilecegi ihtimalini hi¢
miimkiin géremezdik. Oysaki risale, bize, onun zihin ve tasavvur diinyasinin
farkli bir yoniinii gérebilmemize imkan taniyan yeni bir pencere agmakta ve
boylelikle entelektiiel biyografisine yeni bir parca eklenmis olmaktadir.

Ahmed b. Hayder'in risalesi, aym1 zamanda ¢esitli cifr
hesaplamalarindan hareketle kiyamet oOncesi siirece ve bu kapsamda
Mehdi'nin zuhuruna yoénelik ilginin yiizeysel ve marjinal bir ilgi olmadiginin
da dolayli bir gostergesi konumundadir. Zira mevcut durumda, bu
konularda cifr, ebced veya kesf gibi yontemler lizerinden sdylem ortaya
koymak, genel bir gecerliligi olmayan tekil bireysel tutumlar olarak
gorilmekte, bu yonde faaliyette bulunanlarin ise nitelikli egitim almis
ulemadan ziyade nispeten sinirli egitim gormiis kimseler oldugu
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diistiniilmektedir. Halbuki boylesi bir tutum, ulema tarafindan da pekala
sahiplenilebilmektedir. Ahmed b. Hayder’in risalesi ise bu agidan ayrica
onemlidir. Hatta onunkine benzer baska metinler biitiinciil bir bakis a¢isiyla
ele alindiginda, tarih boyunca cifr veya kesf gibi yontemlere miiracaat
ederek soylem ortaya koyma yoniindeki tutumun popiiler kiiltiiriin
liyelerinden ziyade elit ¢evrelerin ve ciddi ilim adamlarinin uhdesinde
gelismis oldugunu sdylemek miimkiindiir.8! Ahmed b. Hayder’in risalesi,
ulemanin dahi ¢evresinde teneffiis edilen iklimden uzak kalamayacagini
orneklemektedir.

Ahmed b. Hayder’in risalesinin énemsenmesi gereken bir baska yoni,
kiyamet slirecleri ve bu cercevede Mehdr'nin zuhuru etrafinda sekillenen
beklentinin ve bunun {irettigi gerilimin nasil dinamik bir mahiyete sahip
oldugunu ve sonraki nesillere nasil kolaylikla aktarabildigini 6rnekliyor
olusudur. 1000 yi1l hesaplamalar1 ¢ercevesinde Sultan 1. Selim ve Sultan 1.
Siileyman doénemlerinde zirveye ¢ikan kiyamet dngoriileri, kehanetler bosa
¢iksa bile asla soniimlenmemis, bilakis daha gii¢lii bir sekilde miimkiin olan
en kisa zamana transfer edilmistir. Ahmed b. Hayder’in risalesi bunun hangi
kurucu isimler etrafinda ve ne tiirden argiimanlar cergevesinde
gerceklestirildigini acik bir sekilde ortaya koymaktadir. Bu noktada bir
hususu daha vurgulamakta fayda vardir: 10./16. yiizyildan sonra, kiyamet
siireci ve Mehdr'nin zuhuru merkezli tartismalarda es-Suyitr'nin el-Kesf
isimli risalesinin artik basat bir rolii s6z konusudur. Es-Suyiti, diinyanin
Omriiniin 7000 yil oldugu ve Hz. Muhammed ile birlikte son 1000 yillik
stirecin basladig1 yoniindeki genel kabulii, esas aldig1 baz rivayet tarikleri
lizerinden en az 500 yil daha genisletmistir. Bu durum, hicri milenyum
anlayis1 iizerinden 10./16. yiizyll sonunda gerceklesmesi Ongoriilen
beklentilerin sonraki yiizyillara kolaylikla tasinabilmesine imkan tanimistur.
Es-Suyiiti'nin el-Kegfinin bu noktada gercekten de adina yakisir bir misyon
tstlendigi ve gercekligin yeniden kurulabilmesinin perdesini actig1
soylenebilir. Ahmed b. Hayder’in risalesi, bunun kayda deger bir 6rnegi
konumundadir.

81 Erken doénem Anadolu’sunun diisiince diinyasina hasrettigi kitabinda “Kiyamet Diisiincesi ve
Siyasi Elit” seklinde bir baglik ac¢ip 13. ve 14. yiizyildaki kiyametgi diisiinceyi analiz eden Peacock,
ilgili metinleri analiz ettikten sonra benzer bir sonuca ulasmis ve apokaliptik metin liretme isinin
dindar halk Kkitlelerinden ziyade entelektiiel elitlere ve saray c¢evrelerine ait oldugunu
vurgulamistir. Bkz. A. C. S. Peacock, Mogol Anadolu’sunda Islam, Edebiyat ve Toplum, 301. Onun bu
kanaatine katildigimizi bu vesileyle belirtmek isteriz.
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Ek-2: Risalenin Terciimesi

Hamd alemlerin Rabb’i olan Allah’a aittir. Salat ve selam Hz.
Muhammed’e, ailesine ve ashabinin hepsine olsun.

imdi;

Cifr ilmiyle ugrasan baz kimselerin, Seyh Muhyiddin Ibnu’l-‘ArabT'nin
cifri hakkinda “kétiiliikler ortadan kalkip da mimler birlestiginde vaziyet
mim harfinin [ortasindaki] beyazlik veya pinti insanin gégsii gibi olacaktir.”
seklinde bir ¢ikarimda bulundugu nakledilmistir. Bazilarindan gelen
nakillere gore ise s6z konusu cifrden kasit, icinde Osmanl sultanlarinin
bulundugu bir dairedir; icinde bulundugumuz 1056 (1646-1647) yilinda
yonetimi elinde bulunduran Ibrahim bu dairenin en sonunda ve hepsini
kapsayacak sekilde yer almaktadir. [Ayrica] vaziyet ne zaman sikisirsa [bir
sekilde] genisler [ilkesi geregi], genisletecek olanin Mehdi oldugunu, bunun
da [10]70’leri asmayacagini soylemislerdir. Bununla sayet onun zuhuru
kastediliyorsa bu yanhistir; yok eger bazilarinin dedigi gibi onun [10]59
(1649-1650) yilinda diinyaya gelecegi anlaminda dogumu kastediliyorsa
bu, asagida sana gosterecegimiz lizere ihtimal dahilindedir. Bazilarindan
gelen nakillere gore ise iigte iki87 tamamlandiginda Mehdi ortaya ¢ikacaktir;
bu da yakin bir ihtimaldir. S6z konusu cifrden bizim zann-1 galibimiz
dogrultusunda ulastigimiz ve Mehdr'nin dogumunun 1056’da (1646-1647),
zuhurunun da 1094'te (1682-1683) gerceklesecegi seklindeki ¢ikarimimiz
da bir ihtimaldir. Ustelik s6z konusu cifrde yer alan hususlar, Mehdr'nin
zuhurunun Selim’den sonraki dokuzun akabinde gerc¢eklesecegi kanaati ile
de ortiismektedir ki buradaki dokuzdan kasit ya dokuz hiikiimdardir ya da
dokuz asirdir. Ikinci ihtimal nakledecegim seylerle muvafik degildir.
Dolayisiyla agik olan birinci ihtimaldir. el-Eshab’in, el-Kahtani'nin, el-
CurhumT’'nin ve es-Sufyani’'nin ortaya c¢ikislar1 dokuzdan sonraki fetret
stirecinde ve belirli araliklarla ger¢eklesecektir; [Bunlarin] Mehdi'den sonra
da ortaya ¢ikacagi da soylenmistir. En dogrusunu Allah bilir.

Bunlar ancak ihtimal kabilinden itimat edilmesi gereken sozlerdir.
Bununla birlikte sana, kiyamet alametleri hakkinda gilivenilebilecek
hususlar biiylik bir alimden 6zet olarak nakledecegim. ‘Allame es-Suytitl
rivayetler tlizerinden temellendirdigi el-Kesf ‘an Mucavezeti Hazihi’l-
Ummeti’l-Elf isimli risalesinde sunlar1 sdylemistir:

8 Metinde “CBll” seklinde gegen bu ifade ile tam olarak ne ifade edilmek istendigi
anlagilamamaktadir; ancak siyaki ve sibaki géz éniinde bulunduruldugunda bunun “bu asrin ligte
ikisi” seklinde anlasilmasi muhtemeldir.
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Bu immetin 6mrii 1000 seneden fazla olacak ancak bu fazlalik 500 yila
varmayacaktir. Zira diinyanin O6mriiniin 7000 yil oldugu ve Hz.
Peygamber’in 6000 yilinin sonunda goénderildigi konusunda farkh
kanallardan gelen rivayetler s6z konusudur. Yine bu noktadaki bir
rivayete gore Deccal ylizyll basinda ortaya c¢ikacak, akabinde ‘Isa niizul
edecek ve Deccal’i oldiirdiikten sonra yeryiiziinde 40 yil kalacaktir.
Insanlar giines batidan dogduktan sonra 120 y1l (daha) kalacaktir. Sura
iki tifleme arasindaki siire de 40 yildir.

Bu ifadeler onun (es-Suyiitr’'nin) 1000 yilin tamamlanmasina 102 yil
kala, 1000 yil doldugunda kiyametin kopacagl zannina kapilan kendi
zamanindaki birisine itiraz sadedinde dile getirdigi hususlardir. Ben
[Ahmed b. Hayder] derim ki; hi¢ kimse i¢inde bulundugumuz ve 1000
yilindan sonraki yiizyll olan bu yiizyll tamamlandiktan sonra kiyametin
kopacagini vehmetmesin. Ancak belki Deccal’'in ortaya ¢ikisinin o tarihte
olmasi miimkiindiir. Sayet onun ortaya c¢ikisi bu tarihte gergeklesirse o
zaman dlinya, isaret edildigi lizere, bundan sonra 200 yil daha kalacaktir.
Deccal’in ortaya ¢ikisi ile glinesin batidan dogusunun arasindaki fazlahgin
ne kadar oldugunu bilmiyoruz. Mehdi ise Deccal’den 7 sene dnce ortaya
cikacaktir.

Kiyametin biiylik alametlerinden biri es-Sufyani'nin zuhuru ve Firat'in
dogdugu yerden battifi yere kadar biitin mukaddes topraklar1 ele
gecirmesidir. Her ne kadar Cifr ehli, es-Sufyani'nin halihazirda var
oldugunu, tahta ve incir satmak icin Sam sehrine gelmek iizere oldugunu
iddia etmisse de o icinde bulundugumuz 1056 (1646-1647) yilinda heniiz
zuhur etmemistir. es-Sufyani’nin ¢ikacagi yer olarak meshur olan Sakba
Koyi’'niin bagh oldugu Gita bolgesi ahalisine mensup birisinden
duyduguma gore, bir seyhten onun zuhuruna 17 sene kaldig1 bilgisi
nakledilmistir. Bu, ihtimal dahilindedir. En dogrusunu Allah bilir.

Bir baska kiyamet alameti de Miisliimanlarin Fustat'inda yani Misir’'da
goriilecek olan dort kavstir (kehanet/saldiri/felaket). Tiirklerle ilgili kavs
gerceklesmistir; bu da Kutiiz ve Melik ‘Izzuddin’in, Eyyubiler - Allah onlara
rahmet etsin- Devletinin yikilisindan sonra Misir't ele gecirmesidir.
Tiirklerden sonra devlet, Berkiikk ve Melik Zahir Baybars’a ve hiikiimleri
sona erinceye kadar diger Cerkeslere intikal etti ki bunlarin sonuncusu
Kansu el-Gavri’dir. Selim er-Rimi onun iizerine yiiriimiis ve ikisi Merci'd-
Dabig'ta savasmustir. Selim, el-GavrTnin maiyetindeki Sam ve Halep
hakimlerinin ona ihaneti sayesinde galip gelmistir. Toplar, Sultan Hasen el-
Cerkes1 Camii'ni dovmiis ve orada Cerkeslerden ve digerlerinden ¢ok sayida
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kisi 6lmiistiir ki bunlar arasinda Cerkeslerin tutsagi durumundaki ‘Abbasi
halifesi de yer almaktadir. Iste bu da Riimlara dair kavstir. Diger iki kavs de
insallah gerceklesecektir. Bunlardan ilki Endiiliis kavsidir; dyle ki Endiiliis
ahalisi  [Ispanyollar] biiyiik gemiler hazirlamaktadirlar.  Allah
Miisliimanlara, Endiiliis ahalisine karsi zafer bahsetsin. Bundan bir veya iki
sene sonra Habes kavsi ortaya ¢ikacaktir. Habes ve Stidanlilardan 300 bin
kisilik bir ordu bir araya gelecek ve Fir‘avn'in hazinelerinin kendilerine
zahir olacagl bir koye gelinceye kadar Fustat’a dogru ilerleyecek, hazineyi
¢ikaracak ve “Biz bundan daha biiylik bir ganimet daha elde edemedik.”
deyip geri doneceklerdir. Misir ve Sam ehli onlar1 takip edecek ve akabinde
onlarla kars1 karsiya gelecek, bir kismini 61diriip bir kismini da esir edecek,
ganimetleri de geri alacaklardir.

Mehdi'nin zuhuru artik yaklasti ve insanlar her giin onu bekliyorlar.
Sayet Deccal'in ortaya ¢ikisi bu ylizyilin bitiminden sonra olmazsa ikinci
ylizyllin bitimine kadar tehir edilir. Ancak ii¢iincii ylizyilin bitimine kadar
geciktirilmez, ciinkii o0 zaman ziyadenin 500’e varmasi hatta agsmasi gerekir
ki bu, ‘Allame es-Suyiitr'nin beyan ettigi rivayetlerdeki gerceklere aykiridir.
Ben ondan, sadece burada zikrettiklerimize delalet eden seyleri aktarmakla
yetindim.

‘Isa ‘aleyhi’s-selamin kalacag yillarda ferahlik ve giiven son raddede
olacaktir. Oyle ki, bir 6lgek tahil eken bir Kisi, toprag: siirmese bile 700 kati
fazlalikta mahsul elde edecektir. Vahsi ve yirtici hayvanlar kimseye bir
zarar vermeden sokaklarda dolasacaktir. Ne var ki gilinesin batidan
dogmasindan sura birinci tiflemeye kadarki siirede insanlar esekler gibi bir
kargasa icinde yasayacak, Kur’an ve hiikiimler ilga edilecektir.

Ustadimiz Hayderzade olarak meshur olan Ahmed Efendi el-Harir!'nin
risalesi tamamlandi. Allah ondan ve babasindan razi olsun.
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Ek-3: Risalenin Gorseli
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