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Evrensel Yorumbilimin Kurucusu Gadamer’in Felsefi Tefsiri: Hakikat ve Yontem
Arif AKBAS?

oz

Hans-Georg Gadamer, saheser niteligindeki Wahrheit und Methode “Hakikat ve Yontem” yapitiyla taninan yirminci ylizyilin en
onemli filozof ve sosyologlarindan birisiydi. Gadamer’in bu kitabi felsefi hermendtigin temelini atmistir. Gadamer’in felsefi
projesi, Hakikat ve Yontem’de agiklandig1 gibi, Heidegger’in baslattigi ama higbir zaman uzun uzadiya ele almadig: “felsefi
hermendtik” kavramini detaylandirmakti. Gadamer’in asil amaci, insan anlayisinin dogasini ortaya ¢ikarmaktir. Bu kitabinda
filozof, “gergek” ve “ydntem”in birbiriyle g¢elistigini savunmaktaydi. Gadamer’e gore, sanat deneyimi bilimsel yontemlerle
erisilemeyen gergekleri saglamada 6rnek teskil eder ve bu deneyim, insan bilimlerinin tiim alanina yansitilmaktadir. Gadamer
insan bilimlerine yonelik iki yaklagimi elestirmektedir. Geisteswissenschaften [Beseri Bilimler] kavramiyla bir yandan metinleri
ve sanat1 basitge “nesnel olarak” gézlemlemeyi ve analiz etmeyi amaglayan doga bilimlerini model alan beseri bilimlere yonelik
modern yaklagimlar elestirmekteydi. Ote yandan, 6rnegin Friedrich Schleiermacher ve Wilhelm Dilthey tarafindan temsil edilen
ve anlamin bir nesne olarak bir metinde belirli bir siire¢ araciligtyla bulunabilecegine inanan beseri bilimlere geleneksel Alman
yaklasimlarina itiraz etmekteydi. Yazarin bir metnin olusmasina yol agan diisiinceleriyle baglantisina inanan (Schleiermacher)
veya insanin i¢ yasaminin ifade edilmesine yol acan durum (Dilthey) fikirlerine karsiydi. Gadamer, anlam ve anlamanin belirli
yontemlerle bulunabilecek nesneler degil, kaginilmaz fenomenler oldugunu savunmaktaydi. Hermenétik, bir yorumcunun belirli
bir anlam buldugu bir siire¢ degil, anlamay1 insanin ontolojik siireci olarak agiklamaya yonelik felsefi bir ¢abaydi. Bu nedenle,
Gadamer nasil anlasilacagina dair kuralci bir yontem vermiyor, bunun yerine metinler, sanat eserleri veya deneyim olsun,
anlamanin nasil miimkiin oldugunu incelemek i¢in ¢aligmaktaydi. Bu makalede Gadamer’in eserleri minvalinde felsefi tefsir
gelenegi ile yorum bilime katkilari tartigilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Gadamer, Hermenétik, Felsefi yorumbilim, Derrida ve Gadamer, Anlamak.

Gadamer, Founder of Universal Hermeneutics Philosophical Interpretation: Truth and Method

Abstract

Hans-Georg Gadamer was one of the most important philosophers and sociologists of the twentieth century, known for his
masterpiece Wahrheit und Methode “Truth and Method”. Gadamer’s book laid the foundation for philosophical hermeneutics.
Gadamer’s philosophical project was to elaborate on the concept of “philosophical hermeneutics” as expounded in Truth and
Method, which Heidegger initiated but never discussed at length. Gadamer’s main purpose is to reveal the nature of human
understanding. In this book, the philosopher argued that “truth” and “method” contradict each other. According to Gadamer, the
experience of art is exemplary in providing truths that cannot be accessed by scientific methods, and this experience is reflected
in the entire field of human sciences. Gadamer criticizes two approaches to the human sciences. With the concept of
Geisteswissenschaften [Humanities], he criticizes modern approaches to the humanities modeled on the natural sciences, which,
on the one hand, aim simply to “objectively” observe and analyze texts and art. On the other hand, he objected to traditional
German approaches to the humanities as represented, for example, by Friedrich Schleiermacher and Wilhelm Dilthey, who
believed that meaning as an object could be found in a text through a certain process. He was against the ideas of the author
(Schleiermacher), believing in the connection with the thoughts that led to the formation of a text, or the situation (Dilthey),
which led to the expression of one’s inner life. Gadamer argued that meaning and understanding are inevitable phenomena, not
objects that can be found by certain means. Hermeneutics was a philosophical effort to explain understanding as a human
ontological process, not a process in which an interpreter finds a particular meaning. Therefore, Gadamer did not give a
prescriptive method of how to understand, but instead sought to examine how understanding is possible, whether in texts, works
of art, or experience. In this article, Gadamer’s contributions to hermeneutics with the tradition of philosophical interpretation
will be discussed in terms of his works.
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1. Giris

Hermenétik, bir yorumlama teorisi ve metodolojisidir. Bu yontem 6zellikle incil metinlerinin, bilgelik
edebiyatinin, sosyolojik ve felsefi metinlerin yorumlanmasinda siklikla kullanilmaktadir (Reese, 1980,
s. 221). Gerektiginde hermendtik, anlama ve iletisim sanatini igerebilir. Modern hermenétik, hem sozlii
hem de sozlii olmayan iletisimi, gostergebilimi, varsayimlart ve 6n anlamalar1 da kapsamaktadir.
Hermendtik, beseri bilimlerde, 6zellikle hukuk, tarih ve teolojide genis bir sekilde uygulanmistir.
Hermendtik baslangicta kutsal yazilarin yorumuna veya tefsirine uygulandi ve daha sonra bu paradigma
genel yorumlama sorularina dogru genislemistir. Hermeno6tik ve tefsir terimleri bazen birbirinin yerine
de kullanilmaktadir. Hermendtik, yazili, sozlii ve sozlii olmayan iletisimi iceren daha genis bir
disiplindir. Tefsir, 6ncelikle metinlerin kelime ve gramerine odaklanmaktadir (Audi, 1999, s. 978).
Hermendtik tekil bir isim olarak bazi 6zel yorumlama yontemlerine de atifta bulunur. Dini geleneklerde
yorum bilimi ¢ogunlukla; Talmudik tefsir, Incil tefsiri, Kur’an tefsiri, Vedik tefsir, Budist tefsir vb.
seklinde siklikla uygulanmistir. Filolojik agidan hermendtik, Yunanca bir kelime olup terciime etmek
ya da yorumlama anlamina gelmektedir (Grau, 2014, s. 187). Bazi kaynaklarda bu isim Antik Yunan
tanris1 Hermes [tanrilar ile insanlar arasinda arabulucu] ya da dinler tarihindeki Idris Peygamber [terzi
olup, ilk yaziy1 gelistirdigi sdylenir] ile iligkilendirilmistir (Nasr, 2018, s. 249).

Alman filozof Friedrich Schleiermacher yalnizca kutsal metinlerin desifre edilmesi sorunuyla degil, tim
insan metinleri ve iletisim bi¢imleriyle ilgili olarak anlamanin dogasini arastirmistir. Schleiermacher,
yasami1 boyunca hermendétik iizerine kapsamli bir yayin yapmasa da, bu alanda genis ¢apta dersler verdi.
Konuyla ilgili yaymlanmis ve yaymlanmamis yazilari, liimiinden sonra bir araya toplandi ve 1838°de
Hermeneutik und Kritik mit besonderer Beziehung auf das Neue Testament [Yeni Ahit’e 6zel referansla
hermenétik ve elestiri] adiyla yaymlandi (Schleiermacher, 1838, s. 7-8). Schleiermacher, yorum bilimi
belirli yorumlama yoéntemlerinden (8rnegin, Incil’deki veya klasik metinleri yorumlama ydntemleri)
uzaklastirip, insanlarin genel olarak metinleri nasil anladiklarina odaklanmak istemistir. Kutsal Yazilari
yorumlamakla ilgileniyordu ancak bunun tiim metinlere uygulanabilen bir yorumlama sistemi kurduktan
sonra dogru sekilde yapilabilecegini diisiinmekteydi. Bu siireg, sistematik ya da tam anlamiyla filolojik
bir yaklagim degil, onun “anlama sanatr” dedigi seydi (Schleiermacher, 1978, s. 1).

Schleiermacher metni, bir yazarin metni olusturmadan 6nce sahip oldugu diisiinceleri iletmek igin
kullandig1 bir arag olarak gérmekteydi (Schleiermacher, 1978, s. 2-3). Yazarin metni liretmesine neden
olan sey bu diislincelerdi; metin olusturma aninda bu “igsel diisiinceler” dilde “dis ifade” haline
gelmekteydi. O halde tercliman bir metni yorumlayabilmek i¢in hem yazarin i¢ diinyasin1t hem de metni
yazarken kullandig dili goz 6niinde bulundurmaliydi. Metinleri yorumlamaya yonelik bu yaklagim, hem
“dilbilgisi yorumlamasimi” hem de “psikolojik (veya teknik) yorumlamay1” icermektedir. ilki metnin
diliyle ikincisi ise yazarin diisiinceleri ve amaglari ile ilgiliydi (Bowie, 1998, s. 229). Bir yazar tarafindan
kullanilan dil, “sdyleyen ile dinleyen arasinda duyusal ve digsal olarak aracilik eden seydir.” (Bowie,
1998, s. 232). Schleiermacher igin hermendétigin nihai hedefi en yiiksek anlamda anlamaktir. Yazar
metni yazarken deneyimledigi diislincelerin aynisim1 yagamaktir. Anlama, yazarin yazdigi baglami ve
metnin orijinal okur kitlesinin metnin dilini nasil anladigin1 6grenmesini iceren tarihsel bir siirectir.
Anlamak ayni1 zamanda sezgiye ve yorumlayici ile yazar arasindaki baglantiya dayanan psikolojik bir
stirectir (Palmer, 1969, s. 87-88).

Okuyucu da yazar da insandir. Insanlar bir dereceye kadar ortak anlayisa sahiptirler. Bu paylasilan
anlay1s, bir okuyucunun bir yazar1 anlamasint miimkiin kilan seydir. Bir metnin yorumlanmasi, i¢erigini
caligmanin genel organizasyonu agisindan ¢erceveleyerek ilerlemelidir. Schleiermacher, gramer yorumu
ile psikolojik yorum arasinda 6zel bir ayrim yapmaktadir. Gramer yorumu, eserin genel fikirlerden nasil
olustugunu inceler; psikolojik yorum ise ¢aligmayi1 bir biitiin olarak karakterize eden tuhaf
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kombinasyonlar1 inceler. Schleiermacher, her yorumlama sorununun bir anlama sorunu oldugunu
sOylemis ve hatta hermendtigi yanlis anlamadan kaginma sanati olarak tanimlamigtir. Schleiermacher’in
anlamaya yonelik agiklamalarindan sonra yalmizca tam kelimeleri, onlarin nesnel anlamlarinm
anlamaktan, yazarin ayirt edici karakterini ve bakis a¢isin1 anlamaya dogru temel bir degisim meydana
gelmigtir (Ramberg & Gjesdal, 2017, s. 22). Hermenétik - kendini anlama arayis1 Antik Yunan’daki
basglangicindan itibaren bilgelik adina kendimiz ve yasadigimiz diinya hakkindaki gergegi kesfetmeyi
amaglamistir. (Zimmermann, 2015, s. 5).

On dokuzuncu ve yirminci yiizyil yorum bilimi, Friedrich Schleiermacher’in romantik hermendtik
(Mueller-Vollmer, 1988, s. 72) ve metodolojik hermendtike (Echeverria, 1981, s. 221) August Bockh’un
metodolojik hermendtike (Seebohm, 2007, s. 55) Wilhelm Dilthey’in epistemolojik hermendtike
(Richardson, 2015, s. 53) Martin Heidegger’in ontolojik hermendtik (Heidegger, 2008, s. 92) ve
hermeneutik fenomenolojiye (Tymieniecka, 2014, s. 246) Hans-Georg Gadamer’in ontolojik
hermendtike (Malpas & Gande, 2014, s. 259) Leo Strauss’un Strauss¢u hermeneutike (Schroder, 2015,
s. 39) Paul Ricceur’un hermendtik fenomenolojiye (Ihde, 1971, s. 198) Walter Benjamin’in Marksist
hermendtike (Kaufmann, 1993, s. 143) Ernst Bloch’un Marksist hermendotike (Amacher & Lange, 2015,
s. 11) Jacques Derrida radikal hermendtike yani yapisékiime (Derrida, 2011, s. 10-15) Richard Kearney
ve Fredric Jameson’in Marksist yorumbilime (Mohanty, 1997, s. 93-115) John Thompson’un elestirel
yorumbilime (Thompson, 1984, s. 4-6) katkilariyla sekillenmistir.

Wilhelm Dilthey, yorumu tarihsel nesnellestirmeyle iligkilendirerek yorum bilimi daha da
genigletmistir. Anlayis, insan eyleminin ve iretkenliginin dissal tezahiirlerinden i¢ anlamlarinin
kesfedilmesine dogru ilerler. Dilthey’in en son yazdig1 bir makale olan The Understanding of Other
Persons and Their Manifestations of Life’ta [Diger Kisileri Anlamak ve Yasamdaki Tezahiirleri] distan
ice, ifadeden ifade edilene dogru olan bu hareketin empatiye dayanmadigini, dogrudan bir duygu olarak
anlagildigini agik¢a ortaya koymaya galismistir (Dilthey, 1977 s. 121-144). Anlama ¢ogunlukla bir 6teki
ile 6zdeslesmedir. Yorumlama, hermendtik bir empati anlayisi iizerine yalnizca insan ifadelerini tarihsel
baglamlarma yerlestirerek elde edilebilecek dolayli veya dolayimli bir anlayis1 igerir. Dolayisiyla
anlama, yazarin ruh halini yeniden inga etme siireci degil, eserinde ifade edileni dile getirme siirecidir.
Dilthey, zihin bilimlerini (beseri bilimleri) li¢ yapisal diizeye ayirmistir: deneyim, ifade ve kavrama.

Dilthey, diisiincelerinin bir kismimi Friedrich Schleiermacher’in yeniden canlanmasina yardim ettigi
hermenétik {izerine ¢alismalarindan almigtir. Her iki figlir de Alman Romantizmi ile baglantilidir.
Hermendtigin modern kokenlerinin tarihi, Wilhelm Dilthey’in kendine o6zgii katkilarmi igerir.
Schleiermacher’in yorum bilimi Alman romantizmiyle yakindan iligkiliyken, Dilthey’in disiinceleri
tarihselcilikle baglantili olarak kavranabilir. “Tarihselcilik”, artik insan dogasini, ahlakini, akli mutlak,
ebedi ve evrensel olarak ele almayan, bunun yerine bunlar1 goreceli, degisen seyler olarak kavramaya
calisan on dokuzuncu ve yirminci yiizyillin baslarindaki bir entelektiiel hareketi ifade etmektedir.
Dilthey, insan bilimlerinin amacini dis deneyimin agiklanmasiyla degil, bunun yerine yaganmis deneyim
anlayisiyla iligkilendirir. [Erlebnis] Dilthey, “Hermendtigin Yiikselisi” adli 6dnemli bir makalesinde,
beseri bilimlerde elde edilen anlayisin yorumlamay1 i¢erdigini onaylar. Ancak bu, yorumun evrensel
gecerliligi teorisi olarak kavranan hermenétigin, basarili yorum pratiginin kurallarini ortaya koymaktan
daha fazlasim yaptig1 anlamina gelir. Hermenétik, beseri bilimlerde yapilan arastirmalarin gecerliligine
aciklik getirir (Grondin, 1994, s. 84-94).

Gergekten de yorum bilimin ana amacinin romantik kaprisle siipheci 6znelligin saldirilarina karsi
yorumun genel gegerliligini korumak ve tarihsel bilginin tim kesinliginin dayandifi bdyle bir
gecerliligin teorik bir gerekgesini vermek oldugunu iddia eder (Dilthey, 1990, s. 101-115).
Schleiermacher ve Dilthey hermenétigin modern tarihsel koékenlerinin merkezinde yer alirken,
hermendtik ayni zamanda Friedrich Ast gibi diger sahsiyetlerin katkilartyla da sekillenmistir.
Hermenotik, Johann Gottfried Herder, Wilhelm von Humboldt ve Friedrich Schlegel gibi figiirlerin o
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donemde gelistirdigi anlam, tarih ve dil hakkindaki fikirlerden de etkilenmistir (George, 2021, s. 18).
Dilthey, kendi doneminde yaygin olan natiiralizmin aksine, artik insan yasamini ve onun ifade
bigimlerini yalnizca doga yasalarina goére agiklamayan, bunun yerine insanin ruhsal yasaminin
Ozerkligini anlamaya calisan bir yasam felsefesi gelistirmistir. Dilthey, bu yaklasimi bilimsel teori
acisindan genisletmis ve doga bilimlerinin aksine, kurucusu sayildig: bir beseri bilimler teorisi formiile
etmigtir. Dilthey, metafizigin basarisiz olduguna inandig1 sistemler i¢in bir yorum semasi olan
Weltanschauunglehre’de [diinya goriisii] yontemlerini ampirik uygulamaya getirmistir. Dilthey, i¢inde
birbirinden farkli ve birbiriyle ¢eligsen tiim metafizik sistemlerin insan yasami baglaminda nasil ortak bir
kokene sahip oldugunu goéstermeye caligmig, ayni zamanda tarihsel yaklasimlar farkli diinya goriisii
tiplerine gore kategorize etmistir.

20. yiizy1lda Martin Heidegger, Hans-Georg Gadamer ve Paul Ricoeur 6zellikle Dilthey’in hermeneutik
formiilasyonundan yararlanmislardir. Dilthey’in hermenétik alaninda; Beseri bilimlere girig: Toplum ve
tarih calismalar icin bir temel olusturma girisimi/ Ronesans ve Reformasyondan Beri Insanin Diinya
Goriisli ve Analizi/ Alman Akli Tarihi Calismalari, Leibniz ve yasi. Biiyiik Frederick ve Alman
Aydinlanmasi. On sekizinci yiizyil ve tarihsel diinya/ Hegel’in gengliginin tarihi ve Alman idealizmi
tarihi tizerine diger incelemeler/ Manevi diinya. Hayat felsefesine giris/ Beseri bilimlerde tarihsel
diinyanin yapisi/ Weltanschauung. Felsefe felsefesi lizerine denemeler/ Pedagoji. Sistemin tarihgesi ve
ana hatlarl/ Etik Sistemi/ Tarihsel bilincin yiikselisi {izerine/ Schleiermacher’in Hayati/ 19. ylizyilin
entelektiiel tarihi iizerine. Portreler ve biyografik eskizler/ Insan, toplum ve tarih bilimlerinin temelleri/
Felsefi bilimlerin mantig1 ve sistemi/ Deneysel bir bilim olarak psikoloji, Birinci Boliim: Psikoloji ve
Antropoloji Uzerine Dersler/ Genel felsefe tarihi/ Mantik ve Deger/ Insanligin Kahini Olarak Sair/
Deneyim ve Siir/ Hayal ve Delilik/ Felsefenin Ozii/ Metafizik sistemlerde diinya goriisii tiirleri ve
olusumlar1/ vb. galigmalar1 sayilabilir (Bautz, 1975, s. 1307-1310).

Dilthey, 21. ylizyilda bazilarinin sosyoloji dedigi seyle de ilgileniyordu ancak zamaninin sosyolojisi
esas olarak Auguste Comte ve Herbert Spencer’inki oldugu i¢in, bu sekilde etiketlenmeye siddetle karsi
cikmistir. Tiim toplumsal olusumlarin gecgirmesi gereken degisimler hakkindaki diyalektik/ evrimci
varsayimlarina ve dar tabiat-bilimsel metodolojilerine karsi ¢ikmustir. Dilthey’e gore Comte’un
pozitivizm anlayis1 tek tarafli ve yamlticiydi. Dilthey, anlamay1 doga bilimlerinin aksine beseri
bilimlerin (Geisteswissenschaften) anahtar1 olarak gormiistiir. Doga bilimleri dogay1 gézlemleyerek
aciklarken beseri bilimler; yagami ve insanin kendi ifadelerini anlar. Bir bilim yasam, ifade ve anlayig
arasindaki sistematik iliskiye dayanan bir prosediirle bize erisilebilir oldugu siirece Dilthey, onu beseri
bilimlerin bir pargasi olarak gérmekteydi (Palmer, 1969, s. 107). Wahrheit und Methode’da (Hakikat ve
Yontem, 1960), Heidegger’den etkilenen Hans-Georg Gadamer, Dilthey’in hermeneutik yaklagimini
hem agsir1 estetik ve 6znel hem de yontem odakli ve pozitivist olmakla elestirmistir. Gadamer’e gore
Dilthey’in yorum bilimi, hakikatin ontolojik olayiyla yeterince ilgilenmez. Yorumcunun yorumlarinin
gelenegin disinda olmayip gelenek icinde belirli bir konum iggal ettigine, yani zamansal bir ufka sahip
olduguna iligskin imalar1 yetersiz bir sekilde ele aldigini 6ne siirer.

Hans-Georg Gadamer’in hermendétigi, hocast Heidegger’in hermendétiginin gelistirilmis halidir.
Gadamer, metodik temaganin deneyim ve derin diisiinceye zit oldugunu ileri stirmiistiir. Gergege ancak
deneyimlerimizi anlayarak veya ustalagarak ulasabiliriz. Gadamer’e gore anlayisimiz sabit degil,
degisiyor ve her zaman yeni bakig acilar1 gosteriyor. En 6nemli sey, bireysel anlayisin dogasini ortaya
cikarmaktir. Gadamer, Onyarginin anlayisimizin bir unsuru olduguna ve kendi basina degersiz
olmadigina isaret etmistir. Aslinda, anlamak istedigimiz geye iligkin 6n yargilar ka¢inilmazdir. Belirli
bir gelenege yabanci olmak anlayisimizin bir kosuludur. Gelenegimizin disina asla ¢ikamayacagimizi,
yapabilecegimiz tek seyin onu anlamaya ¢alismak oldugunu vurgular.
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2. Bitmemis Diinyalar: Yorum Bilim, Estetik ve Gadamer

Gadamer’in felsefi projesi, Hakikat ve Yontem’de agiklandigi gibi, Heidegger’in baslattig1r ama higbir
zaman uzun uzadiya ele almadigi “felsefi hermenétik” kavramini detaylandirmakti. Hakikat ve Yontem
(1960, Tiibingen) Hans-Georg Gadamer’in evrensel bir yorum bilim fikrini formiile ettigi en iyi bilinen
eseridir. Gadamer hermendtigi ne bir teori ne de bir ydontem ya da metodoloji olarak anlar. Bunun aksine
anlama olgusu ve anlagilan seyin dogru yorumlanmasidir. Eserde Gadamer hakikat, anlam, bilgi ve
anlayis kavramlarin1 gelistirmeye calisir. Hermenotik, ispat ve agiklama gibi yontemlerle bilimsel
gercegi bulmakla siirhi degildir. Cilinkii hakikat, Gadamer’in en genis anlamda beseri bilimlerle
iligkilendirdigi sanat ve tarih araciligtyla da ag¢iga cikarilabilir. Kisi bu gercegi bir diyalog bi¢iminde
anlayarak deneyimler; bu sayede kisinin bir muhatapla mi, bir metinle mi, bir tabloyla m1 yoksa baska
bir nesneyle mi ugrastigi hi¢ fark etmez (Gadamer, 1960, s. 10-20).

Hermendtik, bilimsel metodolojiyi asan bu gercegi mesrulagtirmay1 amaglar. Bir tefsir kurali, biitiinii
detaydan, detayi da biitlinden anlamaktir. Anlama hareketi, birinden digerine ve tekrar geri, her ikisinin
de anlasilmasini genisletir (hermendtik daire). Bir seyi anlamak, bir metne, muhataba veya esere somut
bir beklentiyle yaklasmak ve ardindan onu siirekli gdzden gegirip karsimizdakinin zihnine niifuz etmek
demektir. Bu beklenti, sz konusu konuyla ilgili bir 6nyargidir. Karsidaki kisiyi anlamak i¢in, onlarin
anlamlarini kiginin kendi 6n goriisiine entegre etmesi yeterli degildir. Bunun yerine, kendi 6nyarginizin
gecerliligini ve kokenini kontrol etmeye ve onu diger kisinin anlamu ile iliskilendirmeye istekli olmamiz
gerekir. Buradan, ufuklarin genislemesi anlaminda, kisinin kendi onceki goriisiinii ve diger kisinin
anlamin1 kapsayan bir ger¢ek dogar (Gadamer, 1960, s. 27-30). Hakikat ve Yontem’de Gadamer,
nesnellik hedefini ulasilamaz olarak reddeder ve bunun yerine anlamin 6zneler arasi iletisim yoluyla
yaratildigint  6ne slirer. Gadamer, insanlarin tarihsel olarak etkilenmis bir bilince
(wirkungsgeschichtliches bewulBtsein) sahip olduklarini ve onlar sekillendiren belirli tarih ve kiiltiire
goémiilii olduklarin1 savunmaktadir (Vallega, 2019, s. 207-227). Bu nedenle, bir metni yorumlamak,
bilginin metnin tarihinin kendi arka planiyla eklemlendigi yollar1 buldugu bir ufuklar kaynasmasim
(Horizontverschmelzung) icerir. Hakikat ve Yontem, metinleri yorumlamanin yeni bir ‘hermenétik’
yontemi hakkinda programatik bir ifade anlamina gelmez (Schneider, 2017, s. 211-238).

Nicholas Davey, Unfinished Worlds: Hermeneutics, Aesthetics, and Gadamer [Bitmemis Diinyalar:
Yorum bilim, Estetik ve Gadamer] ¢alismasinda onun baglattig1 yeni yorum bilgisi poetikasinin, Avrupa
estetik gelenegini tamamen alt st ettigini sOylemistir. Bitmemis diinyalar, anlam deneyimine
odaklanmaktadir. Gadamer tiim yorum biliminin wuyarlamalarmi dikkatli bir pratik kipine
doniistiirmiistiir. Tiim beseri bilimlerin, siirin, sanatin, edebiyatin, tarihin ve teolojinin incelemesi nasil
anlayacagimiz konusunda derin bilim etkileri vardir. Katilima vurgu, estetik ve hermenotik rehberlik
rezervasyonu yaratacak bir yaklagim vaat etmektedir. Hermendtik, estetik egitim anlayisimizi
radikallestirmekle kalmama konusunda, ayni zamanda gelecegi yeniden tasavvur edebilen elestirel-
yaratici uygulamalar olarak, beseri disiplinleri yeniden diisiinmek i¢in saglam bir temel saglar. Gadamer,
beseri bilimlerin kdltiirel iretkenligi ve sosyal mesruiyeti hakkinda diisiinmemiz i¢in yeni yollar
gostermektedir (Davey, 2013, s. 200). Gadamer’in yorum bilim kapsamindaki eserleri toplam on ciltten
olugmaktadir. Bu eserlerin ilk iki cildi yorum bilim {izerine olan “Hakikat ve Y ontemdir.” Digerleri ise;
Modern Felsefe: Hegel, Husserl, Heidegger/ Son Felsefe: Sorunlar, Sekiller/ Yunan Felsefesi (111 Cilt)/
Estetik ve Poetika: Ifade Olarak Sanat (I Cilt)] Ge¢mise bakildiginda hermendtik’ten olusmaktadir.
Gadamer’in hermenétikten sonra en cok mesgul oldugu konu estetiktir. Filozofun Ingilizcede Hegel 'in
Diyalektigi: Bes Yorum bilimsel Calismal Teoriye Ovgii/ Giizel ve Diger Denemelerin Alaka Diizeyi/
Gadamer Okumalari: Sonraki Yazilardan Bir Buket/ Bilim Caginda Akil/ Platon un “Parmenides”i ve
Etkisi/ Felsefi Yorum bilim/ Saghk Muammasi: Bilimsel Bir Cagda Sifa Sanati/ Felsefi Ciraklik/
Diyalogda Edebiyat ve Felsefe: Alman Edebiyat Teorisinde Denemeler/ Heidegger 'in Yollari/ Platonik-
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Aristoteles Felsefesinde Iyi Fikri/ Diyalog ve Diyalektik: Platon Uzerine Sekiz Hermeneutik Calisma
vb. eserleri de mevcuttur.

2. Gadamer Hakkindaki Yapitlarin Degerlendirilmesi

John Arthos, The Inner Word in Gadamer’s Hermeneutics [Gadamer’in Hermenétiginde ¢ Séz]
caligmasinda Hans-Georg Gadamer’in iinlii muglak temasi olan verbum interius’un veya “i¢ s6z”iniin
entelektiiel tarih ve metinsel analiz, hermendtik teori i¢in vazgegilmez bir rehber ve referans islevi
gordiigiinii agiklamaktadir. Arthos, Hakikat ve Yontem’deki en zorlu fikirlerden biri olan orta ¢ag igsel
s0z doktrininin tam bir agiklamasini ve yorumunu vermektedir. Diisiiniilmiis ama heniiz sdylenmemis
bir kelimenin skolastik fikri, Augustine’e Teslis alay1 i¢in bir analoji olarak hizmet etmektedir.
Aquinas’ta ilahi fikirler ile insan ifadeleri arasinda araci olarak tefsir diisiincesi 6n plana ¢ikmaktadir.
Gadamer, insan dilinin somutlasmis dogasinin bir ifadesi olarak dili anlamaya c¢alismaktadir. Arthos,
antik ve orta ¢ag diisiincesindeki i¢ sozciik fikrinin tarihini, bunun Alman felsefesindeki yerini ve
hermeneutik anlayisin en derin i¢erimlerini arastirmaktadir. Ayrica Gadamer’in i¢ sozciik doktrini
kaynak metinlere iliskin tefsirinin yakindan okunmasini saglar. Arthos, Gadamer’in analizlerini orijinal
metinleriyle karsilastirarak; bunlarin Heideggerci ve Hegelci imalarini ortaya ¢ikarmaya ¢aligmaktadir.
Bu yakin okuma sayesinde Arthos, Gadamer’in yalnizca gelenegin otoritesine bagvurmakla kalmayan,
ayn1 zamanda dil hakkinda klasik Yahudi-Hiristiyan Ogretisinin en derin i¢goriirlerinden bazilarini
gelistiren diislincesinin radikal dogasina iligkin anlayigimizi derinlestirmeye caligmaktadir (Arthos,
2009, s. 10-20).

P. Della Pelle, La filosofia di Platone nell’interpretazione di Hans-Georg Gadamer’de [Hans-Georg
Gadamer’in yorumunda Platon’un felsefesi] iki bin yildan fazla bir siire sonra, Platon’un felsefesinin
cagdas diisiinceye hala yeni bir katki sunabilir mi sorusuna cevap aramaktadir. Uzun bir siire Atina
felsefesini inceleyen Gadamer, neo-Kantgiliktan hareket ederek Heidegger'in fenomenolojik
yorumlarindan gegerek, Atinali diisiincesiyle temasa ge¢gmeye kadar birgok caligmasinda Atinal
diisiincesini kavramaya caligmaktadir. Platon’un Tiibingen ve Milano Okullar1 hakkindaki yeni
yorumuyla Gadamer, Platoncu diisiincenin giiclinii yakalanmig gibi goriinmektedir. Pratik manada
diyalog, bagkalarina kars1 agiklik, anlama giicii hala son derece dnemlidir. Bu kitap, felsefe tarihine
organik bir okuma getirmek amaciyla, Gadamer’in yorumuyla Platon’un diisiincesini yeniden insa
etmektedir. Fikirler teorisinin pariltisi; iyi ideasinin, diyaloglarin ve yazili olmayan doktrinlerin,
Platonik matematik ile say1, eidos, diisiince, logos, methexis kavramlarinin 6zel bir tefsiri araciligiyla
yeniden ortaya ¢ikiyor (Pelle, 2014, s. 10). Yazar bir baska yapit1 La dimensione ontologica dell etica
in Hans-Georg Gadamer’de [Hans-Georg Gadamer’de Etigin Ontolojik Boyutu] felsefi bir etigin
miimkiin olup olmadigin1 verstehenin temel ontolojik boyutuna odaklanarak cevaplamaya
caligmaktadir. Platon ve Aristoteles’ten baglayarak Kant - Hegel’den neo-Kantizm’e, fenomenolojiye
ve ustast Martin Heidegger’in diisiincesine uzanan etik sdylemin temel asamalarini yeniden
degerlendirmektedir. Bu ¢alisma, Gadamer’in eserlerinin genis liretimini géz 6niinde bulundurarak, etik
yansimanin elestirel olarak yeniden ele alinmasinin, hermenétik perspektif iginde etik alanin yeniden
degerlendirilmesinin paralel bir gelisimiyle ne kadar baglantili oldugunu vurgulamay1 amacglamaktadir.
Gadamer, praxisi inceleyerek, yalnizca techneye gore etik bilginin 6zgiinliigiinii géstermekle kalmaz
ayn1 zamanda Heidegger’in ontolojisini ereignis acgisindan ele alir. Arastirmayi Yunan logosunun
anlaminda anlagilma etrafinda yogunlastirarak, otekilik yoniinde bunun 6tesine gecer. Zaman zaman
diyaloglarin varliginda dinamik hale getirilen etik bilgi ve varlik, verstehenin her zaman yeni yapiminin
15181nda, tarihselligi, meydana gelen zamansal teslimiyeti yakalayan yenilik¢i bir bakis agisiyla ele
alinir. Geschehen, orijinal bir “anlama etigi” olasiligin1 6nermektedir (Pelle, 2013, s. 5-8).
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Kathleen Wright, Festivals of Interpretation: Essays on Hans-Georg Gadamer’s Work’ta [Yorum
Festivalleri: Hans-Georg Gadamer’in Calismalar1 Uzerine Denemeler] etkili tarih, gelenek, diyalog ve
dil kavramlar1 da dahil olmak iizere, Hans-Georg Gadamer’in felsefi yorum bilimi i¢in ¢ok 6nemli olan
kavramlar ele alip acikliga kavusturmaktadir. Yorum Festivalleri hermenétigin evrensel kapsamini
sergilemektedir. Birinci boliimde Gadamer’in hakikati nasil anladigi sorunsali ele alinmaktadir.
Hermendtikin hakikat yontemleriyle nasil iliskili oldugunu, hakikatin ayni zamanda goreceli olmadan
tarihsel olarak sartlandirilmig olarak nasil diigiiniilebilecegini ve dogru bir yorumun ayni anda metne
sadik kalirken nasil yeni bir anlayis iretebilecegi tartigitlmaktadir. Ikinci Boliim, siyasi kriz
zamanlarinda, Anayasa hukukundaki ihtilaflarda, saglik hizmetleri gibi toplumsal ihtiyaglara iliskin
degisen fikirlerde ve artan teknolojik gelismelerde yorumun oynadigi role odaklanarak Gadamer’in
felsefi tefsirinin siyasi, hukuki ve toplumsal 6nemini ortaya koymaktadir. Gadamer’in yapitlart hakkinda
siklikla sorulan son soru, onun siirle iliskisiyle ilgilidir. Ugiincii Boliim, genel olarak siirin ve dzellikle
Paul Celan’m siirinin felsefeye getirdigi meydan okumanin yani sira Jacques Derrida’nin yorum ve
metin hakkinda farkli diisiinme bi¢imleri hakkinda son zamanlarda ortaya attig1 sorular ele alinmaktadir
(Wright, 1990, s. 257).

Andrzej Wiercinski’nin Gadamer’s Hermeneutics and the Art of Conversation [Gadamer’in Yorum
bilimi ve Konusma Sanati] Hans-Georg Gadamer’in dil yonelimli hermeneutigindeki diyalog ve
anlayisin dogasini ve bunun ¢agdas felsefeyle iliskisini kapsamaktadir. Heidegger’in dasein analitiginin
(varlik) daha da gelistirilmesi i¢in 6tekinin temel 6nemi vurgulamaktadir. Gadamerci tefsir, 6tekinin
kendine olan dnceligini kabul ederek, cok kiiltiirlii kiiresellesmis toplulugumuzda siddetle ihtiyag
duyulan bir diyalog kiiltiirii kurmaktadir. Bu durum “Hermeneutik Konusma”, “Hermenotik, Estetik ve
Askinlik”, “Hermendtik Etik, Egitim ve Politika” yakindan iligkilidir (Wiercinski, 2011, s. 4-9). Joel
Weinsheimer, Gadamer’s Hermeneutics: A Reading of “Truth and Method”da [Gadamer’in Yorum
bilimi: “Dogruluk ve Yoéntem” Uzerine Bir Okuma] Wahrheit und Methode’un 1960’ta
yayimlanmasindan bu yana Gadamer’in hermendétiginin Ingilizce konusulan diinyadan ayni ilgiyi
gormedigi ifade edilmektedir. Ingilizce konusulan diinyada 1975’e kadar kitabin bir terciimesi olmadig:
icin yakindan takip edilememistir. Paul Ricoeur ve Jirgen Habermas gibi entelektiieller araciligiyla
sizan biiylik olgiide ikinci elden bir haberdar olus idi. Ancak, hig siiphesiz biiyiik 6l¢ciide yap1 sokiimiin
onu yikma cabasiyla tesvik edilen, gelenegi ne yapacagimiz sorusuna yeniden ilgi duyulmasi,
Gadamer’e yeni bir gegerlilik kazandirmistir. Bu ilginin yiikselisine 6rnek Weinsheimer’in ¢aligmasidir.
Bu arastirmada Hakikat ve Yontem’in bolim basliklart teker teker ayri yazarlarca analiz edilip
aciklanmaktadir (Weinsheimer, 1985, s. 5-18).

Georgia Warnke, Gadamer: Hermeneutics, Tradition and Reason’da [Gadamer: Yorum bilim, Gelenek
ve Akil] onun bagyapit1 Hakikat ve Yontem’in 1960 yilinda yayimlanmasindan bu yana, felsefi yorum
bilimi biiyiik bir ilgi ve tartismanin odak noktasi olduguna dikkat ¢ekilmistir. Onun diisiinceleri, sanat
ve edebiyat caligmalarindaki yorum sorularina, sosyal bilimlerdeki bilgi ve nesnellik meselelerine hatta
felsefenin kendisinin yeniden degerlendirilmesine uygulanmistir. Bu kitap, Gadamer’in ¢aligmalarina
sistematik bir giris niteliginde olup, onu hem filozof olmayanlar hem de filozoflar i¢in 6diillendirici
kilan bir agiklama ve argiiman netligi ile sunmaktadir. Gadamer’in ¢aligmalar1 Hirsch, Habermas, Apel
ve Rorty tarafindan tarihselcilik, yazarlik niyeti, 6znelcilik, ideoloji ve yeni pragmatizm iizerine bir dizi
tartisma etrafinda insa edilmektedir. Hermenotik teorinin kendi iginde merkezi bir 6zelligi olan diyalojik
bigim, kitaba metinsel tefsirlerin ulasamayacagi bir dolaysizlik vermektedir (Warnke, 1987, s. 220).

Robert R. Sullivan, Political Hermeneutics, The Early Thinking of Hans-Georg Gadamer’de [Siyasi
Yorum bilim, Hans-Georg Gadamer’in Erken Diisiincesi] Gadamer’in ilk yazilarindaki belirgin
mantigin onlar1 Hakikat ve Yontem’de ortaya ¢ikan olgun diisiincenin Onciilerinden daha fazlas1 haline
getirdigine dikkat ¢ekilir. Bu yazilar kendilerine ait, yeni farkli “felsefi tefsirler” icerirler ve yeni bir
gozle okumaya degerdirler. Geng Gadamer yayin kariyerine, Platon’un etik yazilariin onun doktrini
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“ifade etmedigini”, bunun yerine etik bir agiklama toplantisindaki konugmalar arasindaki dil oyununa
bagl oldugunu savunarak baglar. Bu, Gadamer’in ilk kitab1 olan Platon’un Diyalektik Etik’inin ana
fikridir. Siyaseti etigin devami olarak goren klasik formiilii izleyen Gadamer’in 1930°lar ve 1940°lardaki
yazilari, Platonik devlet fikri {izerinde yogunlasnustir. ilk sairlerin sehirdeki dnermeleri monologu
ortadan kaldirmanin ve siyasi sdylem topluluklarina uygun dil bigimi olarak diyalogun 6niinii agmanin
bir yoluydu. Platoncu egemenligini yiiriitme gorevi, ruhu yilikseltmek olan deneysel bir gérevdi ve bu
monolojik olarak basarilamazdi, daha ¢ok egitimci ile ruh arasinda diyalojik bir oyun olarak yer
almaliydi. Hakikat ve Yontem’in gergek hayattaki yorum bilimi, sonug ve biitiiniin oyunlarinin metinsel
anlam insa etmesi; edebi deneyiminden alinan bir metafordur. Gadamer’in erken donem yazilarinin tiim
hermendtigi, baslangicta Gestalt’in “Platonik Sokrates” verileri olan etik biitlin, daha sonra Platonik
devlet ve etik rehberlige ihtiya¢ duyan bireysel ruh arasindaki oyunu i¢ermekteydi (Sullivan, 1989, s.
216).

James Risser, Hermeneutics and the Voice of the other: Re-reading Gadamer’s Philosophical
Hermeneutics’de [Yorum bilim ve Otekinin Sesi: Gadamer’in Felsefi Yorum bilimini Yeniden Okumak]
Gadamer’in yorum biliminin ihmal edilmis ve biiyiik 0l¢lide yanlis anlasilan boyutlarini gosterir:
Tarihilik, sonluluk, hakikat, 6tekinin Onemi ve siirsel hiikiimsel stiinliik vb. Bu metinde Risser,
Gadamer’in kendi sesini duymustur. Gadamer’i ne proto-pragmatist, ne Heideggerci bir epigon, ne de
goniilsliz bir post-modern olarak sunan, ancak bagimsiz bir diisiiniir olarak aciklayan bir ¢aligmadir.
Risser’in kitabi, giivenilir-anlayislt aciklamalari, Gadamer’in diisiincesinin izini siirmesi ve onemli
elestirilere ikna edici yanitlari ile kalic1 degere sahip bir tefsir rehberi sunmaktadir. Risser, Gadamer’in
sonraki ¢aligmalarinda bulunan hermeneutiginin ana resmini aydinlatmaktadir (Risser, 1997, s. 3-9). Jeff
Malpas, Arnswald Ulrich ve Jens Kertscher, Gadamer’s Century: Essays in Honour of Hans-Georg
Gadamer [Gadamer’in Yiizyili: Hans-Georg Gadamer Onuruna Yazilar] 3 Mart 2002°de 6len Hans-
Georg Gadamer’in yiiziincli y1ldoniimii anisina hazirlanan yedi makaleden olusan etkileyici bir dizidir.
Kitap; Hans-Georg Gadamer: Biyografik Bir Taslak, Gadamer’in yorum yazilari, Elestirel Rasyonalizm
ve Evrensel Yorum bilim, Gadamer’in Antipodu, Belirsizligin Kesinligi Uzerine: Gadamer ve
Wittgenstein’da Dil Oyunlar1 ve Yagsam Bigimleri, Hermeneutik Anarsist: Phronesis, Retorik ve Sanat
Deneyimi, Gadamer ile Eckhart’ta Uygulama ve Agciklama, Felsefe, Din ve Hermenotik Yorum,
Perspektivizmi Anlamak: Nietzsche’nin Cagdaslartyla Diyalogu vb. makalelerden olugmaktadir
(Malpas vd., 2002, s. 5-7). Jeff Malpas ile Zabala Santiago’nun ,Consequences of Hermeneutics: Fifty
Years after Truth and Method unda [Yorum bilimin Sonuglari: Hakikat ve Yontemden Elli Y1l Sonra]
Truth and Method’un yayimlanmasindan sonra yorum bilimin felsefede ve bir biitiin olarak beseri
bilimlerde baskin bir giic olarak gelisimine isaret etmektedir. Kitaptaki denemeler hermendtigin
bagarilariin yani sira, onun var olduguna dair gelecege yonelik umutlari incelemektedir. Gadamer’in
metni dnemli bir odak saglar ancak bu elestirel yeniden degerlendirmelerin tutkusu daha genis bir tarzda
yorum bilime; Heidegger, Ricoeur, Derrida ve Rorty gibi bir dizi bagka diislinceye kadar incelenmesine
de olanak saglar. Kitap, Hermendtigin hala devam eden gegerliligini tartismaktadir (Malpas ve Santiago,
2010, s. 2-7).

Chris Lawn, Gadamer’i; Wittgenstein and Gadamer: Towards a Post-Analytic Philosophy of Language
[Wittgenstein ve Gadamer: Post-Analitik Dil Felsefesine Dogru] (Lawn, 2005, s.3) Gadamer: A Guide
for the Perplexed [Gadamer: Kafas1 Karisanlar igin Bir Kilavuz] (Lawn, 2006, s. 2) The Gadamer
Dictionary [Gadamer Sozlugii] (Lawn & Keane, 2011, s. 7-11) ¢alismalariyla incelemistir. Gadamer
Sozliigii, Hans-Georg Gadamer’in diisiince evrenine yonelik kapsamli ve erisilebilir bir rehberdir.
Titizlikle arastirilan ve kapsamli bir sekilde capraz referanslarla 6rnekler verilen bu kitap, Gadamer’in
tim 6nemli ¢aligmalarini, kapsamasiyla Gadamer’in diislincesinin ana temalarin1 anlamada bir temel
saglar. Gadamer’in yazilarinda kullanilan tiim anahtar kelimelerin net tanimlamalar1 yapilmistir. Kitap
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ayrica Hakikat ve Yontem de dahil olmak iizere, Gadamer’in 6nemli yapitlarinin ayrintili 6zetlerini
icermektedir. Sozliik, Platon’dan Heidegger’e kadar Gadamer’in tamamini kapsayan etkileri, Derrida
ve Habermas dahil ¢agdaslar1 hakkinda girisler icerir. Gadamer’in “felsefi hermenétigi”nin saglam bir
sekilde muhafaza edilmesi i¢in gerekli olan her seyi kapsamay1 amag¢ edinmektedir (Lawn & Keane,
2011, s. 176).

Bruce Krajewski, Gadamer’s Repercussions: Reconsidering Philosophical Hermeneutics’de
[Gadamer’in Yankilari: Felsefi Hermeneutigi Yeniden Diisiinmek] Hans-Georg Gadamer’in edebiyat,
sanat, miizik, kutsal ve yasal metinler ile tip ¢aligmalar1 hakkindaki diisiinceleri tartisilmaktadir. Kitap,
Gadamer’in “hermendtigin gorevi” lizerine yazdig1 yakin tarihli bir makalenin yani sira Jiirgen
Habermas, Richard Rorty, Gerald Bruns, Georgia Warnke gibi yazarlarin makalelerini icermektedir.
Katkida bulunanlar, Gadamer’in bakis agisin1 sasirtict bir sekillerde konumlandirmaktadirlar.
Yazilarinin, anayasal sorunlardan modern sanat meselelerine kadar bir dizi ¢agdas tartismaya
degindigini gosteriyor. Son boliim, Gadamer’in Nasyonal Sosyalizm ile ilgili tarihini ortaya ¢ikarmay1
ve agikliga kavusturmay1 amaglamaktadir (Krajewski, 2004, s. 4-8). Hans-Herbert Kogler’in The Power
of Dialogue: Critical Hermeneutics after Gadamer and Foucault’u okuyucuyu [Diyalogun Giicii:
Gadamer ve Foucault’dan Sonra Elestirel Yorum bilim] sosyal teorideki Fransiz-Alman yaklagimlarinin
verimli bir flizyonunu ornekleyerek, Habermas’in elestirel teori versiyonu, hem Gadamer’in tim
hermeneutigine hem de Foucault’nun iktidar ve sdylem igeriklerine dayanan yeni bir “elestirel
hermeneutik’e yonlendirmektedir. Kdgler, Gadamer’in diyalogu olarak yorum konseptini (failin kendi
anlamasima giiclii bir sekilde odaklandig1 icin kusurluydu) Foucault’'nun sdylem yapisi ve iktidar
pratiklerini genellestirmesi [ihmal etmekle suglar] arasinda bir orta yol oldugunu savunur. Toplumsal
etkilesimde bireysel 6znelligin ve 6zgiirliigiin roliinlin altin1 ¢izer. Kitabin 6ziinde, toplumsal giiclin
anlam1 nasil sekillendirdigi, siirdiirdiigi ve yorumladigi, giiciin toplumsal yapisina dahil olmasina
ragmen yine de lizerinde bir mesafeye ve bir gii¢ elestirisine nasil ulagabildigi sorusu vardir (Kogler,
1996, s. 336).

Jean Grondin, Hans-Georg Gadamer: A Biography’de [Hans-Georg Gadamer: Bir Biyografi]
Gadamer’in hayatin1 ve basarisin1 degerlendirmektedir. Gadamer’in c¢agdaslariyla yapilan sayisiz
roportajdan, Gadamer’in kisisel yazigmalarindan ve kapsamli arsiv aragtirmalarindan yararlanan
Grondin, Gadamer’in kapsamli bir biyografisini hazirlamistir (Grondin, 2004, s. 2-6). Grondin, The
Philosophy of Gadamer’de ise [Gadamer’in Felsefesi] Heidegger, Platon ve Hegel’in &zelliklerinin
yorumlanmasinda 6nemli bir kullanim alani agtigindan bahsediyor. Bu eser Gadamer’in diisiincesinin
izini siirmeye ¢alismaktadir. Jean Grondin, Gadamer’in diisiincesinin yorumunun 6zii olarak “Hakikat
ve Yontem”i merkeze almaktadir. Bu eserin ana temalarini; yontem, hiimanizm, estetik yargi, hakikat,
tarih ¢aligmasi vb. yoniinden incelemektedir. Beseri bilimler hermenétigi projesi ve yontem sorunu,
sanattan sonra hakikat, XIX. yiizyil estetigi ve epistemolojisinde dnyargilarin yikilmasi, yorum bilimde
dikkat ve ufuk, oldugumuz diyalog konular1 incelenmektedir (Grondin, 2002, s. 1-4).

Rodney Coltman’in The Language of Hermeneutics: Gadamer and Heidegger in Dialogue [Yorum
bilimin Dili: Gadamer ve Heidegger’de Diyalog] Gadamer’in Heidegger ile iliskisini konu almaktadir.
Gadamer’in diisiincesinin belirli kritik anlarda Heidegger’den ayrilarak ulastigi felsefi giicii
gostermektedir. Heidegger ve Gadamer’in yorumlanmasinda anahtar kavramlarin kullanilmasi ¢ok
onemlidir. Gadamer’in yorum biliminin ve onun Heideggerci diisiinceyle iliskisinin ¢arpitilmis ve tarafli
yorumlarinin tartisildigi bir zamanda, Coltman’in eseri taze bir soluktur (Coltman, 1998, s. 214).
Lorraine Code, Feminist Interpretations of Hans-Georg Gadamer’de [Hans-Georg Gadamer’in
Feminist Yorumlari] “kadin sorunu” diye bir sey yokmus gibi goriinen, yayinlanmig ¢alismalarinin genis
kiilliyatinda kadin imgeleri ve kadinlara yapilan atiflar o kadar nadirdir ¢ikarsamasinda bulunmaktadir.
Bu calismada yer alan on bes makalenin yazarlari, Gadamer’in dil, tarih, bilgi, tip ve bilime iligkin
gortiglerinde feminist teori agisindan pratik, zengin kaynaklar bulmak amaciyla incelemislerdir. Ancak
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bu tartigmalarin her birinin ortak amaci, feministlerin Gadamer’den neler 6grenebilecegini ve ayni
zamanda onun ¢aligmalarinin feminist yeniden yorumlarinin kaginilmaz olarak hangi sinirlamalarla
karsilasacagini anlamaktir (Code, 2003, s. 424).

Wolfgang Drechsler, Gadamer in Marburg’ta [Marburg’da Gadamer] onun buradaki bir asra yaklagan
omriini nasil gecirdigi ve ortami anlatilmaktadir. Okul yillarindaki Martin Heidegger, Paul Natorp,
Hannah Arendt, Leo Strauss, Hans Jonas ve Rudolf Bultmann ile iligkileri agiklanmaktadir. (Drechsler,
2013 s. 69) Robert L. Dostal’in The Cambridge Companion to Gadamer’de [Gadamer’in Cambridge
Cevresi] Gadamer’in yasami ve eserleri, temel diisiincesi, onu dogru anlamak, hakikat ve yontemin
anlagilmasi, yorum bilim, etik ve politika, Gadamer’in hermenétik dil ontolojisi, Gadamer ve beseri
bilimler, Hegel ve Gadamer’in yorum biliminde spekiilatif siir 6rnegi, Gadamer, hermendtik devrim ve
teoloji, uygulamada yorum bilim, Gadamer’in Hegel’i, Gadamer’in Heidegger ve fenomenolojiyle
iliskisi, yorum bilim, elestirel kuram ve yapisokiimiin dizimi konularina deginilmektedir (Dostal, 2002,
S. 1-12). Nicholas Davey’in Unquiet Understanding: Gadamer’s Philosophical Hermeneutics’inde
[Huzursuz Anlayis: Gadamer’in Felsefi Yorum bilimi] Gadamer’in felsefi yorum biliminin radikal bir
yeniden degerlendirmeyi hak ettigi savunulmaktadir. Eser, Gadamer’in felsefi tefsiri i¢in mevcut olan
en aydinlatic1 girislerden biridir. Gadamer’in hermeneutiginin ilgi ¢ekici, orijinal ve zorlu bir okumasi
verilmistir (Davey, 2007, s. 310). Larisa Cercel, Ubersetzung und Hermeneutik’de [Ceviri ve
Hermenétik] Gadamer, Heidegger, Husserl, dil ve dilbilim, edebiyat teorisi ve elestirisi, edebiyat,
Patocka, felsefe, Ricoeur, Schleiermacher konularina terciime bilimi agisindan deginilmistir (Cercel,
2009, s.7-9). Cevirinin hermeneutigi, ¢eviribilimin en yenilik¢i yonlerinden biridir. Dilbilim ve biligsel
bilimlerdeki son gelismeleri teorik yaklagima entegre ederken, felsefi tefsir, edebiyat ve geviri
kuramindan edinilen bilgileri ¢eviri eylemine uygulamay1 amaglamaktadir.

3. Sonug¢

Gadamer, hermendtigi ne bir teori ne de bir yontem ya da metodoloji olarak anlar. Hermenétik bilinenin
aksine anlama olgusu ve anlagilan seyin dogru yorumlanmasidir. Gadamer Truth and Method’ta hakikat,
anlam, bilgi ve anlayis kavramlarini gelistirmeye ¢alisir. Hermenotik, ispat ve agiklama gibi yontemlerle
bilimsel gercegi bulmakla sinirli degildir. Ciinkii hakikat, Gadamer’in en genis anlamda beseri bilimlerle
iligkilendirdigi sanat ve tarih araciligiyla da agiga c¢ikarilabilir. Kisi bu gercegi bir diyalog bi¢ciminde
anlayarak deneyimler. Bu sayede kisinin bir muhatapla mi, bir metinle mi, bir tabloyla m1 yoksa bagka
bir nesneyle mi ugrastigi hi¢ fark etmez. Hermendtik, bilimsel metodolojiyi asan bu gergegi
mesrulastirmay1 amaglar. Bir tefsir kurali, biitiinii detaydan, detay1 da biitiinden anlamaktir. [ Timevarim
ve Timdengelim] Anlama hareketi, birinden digerine ve tekrar geri olacak sekilde her ikisinin de
anlasilmasini genisletir. Bir seyi anlamak, bir metne, muhataba veya esere somut bir beklentiyle
yaklagsmak ve ardindan onu siirekli gézden gegirip karsimizdakinin zihnine niifuz etmek demektir. Bu
beklenti, s6z konusu konuyla ilgili bir dnyargi da olusturur. Anlamak, bir duruma uygulamadir.

Uygulama, sorgulayarak metinle etkilesim kurmay1 igerir. Bir metnin anlami, yazarinin niyetinden ayr1
olarak anlasilmalidir. Hermenétik, bir diyalogda kisinin basina gelenlerin yansimasidir. Insanoglu “ama
o sekilde veya bu sekilde ¢evresini anlamak”™ ister. Bir seyi anlamada kendini anlama da 6nemlidir.
Hermendtik, bilincin agik yapisina karsilik gelir. Gadamer, ana ¢alismasinda “hermeneutiginin gorevini,
anlamanin tanimay1 gerektirdigi ve bu sayede farkli bir anlayis haline geldigi iddiasin1 hakli ¢ikarmakta”
goriir. Hermeneutik daire ilkesi bu sekilde gerekcelendirilebilir ve bir gelenekte zaten anlagilmis olan
seyi tekrar tekrar (daha yiiksek bir diizeyde) anlamaya devam ettigimiz sonucuna varilmasina olanak
tanir. Bu yeni sonuglara genellikle yalnizca sonsuz sayida anlamin igine gomiilebildikleri igin
ulagilabilse de, Gadamer diisiincemizin ve anlayisimizin sonlu oldugu konusunda israr etmektedir
(Giinter, 2007, s. 4-16). Hakikat ve Yorum aslinda; sanat bilgisine uygulanan hakikat sorununun ifadesi
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(estetik boyutun askin alana dogru genislemesi/ bir sanat eserinin ontolojisi ve hermeneutik anlami),
hakikat sorununu ruh bilimlerindeki anlayisa genisletmek (tarihsel baslangi¢/ hermenétik deneyim
teorisinin temel Ozellikleri) ile dilin yol gosterici kilavuzunda hermendtigin ontolojik doniisiine
odaklanmus bir eserdir.

Gadamer, anlama sanati olarak yorum bilimin bilimsel yontemle sinirlandirilamayacagini savunur.
Anlamak (Verstehen), insan yagsaminin kendisini karakterize eden hakikat deneyimidir. Anlamay1
metodolojik diizeyden ontolojik diizeye yiikselten Gadamer, anlamay1 “varolussal” olarak yorumlayan
Heidegger’i izler. Gadamer, tlimevarim yonteminin “ruhsal bilimler’de uygulanabilirligini, amaglari
diizenlilikler degil, “tarihsel somutlugun” kavranmasi oldugu i¢in elestirir. Gadamer, anlamanin temel
bir parcasinin, 6n-anlama big¢imleri (anlamin 6ngoriisii ) olarak tarih ve gelenek oldugunda israr eder.
Bu, biiyiik 6lgiide, “somut tarihsel bilincin” tagiyicisi olarak bireysel bir kisinin ger¢egin tamligina sahip
olamayacag1 gerceginden kaynaklanmaktadir. Gadamer, Onyargi kavraminmi (Vorurteil) emsal
kavramiyla iligkilendirerek rehabilite eder. Herhangi bir otoritenin kosulsuz reddine “aydinlanma
agiriciligl” denir. Gadamer gelenegi “isimsiz otorite” olarak adlandirmaktadir. Sosyal bilimlerde
hermendétigin yayginlasmasi metin ve yorum konusunda genis bir alan agmaktadir.

Antik ¢agda ve Orta Cag’da hermendtik, temel metinleri, dzellikle de incil”’i ve yasalar1 yorumlama
(tefsir) bilimi ve sanat1 olarak hizmet etmistir. Modern zamanlarda kapsami genisledi. Uygun yorumun
gereklilikleri ve yontemlerine iligkin genel bir doktrin ve bir anlayis felsefesi haline geldi. Bu da
Hermeneutigin sosyal bilimler agisindan son derece 6nemli bir konu oldugunu gdstermektedir.
Gadamer’in ontolojik hermeneutigi bir yontem olarak kendisini dahi asmistir. Immanuel Kant’inkiyle
19. yiizyildan bu yana, hermenotik, insan diigiincesi ve anlayisinin tarihsel baglantis1 sorunuyla karst
karstya kalmistir. Bu, insanin biligsel yeteneginin sinirlarina dair i¢goriiyii kararl bir sekilde tesvik
etmigtir. Felsefi hermeneutigin 20. ylizyildaki en etkili temsilcisi olan Hans-Georg Gadamer, bu
siirlamay1r olumlu bir anlayisa dontistirmiis ve tarihsel - kiiltirel gelenegin 6nemli kanitlarinin
yorumlanmasina iligkin temelde bitmeyen bir konugsma baglamina yerlestirmistir. Zira ona gore diinya
tarihi icine dogulan1 anlamakla ylkiimli oldugumuz bir kitaptir. Diinyayr kavrama ve
anlamlandirmadaki ontolojik tutumu tarihselciligin amacladigi gibi, kendini gegmis zamanlarin ruhuna
sokma yaklasimimi reddeder. Iginde yasadigimiz gelenek, yalnizca metinlerden ve anitlardan olusan,
dilsel olarak yazilmis veya tarihsel olarak belgelenmis bir anlam tasiyan kiiltiirel bir gelenek degildir.
Aksine, iletisimsel olarak deneyimlenen diinyanin kendisi bize siirekli olarak agik bir biitiinliik olarak
teslim edilir. Gadamer’e gore hermeneutik ¢aba, diinyanin deneyimlendigi ve yabanciligin ortadan
kaldirildig1, aydinlanmanin, i¢gdriiniin ve sahiplenmenin gergeklestigi ve sonucta tiim bilimsel bilginin
bireyin kisisel bilgisiyle biitlinlestirilmesinin basarili oldugu her yerde basarili olur. Gadamer, ontolojik
olarak izleyici ile gelenegin nesnesi arasindaki zamansal mesafeyi verimli kullanma firsatin1 vurgular.
Gadamer’e gore anlama, diger bilgi tiirlerinden biri degil, evrenseldir. Burada 6zne ("Dasein") hakkinda
onun diinyada yalnizca “anladigi veya anlamadig1” sekilde oldugunu yazan Heidegger’i takip eder.
Dolayistyla insanin varolus sebebi kendini diinyadaki yonelim agisindan anlamaktir. Gadamer agik¢a
bunu temel alir ve bunun beseri bilimler agisindan dogurdugu sonuglart agiklamaya g¢alisir. Beseri
bilimlerin kendi imajma yonelik elestirisi, tiim metodolojilerin her zaman bir anlayistan dnce geldigi
gerceginde yatmaktadir. Ontolojik agidan insanin varolug sebebi bu diinya ve i¢indekileri anlayip
yorumlamaktir. Bu ¢abaya insanoglu giristiginde kendisini ve evreni daha iyi bir sekilde tanimig olur.

4. Kaynakca

Amacher, R. E. & Lange, V. (2015). New perspectives in German literary criticism: A Collection of
Essays. Princeton University Press.

Arthos, J. (2009). The inner word in Gadamer’s hermeneutics. south bend. IN: University of Notre
Dame Press.

50



CIHANSUMUL AKADEMI SOSYAL BILIMLER DERGISI
Cihangiimul Academy Journal of Social Sciences

Cilt / Volume: 4, Say: / Issue: 7, Sayfalar / Pages: 40-55

Audi, R. (1999). The Cambridge dictionary of philosophy. Cambridge: Cambridge University Press.

Bautz, F. W. (1975). “Dilthey, Wilhelm”. In: Biographisch-Bibliographisches Kirchenlexikon (BBKL).
Band 1, Bautz, Hamm.

Bowie, A. & Schleiermacher, F.(1998). Schleiermacher: hermeneutics and criticism: and other
writings. Cambridge: Cambridge University Press.

Cercel, L.(2009). Ubersetzung und hermeneutik/ traduction et herméneutique, Bucharest: Zeta Books.
Code, L.(2003). Feminist interpretations of Hans-Georg Gadamer. University Park: Penn State Press.

Coltman, R.(1998). The language of hermeneutics: Gadamer and Heidegger in dialogue. Albany: State
University Press.

Davey, N. (2013). Unfinished worlds: hermeneutics, aesthetics, and Gadamer. Edinburgh: Edinburgh
University Press.

Davey, N. (2007). Unquiet understanding. Gadamer’s philosophical hermeneutics. New York: SUNY
Press.

Derrida, J.(2011). Gramatoloji. Cev. Ismet Birkan. Istanbul: Bilgesu Yayincilik.

Dilthey, W. (1977). “The Understanding of other persons and their expressions of life. In: descriptive
psychology and historical understanding”. Springer, Dordrecht. https://doi.org/10.1007/978-94-
009-9658-8_3.

Dilthey, W. (1990). “Die entstehung der hermeneutik,” gesammelte schriften, Volume 1, Translated as
“The rise of hermeneutics,” in ormiston, Gayle L. and Alan Schrift (eds.), The hermeneutical
tradition from ast to ricoeur, Albany: State University of New York Press.

Dostal, R. L. (2002). The Cambridge companion to Gadamer. Cambridge: Cambridge University Press.
Drechsler, W. (2013). Gadamer in Marburg. Marburg: Blaues Schloss.

Echeverria, E. J. (1981). Criticism and commitment: major themes in contemporary “Post-Critical”
Philosophy. Rodopi.

Gadamer, H. G.(1960). Wahrheit und methode. grundziige einer philosophischen hermeneutik. tiilbingen.

George, T. (2021). “Hermeneutics”. The Stanford Encyclopedia of Philosophy (Winter 2021 Edition),
Edward N. Zalta (ed.), https://plato.stanford.edu/archives/win2021/entries/hermeneutics. Erisim
tarihi: 27.07.2023.

Grau, M.(2014). Refiguring theological hermeneutics: hermes, trickster, fool. New York: Springer.

Grondin, J.(2004). Hans-Georg Gadamer: a biography trans. Joel Weinsheimer. New Haven: Yale
University Press.

Grondin, J. (1994). Introduction to philosophical hermeneutics. New Haven: Yale University Press.

Grondin, J. (2002). The philosophy of Gadamer. trans. kathryn plant. New York: McGill-Queens
University Press.

Ginter, F. (2007). Hans-Georg Gadamer. wahrheit und methode. Berlin: Akad.-Verl.

Heidegger, M. (2008). Ontology: the hermeneutics of facticity. Indiana University Press.

51



Arif AKBAS, Evrensel Yorumbilimin Kurucusu Gadamer’in Felsefi Tefsiri: Hakikat ve Yontem

Ihde, D.(1971). Hermeneutic phenomenology: The philosophy of Paul Ricoeur. Northwestern
University Press.

Kaufmann, D. (1993). “Thanks for the memory: Bloch, Benjamin, and the philosophy of history”. The
Yale Journal of Criticism 6.(1).

Kogler, H. H.(1996). The power of dialogue: critical hermeneutics after Gadamer and foucault trans.
Paul Hendrickson. MIT Press.

Krajewski, B. (2004). Gadamer’s repercussions: reconsidering philosophical hermeneutics. Berkeley:
University of California Press.

Lawn, C. & Keane, N. (2011). The Gadamer dictionary. A&C Black.
Lawn, C. (2006). Gadamer: a guide for the perplexed. (Guides for the perplexed) London: Continuum.

Lawn, C. (2005). Wittgenstein and Gadamer: towards a post-analytic philosophy of language.
Continuum Press.

Malpas, J. & Gande, H. H.(2014). The routledge companion to hermeneutics. New York: Routledge.

Malpas, J. & Santiago, Z. (2010). Consequences of hermeneutics: fifty years after truth and method.
Northwestern University Press,.

Malpas, J. U. & Arnswald. K. (2002). Jens Gadamer’s Century: essays in honour of Hans-Georg
Gadamer. Cambridge, Mass.: MIT Press.

Mohanty, S. P. (1997). “Jameson’s marxist hermeneutics and the need for an adequate epistemology”.
In Literary Theory and the Claims of History: Postmodernism, Objectivity, Multicultural Politics.
Ithaca: Cornell University Press.

Mueller-Vollmer, K. (1988). The hermeneutics reader. New York: Continuum.
Nasr, H. E. Z.(2018). Sufi hermendtik - Ibn Arabi’nin yorum felsefesi. Istanbul: Mana Yayinlari.

Palmer, R. (1969). Hermeneutics: wnterpretation theory in Schleiermacher, Dilthey, Heidegger, and
Gadamer. Evanston, IL: Northwestern University Press.

Palmer, R.(1969). Hermeneutik, evanston, IL: Northwestern University Press.

Pelle, P. D. (2013). La dimensione ontologica dell’etica in Hans-Georg Gadamer. Milano Franco
Angeli.

Pelle, P. D. (2014). La filosofia di platone nell'interpretazione di Hans-Georg Gadamer. Milano: Vita
e Pensiero.

Ramberg, B. & Gjesdal, K. (2017). “Hermeneutics”. Stanford Encyclopedia of Philosophy.
Reese, W. L. (1980). Dictionary of philosophy and religion. Sussex: Harvester Press.

Richardson, F. C. (2015). “Philosophical hermeneutics”. Martin, Jack. Sugarman, Jeff. Slaney, Kathleen
L. (ed.) The Wiley Handbook of Theoretical and Philosophical Psychology: Methods,
Approaches, and New Directions for Social Sciences, Wiley Blackwell.

Risser, J. (1997). Hermeneutics and the voice of the other: re-reading Gadamer’s Philosophical
Hermeneutics. Albany: SUNY Press.

52



CIHANSUMUL AKADEMI SOSYAL BILIMLER DERGISI
Cihangiimul Academy Journal of Social Sciences

Cilt / Volume: 4, Say: / Issue: 7, Sayfalar / Pages: 40-55

Schleiermacher, F. (1978). “Hermeneutics: outline of the 1819 lectures”. New Literary History, Vol.10,
No. 1, Literary Hermeneutics. Autumn.

Schleiermacher, F. (1838). Hermeneutik und kritik mit besonderer beziehung auf das neue testament.
Berlin: G. Reimer.

Schneider, H. J. (2017). “Horizontverschmelzung, mkommensurabilitit und sprachliche Bilder:
Wittgenstein, Gadamer und Taylor iiber Verstindigungsprozesse”. Wittgenstein-Studien 8.(1).

Schréder, W. (2015). Reading between the lines - Leo Strauss and the history of early modern
philosophy. Walter de Gruyter.

Seebohm, T. M. (2007). Hermeneutics: method and methodology, New York: Springer.

Sullivan, R. R.(1989). Political hermeneutics, the early thinking of Hans-Georg Gadamer. Univ. Park,
Penn State Press.

Thompson, J. B. (1984). Studies in the theory of ideology. Berkeley: University of California Press.

Tymieniecka, A. T. (2014). Phenomenology world-wide: foundations-expanding dynamics life
engagements a guide for research and study. New York: Springer.

Vallega, A. A. (2019). “Exordio: towards a hermeneutics of liberation: understanding liberatory thought
out of the movement of effected historical consciousness in hans-georg gadamer”. Research in
Phenomenology 49.(2).

Warnke, G. (1987). Gadamer: hermeneutics, tradition and reason. Stanford: Stanford University Press.

Weinsheimer, J. (1985). Gadamer’s hermeneutics: a reading of “truth and method ”. New Haven: Yale
University Press.

Wiercinski, A.(2011). Gadamer’s hermeneutics and the art of conversation. Germany, Minster: LIT
Verlag.

Wright, K. (1990). Festivals of interpretation: essays on Hans-Georg Gadamer’s Work. Albany, NY:
SUNY Press.

Zimmermann, J. (2015). Hermeneutics: a very short introduction. Oxford University Press.

53



Arif AKBAS, Evrensel Yorumbilimin Kurucusu Gadamer’in Felsefi Tefsiri: Hakikat ve Yontem
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