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Arastirma Makalesi

TiRE MUZESI TERRAKOTTA KOLEKSIiYONU DAHILINDEKI BASIN
TANRICA TYCHE BASI OLARAK ONERILMESI

Derya EROL”
07

Tyche, Yunan tanri ve tanrigalarmmin soylarindan gelmeyen, zamanla
kisilestirilerek tanrt kimligi kazanmig soyut bir kavramdir. Bu soyut kavramin bir tanrigaya
doniismesi biiyiik olciide 1.O. 4 yiizyilda ve Hellenistik Donem de gerceklesmistir. Tyche,
tanriga olarak kisilestirilmeden once kaderin ve talihin belirleyicisi olarak kabul edilmekte
idi. Yunan Pantheon’una ge¢ girmis bir tanrica oldugu icin betimleme tiplerinde ¢ok
cesitlilik goriilmemektedir. Tyche ve Kybele betimlemeleri cogunlukla birbiri ile ¢cok benzer
sekilde yapilabilmektedirler. Ozellikle sur bedenli polosa sahip betimlemelerinde bu
benzerlikler ¢ok¢a goriilmektedir. Bu baglamda iki Tanricamin betimlemelerini zaman
zaman birbirinden aywmak ¢ok zor olabilmektedir. Bu c¢alismada Tire Miize sinden
bulunmus olan bir basin Kybele’yi mi Tyche’yi mi temsil ettiginin tespit edilmesi

amaglanmistir.

Anahtar Kelimeler: Terrakotta, Tyche, Sans, Talih, Gemi Diimeni.

THE HEAD IN THE TERRACOTTA COLLECTION OF THE TiRE
MUSEUM IS PROPOSED AS THE HEAD OF THE GODDESS TYCHE

Abstract

Tyche is an abstract concept that did not come from the lineage of Greek gods and
goddesses, but was personified in time and became a god. The transformation of this
abstract concept into a god was largely realised in the 4th century BC and the Hellenistic
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period. Before being personified as a god, Tyche was regarded as the determinant of fate
and fortune. Since she is a goddess who entered the Greek Pantheon late, there is not much
variety in her depictions.Tyche and Kybele depictions can often be made in a very similar
way to each other. These similarities are especially seen in depictions with a trumpet-
shaped polo. In this context, it can sometimes be very difficult to separate the depictions of
the two Goddesses from each other. This study aims to determine whether a head found in
the Tire Museum represents Kybele or Tyche.

Keywords: Terracotta, Tyche, Luck, Fortune, Ship Rudder.

GIRIS

Tire Miizesi’'nde yer alan terrakotta bir bas, c¢alisma konusunu
olusturmaktadir. Bas cepheden betimlenmis ve poloslu bir tanrigadir. Polosu,
dalgali bir sekilde dikey panellere ayrilmistir. Bu paneller sur duvarlar seklinde
yliksek ve algak olarak betimlenmistir. Polosun alt bitiminde bir bant ¢epegevre
bas1 dolasir ve ortasinda bir rozet vardir. Ayni1 zamanda bu bant {izerinde profilden
yapilmis ve birbirini tekrar eder sekilde betimlenmis kus betimlemeleri
bulunmaktadir. Caligmanin amaci bu figiirin baginin hangi tanrigaya ait oldugunu
tespit ederek, stil ozellikleri ile liretim merkezi ve dolayisi ile o bolgedeki kiilt
anlayis1 lizerine Oneriler gelistirebilmektir.

Calismanin amaci dogrultusunda incelenen benzer 6rnekler 15181nda figiirin
basinin Tanriga Tyche’ye ait oldugu diisiiniilmektedir.

Tyche Olymposlu bir tanriga olmamakla birlikte en az onlar kadar saygi
duyulmustur. Tyche, onceleri talih ve sansi temsil eden bir tanriga iken Klasik
Doénem’in sonlarindan itibaren insanlarin kaderini, almyazilarini temsil eden bir
tanrtya doniismiistiir. Tanrigaya giderek ilgi artmig ve biiyiik bir saygi duyulmaya
baglamistir (Pollit, 1986).

Tyche ile ilgili ilk bilgi Hesiodos’un Theogonyasi igerisinde goriilmektedir
(Hesiodos, 2016). Pausanias, ilk Tyche heykelini Boupalos tarafindan Smyrna’da
Arkaik Donem’de yapildigimi ifade etmektedir (Pausanias, 4-30.6). Glinlimiize
ulasan ilk Tyche betimlemesi, 1.0.380/370 yillarina tarihlenen elinde cornocopia
tutan ve uzun bir himation giyen kadinin betimlendigi r6lyeftir (Fullerton, 1990).

Basinda polosu elinde bereket boynuzu bir elinde de gemi diimeni ile kor,
ayakta ya da oturabilir sekilde betimlenebilmektedir. Ilk Klasik Dénem
betimlemelerinde polos ve bereket boynuzu atribiileri ile betimlenmektedir. Talih,
sans, kader 6zellikleri gemi diimeni atribiisii ile betimlenmistir. Insanlarin hayatina
kaderine yon vermesi gemi diimeni ile betimlenmistir. Gemi diimeni ayn1 zamanda
liman ve ticareti de temsil etmektedir. Gemi diimeni, heykellerde Hellenistik
Donem igerisinde goriilmektedir (Bieber, 1955).

Tyche, sehrin koruyucusu olarak ¢ok genis bir tapinima sahipti. Devletin
koruyucusu kimligi sur bedenli polosu ile betimlenmektedir. Sur bedenle polos bir
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kale duvari seklinde betimlenebilir iken o devletteki epithetlerine gore de cesitli
sekillerde olabilmektedir.

Tyche ikonografi

Tyche, Yunan tanri ve tanrigalarinin soylarindan gelmeyen, zamanla
kisilestirilerek tanr kimligi kazanmis soyut bir kavramdir. Bu soyut kavramin bir
tanriya déniismesi biiyiik 6lciide 1.0. 4 vyiizyllda ve Hellenistik Donem’de
gergeklesmigtir (Palagia, 1994). Tyche, tanr olarak kisilestirilmeden 6nce kaderin
ve talihin belirleyicisi olarak kabul edilmekte idi (Pieter&Broucke,1934) Tyche,
tanrica kimligi tasimadigi donemde de Yunan sosyal yasami igerisinde dnemli bir
olguydu. Tarihi olaylar icerisinde de yon verici 6zellikleri ile Hellenistik Donem
Oncesi sair ve filozoflarinin sik sik odaklandiklar1 6gelerden biri olmustu (Pieter&
Broucke, 1934).

Tyche ilk olarak I1.O. 8 yiizyila tarihlenen Hesiodos’un Theogonia’st
igerisinde gegmektedir (Hesiodos, 2016). Theogonia’da Okeanos ve Tetis’in {i¢ bin
tane olan kizlarindan birisi olarak listelenmistir. Bunlar, akarsularin koruyucusu
olan su nympheleridir (Grimal, 1997).

Yunanistan’da Oceanos’un kizi olmas1 nedeni ile tarim ekonomisinin yani
sira deniz ticaretinin ve yolculuklarin koruyuculugu da gorevleri arasina
eklenmektedir.

1.O. 7 yiizyilda Tyche’nin kimligi bir nympheden daha farkli bir kimlik
biirlinmeye baglamistir. Bir nympheden daha sonraki rolii olan sans ve talihe dogru
kisilestirilmesine baglanmigtir. Bu donemin sairlerinden Alkman, Tyche’yi
Eunomia’nin ve Peitho'nun kiz kardesi, Proatheia’nin(énsezi) kizi olarak
isimlendirmektedir (Matheson, 1994; Grimal, 1997).

1.O.5 yiizyilda ise Tyche ile ilgili bilgilere Pindar’m eserlerinde
rastlanmaktadir.

Pindar 12. Olimpiyat hymninde Tyche’yi, kurtaric1 tanrica olarak
isimlendirmistir. Bu hymn, Himera’da yapilan yariglar1 kazanan Ergoteles icin
yazilmistir. Pindar, Tyche’ye Himera ve c¢evresini korumasi i¢in yalvarmaktadir.
Himera, kuzey Sicilya kiyilarinda bir liman kentidir. Pindar’in Tyche’ye bu
yalvarist ile tanrigamin 1.0. 4 yiizyildaki ve sonrasindaki ikonografisinde gok
onemli bir yer oynayan kentin koruyuculugu kimligine atifta bulunmustur. Pindar
calismasi igerisinde Tyche’yi pherepolis olarak nitelendirmistir. Bunun yani sira
Tyche’nin Oceanos’un kizi kimliginden dolayi, onun kendisini denizden
gelebilecek tehlikelere kargi korumasini istemistir (Matheson, 1994).

Klasik Donem igerisinde ise Tyche, mezar stelleri lizerinde ddipov ya da
popa isimleri ile anilmaktadir. Hellenistik Donem ve sonrasinda Tuyn (Tyche)
ismi kullanilmistir (Ridgway, 2000).
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Hellenistik Donem’de Tyche, sans, talih, umulmadik, beklenmedik seylerin
habercisi kimliginin yam sira sehrin koruyucusu olarak kabul edilmeye
baglanmigtir (Nilsson, 2007).

Evrenin isleyisi igerisinde Onemli bir yer tutmaya baslamasi ve kentin
koruyucusu sifati ile soyut bir kavramdan kisilestirmeye dogru gidis tamamlanmis
ve bir tanriga sifatim1 kazanmustir. Tyche, Hellenistik Donem’de diger tanr1 ve
tanrigalar ile birlikte ileri derecede tapinim gormiistiir (Pollit, 1986).

Hellenistik Donem’de tanrica bir elinde cornucopia tagimaktadir.
Cornucopia, zenginligi, bolluk ve bereketi temsil etmektedir. Basinda sur duvarlari
seklindeki polosu ise sehrin koruyucusu sifati ile iliskilidir. Hellenistik Dénem’de
Tyche’nin en Snemli atribiilerden bir digeri de gemi diimenidir. Gemi diimeni,
tanriganin insan hayatina yon verigini sembolize etmektedir (Edwards,1990).

Tyche, Roma Donemin’de tanriga Fortuna ile kaynasarak bu ismi almigtir.
Roma’da sans, talih ve hayata yon veren ozelligi ile kentin koruyucusu kimligi
birlikte tapinim goérmiistiir (Matheson, 1994).

Tyche Figiirlerinin Tipolojisi

Tyche betimlemeleri hakkinda ilk bilgiler yazili kaynaklardan elde
edilmektedir. Pausanias kitabinda 1.0. 6. yiizyila tarihlenen Smyrna’da olan bir
Tyche heykelinden bahsetmektedir (Pausanias, 40.30.6). Bu heykelin Boupalos
tarafindan yapildigini ifade etmektedir. Pausanias bu heykelin elinde cornucopia
tuttugunu ve basinda bir polos oldugunu ifade etmektedir. Bahsedilen bu heykel,
giiniimiize ulagsmamistir (Palagia, 1994).

Yunan heykeltiraghiginda, birisi Arkaik Dénem’de birisi de Hellenistik
Doénem’de eserler iireten iki heykeltras Boupalos bilinmektedir. Pausanias’in
bahsettigi Boupalos, Arkaik Donem igerisinde ¢aligmalarda bulunmus olanidir.
Ancak Heidenreich’in Hellenistik Dénem heykeltirast Boupalos ile ilgili yaptigi
calismasinda, cornucopiali Tyche betimlemesinin ilk olarak Hellenistik Donem
icerisinde yapildigim kesinlikle ifade etmektedir. Pergamon’da bulunan Boupalos
tarafindan yapilmis olan dansg1 heykelleri stil olarak Pausanias’in bahsettigi Tyche
ile cok benzemektedirler (Heindenreich, 1935). Fullerton bu nedenle Pausanias’in
bahsettigi heykelin Arkaik Donem’de yapilmis olma ihtimalinin olmadigini ifade
etmektedir (Fullerton, 1990).

Pausanias’in bahsettigi bu heykel disinda erken doneme tarihlenen bir
bagka Tyche betimlemesi bulunmamaktadir. Giiniimiize ulasan en erken Tyche
betimlemesi Atina Agora’sindan bulunmustur. Bu heykel, 1.0. 4 yiizyilin son
ceyregi icinde degerlendirilmektedir (Palagia, 1994). Yine 1.0.4 yiizyila tarihlenen
erken orneklerden bir digeri de Arkadia’dan bulunmus olan bir anlagma kabartmasi
iizerinde yer alan Tyche figliriidiir (Fullerton, 1990).

Bu figiirlerin tiimiinde Tyche basinda sur duvarli polosu ve cornucopiasi ile
betimlenmistir. Sur duvarli polos giymis Tyche betimlemeleri ilk kez 1.0.4
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yiizyilda ortaya c¢ikmaktadir (Higgins, 1969). Bu tipte polos giymis en erken
ornekler sikkeler {izerinde goriilmektedir. 1.0.361-351 yillarina tarihlenen bir
Salamis sikkesi iizerinde Tyche sur duvar seklindeki polosu ile betimlenmistir
(Pieter&Broucke, 1934, Fig.17). Tyche’nin sehrin koruyucusu kimligi ile
tamamen bir tanrtya doniismesinin gostergesi olarak da kabul edilen sur duvar
seklindeki polos, Hellenistik ve Roma donemlerinde tanricanin tiim
betimlemelerinde kullanilmistir. Gemi diimeni Tyche’nin Hellenistik Dénem’de
goriilen atribiilerinden bir digeridir. Gemi diimeni atribiisii tanriganin insan
hayatina yon verisi ile iligkilidir (Higgins, 1967).

Hellenistik Donem’de Tyche betimlemelerinin standart haline ulagsmig sekli
Eutychides’in Antiochia’da yaptig1 Tyche heykelidir. Yukarida da bahsedildigi
gibi, 1.0.4 yiizyilda sikkeler, heykel ve rolyefler iizerinde Tyche betimlemeleri
heniiz goriilmeye baslamigtir. Eutychides tiim bu betimlemelerdeki tiplemelerin
yan1 sira yeni atribiiler ekleyerek, heykelin kendi igerisinde ¢esitli
kompozisyonlarin1 yaratmayr basarmistir. Bunlardan birinde Tyche, Silpius
Dagi’n1 sembolize eden biiyiik bir kayanin iizerinde oturur sekilde betimlenmistir.
Figiir sag elinde bir demet bugday basagi tutmaktadir. Bu bollugu, refah1 sembolize
etmektedir. Basinda sur duvar seklindeki polosu vardir. Ayaklarmin altinda
Orantes Irmagi’n1 temsilen sakalli bir figlir yatmaktadir. Kivrilarak yatan Orantes
ile Eutychides iiglii bir kompozisyon yaratmistir. Bu heykel, 1.O. 300-290 yillar1
arasina tarihlendirilmektedir (Stewart, 1990). Eutychides’in bu tipi, kiigiik
degisikliklerle hemen hemen tiim Hellenistik Donem kentlerinde goriilmektedir.

Oturan Tyche figiirlerinin diginda ayakta duran betimlemeler de Hellenistik
Doénem igerisinde goriilmektedir. Bu figiirler, elinde cornucopia tutmakta, diger
ellerinde ya da yan kisimlarinda gemi diimeni tagiyor sekilde betimlenmislerdir.

Hellenistik Donem igerisinde, Tyche figiirlerinin mecazi anlamlar1 ¢ok
onemliydi. Basit semboller degillerdi. Tyche, pek ¢ok sehirde ¢ok hassas bir kiilttii
ve sehrin sans1 ve kaderi icin ¢ok gercekeiydi. Insanlarin refahi, zenginlikleri,
mutluluklari, umutlar onlarin yasamlarin ¢cogu ona bagimli gibi gériinmektedir. Bu
heykeller, aym1 zamanda devletin ya da yoneticilerin kendi donemlerine imza
atmalar1 anlamina da gelmekteydi.

Eirene (baris) ve Tyche (fortune) gibi pek ¢ok personifikasyon 1.0.4.yy.
da ve Hellenistik Donem’de oldukga popiiler hale gelmisti (Larson, 2007).

Heykel, gem, cam siselerde, terrakotta figiirinlerdeki Tyche
betimlemelerinin kiilt islevlerinin yani sira, iyi ve bol sans dileklerini ifade etme
anlamma gelen objeler olarak kullanilmas ile iliskilendirilmektedir. Iyi ve bol sans
dileklerinin diginda kotiiliikklerden koruyucu (amulet) ya da kotiiliikleri kovucu
(apotropaic) etkili bir obje olarak da kullanilmis olmalidir (Pollit, 1986).

Roma Imparatorluk Donemi’nde Tyche betimlemeleri, peploslu, diyogonal
himationlu ve chitonlu olmak {izere ii¢ farkl tip olarak simiflandirilmistir. Fullerton
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Archaistic iislupta yapilmis olan Tyche heykellerini Pergamon ve Miinich tipi
olarak iki ayr grup altinda degerlendirmistir (Fullerton, 1990).

Imparatorluk déneminde Tyche nin atribiilerinden biri olan gemi diimeni
bir kiirenin {lizerinde yer almaktadir. Bu kiirenin anlami ise Tyche’nin evrenin
baslica prensipleri igerisinde insanin kaderi iizerindeki giiclinli sembolize etmesidir
(Edwards,1990).

Tanrica Tyche Olarak Onerilen Terrakotta Figiirin Basinin Degerlendirilmesi

Figiir cepheden betimlenmistir. Baginda sur duvart seklinde yapilmis bir
polos yer almaktadir. Surlar, disa dogru ¢ikinti seklindedir. Bu surlarin {izeri
birbirine paralel yapilmis diiz ¢izgilerle bezelidir. Surlarin arasinda kalan kisimlar
ise i¢ biikey profilli olarak daha geride betimlenmistir. Sur duvari seklinde olan
polosun alt kismida kalin bir bant bulunmaktadir. Bu bandin iizerinde rozet
betimlemeleri vardir. Rozetlerin bazilarinin detaylar1 asinmadan dolay1 silinmistir.
Saclar ortadan ikiye ayrilarak, ince kivrimli demetler halinde yanlara dogru
hareketlendirilmistir. Saglar kulaklar1 ortecek sekilde yiizii g¢evrelemektedir.
Saclarin lLileleri kulak iizerinde ¢oziilmeye baslamis ve omuzlarin {izerine dogru
indirilmislerdir. Figiiriin boynunun iist kismindan itibaren kirik olmasi nedeni ile
¢oziilen saclarin boyun iizerine inen ¢ok az kisimlar1 goriinmektedir. Yiiz genis,
elmacik kemikleri belirgindir. Alin, {iggen bigimlidir. Gozler, yar1 agik sekilde
yapilmistir ve sakaklara dogru egimlidirler. Burun genistir. Agiz kapalidir. Ust
dudak ince ve kivrimls, alt dudak ise kalin olarak verilmistir. Ust dudak alt dudagin
iizerine egimli bir sekilde inmektedir. Cene kisa ve genistir.

Tire 6rneginin Tyche basi olarak tanmimlanmasinin en 6nemli sebebi sur
duvar seklinde polos giymesidir. Tyche’nin sur duvarlar seklindeki polosu, onun
tanrisal kimligini simgelemektedir.

Eutychides’in yaptigi Tyche, sur duvarli betimlemeli heykellerin erken
orneklerinden birisidir. Bu heykel yaklasik olarak 1.0. 300-290 yillarma
tarihlendirilmektedir (Stewart, 1990).

Sikkeler tizerinde sur duvarli polos giyen Tyche betimlemeleri daha erken
tarihlerde goriilmektedir. 1.0. 361-351 yillar1 arasma tarihlendirilen bir Salamis
sikkesi iizerinde sur duvarli polosu ile Tyche betimlenmistir (Pieter& Broucke,
1994, s:36). Heykel ve sikkeler tizerinde Tyche’nin sur duvarli polos giymis
ornekleri 10.4 yiizyiln ortalarindan itibaren yaygin bir sekilde kullamlmaya
baglanmigtir. Tire drneginin basinda yer alan sur duvart seklindeki polosu nedeni
ile 1.O. 4 yiizyihn ortalarindan daha &nce yapilmis olma olasihigi oldukca az
goriilmektedir.

Hellenistik Donem’le birlikte sur duvarli polosu Kybele de giymeye
baglamistir. Heykellerde Kybele ilk kez sur duvarli polosu Venice’de bulunmus
olan bir rdlyef iizerinde giymis olarak goriilmektedir. Bu rolyef {lizerinde Attis ile
birlikte goriinmektedir. Bu rdlyef, 10.3.yiizy1l igerisinde degerlendirilmektedir.
Sikkeler {izerinde bu tipte bir polos giyen ilk Kybele betimlemesi 1.0.100 yilinda
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goriilmektedir (Matheson, 1994, s:23). Tyche betimlemeleri ise sikkelerde 1.0.4.
ylizyilda sur duvari polosu ile betimlenmeye baslamiglardir. Tire 6rneginin basinda
yer alan sur duvan seklindeki polos, daha ¢ok Tyche betimlemelerinde goriilen
orneklerle benzerlik gdstermektedir (Sumerer,1999, Taf.18-BIII; Mollard Besques,
1972, P1.109-506).

Figiirlin saclar1 ortadan ikiye ayrilmis ve ince kivriml lileler seklinde
yanlara dogru hareketlendirilmistir. Saclarin ortadan ayrilarak bu sekilde ince
kivrimlar seklinde yanlara dogru hareketlendirilmesi 1.0. gec 4.yiizyilda
Praxiteles’in Knidos Aphroditesi ile sik goriilmeye baglanan bir sag¢ tipidir
(Ajootian, 2007, s:14, Fig.5; Ridgway, (I)-2001 s:251). Ancak Knidos
Aphroditesinin saglar1 ensede topuz yapilmistir. Tire drneginin saglari, omuzlarin
iizerine dogru lillelerden olusan iki bukle halinde inmektedir. Knidos Demeter
heykelinin saglar1 ile daha ¢ok benzerlik gostermektedir. Demeter’in saglari
ortadan ikiye ayrilarak ince kivrimlhi lileler seklinde yanlara dogru
hareketlendirilmistir. Omuzlarin {izerine ince liilelerden olusan iki bukle halinde
inmektedir. Alini, Tire 6rneginde oldugu gibi yiiksek ve tiggen bi¢imlidir. Alinin
iicgenligi, merkezde ortadan ikiye ayrilmis saclarla verilmistir. Agiz yapist da
Demeter ile benzerlikler gdstermektedir. Ust dudak ince ve kivrimhidir. Alt dudak
ise daha kalin yapilmistir.

Demeter, yaklasik olarak 10.350 yillarina tarihlendirilmektedir (Ashmole,
1951; Bieber,1962).

Thompson tarafindan well-bowed ya da pursed agiz olarak isimlendirilen
bu tipteki &rnekler, heykellerde ve terrakotta figiirinlerde 1.0. 4.yiizy1l igerisinde
kullanilan bir stildir (Thompson, 1963).

Tire 6rneginin gozleri sakaklarda hafifce asagi dogru egimlendirilmistir.
Burunu ise genis ve kisa yapilmistir. Yiizii Demeter’e gore biraz daha
yuvarlatilmistir. Yuvarlak yiiz yapmu 1.0.3 yiizy1l igerisinde heykel ve terrakotta
figiirlerde kullanilmaya baslanmis olan bir stildir. Ozellikle Pergamon
heykellerinde gelisen bu stil, 1.0.3. yiizy1l igerisinde ¢ok popiiler olmustur
(Thompson, 1963, s:30).

Tyche’nin sag, alin, gdz ve agiz islenisi ile 1.0. 4.ylizyilm ortalarma
tarihlendirilen figiirlere yakin stil ozellikleri gostermektedir. Ancak yiizliniin
yuvarlaklig1 ile 1.0. erken 3 yiizyil bigim 6zelligi gdstermektedir. Bu nedenle Tire
buluntusu Tyche’nin bu nedenle, 1.0. 4 yiizyilin sonu ile 1.0.3 yiizyilin baslart
araliginda degerlendirilmesi onerilmektedir.

SONUC

Tire Miize’si terrakotta buluntular1 icerisinde bulunan bas gosterdigi stil
Ozellikleri nedeni ile Tyche olarak tanimlanmistir. Figliriin diger kisimlar
korunmamustir. Bu nedenle figiiriin tarihlendirilmesinde sadece yiliz uzuvlan
yardimci olmugtur.
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Tyche pek cok sehirde sehrin koruyucusu kimligini tagimaktadir. Ancak
baz1 yerlesimlerde sehirde daha genis tapimim goren tanrilarla birlikte tapimim
gormekteydi. Ephesos’ta da bu tipte bir tapimim bulunmakta idi. Ephesos’ta
tapimim goren en 6nemli tanrica Artemis’tir. Artemis ile birlikte Tyche de tapinim
gormiistiir (Matheson, 1994).

Tire buluntusu bas, Miize’ye satin alma yolu ile geldigi i¢in bulundugu yer
konusunda kesin bilgiler bulunmamaktadir. Bu baglamda da herhangi bir yerlesim
ile iliskili bir kiilt Onerisi yapilamamaktadir. Ancak gosterdigi stil 6zelliklerine
bakildiginda Klasik Doénem stil 6zelliklerinin yani sira gegis stil 6zelliklerini de
tasimaktadir. Bu zellikler incelendiginde basin 1.0O. ge¢ 4 erken 3.yy. igerisinde
degerlendirilmesi onerilmektedir.

Bagta goriilen stil 6zelliklerinin daha ¢ok yerel bir atdlyede {iretildigini
gostermesi nedeni ile daha ¢ok tiretilen kentte bir sunu ya da mezar hediyesi olarak
kullanilmis olabilecegi diistiniilmektedir.

Yazar Katki Oram ve Cikar Catismas1 Beyani: Calisma tek yazarli olup katki
orani %100'diir ve herhangi bir ¢ikar ¢atigmasi bulunmamaktadir.

KATALOG

Eser Adi: Tyche basi.
Miize Envanter no: A84-111

Buluntu Yeri: Tire Miizesi’ne satin alma yolu ile alinmistir. Buluntu yeri
bilinmemektedir.

Buluntu Durumu: Figiiriin sadece basi korunmustur. Boyundan asagisi
kiriktir ve ayn1 zamanda eksiktir.
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Yapim Teknigi: Tek kalip kullanilarak yapilmigtir. Bagin sadece 6n kismi
islenmigtir. Arka kisminda ise kil topaklar1 ve diizletilme izleri kismen
temizlenmistir.

Olgii: Yiik.: 4.5 cm, Gen.:2 cm.

Hamur-Astar: Hamur ince katkilidir, mikalidir ve pembemsi
kahverengindedir. Beyaz astar izleri boyunun sadece sag tarafinda yer yer
korunmustur. Boya izleri bag {izerinde korunmamustir.

Tanim: Figiir cepheden betimlenmistir. Basinda sur duvan seklinde
yapilmis bir polos yer almaktadir. Saglar kulaklar1 ortecek sekilde yiizii
cevrelemektedir. Alin, iiggen bigimlidir. Gozler, yart agik sekilde yapilmistir ve
sakaklara dogru egimlidirler. Burun genistir. Agiz kapalidir. Ust dudak ince ve
kivrimls, alt dudak ise kalin olarak verilmistir. Ust dudak alt dudagm iizerine egimli
bir sekilde inmektedir. Cene kisa ve genistir.

Benzerleri: E.Topperwein, 1976, Taf.33—-199; L.Sumerer, 1999, Taf.18-
BIII; S.Mollard Besques, 1972, P1.109-506.

Tarihleme: 10.4. yiizy1l sonu, 10. 3 yiizy1l bagina tarihlendirilmektedir.
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