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Sentences Connecting with Prepositions in Kipchak Turkish with Armenian Letter
Texts
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Oz

Insann iletisim ve kendini ifade araci olan dilde, ciimlenin esas unsuru yarg: bildiren yiiklemdir. Yiiklemin ciimledeki
yeri degisse bile esas unsur olma ozelligi degismez. Ciimlede dzne, nesne, yer tamlayicisi, zarf tiimleci gibi unsurlar ise
yiiklemin anlamini gesitli yonlerden tamamlarlar. Temel yiiklemi tamamlayan bu unsurlar icinde de yan ciimle sayilan
soz gruplart bulunabilir. Bu soz gruplartmn, yani yan ciimlelerin, temel ciimleye baglanma bicimleri diinya dilleri
arasinda farklilik arz etmektedir. Tiirkcede yan ciimleler temel ciimleye genellikle isim-fiil, sifat-fiil ve zarf-fiillerle
baglawmirlar. Tiirkgenin derin tarihi icinde farkl dillerle iletisimi ve etkilesimi sonucunda, Hint-Avrupa dillerinde mevcut
olan ciimle baglama bicimlerinin de kopyalandigi goriilmektedir. Cesitli edatlarin baglayici goreviyle yer aldigi bu
ciimlelerde, genellikle sonda bulunan Tiirkce temel ciimle yiikleminin yeri de degisebilmektedir. Ana ciimle yiikleminin
bagsta, ortada ya da sonda oldugu bu tiirden ciimleler, Tiirk dilinin cesitli tarihi yazi dilleri ile ¢agdas yazi ve konusma
dillerinde ortaya ciktigr gibi Ermeni Harfli Kipcak Tiirkcesi metinlerinde de goriilmektedir. Ermeni Harfli Kipcak Tiirkgesi
metinleri, ses, bicim, soz varligi, anlam bakimlarindan oldugu kadar ciimle bakimindan da kaydadeger orijinal dil
malzemesini ihtiva etmektedir.

Anahtar Kelimeler: Ermeni Harfli Kipgak Tiirkgesi, ciimle, edat, sifat-fiil, zarf-fiil

Abstract

In language, which is the means of communication and self-expression, the main element of the sentence is the predicate
that expresses judgment. Even if the place of the predicate in the sentence changes, its feature of being the main element
does not change. In the sentence, elements such as subject, object, place complement, and adverb complement complete the
meaning of the predicate from various aspects. Among these elements that complete the basic predicate, there may be
phrases that are considered subordinate clauses. The way these groups of words, that is, subordinate clauses, are connected
to the main sentence differs among the languages of the world.
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In Turkish, subordinate clauses are usually connected to the main sentence with noun verbs, participles, and gerunds. As
a result of the communication and interaction with different languages in the deep history of Turkish, it is seen that the
sentence-linking forms available in Indo-European languages are also copied. In these sentences, in which various
prepositions are used as a connector, the place of the Turkish basic sentence predicate, which is usually at the end, can also
change. Such sentences, in which the predicate of the main sentence is at the beginning, in the middle or at the end, appear
in various historical written languages of the Turkish language and in contemporary written and spoken languages, as
well as in Kipchak Turkish with Armenian Letter texts. The Kipchak Turkish with Armenian Letter texts contain
significant original language material in terms of phonetic, morphological, lexical, semantic as well as syntactic.

Keywords: Kipchak Turkish with Armenian Letter, sentence, preposition, participle, gerund

GiRis

Ciimle kavrami gramer calismalarinda gesitli bigimlerde tanimlanmaktadir.!
Ciimle ile ilgili tamimlamalarda farklilik bulunsa da hepsinde ortak bir husus vardir:
Hiikiim (yarg) bildirmek. Her ciimle temelde bir yargiy: ifade etmek {izere kurulur
ve ciimlenin esast da bu yargidir. Yarg: olmadan ciimleden s6z edilemez. Ciimle
kavramu ile ilgili tanimlama farkliliklar1 olmasinin yan sira smiflandirma farkliliklar:
da bulunmaktadir. Bu ¢alismada, ¢alismanin amaci ve kapsamini asmamak i¢in ciimle
tanimlar1 ya da siniflandirmalarindaki farkliliklar gibi konulara girilmeyecek, bu
konulardaki tartismalara yer verilmeyecektir.

Ciimledeki yargiy1 cesitli yonlerden tamamlayan, kuvvetlendiren yardima
unsurlar da yarginin daha net sekilde ortaya konulmasina yardim ederler. Bu
yardimci unsurlar, asil yargiya yani yiikleme farkli bicimlerde, bazen eklerle bazen de
sozciikler araciligiyla baglanirlar; yiiklemi kisi, zaman, yer... vb. gibi yonlerden
biitiinleyerek ciimlenin anlamini daha acik hale getirirler. Ciimlenin yargisim
tamamlayan unsurlardan biri de edattir.

Edat, Giincel Tiirkge Sozliik’te “Birlikte kullanildig1 sozler arasinda ilgi kurmaya
yarayan, anlami yalnizca baglamla belirginlesen kelime tiirii, ilgeg.”
(https://sozluk.gov.tr/) seklinde tanimlanmaktadir. Edat sézciigiiniin Arapga kdkenli
oldugunu ve 'alet, vasita' anlamlarina geldigini, gramerdeki yerini tespit ederken de

asli manasin1 gz oniinde bulundurmak gerektigini sdyleyen Hacieminoglu, edatt su
sekilde tamimlar: “Edatlar tek baslarina manalar1 olmayip ancak ciimledeki diger
kelime ve kelime gruplari arasinda cgesitli miinasebetler kurmaya yarayan alet
sozlerdir, vasitalardir.” Hacieminoglu, edatlarin sozciikler arasinda iligki
kurmasimdan hareketle onlar1 ciimlenin “harc1” sayar ve bu bakimdan isim ¢ekim
ekleri gibi gorev iistlendiklerini belirtir (Hacieminoglu 1992: V). Ergin de edatlarin
birlikte kullanildiklar1 kelimelerin, kelime gruplarinin ve ciimlelerin kullanislarina ve

1bk. (Delice 2003: 133; Demir 2019: 7; Ergin 1989: 376; Karaagag 2012: 220-221; Karahan 2006: 9), https://sozluk.gov.tr


https://sozluk.gov.tr/

Ermeni Harfli Kipcak Tiirkcesi Metinlerinde Edatlarla Baglanan Ciimleler | 155

ifade kabiliyetlerine yardim eden yardimci kelimeler olduklarini sdyleyerek edatlari
gorevlerine gore smniflandirir. Bu siniflandirma iginde “baglama edatlar1” bashig:
altinda baglayic1 ve irtibat kurucu olduklarini bildirir. Ergin, Tiirk¢ede aslinda
baglama edati olmadigini, sonradan yabanci dillerin etkisi ile ortaya ¢iktigmni; bu
edatlarin biiyiik bir boliimiiniin yabanci asilli oldugunu, Tiirkce olanlarinsa bazi isim
ve fiil gekillerinin sonradan edatlasmasiyla ortaya ¢iktigini soyler (Ergin 1989: 328-
332). Korkmaz ise baglayic1 gorevindeki sozclikleri edatlardan ayri sekilde baglag
baslig1 altinda degerlendirir; kelimeleri, kelime gruplarini, ciimleleri ve kimi zaman
da paragraflari sekil ve anlam bakimindan birbirine baglayan ve yiiklendikleri islevler
ile baglandiklari sdzler arasinda tiirlii anlam iliskileri kuran gramer dgeleri olduklarini
vurgular (Korkmaz 2003: 1091).

Dil birlikleri icinde sozciikler ve s6z gruplari tek bir yargiya cesitli yollarla
baglanabildigi gibi, birden ¢ok sayida yarg: da cesitli yollarla birbirine baglanabilir.
Karahan, Tiirkiye Tiirkgesinde ciimlelerin ¢ok boyutlu bir anlatim i¢in baglama
edatlariyla, ortak ciimle Ggeleriyle, ortak kip/sahis ekleriyle ya da gesitli anlam
iligkileriyle baglandigini kaydeder (Karahan 2006: 85). Korkmaz da Tiirk¢ede
ctimlelerin baglanmasi ile ilgili olarak su bilgileri verir: “Tiirkcede ¢esitli dil birliklerini
baglama es degerli olan sdzciik ve sozciik gruplarinin yan yana getirilmesi; isim-fiil,
sifat-fiil, zarf-fiil gibi cekimsiz fiillerin ve bazi edatlar bagla¢ gorevinde kullanilmasi;
baglag kullanmak yerine vurgu ve duraklar olusturulmas: gibi farkli yollarla da
gerceklestirilmektedir. Tiirk¢enin en eski yazili belgelerinden beri bu yollarla baglama
goriilmektedir. Tiirkge de diger diller gibi baglaca ihtiyag duydugunda bu ihtiyaci
kendi isleyis ve yap1 ozelliklerinden yararlanarak karsilamistir. Dilin farkli unsurlarla
baglag olusturmasi, ayn1 zamanda baglag ihtiyacin1 hangi yollarla karsiladigin ortaya
koyan gostergelerdir.” (Korkmaz 2003: 1091-1093).

Mecdut Mansuroglu “Tiirk¢ede Ciimle Cesitleri ve Baglayicilar1” bashklh
makalesinde edatlarin ciimlede baglayici islevinde kullanilmasiyla ilgili olarak sdyle
goriis bildirir:

“Bilindigi gibi Tiirkcede, aslinda, sart ciimlesi diginda yardimc ciimle yoktur. Bagka
dillerin yardimct ciimle ile bildirdiklerini, Tiirkce zengin isim-fiilleri (participium) ve
zarf-fiilleri  (gerundium) ile, yani cekimli fiil (verbum finitum) veya bildirici
(preadicatum) sayilamayacak unsurlarla karsilar. Ancak, yabanc: dillerle kiiltiir alis
verisine girdigi zamanlardan yani Uygur devresinden itibaren, birinci derecede, dini
metinlerde aslma uygunluk istegi ile, sozii soziine terciime sonunda, Tiirkceye sira
(parallel) soz ve ciimle baglama edatlar: (conjunctio) ile cesitli yardimc: ciimleler ve
bunlar: bas ciimleye baglayan edatlarin girdigi goriiliir. Bundan da Tiirkcenin ashinda
baglama edati tammayan bir dil oldugunu anlamak gerekir.” (Mansuroglu 1955: 59-
71).

Mansuroglu, yabanci dillerin etkisiyle ortaya c¢iktigint soyledigi birlesik
ciimlelerde baglama edat1 fonksiyonunun Islami dénemden énce Tiirkge soru sézleri
ile daha sonra ise bunlara ilave olarak Fars¢a ve son olarak da Rusga bazi sozlerle
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yerine getirildigini; bunlarin 6nemli bir kismimin Tiirkge ifadeye yeni bir mana inceligi
getirmedigini ve kullanilislarinin da yabanci dillerin etkisinden siyrilma nispetinde
azaldigin belirtir. Ayrica bazen baglama edatlar: ile Tiirkge isim-fiil, zarf-fiil hatta
cekimli fiilli ibarelerin de birlikte kullanilmasindan dogan Tiirk¢e ve yabanci tip
kuruluslarin birbirleri ile karistiginin da goriildiigiinii bu calismasinda kaydeder
(Mansuroglu 1955: 65).

Tiirkgenin tarihi ve ¢agdas metinlerinde ciimle yapisi, ciimlelerin ve s6z
gruplarinin baglanmasi konularinda arastirmacilarca gesitli ¢alismalar yapilmistir. En
eski yazili metinlerden bugiine kadar pek ¢ok sahaya iligskin ctimle 6rnekleri yapilari,
baglanma sekilleri bakimlarindan degerlendirilmistir. Bu ¢alismalarin bazilarindan
kisaca bahsetmek, konu biitiinliigii ve calismanin amacma uygunlugu agilarindan
yararli olacaktir.

Tiirkgenin ilk defa edebi bir dil olarak ortaya c¢iktigit dénem olan Koktiirkge
metinlere ait dil malzemesinin ciimle yapis1i Ahmet Giinsen tarafindan islenmistir.
Giinsen bu calismasinda Koktiirk Yazitlarindaki ciimleleri gesitlerine gore isim ciimlesi,
fiil ciimlesi, sartl birlegik ciimle ve i¢ ige birlesik ciimle seklinde siniflandirmis; s6z konusu
ciimleleri yapilari, 6geleri, anlamlarina gore incelemistir. Bu calismaya gore Koktiirkce
metinlerde genel olarak kisa ve basit ciimleler vardir; sirali ciimleden s6z edilmediyse
de bu ctimle tiirii de mevcuttur (Giingen 1995: 229-241). Mertol Tulum da Koktiirk
Yazitlarindaki birlesik climleleri degerlendiren makalesinde, aralarinda sekil ve
anlamca baglar bulunan bu ciimleleri, iligkilerinin tiirlerine gore incelemistir. Tulum,
temel ciimle ile yardimeci ciimlenin baglanma bigimlerinin Tiirk¢ede Hint-Avrupa
dillerinden farkli oldugunu; bu durumun da Tiirk¢enin dogal bir yap1 6zelligi olarak
kabul edilmesi gerektigini vurgulamistir (Tulum 1990: 195).

Eski Uygur Tiirkgesinin ciimle yapisini degerlendiren Sinasi Tekin, ciimlelerin
cesitli sozcliklerle baglanmasi konusunda, yardimci ciimlelerin kurulusunda
baglayicilarin 6nemli oldugunu; Tarim Boélgesinde Tiirklerin ilk karsilastiklart Hint-
Avrupa milletlerinden gesitli franli kavimlerin (Sogd) ve Toharlarin dillerindeki
yardimct climle baglayicilarinin, Tiirkler tarafindan kismen taklit edildigini ve
Tiirkcede Gteden beri mevcut olan kacan, kanyu, kim, ne gibi kelimelere, yabanci
dillerdeki yardimci ciimle baglayicilarini karsilamak iizere yepyeni manalar
verildigini; dilde sekil ve fonksiyon bakimindan karsilig1 bulunmayanlar igin de negiik,
neciikin, neteg, biriik gibi yeni birlesik kelimeler yapildigini ifade eder. Tekin, yardimci
ciimle fikrinin yabanci dillerden alindigi ama baglayict unsurun Tiirk¢enin kendi
imkanlarindan yaratildigini da kaydeder (Tekin 1992: 112).2

2 Su ciimlelerde Uygur Tiirkgesi metinlerinde kalti, ing¢d kalti, néi¢okin sdzlerinin, Tekin’in sdziinii ettigi
bigimde climle baglama igleviyle kullanildigi goriilmektedir: K(a)lt: s(@)n Gtiinmis tig ingip bo bodi tegmi
tuyunmak koniiliig sukangig tatighg inggd nomnurn isi kiidoki etmdiki yaratmaki alku barca bultukmaz. “Sen(in)
sordugun gibi dyle bu bodhi denilen fuyanma gonlii tath, ince dgretinin isi giicii, yaratilmas: tamamiyla
bulunmaz.” (Tokytirek 2018: 50-54, 326, 561); Ingi k(a)lt: dnil<k>i tinhiglar kiisiisingd dd tavar bermik iizd. “S6yle ki
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Eski Anadolu Tiirkgesine ait gesitli metinlerde ¢ii, ¢iin, ¢ciinki, ¢iinkim, ta, td kim, vaktd
ki, vaktd kim, kacan, kacan ki, kacan kim gibi edatlarin climle baglayict gorevlerini
inceleyen Akalin; Tiirkce, Arapca ya da Farsca olabilen bu unsurlarin s6z konusu
isleve sahip olmalarmni bolgedeki ¢ok dilli ortam ve terciime edebiyatina baglamistir.
(Akalin 1995: 156-157, Akalin 2004: 1, 4).3 Onler de Tiirkgenin tarihsel metinlerinde kim
ve kacan (kim) baglaglariyla olusturulan climleleri degerlendirmis ve bu tiirden
ciimlelerin Tiirkgeye geviri eserler yoluyla, 6zellikle Hint-Avrupa dillerinin etkisiyle
girdigini; ¢eviri yapilirken Tiirkgenin ciimle yapisina sadik kalinmayarak kaynak dilin
s0z dizimine gore hareket edildigini; zamanla da kacan kim, ¢iin kim, ciin ki, neteg kim,
bolgay kim, andag kim vb. bir¢ok baglagla kurulan kalip ciimlelerin ortaya ¢iktigini ifade
etmistir. Onler, Koktiirk metinleri, Kutadgu Bilig ve Divanu Lugati’t-Tiirk gibi 6zgiin
eserlerde kim ve kagan (kim) ile baglanan ciimlelerin bulunmayisinin, bu yapilarin
ceviri yoluyla ortaya giktigiin kaniti oldugunu da belirtmistir (Onler 2009: 340).4

Anadolu’da Oguz Tiirkgesinin yazi dili hdline gelme stirecinde Farsgadan yapilan
terciimeler sonucunda yogun bir sekilde Tiirkgeye giren ciin, ¢ii, ¢iinki, egerci, gerci,
vikia, her ¢end, cenddn, vaktd ki, td ki, middem ki, kacan, kagan ki gibi ¢ogu Farsc¢a kokenli
edatla kurulmus climlelerin, Eski Anadolu Tiirkgesinin yani sira Osmanli Tiirkgesi

ilki canlilar(in) isteklerince sadaka verme kaynakli(dir).” (Tokytiirek 2018: 107-109, 331, 562); Antag artp at
kotriilmis t(d)nrim siz yind nigokin ol bodi tegmi tuyunmak koniil iizi alku nomlarnin tarintd tdrin yoriiglirin bilgili
ukgalt udunuz drki t(@)nrim tep otiindi. “Boyle ayirip adi yiiceltilmis tanrim, ‘Siz nasil o bodhi denilen uyanmig
goniil(deki) biitiin dgretilerin derin agiklamalarini bilip anlayabildiniz ki, tanrim?” diye sordu.” (Tokyiirek
2018: 41-45, 325-326, 561); Kilmaksiz yorimaksiz drsir k(a)ltr ol b(d)lgii tuta saking sakinmakig kilmatin ol sakinglarta
y(id)mi yortmatin igid saking turmista antak(1)ya ok tuyunup barli yokli adkanmakig ekigiini birli ketirip yalanuz
koniiliig ok kormik driir. “Eylemsiz, yiirlimeyen ise o isaret tutup diisiince diisiinmeyi uygulamadan o
diistincelerden de hareket etmeden yanls diisiincede durdugunu anlayip varlik ve yokluk baglarimm ikisini
birlikte giderip sadece gonlii gormektir.” (Tokyiirek 2018: 2084-2090, 462, 588).

3 Akalin ayrica; Ta ki Diizmiird kal’asina yitdiler, ¢evre alup gitdiler, kondilar. “Diizmiird kalesine yetisince gevre

alip gittiler, kondular.”; Ciinki kafirler bunlar: gordiler, Arsun ogli Direk Tekiir'e haber virdiler. “Kafirler bunlar
goriince Arsin oglu Direk Tekiir'e haber verdiler.”; Aruz aydur ki: Kilbasa ayitdum ki kagan ki Kazan ivin
yagmaladur-idi Tag Oguz bigleri bile yagmalar-idi, bigler geliir Kazan't selamlar giderler-idi. “ Aruz: Kilbag’a dedim ki,
Kazan evini yagmalatinca Tas Oguz beyleri birlikte yagmalardi, beyler gelir Kazan’i selamlar giderlerdi.”; Td
kim sehre geldiler, Seyyid ol mdldan halka iilesdiirdi. “Sehre geldikleri zaman (gelince) Seyyid o mal halka
bolistiirdii.”; Kagan kim igiirdiler, akli gitti, divine oldi. “Iirdikleri zaman akli gitti, divane oldu”; Pes vaktd kim
anlar iciip mest oldilar, durup yatdilar. “Iip sarhos olduklari zaman (olduklarinda, olunca) kalkip yattilar.” gibi
orneklerle bu edatlarin tipki zarf-fiil ekleri gibi yardimei ciimleyi esas ciimleye hareketin gerceklesme zamanini
belirtme goreviyle bagladiklarini ortaya koymustur (Akalin 2004: 1, Akalin 1995: 157-159).

¢ Eski Anadolu Tiirkgesi metinlerinde edatlarin ciimle baglama igleviyle ilgili olarak farkli ¢alismalardan da
bahsetmek miimkiindiir. Ornegin; Cemiloglu, Eski Anadolu Tiirkgesine ait metinlerde Tiirklerin Islamiyet’i
kabuliinden sonra Farsca etkisiyle goriilen ki'nin yaninda ciin ile de birlesik ciimleler olusturuldugunu ve
bunlarin metinlerde siklikla kullaruldigin bildirir (Cemiloglu 1994: 409). Yelten ise “Pars-Name'deki Ki'li
Birlesik Ciimleler Uzerine” baghkli makalesinde, eserde ki'nin ciimleleri baglama islevinden, sekilce yargiya
karstilik geldikleri halde ciimle iistii birim olarak gorev yaptiklarmi belirterek bahseder (Yelten 2005: 46). Ozkan
da ki/kim baglaglarinin Eski Anadolu Tiirkgesinde ciimleleri cesitli islevlerle bagladigin ilgili yazisinda ele
almugtir (Ozkan 2003: 245-254).
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metinlerinde de siklikla kullanildigini bildiren Dogan, s6z konusu edatlarin baslarma
geldikleri climleleri zaman, sebep, vasita, tarz, karsithik gibi islevlerle bir sonraki
ciimleye bagladigini da tespit etmistir (Dogan 2011: 989).5

Tarihi Tiirk yaz1 dilleri icinde hem Harezm hem de Cagatay Tiirkgesine ait
metinlerde edatlarla baglanan ciimleler bulunmaktadir. Aktan, bu tiirden ciimlelerin
Harezm doneminden itibaren ¢ok goriildiigiinii ve bu durumun, Tiirkgenin iliski
kurdugu cesitli Hint-Avrupa dillerinden 6zellikle Farsc¢a; Sami dil ailesinden Arapca
gibi dillerden yapilan ¢evirilerden kaynaklandigini belirtir (Aktan 2006: 53).° Eckmann
da Tiirklerin Islamiyet’i kabuliinden sonra Farscanin Tiirkge ciimle yapisi {izerinde
kuvvetli bir etkisi oldugunu ve bunun sonucunda da bu dildeki yardimcr ciimle
tiplerinin Tiirkgede oldugu gibi taklit edildigini ifade etmistir. Eckmann’a gore bu
yardimcr climle sekillerinin yaninda kullanilan isim-fiil ve zarf-fiiller Cagatay ciimle
yapisinin milli kimligini kaybetmesine engel olmustur (Eckmann 2003: 155).7

Tiirkgenin tarihsel dénemleri i¢inde Ermeni Harfli Kipgak Tiirkgesi ile yakin
kategoride degerlendirilen Codex Cumanicus ve Memluk Tiirkcesi metinlerinde de

5 Dogan, bu kullanimlara iligkin; Ciin Arafdt’a yakin oldilar; yohsul ol baya bakd:. “Arafat’a yaklasinca yoksul o
zengine baktv.”; Ciinki bunlar Ya'kiiba irisdiler; geldiler Ya'kilb-ila gorisdiler. “Bunlar Yakup’a erisince, gelip
Yakup'la goriistiiler.”; Ve ¢iin merratla tenbih olindi ki ‘adélet vasatdur ve her nesne ki vasatdan zdyil ve bir cinibe
md'il ola, ana ism-i ‘adl 1tldk: galatdur; pes vasat ki ‘addletdiir, ne nesnediir bilinmek gerek. “Defalarca adaletin vasat
oldugu ve vasatliktan cikip bir tarafa meyletmis bir nesneye adalet ismi verilemeyecegi tembihlendigi igin
adalet olan vasatin nasil bir sey oldugu bilinmelidir.”; Kisi ki s6z bilmeye, adamilikdan tasra ola, egerci siireti ddem-
ise. “Soz bilmeyen Kkisi insan suretinde olsa bile adam degildir.”; Vaktd-ki ma liim old: ki bu ahldkdan kism olan
hikmet ol mukassem olan hikmet degiildiir, kism-1 dherdiir; ‘taksim-i sey’-i ild nefsihi ve ild gayrihi’ 1dzim gelmeyiip su’dl
bi'l-kiilliyye miindefi‘ oldi. “Bu ahlaktan bir boliim olan hikmetin o kisimlara ayrilan hikmet olmadigi malum
olunca kendisine ve kendinden bagasina bir sey taksimi lazim gelmeyip soru biitiiniiyle ortadan kalkt1.” gibi
ornekleri kaydeder (Dogan 2011: 989, 992, 994).

¢ Aktan ilgili calismasinda s6yle 6rneklere yer verir: Kimler kim ani optiler ciimlesinge tanuklik bérgey. “Onu 6pen
kimseler hepsine taniklik edecekler.”; Ne kim tilese ol bolur. “Diledigi her sey olur.”; Destiir bar mu kim bu éwke
kirsem? “Bu eve girmeme izin var mu?”; Hakikat cevab bu turur kim bu oglan aydi. “Gergek cevap, bu ¢ocugun
sOyledigi cevaptir.”; Ne kim emgeki bar bu kiin turur. “Var olan biitiin eziyeti bugiindiir.”; On ékki yildin son ne
kim sozlese anlarm bitiyiir erdi. “On iki y1l sonra syledigi her seyi yaziyordu.”; Angaga tegi sabur kilalin) kim bu
oglanlar bu ta‘amdmn yésiinler. “Bu ¢ocuklar bu yemekten yiyene dek sabredelim.”; Sad boldum andag kim ol
sewiingenimni hég sifat kilu bilmez-men. “Sevincimi hig tarif edemeyecek sekilde mutlu oldum.” (Aktan 2006: 54-
59).

7 Eckmann, bu tiir ciimlelerin Cagatay Tiirkgesindeki kullanimlarini; Kim senin yolunda hor itti 6zin, boldi ‘aziz.
“Senin yolunda kendini hor eden aziz oldu.”; Kim ki kirse ani, divana durur. “Onu goren deli olur.”; Sana kul
bolds, her kim bold: azad. “Kolelikten kurtulan herkes senin kolen oldu.”; Sin idin, kim mana damsaz irdin. “Bana
arkadas sen idin.”; Ni kila alur irseniz, kilipiz! “Yapabileceginizi yapiz!”; Her kimni ol tilerse, ani padsah kilur.
“Istedigi kimseyi padisah yapar.”; Kayda barsa ol sa‘adat ahtari, hemrahi min. “O saadet yildiz1 nereye giderse,
yol arkadagiyim.”; Kayda kim konliiniiz tiler, yitiniz! “Gonliiniiziin diledigi yere yetigin!”; Kacan maktabga ol mah-
i mu’addab barur, 6zdin barurlar ahl-i maktab. “O edepli ay (yiizlii) mektebe giderken mektepliler kendinden
gecerler.”; Ni kiin ki yiizini korsem, tiigiimge kirse, ni tar). “Yiiziinii goérdiigtim giin riiyama girse, sasilacak degil.”

gibi ¢ok sayida drnekle ortaya koyar (Eckmann 2003: 159-186).



Ermeni Harfli Kipcak Tiirkcesi Metinlerinde Edatlarla Baglanan Ciimleler | 159

edatlarla baglanan ciimleler bulunmaktadir. Bilhassa, dil 6zellikleri bakimindan
Ermeni Harfli Kipcak Tiirk¢esi metinleri ile biiyiik benzerlikler gosteren Codex
Cumanicus’ta ciimle baglayic1 edatlara ¢ok sayida ornekte rastlanmaktadir.® Ayrica
Memluk Tiirkgesine ait gesitli eserlerde de farkli 6rneklerde edatlarin ctimleleri
baglayici gorev tistlendikleri goriilmektedir.’

Ciimlelerin edatlar kullanilarak baglanmasi Tiirkgenin bazi ¢agdas yaz: dilleri ve
agizlarinda da tespit edilen bir husustur. Bunlardan, dil 6zellikleri bakimindan Ermeni
Harfli Kipgak Tiirkgesi ile yakinligi bulunan Gagauz Tiirkgesi {izerine yapilan cesitli
¢alismalar, edatlarin ciimle baglama islevini ortaya koyar niteliktedir. Sozii edilen
¢alismalardan biri Chirli'ye aittir. Chirli, derin yapis1 iki ayr1 olayi ifade eden; yiizey
yapida ise tek cilimle ile gosterilen bu seklin Gagauz Tiirkgesinin anlatim
zenginliklerinden biri oldugu fikrindedir (Chirli 2009: 236-237). Bu noktadan hereketle
de Gagauz Tiirkgesinde acan ile baglanan ciimlelerin birbirinden bagimsiz ayri
climleler olarak diistiniilmemesi; bu ciimleleri Tiirkiye Tiirkgesine aktarirken yardimai
ciimlelerin zarf fiil grubu haline getirilmesi ve ana ciimlenin zarf unsuru olarak
kullanilmasi gerektigini sdyleyen Chirli, bu yardimci ciimlelerin bazi durumlarda ana

8 Kim mana bérse mén dle] anar bereyim, kim mana bérmese mén dle] anar bérmem (Argungah-Giiner 2015: 153) (cev.
“Kim bana verirse ben de ona vereyim, kim bana vermese ben de ona vermem.” Climleyi su sekilde aktarmak
da miimkiindiir: “Bana veren kisiye ben de vereyim, bana vermeyene ben de vermem.”), Kim égi koniil bile bizim
ythovge kelse ulu kiin agirlap, ana bolgay alt1 yil bosak. “Kim halis niyetle pazar giiniinii kutsayip bizim kiliseye
gelse, onun alt1 y1illik giinahlar1 bagislanacak.” (Ciimleyi su sekilde aktarmak da miimkiindiir: “Pazar giiniinii
kutsayip halis niyetle bizim kiliseye gelen kisinin alt1 yillik giinahlar1 bagislanacak.”), Art Lukas aytir Evangelim
icinde, négik bugiin, kagan Kristus togds, keldi friste yisda aytti kiitovgige kim koylar kiiter. “Aziz Lukas Incil’de soyle
der: Mesih’in dogdugu giin, melek kirlarda koyun giiden ¢obana geldi (ve sdyle seslendi)”, Kagan ol sozni aytt
friste kiitovgige, Ténernin yarikliht yaritti alarni. “Melek ¢obana bu sozii sdyleyince Tanri’min nuru onlari
aydinlatts.” (Argunsah ve Giiner 2015: 350-351), Kagan ¢iktilar Yerusalemden, ol yulduz ékingi koriindi, bardn ilgeri
ana dégri, ol dvge, kayda Kristus yatir, turdu ol 6v iistiinde. Kagan kérdiler ol yulduzm, ulu séviing soviindiler.
“Kudiis’ten ¢iktiklarinda o yildiz ikinci kez goriindii, Mesih’in yattig1 eve dogru ilerledi, o evin iistiinde durdu.
O yildiz1 gordiiklerinde biiyiik seving yasadilar.” (Argunsah ve Giiner 2015: 354).

° Har kim ilgii arasinda yiirisd, ol kisinin har bir ayak atlap baskanina bir savab yazilur. “Hedefler arasinda ytriiyen
herkese att1g1 her adim igin bir sevap yazilir.”, Ol gisi kim ok atar iilgiidi Ténri ta‘ald yolina gazalikda ok atgan kibi
turur. Va dahi ol kisi kim okmi kaytarur atgan kisiyd, ol kisinin har bir atlamina bir kul azad kilgannin muzdi bar turur.
“Hedefe (talim igin) ok atmak Tanr1 yolunda yapilan savasta ok atmak gibidir. Ok atan kisinin okunu geri
getirene de (Allah) attig1 her adim igin bir kole azad edene verdigi sevap kadar sevap verir.” (Oztopgu 2002:
182-183, 204-205). Ol kim Kur'an kokcek okuyabilmes, meger kim bir ayat okur, anar lazim bolmas tekrar kilmak Ebil
Hanife katinda. “(gev.) Kuran’i giizel okuyamayan ancak bir ayet okuyan kimsenin Ebu Hanife’ye gore (namaz1)
tekrar kilmas1 gerekmez.” (Toparli 1992: 247), Tenri Te‘ala buyurur sizge kim dteniz emanetlerni éyesine. “Tanr1
Teala size emanetleri ehline vermenizi emreder.” (Toparl 1992: 194). Bilgil kim farisliknin ash yiigenni yahst
tutmak turur. “(gev.) Biniciligin ashinin dizgini iyi tutmak oldugunu bil.” (Ugurlu 1984: 39). Dah: men miskin bi-
careden tiledi kim bu kitablardan ve dahi 6zge kitablardan bir kitab yaza men, ok atmak icinde Tiirki tili iizere. “Ben
miskin bigareden bu kitaplardan ve baska kitaplardan ok atma ilmi ile ilgili Tiirkge bir kitap yazmamu istedi.”
(Delice 2003: 154, 195), Yana saba yilinin ferragina buyurdi kim yir yiizine yasil atlas bisat tdsegey. “(cev.) Yine saba
riizgarinin doseyicisine, yeryiiziine yesil atlas kilim désemesini buyurdu.” (Karamanhoglu 1989: 2).
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ciimlenin 06znesi, nesnesi, dolayli tiimleci ve yiiklem aciklayicisi durumunda
oldugunu da kaydeder (Chirli 2009: 246).

Ulutas, Gagauz Tiirkgesinde, diger Tiirk yazi dillerine oranla relative clause tiirtinde
ctimlelerin ¢ok kullanildiginy, ne, nerd, neredd, neredin, nereyd, angisi, kim, nasil soru
sozciikleriyle yan climlenin temel ciimleye baglandigini; yan ctimlenin yiikleminin
¢ekimli oldugunu fakat temel ciimlenin yargisint degistirmeyerek niteleyici gorevi
gordligiinii ifade eder. Ulutag’a gore Gagauz Tiirkgesinde 6zne+yiiklem+tiimleg
seklindeki ciimle yapisi, ylizyillardir Hint-Avrupa dilleri, Moldovaca, Bulgarca ve
Rusga kullanilan bir cografyada konusuluyor olmasinin bir sonucudur (Ulutas 2014:
87, 88, 90).

Menz de ses ve sekil bilgisi agisindan Tiirk yazi dili 6zelligi gosteren Gagauz
Tiirkgesinin s6z varlig1 ve ciimle 6zellikleri bakimindan Bulgarca, Rusca ve Slav dilleri
etkisinde oldugunu; ¢ekimli fiillerle kurulan yardimci ciimlelerin ana ciimleye
baglaclarla baglandigini ve bu baglaglarin da neredeyse tamaminin Tiirkge kokenli
oldugunu bildirir (Menz 2015: 139, 142).10

Iran Azerbaycan Tiirkcesinde de bu tiirden yapilara rastlanmaktadir. Lee, edatlarla
baglanan bu tiirden relative clause ciimlelerinin, Farsca yoluyla alinmis olan Hint-
Avrupa dillerinden 6diinglenmis yapilar oldugunu belirtir (Lee 1996: 208-210).1!

Anadolu agizlarindan Trabzon, Rize agizlarinda hagan; Erzurum agzinda ise ki'nin
ciimle baglayic1 gorevleri mevcut olup Brendemoen’e gore bu durum Farsganin
etkisiyle ortaya ¢ikmistir (Brendemoen 2008: 170-171).

10 Menz, konuyla ilgili olarak soyle 6rnekler verir: Babu act: kaptyr da soyledi, ani Lenka saaselem hem ani ¢ocucak
6lii duumus. “Thtiyar kadin kapiy1 agip Lenka’nin sag oldugunu ve gocukcagizin 6lii dogdugunu soyledi.”,
Uiirekten inamirdim samirdim olmal bir 6biir diinya nerede insanlarmn canlart nerede suglular yanacak / burada
kabaatsizlar bu yanda onnar kim fena yapt:. “Insanlarin canlarmin, suglularin yandig bir 6biir diinyanin olmasmna
ytirekten inanirdim. Burada sugsuzlar, bu yanda da fenalik yapanlar...” A¢an gordii ani sindensoram yumusadim
brakti beni. “Benim yumusadigimi gordiigii zaman birakti beni.” (Menz 2003: 38); Onnar alerlar bizim
Moldavyanin sarabimi ani biz igmeriz. “They buy the wine of our Moldova that we don’t drink.” (Menz 2015: 144)
(¢ev.: Onlar, Moldova'nin bizim i¢gmedigimiz sarabim alirlar.).

Gagauz Tiirkgesinde agan edatinin ctimle baglama islevi su ctimlelerde de goriilmektedir: Agan isider bu laflart
padisah, akli aliner. “Padisah bu laflar1 duyunca/ duydugu zaman, akli gidiyor.”, Acan puluklar olacek azir, san
goster onnart bana. “Pulluklar hazir oldugunda/ olunca onlar1 bana géster.” (Giingor-Argunsah 2002: 313, 315).
! Lee, sdyle orneklere yer verir: Bir vaht gordi ki, bir div gilir, boyuk minari kimin “(gev.) Bir an, biiyiik minare
gibi bir devin geldigini gordii.”, Bir ifritd var idi ki, o bir kizila oz canini da verdrdi. “(gev.) Bir parga altina kendi
canint verecek olan kotii ruhlu bir kadin vardi.”, O vaht ki, Islam gildi vi Iran’a hokumiit eliidi, biz Iranhilar bizi
adab vd rusumlarimizi sahladih “(gev.) Islam gelip Iran’a hiikmettiginde biz Iranhlar baz1 gelenek-géreneklerimizi
koruduk.” (Lee 1996: 208, 216, 221).
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1. ERMENi HARFLi KIPCAK TURKCESI METINLERINDE EDATLARLA BAGLANAN
CUMLELER

Koken itibariyla Tiirkge olan ya da bagka dillerden 6diinglenen bazi edatlar,
Tiirkgenin  tarihi ve c¢agdas yazi dillerinde ciimle baglama isleviyle
kullanilabilmektedir. Bu husus, Ermeni Harfli Kipgak Tiirkgesi metinlerinde de
gozlemlenmektedir. Bununla birlikte, Tiirk¢enin genel yapisina uygun olarak, Ermeni
Harfli Kipgak Tiirkgesinde sifat-fiil ve zarf-fiiiller de ctimleleri baglamistir.'? Sifat-fiil
ve zarf-fiillerin yani sira metinlerden belirlenen ¢ok sayida &rnekte ciimlelerin
edatlarla da baglandig1 goriilmektedir. Bu tiirden climlelerde ana ciimle yiikleminin
yeri de degisebilmekte; yiiklem basta, ortada ya da sonda olabilmektedir.

Baz1 aragtirmacilar, bu ciimle yapisini Tiirkceye aykir: saymakta ve bagka dillerden
etkilenmenin sonucunda ortaya ¢ikmis yapay sekiller olarak kabul etmektedir. Fakat
sozii edilen climleler, en azindan Tiirk¢enin yiizlerce yillik yazili metinlerinde
kullanilmis olmakla bile artik dilin kendi i¢indeki bir ifade bigimini gosterir duruma
gelmislerdir. Yani Tiirk¢ede yan ciimleleri ana ciimleye edatlarla da baglamak
miimkiindiir. Baskakov’'un su degerlendirmeleri bunu destekler niteliktedir:

“...baglagl baglant: sekli, genellikle Tiirkgeye 6zgii olmayan ve bu dilde yaygin olmayan
bir yap1 olarak ele alinmaktadir. Fakat Tiirkcede oldukga gelismis bir baglaclh baglant:
sistemi de vardir ve pek ¢ok baglag ile baglag gorevinde kullamilan kelime ve baglant:
baglaci gorevi yapan baska sekiller bulunmaktadir... Tiirkcede yardimct ciimle ile ana
ciimle arasindaki baglach baglantr o kadar genis bir sekilde ortaya ¢ikmaktadir ki bunu
verimsiz veya Tiirkceye 6zgii olmayan baglanti sekli sayarak goz ardr etmek dogru
olmaz... Yardimc: ciimlenin ana ciimleye baglant: yontemlerine gore iki temel bagiml

12 Bu ¢alismanin konu smurlarini asmamak amaciyla ayrintiya girmeden su tiirden drnekler sifat-fiil ve zarf-
fiillerin bagladig: ctimlelerle ilgili olarak gosterilebilir: berir 6tmik agixkanlarga (G 1, 652) (gev.: Acikanlara
ekmek verir.), unutma axkanin gildf rengindi ari xanminnin (G 1, 113) (gev.: Giil rengindeki kutsal kaninin aktigini
unutma.), kéniidiir aytkanim (G I, 692) (cev.: Soyledigim dogrudur.), aritkin meni kirldngdnni yazix bili (G 1, 122)
(cev.: Giinahla kirlenen beni temizle.), sagaygaylar yaralanganlar (G I, 131) (gev.: Yaralananlar iyilesecekler.);
algis etkindd eslirin teskirirmen (G I, 146) (¢ev.: Dua ettiginde dusiincelerini degistiririm), aytliyir din ata alnina
xosdovanel bolganda bu tiirlii (G I, 132) (gev.: Din ata (papaz) kargisinda giinah ¢ikarildiginda bu sekilde
sOylenir.), baxkin avazina algistmnin menim sarnaganimda menim sana (G I, 116) (cev.: Benim sana okudugumda
(yalvardigimda) duamun sesine bak.); xulum klimds xatimdan ketmigi é6lgingd (G I, 716) (gev.: Kulum 6liinceye
kadar katimdan gitmeyi istemez.); esik actlminga xald: yapix (G 1, 569) (gev.: Kap1 agilmadan (agilmayarak)
kapali kaldw.); kegikmingd kelsin senin yarligamaxi mana (G I, 786) (gev.: Senin bagislaman bana gecikmeden
(gecikmeyerek) gelsin.), card yoxtur ant icmiyin (G 1, 691) (gev.: Ant igmeden (igmeksizin) gare yoktur.), k'risdos
kendi dgiit berir yarguga barmuyin yolda barismaga (G 1, 687) (gev.: Hristos kendisi, mahkemeye gitmeden yolda
barigmayi tavsiye eder.), orug etiy edi 40 kiin da 40 kegi bir nemi yemiyin da icmiyin (G II, 460) (cev.: Higbir sey
yemeden ve igmeden (yiyip igmeden) 40 giin 40 gece orug tutuyordu.), ewan: aldap u¢maxtan ¢ixardim (G 1, 145)
(cev.: Havva'y1 kandirip (kandirarak) cennetten ¢ikardim.), isitip algisin yazar edim (G 1, 144) (gev.: Duasini isitip
(isiterek) yazardim.), koriip bunu atasi amn yiiriklindi iisnid (G 1, 142) (gev: Babasi bunu goriip (gorerek) ona
ofkelendi.), tenrini tanip gurk’larga tapunurlar edi (G 1, 145) (gev: Tanr1'y1 inkar edip (ederek) putlara taparlardu.).
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birlesik ciimle tipi tespit etmek miimkiindiir: baglacsiz ve baglacli bagiml birlesik
ciimleler.” (Baskakov 2017, 108-109).

Ermeni Harfli Kipgak Tiirkcesi metinlerinde bu ¢alismaya konu olan edatlardan
baslicalar1 su sekilde degerlendirilebilir:

1.1. cah

Hacieminoglu, ¢ak biciminde gosterdigi edati Karahanli ve Bati Tiirkgelerinde
“iste, tam” anlamlariyla verir (Hacieminoglu 1992: 306). Edat, Ermeni Harfli Kipcak
Tiirkgesinin bir ses hususiyeti olan k>h degisikligi sonucunda ¢ah bicimine
dontismiistiir. Asagidaki orneklerde ise tek basina “iste, tam” anlamlar1 olmakla
birlikte metin baglaminda “-XncAyA kadar” anlaminda bir zarf-fiil eki gibi baglayici
olarak kullanilmistir. Ciimlelerin esas fiilleri basta ya da ortadadur:

olméamdir ¢ah seni holum bli menim k'visdin etirmen (G II, 323) “Seni kendi elimle
Hiristiyan yapincaya kadar 6lmem.”

beriyirbiz serhiy erespohanga biigiinden bes yiga anca tutmaga uzivat etmigd yalga
bermiigd yalin kensind algay ¢ah bes yilga anca (G III, 364) “Serhiy Erespohan’a bugiinden
itibaren bes yila kadar tutmak, kullanmak, kiraya vermek igin veriyoruz. Bes yil
doluncaya kadar kirasini kendisine alir (alabilir).”

bunu ol hadar etmd ¢ah ki uprazicca bolgay zarnkalar da bolgay necik biiriiskin cicik ya
bur¢ (G III, 364) “Bunu, tahillar porsiimiis (burusmus) ¢icek ya da bezelye gibi
kizarincaya (pisinceye) kadar yapmali.”

1.2. egdr (ki)

Hacieminoglu egér edati icin Islami Tiirk edebiyatimin ilk metinlerinden itibaren
baglama edat1 olarak kullanildigy; aslen Farsca oldugu ve genellikle ciimlenin baginda
bulunarak sart ciimlesini ana ciimleye bagladig: bilgisini verir. Ayrica bu edatin
Karahanl Tiirkgesinde “sayet”, Harezm Tiirkgesinde “sayet, sanki, hatta”, Cagatay
Tiirkcesinde “sayet, isterse, gerci, her ne kadar”, Kipcak Tiirkcesinde “sayet”, Bati
Tiirkcesinde “sayet, gerek, ister, isterse, yahut” anlamlariyla olusturulan 6rneklerini
de gosterir (Hacieminoglu 1992: 142-144).

Ermeni Harfli Kipgak Tiirkgesi metinlerinde egir ya tek basina ya da ki ile birlikte
kullanularak -DIgIndA/ -DUgUndA anlamiyla zarflar olusturmus ve ciimleleri
baglamistir. Bu ciimlelerde edatin, sart eki -sA ile ¢ekimlenmis yan ciimle fiillerini
temel ciimle fiillerine baglamasi s6z konusudur:

egiir algislasan cann bili da bolgay anda biliksiz (G 1, 468) “(Sen) canin ile (igten)
dua ettiginde (o), orada bilgisiz (akilsiz) olacak.”

egdr tirilsih tenrigd tiribiz da egdr Olsih tenrigid olarbiz (G 1, 456)
“Dirildigimizde Tanri i¢in diriyiz; 6ldiigiimiizde Tanr1 igin dliiriiz.”
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yohsa egdir yaman etsin horhkin zera diigiil ki bog baglaptir hilicm belini (G 1,
456) “Kotiilikk yaptiginda kork; clinkii (o) kilict beline bos yere
baglamamustir.”

egdr ki aytsan yazilgandir (G II, 228) “Sen soylediginde yazilmigtir.”

egdr ki yarguga kelginlir talas etsilir hoymagaylar biri birind tiismigi (G I, 686)
“Mahkemeye gelenler kargasa ¢ikardiklarinda onlarin birbirine
diismelerine izin vermeyecekler.”

1.3. hagan (ki)

Hacieminoglu bu edatin Eski Tiirk¢e doneminden beri metinlerde goriilen bir
ciimle bas1 edat1 oldugunu ve “-IncA, -DIgI/-DUgU zaman, ne zaman, nasil, vakta ki,
ne zaman ki, mademki” anlamlar1 ile kullamildigin gesitli tarihi donemlere iliskin
orneklerle ortaya koyar (Hacieminoglu 1992: 163-165). Ermeni Harfli Kipgak
Tiirkgesinin ses hususiyeti olan k>h degisikligi neticesinde hacan sekliyle kullanilan
edat, bu metinlerde yardimec climleyi ana ciimleye “-DIgIndA/-DUgUndA, -DIgI/-
DUgU zaman, -IncA/-UncA” anlamlar1 vererek zarf goreviyle baglamistir. Edat, bazi
orneklerde tek basma, bazi Orneklerde de ki ile birlikte baglayic1 gorevinde
bulunmustur:

hacgan elttilir kendin hir bogunun teninin hag bild mohiirldp aytt bu algism
(G L 144) “Bedeninin her eklemini hacta c¢ivileyip kendisini
gotiirdiiklerinde bu duayz etti.”

hacan kogiirdilir torildrni kop tiirlii emgik kordildr (G 1, 753) “Kanunlari
gecirdiklerinde (aktardiklarinda) ¢ok gesitli eziyet gordiiler.”

hacan 06sti tand:r iindilmi ogul p’arawonnun mzmma” (G L 507)
“Buytidiigiinde/biiyiiyiince firavunun kizinin oglu diye adlandirilmay:
(firavunun kizina ogul olmay1) secti.”

hacan kop bolgaylar hormit etirlir anar (G 1, 822) “Cogaldiklarinda ona
hiirmet ederler.”

hagan alsam artarnin canin ol sahat sezir haybatin da hérmiitin kendinin (G
I, 529) “Dogru (diiriist, takva sahibi) insanin canini aldigimda, o an
kendi sayginlik ve yiiceligini anlar.”

alardan uyalmagaylar hagan sozlisirlir (G 1, 858) “Konustuklarinda
onlardan utanmayacaklar.”

hacan kelsildr yarquga da yarqugi buyursa koniiliik diciin ant (G I, 691)
“Adalete (mahkemeye) geldiklerinde yargic dogruluk icin yemin
emretse...”
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hacan kelsin hanlihim bili senin da yarhiga bizgd (G 1, 105) “Hiikiimdar
olarak geldiginde/gelince bize merhamet et!”

hagan ketsim biy yoluma menim (G I, 128) “Gittigimde Bey (Tanr1) benim
yolumdadir.”

ahtirgay erinlirim menim algisinni senin hagan dvritsin mana togruluhunnu
senin (G I, 645) “Bana senin dogrulugunu oOgrettiginde, dudaklarim
senin duani akitacak.”

ol hanmi da hagan tapsamiz mana habir etiniz (G 1, 270) “O hiikiimdar1
buldugunuzda/bulunca bana haber veriniz!”

en kici yazihtan bos kerik bolgaylar hagan ki bu badarakka yuvuhlansarlar (G
1I, 138) “Bu kurbana yaklastiklarinda en kiigiik giinahlarinin affedilmesi
gerekir.”

hagan ki artihst holtha etti men da iistiiméd aldim (G 1, 682) “Cok¢a dua
ettiginde (istediginde) ben kabul ettim.”

hagan ki klisilidr barmaga yargu almina dvdil algis bili tenridéin holtha etmigi
kerik (G I, 687) “Adalete (mahkemeye) gitmeyi istediklerinde 6ncelikle
Tanrr’dan dua ile yardim istemelidirler.”

hacan ki kotiiriilsim yerdin barcasin salirmen artimdan (G 1II, 277)
“Yeryliziinden gotiiriildiigiimde (gittig§imde) ardimdan hepsini
salarim.”

hacan ki ocisldsin angmn yarligamahin disnd senin (G 1II, 168)
“Ofkelendiginde kendi iizerine merhameti an (merhamet et, bagisla)!”

hacan ki men bununki hartlar iisnd rast kelsim titriyir menim iisnd tenim (G
II, 157) “Bunun gibi yashlara rastladigimda benim bedenim titriyor.”

hacan ki yaratti tenri adidmini ol ¢ahta belgili etti ki yargucumuz eyimiz
kendidir (G 1, 683) “Tanr1 insanoglunu yarattiginda/yaratinca
yargicimizin, sahibimizin kendisi oldugunu belli etti (belirledi).”

hacan ki yargu isi yoluhsa aralarina tozmidslirdir yarqu alnina barginga (G 1,
691) “Aralarinda mahkeme ile ilgili bir is oldugunda, mahkemeye
gidene kadar dayanamazlar.”

1.4. hayst (-lari/ -larin/ -larial -lariyz/ -n/ -ndan/ -n1)/ (ki)

Hacieminoglu edat1 kaysi< kayu+s: “hangi, hangisi” biciminde soru edatlar: i¢inde
ele alir ve bu edatin hem soru sifati hem de soru zamiri olarak kabul edildigini belirtir
(Hacieminoglu 1992: 274-275).
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Ermeni Harfli Kipgak Tiirkgesi metinlerinde bu edat hem tek basina hem ¢okluk,
iyelik ve hal ekleriyle hem de ki ile genislemis bicimleriyle ciimleleri bir sifat-fiil gibi
baglamistir. Bu ciimlelerde Tiirkiye Tiirkcesine hem ge¢mis zaman, hem genis zaman
hem de gelecek zaman sifat-fiili sekliyle aktarilabilecek olan baglama gorevi soz
konusudur:

tordsi bild kendildrinin ermenildrnin torilingdylir hayst alarm haldiriyirbiz
da sahlama klirbiz (G L, 751) “Bizim biraktigimiz ve korumay1 istedigimiz
Ermenilerin kendi yasasi ile térelenecekler (o yasaya bagl olacaklar).”

hays1 kiin sarnasam sana tezinddn isit mana (G I, 74) “Sana yakardigim giin
beni ¢abucak isit!”

ber mana u¢mahinm senin) hays1 ki hadirlipsen soviikliilirind (G 1, 443)
“Senin sevdiklerine hazirladigin cennetini bana ver!”

migan hoydu haysi ki ke¢miis (G I, 668) “Geg¢meyen (gegici olmayan) nisan
(iz) koydu.”

yahst iiliis tanlad: mariam hays1 ki kétiiriilmisir andan (G 11, 264) “Meryem,
kendisinden gotiiriilmeyecek olan hayirl pay secti.”

sensen konii tenri hayst ki olturupsen hanatlari iisnd fristilirnin (G 1, 787)
“Meleklerin kanatlari {istiinde oturan gergek Tanr1 sensin.”

amkibik kisi oliimliidiir hayst ki oldiirdii (G 1, 730) “Oldiiren kisi
oliimlidiir (Oliimle cezalandirilmalidir.).”

eminlik koptiir alarga hayst ki sovirlir orenk’inni senin (G I, 645) “Senin
ayinini (ekmek-sarap ayinini) sevenlere eminlik ¢oktur.”

torddin uyat bili ketkdy aninkibik kisi hayst ki kendinin bitikin tanar da yahs
kisildrnin tanthlihin keri urmaga klir (G I, 768) “Kendi kitabini (yasasini)
inkdr eden ve dogru kisilerin tanikligin1 yok saymayi isteyen Kkisi
toreden (yasadan) utang ile gidecek.”

angin soziin hulunnun senin hayst ki umsalattin meni (G 1, 800) “Beni
giivendirdigin kulunun soziinii an (hatirla)!”

icir susayan camima hayst ki hurup yanwywr (G 1, 126) “Kuruyup yanan

17

susamig canima igir

adam soviici tenrisen artihst alarga haysilari ki haytuyirlar yazihlarindan (G
I, 787) “Giinahlarindan dénenlere ¢ok¢a merhamet edici (sevgi dolu)
Tanrism.”

uyatl bolgaylar barcas: haysilart ki hynarlar hullarinni senin (G 1, 666)
“Senin kullarina eziyet edenlerin hepsi utang i¢inde olacaklar.”
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yuvuhtur biy barcasina haysilar ki sarnarlar anar (G I, 652) “Bey (Tanri),
kendisine dua edenlerin (yalvaranlarin) hepsine yakindir.”

beriyim cuvap haysilart ki tabalarlar meni soz bild (G 1, 799) “Beni soz ile
asagilayanlara (rahatsiz edenlere, rencide edenlere) cevap vereyim.”

haysilarin ki sen anmadin alar holundan senin keri salindilar (G 1, 662)
“Senin anmadiklarin senin elinden (senden) uzaklastilar.”

haysilarin ki klisim did yasirma bolman almina senin (G 1, 292)
“(Gizlemeyi) istedigim hicbir seyi senin karsinda gizleyemem.”

hullarina senin boluskin haysilarin ki ari hamn bild satun aldimy (G 1, 783)
“Senin temiz kaninla satin aldigin kullarina yardim et!”

ol igitlir bili turguzgaysen meni di haysilarin ki turguzsarsen almina
atannuy senin (G I, 112) “Senin babanin karsisinda durduracagin yigitler
ile beni de durduracaksin (durdur).”

ne essiz gojslar bili yargulama haysilarima harst yaptin yarligamah esikinni
senin (G I, 782) “Senin bagislama kapisini kapattigin akilsiz bakireler ile
yargilama!”

keri turunuz barcamiz haysilarunz ki etiyirsiz tordsizlikni (G 1, 664)
“Toresizlik (kanunsuzluk) edenler, hepiniz geri durunuz (uzaklasiniz).”

budur tori din u tanithlih haysin ki men sizgd buyurdum (G I, 696) “Benim
size buyurdugum kanun, din ve taniklik budur.”

haysin ki cessiniz yerdd cesovlii bolsun koktdi (G I 135) “Yerde
¢ozdiigiiniiz (sey) gokte de ¢oziilmiis olsun!”

haysin ki men sohrayttim ol yarihlatti haysin ki men ahsattim ol sagaytt:
haysin ki urdum murdarlih bildi ol aritth (G 1, 574) “Benim
korlestirdiklerimi (kararttiklarimi) o aydinlatt;; benim aksattiklarimi
(eksilttiklerimi) o saglikli hale getirdi (diizeltti); pislikle vurduklarimi
(kirlettiklerimi) o aritt1.”

heg ti yenil sagislagaysen can sartin kerikli isni haysin ki menim iistiimi
beripsen (G I, 682) “Benim tizerime verdigin (sorumlu kildigin) can
bakimindan gerekli (can kadar &nemli) isi, hafif ya da hi¢ olarak
diisiiniiyorsun.”

oviindiiriici haysin ki men yebersirmen sizgi atadan (G II, 232) “Size atadan
(babadan) gonderdiklerim dviindiiriiciidiir.”

kiydir mana burungi yarihli tonnu haysmdan yalanaglandim (G 1, 129)
“Benim soyundugum evvelki nurlu giysiyi bana giydir!”
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nedir huvati tord bitikinin haysin ki holumuzga alipbiz (G 1, 682) “Bizim
elimize aldigimiz yasa kitabinin kuvveti nedir?”

1.5. ki

Hacieminoglu ki'yi baglama edatlar1 bashigl altinda degerlendirir ve su
agiklamalar1 yapar: “Farscadir. Tiirkcenin Kipcak, Cagatay ve Bati Tiirkgesi
sahalarinda yardimci ciimleyi asil ciimleye baglama vazifesini gormek {iizere
kullanilmistir. Ancak bu vazifeyi goriirken yardimer ciimle ile asil ciimle arasinda
kurdugu ilgi sebep, sonug, agiklama, belirtme ve kuvvetlendirme bakimlarindandir.”
(Hacieminoglu 1992: 167). Hacieminoglu'nun Bat1 Tiirkgesinde ki'nin kullanimiyla
ilgili olarak ‘Netice bildirir: “bdylece” manasinda’ aciklamasiyla verdigi su gibi
ornekler, ki'nin Ermeni Harfli Kipcak Tiirkcesi metinlerindeki kullanilisina benzer
niteliktedir: ”Oyle giinlerim olur ki dakikalar kursun gibi agirlasip gitmek bilmez. (M
N. Koltugu, 183); Anliyordum ki bir siirpriz hazirlaniyor. (Seviye Talib, 99); Sandim ki
uzaklast1 yagan kar ve karanlik.” (Hacieminoglu 1992: 168).

Ermeni Hafli Kipgak Tiirkcesi metinlerinde “ki”, bazi orneklerde ciimleleri
baglamakta; bazi 6rneklerde de oniine gelen adin ya da ad grubunun agiklayicisi
niteligindeki ciimleleri ana ciimleye baglamaktadir. Ciimleleri bagladig: 6érneklerde
“ki”den o6nceki ctimlenin yiiklemi ana climle yiiklemidir; “ki”den sonraki yardimci
ciimlenin yiiklemi/yiiklem grubu ise ana ciimlenin 6znesi veya nesnesi gorevindedir
ve Tiirkiye Tiirkgesine isim-fiil ya da sifat-fiil goreviyle aktarilabilir:

bilirbiz ki tenridin kelipsen usta (G 1II, 486) “Usta; senin Tanrr’dan
geldigini biliriz.”
sana biy kotiirdiim kozldrimni menim ki sigimipsen kokti (G I, 117) “Gokte

yerlesmis olan (bulunan) Bey (Tanri), gozlerimi sana diktim (sana
bakiyorum).”

siz kendiniz bilirsiz ki bunun iisnd turupbiz (G I, 495) “Bizim bunun iistiine
durdugumuzu siz kendiniz bilirsiniz.”

haytkaylar yazihlilar yindci tamuhka da barca gurk’cilar ki unutupturlar
tenrini (G I, 804) “Tanr1’y1 unutan biitiin putperestler ve giinahkarlar
yeniden cehenneme dénecekler.”

ohsasarmen alarga ki endrlir cogurga (G I, 651) “Cukura inenlere (¢ukur
cezasl alanlara) benzeyecegim.”

soviingiyldr da firah bolgaylar sendin barcast ki kliyirldr seni (G 1, 392)
“Seni isteyenlerin hepsi senden dolay1 sevinecek ve ferahlayacaklar.”

barca ari bitiklidrni anin digiin tiizdiilir ki addmildrni yazihtan tartkaylar (G I,
683) “Insanoglunu giinahtan engelleyen biitiin ar1 (kutsal) kitaplari
bunun i¢in diizenlediler.”
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klir ki biz konii k'risddnliktd tirilgaybiz (G I, 679) “Bizim gergek
Hiristiyanlikta dirilmemizi ister.”

men arzanisiz holarmen ki yamanlamagaysiz ululuhuna da yanhshihina
yazovumun (G I, 296) “Ben degersiz (aciz), sizden yazimin yanlislig1 ve
ululugundan dolay1 azarlamamanizi (asagilamamanizi) dilerim.”

ol oh ki kiyiknin iisnd atildr da kisini 6ldiirgdy (G 1, 741) “Geyigin (yabani
hayvanin, av hayvaninin) iistiine atilan ok, insani 6ldiirecek.”

konii tenri ki heg 6pki sahlamassen sana simarlarmen boyumnu menim (G 1,
442) “Ofke saklamayan (kin tutmayan) gergek Tanri, benim milletimi
sana emanet ederim.”

ol yargugu ki koniiliik iistiind orung almastir amn sozii kegir yarguda (G 1,
685) “Dogruluk iistiine riisvet almayan yargicin sozii yargida geger.”

1. 6. kim/ kimldr ki

“kim soru zamiri, Eski Tiirk¢enin ikinci doneminden itibaren Tiirk dili tarihinde
adeta devrim denebilecek bir rol {istlenerek, Hint-Avrupa dillerinde goriilen relative
clause yapilarinin Tiirkge c¢evirilerinde gorev almis ve kimli birlesik climleler
olusturmustur. Boylelikle daha sonraki donemlerde Farsgadan alman ki edatiyla
kurulan kili birlesik ctimle yapilari, Tiirk¢e konusan topluluklar tarafindan kolaylikla
benimsenmistir.” (Sirin 2015: 183) Tiirkgenin ilk yazili metinlerinden beri soru zamiri
olarak kullanilmakta olan kim, Ermeni Harfli Kipgak Tiirk¢esi metinlerinde ciimle
baglayic1 gorevine de sahiptir. Bir sifat-fiil gibi yardimci ciimleyi ana ciimleye
baglamis ve ana climlenin 6znesi ya da nesnesi gorevini iistlenen sézciik gruplarimni
olusturmustur:

kim oliim kiiniin esind sahlasa ol adam damdh bolmas bu diinydida (G 1, 173)
“Qliim giiniinii aklinda tutan (unutmayan) kisi bu diinyada tamahkar
olmaz.”

kim kimgi cugur hazsa kendi tiisir (G I, 687) “Birine ¢ukur kazan, (kazdig:
¢ukura) kendisi diiger.”

kim togmasa suvdan u ari candan ol bolmas u¢mahka kirmégi (G I, 695)
“Sudan ve kutsal ruhtan dogmayan cennete giremez.”

umsansinlar sana barcas: kimldr bilirlir atinm senin (G I, 804) “Senin adinm
bilenlerin hepsi sana giivensinler.”

kimldr yuhlarlar kegi yuhlarlar da kimldr esirirlir kegi esirirlir (G 1, 496)
“Uyuyanlar gece uyurlar; sarhos olanlar da gece sarhos olurlar.”

kim ki munu aytir bilmdstir ari bitikldrnin kiigiini (G 1, 679) “Bunu sdyleyen
kisi, ar1 (kutsal) kitaplarin giiciinii bilmez.”
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kim ki inanmas tenri ogluna koriip kormisir koktigi meni tirlikni (G I, 694)
“Tanri’nin oglunu goriip ona inanmayan kisi gokteki ebedi hayatt
goremeyecek.”

harqishdir barca adam kim ki asilsa agactan (G I, 481) “Agaca asilan
(kendini asan) kisi lanetlidir.”

kim ki isitsi biyinir (G I, 685) “Isiten kisi memnun olur.”

kimldr ki yazihlarndan haytip pokutovat etiptirlir alarmin olgsir tenri
yazihin (G I, 684) “Gilinahlarindan doéniip tevbe edenlerin giinahlarini
Tanr1 hesaplayacak.”

kimldr ki konii dindin yirahlanptirlar alarn alay tutarlar negik dinsizldrni
(G, 695) “Dogru (hak) dinden (Tanr1'nin buyrugundan) uzaklasanlarin
hepsini dinsizlerle bir tutarlar.”

kimldr ki torinin almna kelirlir horhu kecirgiylir (G 1, 681) “Torenin
(yargmin) karsisina gelenler korku gegirecekler (korkacaklar).”

sackin yarligamahimni senin kimldr ki tamirlar seni (G 1, 669) “Seni
tantyanlara (kabul edenlere) bagislamani (merhametini) sag!”

calis alar bilid kimlér ki calistyirlar menim bild (G 1, 815) “Benimle miicadele
edenlerle sen de miicadele et!”

biy tenri koriimsiiz etmds alarm kimlér ki an izdiyirldr (G 1, 787) “Kendisini
izleyenleri (takip edenleri) Bey Tanr1 goriinmez etmez (6nemli hale
getirir).”

kimsd ki hilnsa 6liimlii isni ya artthsthhm (G 1, 731) “Oliim cezasin
gerektiren isi ya da haddi asmay1 yapan kisi...”

1. 7. ne ki/ ne tiirlii/ ne¢ik/ negik ki/ negd deg/ ne vaxt

ne soru kelimesi Tiirk¢enin ilk yazili belgelerinden beri 6zellikle cansiz nesneler
i¢in kullanilmaktadir. Uygurca déneminde ortaya ¢ikan soru kelimeleri ile baslayan
yardimar ciimle tiiriinde bu soru kelimesinin de ciimle baglayici olarak kullanildig:
goriilmektedir (Tekin 1992: 102).

Ermeni Harfli Kipgak Tiirkgesi metinlerinde ne, tek basmna degil; ne ki/ne
tiirlii/necik/necik ki/negi deg/ne vaht gibi genislemis bigimleriyle ciimleleri baglama
gorevini iistlenmistir. Bunlardan ne ki, ne tiirlii ve necik climleleri sifat-fiil goreviyle;
negik ki, negi deg, ne vaht ise zarf-fiil goreviyle baglamistir:

zera ne ki aytuyirsen ol bilmistir (G I, 468) “Zira senin soyledigini o
bilmez.”
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ne ki etsi onarilgay anar (G 1, 374) “Yaptig1 sey onu basarili (sansh)
kilacak.”

adam oglu ne ki yahst hilinsa tenrinin alnina kordr (G 1, 173) “Insanoglu iyi
yaptig isin karsiligini Tanr1'nin karsisinda gortir.”

tamihttr mana tenri ne tiirlii kiisinipmen sizgi barcanizga sagavat: bili
k'risdosnun yisusnun” (G I, 488) “Isa’nin merhametini (bagislamasin)
sizin hepinize ne kadar istedigim konusunda Tanr1 bana taniktir.”

evet ki hatin kigildrnin hatun kisildrnin iisnd kegir tanihliht alay oh hatin
kisildrnin er kisildr iistiind 6 da 4 negik yazipbiz yogar: (G I, 689) “Bizim
yukarida yazdigimiz gibi kadinlarin taniklig1 kadinlar tizerine gegerlidir;
erkekler iizerine ise altida dort oraninda gegerlidir.”

negik yogari yazipbiz ol tiirlii bolur bolma (G I, 759) “Bizim yukarida
yazdigimiz gibi olabilir.”

bosat bizgi bizim borcumuznu negik biz bosatirbiz bizim bor¢lularimizga (G
I, 781) “Bizim borglularimiza bagisladigimiz gibi sen de bizim
borcumuzu bize bagisla!”

ne¢ik munda aytwyr tordsindin ermeninin a ne onuna ne sonuna ¢ithma
bolmagay (G 1, 729) “Burada denildigi gibi, Ermenilerin toresinden
(yasasindan) sagina soluna ¢itkilamaz (Bu yasanin disina higbir surette
cikilamaz.).”

toldur bizni camn bili senin ar: negik ki tapulgaybiz alnina senin biyingli da
diigil uyathh (G I, 793) “Senin karsinda utangla degil, sevingle
bulundugumuzda bizi senin ar1 (kutsal) canin ile doldur.”

tas bolursiz yollarindan togruluhnun zamanmina ne vaxt hapunsa O¢dsmdihi
anin (G 1, 375) “Onun 6fkesi kusattiginda, siz dogrulugun yollarinda yok
olursunuz.”

oliimnii kdrmisirsen negdi deg kormisirsen biyni tendi (G 1I, 621) “Bey’i (Hz.
isa’yl) tende (bedenlenmis olarak) goriinceye kadar Oliimii
gormeyeceksin (6lmeyeceksin).”

SONUC

Diinyadaki biitiin dillerde ciimlede esas unsur olan yiiklemin anlami kisi, nesne,
yer, zaman, tarz... vb. yonlerden ciimleye katki saglayan diger unsurlarla tamamlanur.
Bu unsurlarin ciimledeki yerleri ve yiikleme baglanma bicimleri diller arasinda
farklilik gosterir. Tiirkcede tarih boyunca yiiklemin sonda, yiiklemi kisi yoniinden
tamamlayan 6znenin basta, diger unsurlarin ise ikisi arasinda yer almasi bir 6zellik
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olarak ortaya ¢ikmistir. Bagka dillerde oldugu gibi Tiirk¢e bir ana climleye, ana
ciimledeki temel yargiy1 gesitli yonlerden destekleyen birden ¢ok yardimci ciimle de
baglanabilmektedir. Bu baglanmanin, dilin tarihi ve cagdas tiriinlerinde gesitli sekilleri
mevcuttur. Bu ¢alismaya konu olan edatlarla baglanma ise baslangicta yap:
bakimindan Tiirk¢eden farkli olan yabanci dillerin etkisiyle ortaya c¢itkmis
goriinmektedir. Dolayisiyla da s6z konusu climle tiiriinde esas yiiklemin her zaman
sonda olmamasi da miimkiindiir.

Insanin iletisim ve kendini ifade arac1 olan dillerin ciimlelerinin ylizey yapilarinda
yapisal farkliliklar bulunsa da bu ciimlelerin derin yapilarindaki anlam aynidir.
Dolayisiyla da bir dil, bu derin yapidaki anlami ortaya koymak igin bazen bagka
dillerden kopyalar alintilayabilir. Bagka dillerde oldugu gibi Tiirk¢ede de bunun
ornekleri mevcuttur. Ayrica bir dil, zaman i¢inde kendi imkanlariyla da yeni ifade
bigimleri yaratabilir. Ister kopyalama yoluyla isterse de kendi iginde yaratilarak ortaya
¢ikan bu bicimler, o dili kullanan kisilerin iletisim ihtiyacini karsilarlar. Anlatma ve
mesaji anlagilir kilma temel alinirsa, tarih icinde ve baska cografyalarda dilin yiizey
yapisindaki degisikliklerin derin yapiya hizmet ettigi anlasilacaktir.

Bu calismaya esas tegkil eden ciimle sekli, Tiirk¢enin ilk yazili metinlerinde
goriilmemekle ve genel anlamda Hint-Avrupa dillerindeki temel climle-yardima
climle baglanisinin kopyasi sayilmakla birlikte; dilin yiizyillar i¢inde gelistirdigi bir
ifade bigimi de olmustur. Dilin farkli cografyalar ve farkl: tarihlerdeki ytiizlerce yillik
yazili belgelerinde kullaniliyor olmasi da bu ciimle seklinin Tiirkgeye aykir:
olmadigin gosterir niteliktedir. Ayrica mevcut bu durum, konuyla ilgili daha ayrintili
ve daha genis kapsaml biitiinciil calismalar yapilmasmin gerekliligini de ortaya
koymaktadir.
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