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BIR YAZINSAL YAPIT VE CEVIRILERI UZERINDEN PROPAGANDA, IKNA VE
RIZA SOYLEMLERINI OKUMAK!

Didem TUNAZ2
('jzet

George Orwell’in ilk kez 1945 yilinda yaymlanan Animal Farm baglikh kitabs; bir fabl, 1917
Rus Devrimi ve sonrasinda yasananlara yonelik bir yergi ve son olarak da politika ve glinliik
yasamda kullanilan ¢ok cesitli propaganda ve ikna yontemini 6rnekleyen bir metin olarak
ii¢ farkli sekilde okunmaktadir. Ik yaymlandigindan bu yana gegen 71 yilda, yaklasik 70
dile cevrilmis, milyonlarca satmistir. Kitaba diinya ¢apinda siirekli ve azalmayan bir ilginin
olmasinin nedenlerinden biri, i¢cinde 6rnegi sunulan propaganda ve ikna yontemleri ile
insanlarin rizasim1 kazanma sekillerinin giinlitk yasamda da gecerliligini korumasindandir.
Metnin akis1 icinde, kimi karakterlerin giic kazanmasinin, gercek yasamda da
karsilagilabilecek bir sekilde digerlerinin gii¢ kaybetmesi ile sonuglandig1 goriilmektedir.
Diger yandan, bu karakterlerin gerek gilic kazanma ve gerekse giicii elinde tutma
siireclerinde, digerlerinin de yine gercek yasamda s6z konusu olabilecek bir sekilde, ya gii¢
kaybetmek pahasina, ya da giicten paylarin1 almak ugruna ikna olup riza gosterdikleri
goriilmektedir. Bu calismada, Animal Farm iizerinden propagandacinin propaganda ve
ikna sOylemleri ile riza gosterenin kendini ikna etmeye ve riza gostermeye yonelik
soylemleri metinlerarasi bir bakisla irdelenmekte ve bu suretle gerek yazinsal metinlerde,
gerekse gercek yasamda yer alan propaganda, ikna ve riza sdylemlerinin okunusuna 1s1k
tutulmas1 amaglanmaktadir. Calismada ayrica, bu soylemlerin Tiirkge ve Fransizca
cevirilere ne sekilde yansitildigi ve 6zgiin metindeki etkinin cevirilerde ne 6lciide saglandigi
degerlendirilmektedir.

Anahtar sozciikler: Ceviri gostergebilimi, George Orwell, Animal Farm, propaganda,
ikna.

READING PROPAGANDA, PERSUASION AND CONSENT DISCOURSES
THROUGH A LITERARY WORK AND ITS TRANSLATIONS

Abstract

First published in 1945, George Orwell’s Animal Farm is read as a fable as well as a criticism
of the Russian Revolution of 1917 and the subsequent events. The book is also read as a text
that illustrates different techniques of propaganda and persuasion used in politics as well
as in daily life. During the 71 years since its first publication, the book has been translated
into nearly 70 languages and millions of copies have been sold. One of the reasons for the
continuous and sustained interest in the book is the validity of the techniques of
propaganda and persuasion illustrated, as well as the methods of gaining consent in daily
life. In the course of the text, some characters’ acquisition of power results in others’
dispossession of it, in a way that can be the case in real life situations. On the other hand,
in the process of these characters’ obtaining and maintaining power, the others provide
their consent, thereby sharing this power or losing it even further, once again in a way that
may be witnessed in real life. In this study, discourses of propaganda, persuasion, self-
persuasion, and consent are examined from an intertextual standpoint with the aim of
shedding light on the reading of propaganda, persuasion and consent discourses in literary
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texts and real life. In addition, the reflections of these discourses in French and Turkish is
evaluated to see the extent to which the impact of the original is achieved in translations.

Keywords: Semiotics of translation, George Orwell, Animal Farm, propaganda,
persuasion

1. Giris

Metinler arasilik, bir metin yazarinin o metin ve diger metinler arasinda kurdugu dilsel veya
izleksel iligki yoluyla, o metinle diger metinler arasinda kurulan bir bagdasiklik, gonderimsel
ve bagiml bir iligkidir; metni anlamak i¢in de, metnin baglaminin digina ¢ikan bu dilsel ya da
izleksel iligkiyi ¢oziimlemek gerekir (Boztas, Okyayuz Yener, 2006: 78). Metinler arasilik
iligkilerinin ele alinmasi, gostergebilimsel bir ¢oziimlemede basvurulacak en 6nemli
islemlerden biridir. George Orwell'in ilk kez 1945 yilinda yayinlanan Animal Farm bashkh
yapiti1 da hem bir fabl, hem 1917 Rus Devrimi ve sonrasinda yasananlara yonelik bir yergi ve
son olarak da politika ve giinliik yasamda kullanilan ¢ok ¢esitli propaganda ve ikna yontemini
ornekleyen bir metin olarak {ic farkh sekilde okunmaktadir. Bu calismada, metindeki
sOylemlerin icine sizmig olan propaganda ve ikna yoOntemlerine yonelik bir okuma
gerceklestirilmekte ve bunlarin kullanimi sonucunda ortaya c¢ikan riza sdylemleri de
degerlendirilmektedir.

Orwell, yapitim olusturan sdylem ve eylemler ile bunlar1 betimleyen boliimlerde insan
dogasini, giic kavraminy, giiciin bagkalarina karsi hangi kosullarda ortiik, hangi kosullarda agik
bir bicimde uygulanabilecegini, metin icine gizledigi propaganda ve ikna yontemleriyle ince
ince igleyip anlatmistir. Yazinsal yapitta ancak ortiik bicimde yer alan ve giinliik yasam
soylemlerinde de dogrudan ifade edilmeyen farkli propaganda ve ikna yoOntemlerini,
soylemlere metinler arasi bir bakigla yaklasarak okumak miimkiindiir. Bu ¢alismada, Animal
Farm tizerinden gerek yazinsal yapitlarda, gerekse giinliik yasamda yer alan soylemlerin icine
belli amaglar dogrultusunda karisan farkli propaganda ve ikna yontemleri metinler arasi bir
bakisla ayristirilarak irdelenmekte ve boylelikle s6z konusu yontemlerin her iki baglamda da
soylemlerin i¢inde fark edilip okunusuna yonelik bir 6rnek olusturulmasi amaclanmaktadar.
Calismada ayrica propaganda, ikna ve riza soylemlerinin yapitin Tiirkce ve Fransizca
cevirilerine ne sekilde yansitildig1 ve metinin ¢evirilerinde gézden kacan ya da goz ardi edilen
kimi ayrintilarin propaganda icerikli s6ylem s6z konusu oldugunda anlami yer yer nasil
doniistiigiine deginilerek, o0zglin metindeki etkinin cevirilerde ne Olglide saglandig:
degerlendirilmektedir.

2. Animal Farm'da Propaganda, ikna ve Riza S6ylemlerinin Ozneleri

Animal Farm, temel olarak bir ciftlikte agir kosullarda yasayan hayvanlar1 konu almaktadir.
Ciftligin sorumsuz ve sarhos sahibi Mr. Jones tarafindan somiiriilen hayvanlar, Old Major
isimli bilge domuzun 6gretileri 151g1nda ayaklanarak ciftligi ele gecirir ve yonetime el koyar.
Ancak kisa zaman i¢cinde domuzlar 6n plana cikarak giicii ele gecirecek, cesitli propaganda ve
ikna yontemlerinin de etkin kullanimu ile diger hayvanlarin iizerinde gittikce artan boyutlarda
hakimiyet kuracaklardir. Yapitin basinda domuzlar elde ettikleri giicii oOrtiik bicimde
kullanirlarken, zaman iginde artik diger hayvanlardan hicbir ¢ekinceleri kalmaz. Giiglerini
soylem ve eylemleri ile acik bir sekilde sergilemeye baslarlar, hatta isi diger hayvanlara yonelik
fiziksel iskenceye vardirirlar, kimi hayvanlar: da iftira ve kumpaslarla katlederler. Tiim bunlar
olup biterken, hayvanlarin icinde bulundugu durumun Jones’'un zamanindan bir farki kalmaz,
hatta kosullar daha bile agir hale gelir. Boylece, tarihin baz1 acgilardan tekerriirden ibaret
oldugu bir kez daha kanitlanir ve hayvanlarin hikayesi basladig1 noktaya geri donmiis olur.
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Animal Farm’da yer alan karakterler, propaganda ile 0zne ya da nesne olarak
iliskilendirilmistir. Bu 6zne ve nesneler, gercek yasamdaki propagandacilarla, propagandaya
su ya da bu sekilde maruz kalanlarla ve farkinda olmadan propagandaya alet olanlarla
ortiismektedir. Bu boliimde, propagandacilarin, propagandaya alet olanlarin ve maruz
kalanlarin sdylemlerinde acik ya da ortiik olarak yer alan propaganda ve ikna yontemleri
saptanacaktir. Her bir sOylemi iireticisi ile birlikte degerlendirmek adina da, oncelikle bu
calisma kapsaminda incelenen orneklerde adi gecen ya da sdylemine yer verilen karakterlere
ilgili bilgi verilecek, sonrasinda da bu karakterlerin sdylem ya da eylemlerindeki farkh
propaganda ve ikna yontemlerinden birer ornek ele alinacaktir. Sonrasinda ise, riza
gosterenlerin  kendilerini ikna etmeye ve r1za gOstermeye yonelik soylemleri
degerlendirilecektir.

Ik olarak, Karl Marx1 amstiran Old Major adli bilge domuz, 6ykiiniin basinda yaptig
konusmayla hayvanlar1 etkisi altina alip ikna ederek devrime giden ayaklanmanin
gerceklesmesini saglar. Old Major oldiikten sonra Snowball ile beraber yonetimde s6z sahibi
olan ve Josef Stalin’i amistiran diger bir domuz karakter Napoleon ise, hitabeti cok kuvvetli
olmamakla birlikte uygun propaganda yontemleri ve cesitli strateji, kumpas ve dalaverelerle
diger hayvanlar1 kandirip istedigi dogrultuda yonlendirmeyi basarir. Lev Trogki’yi amistiran
diger bir domuz Snowball ise, Napoleon’un propagandasina kurban giderek ciftlikten kovulur.
Ciftlikte gelisen her tiir kotii olay strateji geregi ona mal edildiginden, lider konumundan
giinah kecisi konumuna gegis yapar.

Napoleon'un propaganda sorumlusu Squealer da yine bir domuzdur. Yeni sisteme ve
Napoleon’a iliskin her konuda aydinlatici ve ikna edici bir aciklamasi mutlaka bulunan
Squealer, dili ¢ok etkin kullanir, sézciik oyunlari yapar, her olay ya da olgu hakkinda bir fikir
iiretebilir, her konuda goriis bildirebilir ve hitabeti sayesinde hayvanlar tizerinde etkili olur.
Squealer, belli bir kisiden ziyade, genel bir kavram olarak propaganday1 ya da yine bir
propaganda araci olarak medyayr amistirmaktadir. Squealer, yerine gore bir propaganda
sorumlusu ya da bir alg1 yonetimi uzmani, yerine gore bir kigkirtici iglevi gormekte olup, gorevi
“diisiinceleri disaridan giidiilen bir dizi birey” (Domenach, 1995: 119) ya da kitle yaratmaktir.

Dogduklar1 anda Napoleon tarafindan annelerinden alinip 6zel olarak yetistirilerek beyinleri
yikanan dokuz kopek ise, maruz kaldiklar1 propaganda sonucunda bir tek Napoleon’u tanir, bir
tek onun emirlerini yerine getirir ve Napoleon’un terdr estirip, korku salarak diger hayvanlar
sindirmesinde etkin rol oynarlar. En kritik zamanlarda “4 ayak iyi, 2 ayak kotii” sloganim
defalarca tekrar ederek dikkatleri ve konuyu dagitan koyunlar ise, glindemi degistirme islevi
goriirler. Koyunlar, giidiim ile hareket ederek bilingsizce bagkalarinin strateji ve emellerine alet
olan ve boylelikle farkina bile varmadan propaganda nesnesi gorevi goren saf insanlar
amgstirmaktadirlar. Diger yandan, ciftlikte bir de propaganda ile dayatilanlara riza gostermek
suretiyle domuzlara alet olan hayvanlar vardir. Ornegin, ¢ok gii¢lii olmakla birlikte kendi
giicliniin farkinda olmayan caligkan araba at1 Boxer, proletaryayr anistirmaktadir. Sisteme ve
onderlere son derece sadiktir ancak elestirel diisiinme yeteneginden yoksundur. Dilinden hig
diisiirmedigi “Napoleon her zaman haklidir” ve “Daha ¢ok ¢alisacagim” ilkeleri ile hem kendini
ikna edip, hem de diger hayvanlar1 da olumlu diisiinmeye ve ¢ok ¢alismaya yonlendirirken,
domuzlarin her yaptigina riza gosterir. Disi araba at1 Clover ise Boxer kadar saf degildir, zaman
zaman bir seylerin farkina varmakta ancak nedense gordiiklerinin dogrulugu hakkinda israrci
olmamakta, goriinenlerle olanlarin fark: karsisinda, kendisinin yanhs hatirladigini diisiinerek
kendini ikna etmekte ve yasadiklarina riza gostermektedir. Sonu¢ta metindeki tiim
karakterlerin su ya da bu sekilde propaganda ile baglantis1 vardir. Urettikleri soylemler
irdelenirken de, degerlendirmelerin bu iliskiler baglaminda yapilmasinda fayda olacaktir.
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2.1. Propaganda ve ikna Yéntemlerinin Kullanilmasi

Propaganda ve ikna yontemlerini iceren soylemler, ilk boliimden itibaren metnin icine ince
ince islenmis durumdadir. Metnin ilk boliimiinde Old Major, hayvanlar: toplantiya ¢agirarak
Mr. Jonesun ve Manor Ciftligi'nde gecerli olan diizenin antipropagandasini ve tasarladigi yeni
diizenin de propagandasini yapar. Béylece daha ilk boliimden itibaren, metnin propaganda ve
ikna yontemlerine yonelik okumasi fabl ve yergi olarak okumalan ile paralel olarak devam
eder.

- “Now, comrades, what is the nature of this life of ours? Let us face it: our lives are miserable,
laborious and short” (Orwell, 1997: 3) / “Evet yoldaslar, su yasamimizin 6zii nedir? Onunla
yiizleselim: Yasamlarimz sefildir, kiilfetlidir ve kisadir” sozleri ile Old Major, “sozde soru
sorma” yontemini kullanmaktadir. Bu yontemde, soru soranin soru sorulani belli bir
diisiinceye yonlendirmesi s6z konusudur. Bu 6rnekte Old Major yanit alma amaci giitmemekte,
sordugu sorunun yanitini kendi vererek gereken etkiyi yaratmaktadir.

- “We are born, we are given just so much food as to keep the breath in our bodies, and those
of us who are capable of it are forced to the last atom of our strength (Orwell, 1997: 3) /
Dogariz ve ancak hayatta kalacak kadar yiyecek verilir bize ve yapabilenlerimiz giictiniin
son damlasina kadar ¢ahigmaya zorlanir” sozleriyle Old Major, “duygu somiiriisii” yontemini
kullanmaktadir. Bu yontemde acima duygusu harekete gecirilmekte ve muhataplarin baska
sartlar altinda kabul etmeyecekleri bir sonuca yonelmeleri saglanmaktadir (Tindale, 2007: 115)
Bagvurulan bu yontemle hayvanlar, kendi durumlarimi fark edip kendi kendilerine
acimaktadirlar. Ote yandan, kullandig1 “biz” diliyle, “grup kimligine bagvurma” yonteminden
yararlanarak, hem kendini hayvanlarla esitleyip biitiinlesmekte, ayrica birlik olma fikrini de
inceden inceye islemektedir. Ote yandan, “biz” oldugunda, “siz” ve “onlar” da vardir. Bu dil ile
Old Major hayvanlar kendi i¢lerinde birlestirirken, bagka birilerini de 6tekilestirmektedir.

- “No animal in England knows the meaning of happiness or leisure after he is one year-old.
No animal in England is free!” (Orwell, 1997: 3) / “Ingiltere’deki hicbir hayvan bir yasina
geldikten sonra mutluluk ya da bos vakit nedir bilmez. Ingiltere'deki hicbir hayvan ézgiir
degildir!” sozleriyle Old Major “genelleme” yontemine bagvurmaktadir. Burada Old Major'un
bagvurdugu, “mutlak genelleme” (Tindale, 2007: 150) yontemidir, zira hayvanlarin
ayaklanmasini saglamak icin sdylemine istisnasiz hepsini dahil etmektedir. Hic¢bir hayvanin
mutlu ve 6zgiir olmadigin1 duymak ve diger hayvanlarin da ayn1 kaderi paylastigini bilmek,
hayvanlar acgisindan birlestirici bir unsur olacaktir zira s6z konusu olan bir tiir cefa
kardegligidir.

- “Man is the only creature that consumes without producing. He does not give milk, he does
not lay eggs, he is too weak to pull the plough, he cannot run fast enough to catch rabbits”
(Orwell, 1997: 4) / “Insan tiretmeden tiiketen tek varhktir. Siit vermez, yumurtlamaz, saban
stiremeyecek kadar giicsiizdiir, tavsanlar yakalayacak kadar hizh kosamaz” sozleriyle Old
Major, “Otekilestirme” ve “kitlenin anlayacag dilden konusma” yontemlerini kullanmaktadir
¢linkii insanin yapamadiklarima iligkin ornekler, hayvanlarin yapabildikleri ve kolayca
anlayabilecekleri oOrneklerdir. “Kitlenin anlayacagr dilden konusma” adlandirmasini,
kullanilan iislup ve ifadelerin hitap edilen toplulugun 6zelliklerine gore secilmesi anlaminda
kullamilmaktadir. Dinleyicileri sikmak, onlara basit ya da zor gelecek bir hitabet tarzi
kullanmak, amaglanan iletinin verilememesi ve iletisimin kopmasi ile sonucglanabilir. Bu
nedenle ayni icerik, farkh topluluklara farkli dillerle anlatilabilir. Ote yandan, insanlar ve
hayvanlar aym tiirden degildir, hayvanlarin tiirleri de farklidir. Sonugta, kimi siit veremez,
kimi yumurtlayamaz, kimi saban ¢ekemez ve kimi tavsan yakalayamaz. Oyle ise, Old Major’in,
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insanlarla hayvanlar karsilastirirken kullandig1 ashinda “yanhs benzetme” yontemidir ve “A ve
B arasinda bir benzerlik kurularak, A'nin 6zelliklerinin B’de de olmasi gerektigi seklinde yanlig
¢ikarim yapma” (Alath, 2001: 94) durumudur, ancak her sekilde otekilestirme amacina hizmet
etmekte ve birilerinin olumsuz yonde ayristirilmasi ile sonuglanmaktadir. Old Major bu
sozlerle ayrica “niteliksel adam karalama” yontemine bagvurmaktadir. Bu yontemde, “bir
kimsenin goriislerinin yanhs olduguna dair delil sunmak yerine, o kimsenin niteliklerine
(kisiligine, karakterine, niyetlerine, vasiflarina, vs.) saldirarak, reddetmek veya kars:1 iddiada
bulunmak” (Alatli, 2001: 61) yoluna gidilir. Old Major, insanin dogas1 geregi yapamadigl
seyleri elestiri konusu yapip, insanda bulunmayan kimi nitelikler iizerinden saldiriya
gecmektedir. Bu yontemde, kisinin 6ne siirdiigii sav ya da onermeler yerine, kendisinin hedef
alinmasi s6z konusudur.

- “No animal escapes the cruel knife in the end. You young porkers who are sitting in front of
me, every one of you will scream your lives out at the block within a year. To that horror we
all must come- cows, pigs, hens, sheep, everyone. Even the horses and the dogs have no beter
fate. You Boxer, the very day that those great muscles of yours lose their power, Jones will
sell you to the knacker who will cut your throat and boil you down for the foxhounds. As for
the dogs, when they grow old and toothless, Jones ties a brick round their necks and drowns
them in the nearest pond” (Orwell, 1997: 4) / “Hicbir hayvan sonunda gaddar bicaktan
kurtulmaz. Siz karsunda oturan gen¢ domuzlar, her biriniz bir yil icinde cellat kiitiigiinde
bagira bagira can vereceksiniz. Bu dehset hepimizin basina gelecek — ineklerin, domuzlarin,
tavuklarin, koyunlarin, herkesin. Atlarla kopeklerin bile kaderi daha iyi degil. Sen Boxer, su
muazzam kaslarin giiclerini yitirdigi giin Jones seni at kasabina gonderecek, o da girtlagim
kesip, seni haslayip av kopeklerine yedirecek. Kopeklere gelince, yaslamp disleri
dokiildiigiinde, Jones boyunlarina bir tugla baglayip, en yakin golde bogacak onlart”
sozleriyle Old Major, kimi hayvanlar {izerinde “ad1 ya da tiiyesi oldugu grubun adiyla hitap
etme” yoluyla etki yaratmakta, hayvanlarin nasil katledilecegini anlattig1 i¢in de “korkuya
bagvurma” ya da “tehdide bagvurma” yontemini de kullanmis olmaktadir. Bu yontemle
insanlar, “hos olmayan ya da arzu edilmeyen sonuglar1 goz oniinde bulundurarak harekete
gecerler” (Tindale, 2007: 109). Burada da Old Major iistii kapal olarak, eger ayaklanmazlarsa
hayvanlarin baslarina gelecek felaketleri anlatarak onlar1 korkutmakta ve tehdit etmektedir.

- “Is it not crystal clear then, comrades, that all the evils of this life of ours spring from the
tyranny of human beings? Only get rid of Man, and the produce of our labour would be our
own” (Orwell, 1997: 5) / “Oyleyse giin gibi ortada degil mi, yoldaslar, su hayatin tiim
kétiiliiklerinin insanlarin zorbalhgindan kaynaklandigi? Insandan kurtulun, emegimizin
tirtinii kendimizin olsun” sozleriyle Old Major, insanlardan kurtulmanin her tiir sorunun
¢oziimii olacagini ifade ederek “basitlestirme” yonteminden yararlanmaktadir. Bu yontem,
karmasik sorunlara basit yanitlar bulmak icin ise gelecek yuvarlak sozlerin kullanilmasindan
ibarettir. (Psychological Operations, 1979: 1-2). Bir konunun asir1 derecede basitlestirilmesi,
olaylarin biitiin yonleriyle goriilmesini engelleyerek Kkisilerin kendilerine sunulan kisith
verilerle 6nceden tasarlanmig bir sonuca yonlendirilmelerine neden olabilir.

- “[...] sooner or later justice will be done” (Orwell, 1997: 5) / “er ya da ge¢ adalet yerine
gelecek” sozleriyle Old Major, “kacinilmaz zafer” yontemini kullanmaktadir. “Bu yontem,
insanlarin kazanan tarafta olmaya dair dogal istegini pekistirir. Insanlar1, bir programin kars
koyulamaz bir kitlesel hareketin ifadesi olduguna ve katilmanin da kendi ¢ikarlarina olduguna
ikna etmede kullanilir” (Psychological Operations, 1979: I-1). Bu sozlerle iletilen de, ayaklanma
sonucunda mutlaka basariya ulasilacagidir, bu durumda da ayaklanmaya katilan basaridan
paym alacaktir.
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- “All men are enemies. All animals are comrades!” (Orwell, 1997: 5) / “Tiim insanlar
diismandir. Tiim hayvanlar yoldastir” sozleriyle Old Major, insanlar otekilestirerek “ortak
diisman gosterme” yontemini kullanmakta ve hayvanlarin ortak diismana karsi birlesmelerine
on ayak olmaktadir. Burada ortak diisman, hayvanlar:1 hizla harekete gecirmek icin lazimdar.
“Diismani saptama” diye de adlandirilabilecek yontem, “karmasik bir durumun, diismanin
kimliginin acik¢a belirlendigi bir noktaya indirgendigi bir basitlestirme seklidir”
(Psychological Operations, 1979: 1-3). Boylelikle, derin bir sorunun, diismanin kimliginin
saptanip aciklanmasi ile adeta yar1 yariya ¢oziilmiis gibi gosterilmesi s6z konusudur.

- “Ribbons”, he said, “should be considered as clothes, which are the mark of a human being.
All animals shold go naked” (Orwell, 1997: 12). / “Kurdeleler”, dedi, “giysi olarak kabul
edilmelidir, giysiler de insanoglunun isaretidir” agiklamasiyla Snowball, kurdeleyi giysi
siniflamasina sokarak insana oOzgiiliigiinii vurgulamakta ve hayvanlarin ciplak gezmeleri
gerektigini belirtmektedir. Bu sozlerle Snowball, hayvanlar1 “tek tiplestirme” yontemi
kullanarak, 6ncelikle goriiniimleri, sonra da diisiince yapilarim1 aynilastirmay1 hedeflemekte,
boylece aralardan yiikselebilecek farkh sesler icin simdiden bir 6nlem almaktadir. Hayvanlar,
insanlara benzememeli, ancak birbirlerinin aynisi olmali, farkh renk ya da ses vermemelidirler.

Ote yandan, Napoleon’un hayvanlar1 ambara gétiiriip beslenmelerini saglamas1 da ayr1 bir
propaganda yontemidir. Beslenmek, canlilarin birincil gereksinimidir. Bu nedenle, “kitleleri
doyurma” etkin bir propaganda yontemidir. Ozellikle erzak gereksiniminin karsilanmasi,
bunun yani sira yakacak gibi yine temel gereksinimlerden sayilan aciklarin giderilmesi, kitleler
iizerinde dogrudan olumlu etki yaratacak hamlelerdir. Bunun yani sira, besleyene minnettar
kalinmas1 da propagandacinin ¢ikarina hizmet eder. Napoleon, hayvanlarin ortaklasa
kazandiklar1 bir zafer sonunda, diger hayvanlarin da kendisiyle esit konumda olmasi
gerekirken, onlar1 ambara yonlendirmekle sanki ambarda bulunan iiriinlerin sahibi
kendisiymis gibi bir algi yonetimi yiiriitmekte ve kendisini sessiz ve derinden hayvanlari
besleyen, onlar1 koruyan ve diisiinen bir yiice goniilliiliik icinde gostermeyi bilmektedir.

- “Let us make it a point of honour to get in the harvest more quickly than Jones and his men
could do.” (Orwell, 1997: 15). / “Hasadi Jones ve adamlarindan daha hizh kaldirmay bir onur
meselesi haline getirelim” sozleriyle Snowball, “erdemli s6zler” yontemini kullanmaktadir. Bu
oneriyle Snowball, hayvanlar yiice bir amag i¢in daha ¢ok ¢alismaya yonlendirirken, “onur”
sozctigiinii kullanarak isi farklhi bir noktaya tasimaktadir ciinkii “onur”, “erdemli sozler”
kapsamindadir. “Erdemli sozler”, “hedef kitlenin deger dizgesi icinde bulunan ve bir insan ya
damesele ile ilintilendirildiginde olumlu bir imaj yaratan sozlerdir” (Psychological Operations,
1979: 1-4). Ote yandan Snowball, Jones ve adamlarim isin igine karigtirarak ortak diigmam
animsatmakta ve boylelikle hayvanlarin bir araya gelip hasada daha kuvvetli yogunlagsmalarim
saglama amacini ortaya koymaktadair.

Yapitin belki de en 6nemli sdylemlerinden biri, ineklerden sagilan siitiin ne olacag ile ilgili
soruya yanit olarak Napoleonun “Never mind the milk comrades! That will be attended to”
(Orwell, 1997: 15) / “Bos verin siitii yoldaslar, onun caresine bakilir” demesidir. Napoleon,
hem soruyu gecistirmekte, hem de “caresine bakilir” derken kullandig1 edilgen cati ile siitiin
caresine kimin bakacagini gizlemektedir. Siitle kimin ilgilenecegi ve nasil ilgilenecegi havada
kalmis bir konudur. Bu anlamda, Napoleon “belirsizlik” yontemini kullanmaktadir. Bu
yontemde konu kasith olarak acik uglu birakilir, boylelikle kitle “kendi yorumunu yapabilir”
(Psychological Operations, 1979: 1-2). Bu sayede kitlede rahatsizlik yaratacak gercekler telaffuz
edilmemis olur ciinkii gercegi aciklamak propagandacinin hi¢ de isine gelmemektedir.
Domuzlar bu noktada heniiz gergegi agiklama taraftar1 olmadiklarindan, siitle ilgili soruyu
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Napoleon kacamak bir yamtla gecistirmektedir. Ileride gereken kosullar olustugunda,
domuzlar i¢in ¢ekince kalmayacaktir.

- “Many of us actually dislike milk and apples. I dislike them myself’ (Orwell, 1997: 21) /
“Ashinda cogumuz siit ve elmayr sevmez. Ben kendim de sevmem” sozleriyle Snowball,
kendisinin de siit ve elmadan hoslanmadigini soyleyerek “kendini 6rnek gosterme” yontemini
kullanmakta ve kendisini ortaya koyarak inandiriciligini arttirmayr amaclamaktadir. Squealer
da diger hayvanlar1 domuzlarin siit ve elmalar1 istemeyerek tiikettiklerine inandirarak bu etkiyi
saglamaya calismaktadir. Squealer’in yaratmaya c¢alistig1 izlenime gore, domuzlar elma yiyip
siit icmekle, sevmedikleri bir seyi zorunluluk nedeniyle yaptiklar icin kendilerini bir bakima
feda etmektedirler. Bu anlamda diger hayvanlarin domuzlara karsi takdir duygusu
gelistirmeleri beklenmektedir.

- “Milk and apples (this has been proved by science, comrades) contain substances absolutely
necessary to the well-being of a pig” (Orwell, 1997: 21) / “Siit ve elma (bilimsel olarak da
kamitlanmistir, yoldaslar) bir domuzun saghgt icin kesinlikle gerekli olan maddeler
icermektedir” sozleriyle Squealer, hayvanlarin aksini kanitlayamayacagi birseyi ileri
siirmektedir. Burada Squealer’in yaptigi, “kitlenin anlamayacag dilden konusma” yontemi
olarak da adlandirilabilir. Anlayamadiklar icin, sOylenenlerin aksini kanitlamalar1 miimkiin
degildir. Bu noktada, ilging olabilecek bir ayrintiy1 vurgulamak yerinde olur. Daha 6nce
“kitlenin anlayacagi dilden konusma” yonteminden s0z etmistik. Simdi ise “kitlenin
anlamayacagi dilden konusma” yonteminden so6z ediyoruz. Demek ki, propaganda yaparken,
kimi zaman anlagilir, kimi zaman da anlasilmaz olmak gerekmektedir zira insanlar, kimi
zaman anladiklar seylere ikna olup riza gosterir. Kimi zaman ise anlatilan seyler, dinleyeni ¢ok
asabilir ve hicbir sey anlamadig icin karsi ¢ikacak bir sey bulamayip da riza gosterebilir.

- “We pigs are brain workers. The whole management and organisation of this farm depend
on us. Day and night we are watching over your wellfare. It is for your sake that we drink
that milk and eat those apples” (Orwell, 1997: 21) / “Biz domuzlar kafa emekgileriyiz. Ciftligin
biitiin yonetimi ve orgiitlenmesi bize bagh. Sizin ugrunuza bu siitii iciyoruz, bu elmalar
yiyoruz biz” sozleriyle Squealer, “mazeret” yontemini kullanmaktadir. Bu yontem, “kisinin,
bagkalarina tatbik edilen standart, ilke kural, vb. seyleri, gecerli bir neden olmaksizin kendisi
icin gecerli olmadigin1 savunmas1” (Alath, 2001: 113) olarak tanimlanabilir. Squealer da, bu
yontemle siit ve elmay1 domuzlarin tiilketmesine mazeret liretmektedir. Ote yandan Squealer,
“sizin ugrunuza” diyerek italik karakterlerle yazilmis “sizin” sozciigii iizerinden “vurgulama”
yontemini kullanmaktadir. Bu yontem, “bir kelime veya ifadeye vurgu yaparak farkh bir anlam
elde etme veya anlami kaydirma” (Alatli, 2001: 37) olarak tanimlanabilir.

- “Do you know what would happen if we pigs failed in our duty? Jones would come back!
Yes, Jones would come back! Surely, comrades, [...] surely there is no one among you who
wants to see Jones come back?” (Orwell, 1997: 21) / “Biz domuzlar gérevimizi yerine
getiremezsek ne olur biliyor musunuz? Jones geri gelir! Evet, Jones geri gelir! Hi¢c kuskusuz,
yoldaslar, [...] hi¢c kuskusuz aramzda Jones’un geri gelmesini isteyen hi¢c kimse yoktur?”
sozleriyle Squealer’in soyledigi, ya siit ve elmalar domuzlara ayrilacagi, ya da Jones’un geri
gelecegidir. Bu yaklasim, “ya siyah ya beyaz” yontemine bir 6rnektir. Bu yontem “gercekte ¢ok
secenek olmasina ragmen, muhatabi birbirine karsit iki secenek arasinda birakma” (Alath,
2001: 70) olarak tanimlanmakta olup, “yanlis ikilem yaratma” veya “ya / ya da” yontemi olarak
da adlandirmaktadir. Yapitin akisi icinde Squealer’in hayvanlar1 Jones’'un geri donmesiyle
tehdit ettigi her boliim, “ya siyah ya beyaz” yontemine 6rnek olusturmaktadir.
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- “Four legs good two legs bad” (Orwell, 1997, 28). / “Dort ayak iyi iki ayak kotii” sozleriyle
koyunlar, insanlarin diisman ve hayvanlarin dost oldugunu defalarca tekrar ederek, “slogan
atma” yontemine basvurmaktadirlar. Bununla birlikte, defalarca tekrar edilen sloganin ici
bosalmakta, ne duyanlar icerigine dikkat etmekte, ne de sdyleyenlerin kulaklar1 agizlarindan
c¢ikam1 duymaktadir. Snowball ne zaman konussa, koyunlar konusmay1 bu sloganla
boldiiklerine gore, Snowball'un propagandasini zayiflatma amacina alet edildikleri aciktr.
Koyunlarin yaptig ayrica “giindemi degistirme” yontemine de bir 6rnektir.

- “This would light the stalls and warm them in winter and would also run a circular saw, a
chaff-cutter, a mangel-slicer, and an electric milking machine. The animals had never heard
of anything of this kind before [...] and they listened in astonishment while Snowball conjured
up pictures of fantastic machines which would do their work for them” (Orwell, 1997: 29) /
“Bu, ahirlar aydinlatacak ve kisin da sitacak, ayrica motorlu testere, saman makinest,
pancar dilimleyici ve elektrikli siit sagma makinesini calistiracakti. Hayvanlar daha once hig
boyle bir sey duymamuslardi [...] ve Snowball onlarin yerine is gorecek bu miithis makineleri
zthinlerinde canlandirirken, onlar da saskinlikla dinliyorlardi” ifadesinden, hayvanlarin
Snowball'un yel degirmeni projesine pek akil erdiremedikleri ortaya ¢ikmaktadir. Burada
Snowball, aslinda kasten olmasa da “kitlenin anlamayacag1 dilden konusma” yontemini
kullanmaktadir. Hayvanlar ise, cok anlamasalar da anlatilanin cazibesine kapilmiglardir.

- “Too amazed and frightened to speak, all the animals crowded through the door to watch
the chase” (Orwell, 1997: 32) / “Konusamayacak kadar hayrete ve dehsete diisen hayvanlar,
kovalamacay1 izlemek icin kapwya wyigildi” ifadesiyle, hayvanlarin gozlerinin Oniinde
Snowball'un dokuz kopegin saldirisina ugramasi sirasinda yasanan saskinlik ve korku dile
getirilmektedir. Burada Snowball fiziksel bir saldiriya ugrasa da, bunun arkasindaki gozdag;,
o anda olay1 izlemekte olan diger hayvanlara yoneliktir ve “psikolojik savas” yontemidir.
Psikolojik savas, “temeli propagandaya dayanan, karsit diislinceli gruplarin birbirlerini
etkileyebilmek ve kendi diisiincelerini kabul ettirmek icin aralarinda tehdit, santaj, yildirma
vb. psikolojik oOgelerin kullanmildigi miicadele tiirii”s olarak tanimlanabilir. Napoleon da
hayvanlar iizerinde etkili olmak ve onlarin boyun egmelerini saglayarak giiciine gii¢ katmak
amaciyla kopekleri birer tehdit unsuru olarak kullanmaktadir.

Daha once de belirttigimiz gibi Animal Farm’da anlatici, her seyi bilen, her seyi goren bir
iiclincli sahistir ve hayvanlarin iclerinden neler gecirdiklerini bilmesi nedeniyle, anlattiklar
hayvanlarin bakis acisimm da icermektedir. Metnin cesitli boliimlerinde karsilikli
konusmalardan oldugu gibi, bu konusmalarin disinda anlatilanlardan da cesitli propaganda
yontemlerini saptamak miimkiindiir. Konusmalar disinda kalan boéliimlerde aktarilanlarin
¢ogu buraya kadar verilen orneklerde oldugu gibi dogrudan domuzlarin asiladig fikirlerdir.
Bunlar domuzlarin yiiriittiigi algt yonetimi ve propagandanin etkilerinden
kaynaklanmaktadir.

- “But sometimes you might make the wrong decisions, comrades, and then where should we
be?” (Orwell, 1997: 33) / “Ama kimi zaman yanls kararlar da alabilirsiniz, yoldaslar, o
zaman halimiz ne olur?” sozleriyle Squealer “imali soru” yontemini kullanmaktadir. Bu tiir
sorular “genellikle soranin kabul veya onyargilar ile bir uyumluluk ortaya cikarmak iizere”
(Alath, 2001: 77) sorulmus sorulardir. Squealer'in yaptig1 da hayvanlarin yanhs karar alma
olasiliklarinin oldugunu ve bunun parlak sonuclar getirmeyecegini ima etmektir.

3 Tiirk Dil Kurumu Giincel Sozliik, “psikolojk savas”, http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com
_ gts&arama =gts&guid=TDK.GTS.54bbc5d20b7888.56838867 [18.01.2015].
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- “The windmill was, in fact, Napoleon’s own creation (Orwell, 1997: 35) / “Yel degirment,
aslinda, Napoleon’un kendi yaratist idi” agciklamasindan, Squealer’in diger hayvanlar ait yel
degirmeni projesinin gercekte Snowball’a degil de, Napoleon’a ait olduguna inandirmaya
calistign anlagilmaktadir. Oysa hayvanlar bu fikri ortaya atanin Snowball oldugunu ve bu
ugurda ne kadar c¢ok calistigin1 bilmektedirler. Burada kullanilan, “tarihi yeniden yazma”
yontemidir. Bu yontemle hayvanlarin gozleriyle goriip, kulaklariyla duyduklarina degil,
domuzlarin séylediklerine inanmalar1 hedeflenmektedir.

- “If they had no more food than they had in Jones’s day, at least they did not have less. The
advantage of only having to feed themselves, and not having to support five extravagant
human beings as well, was so great that it would have taken a lot of failures to outweigh it”
(Orwell, 1997: 37) / “Yiyecekleri Jones'un zamanmndan daha fazla olmasa da, en azindan
daha az da degildi. Bes savurgan insam sirtlarinda tasimayip, yalnizca kendilerini beslemek
durumunda olmak bircok basarisizhga agiwr basacak kadar biiyiik bir avantajdi”
aciklamasindan domuzlarin “kotiiniin iyisi” yontemini kullandiklar1 anlagilmaktadir: “Bu,
izlenen yol haritasinin belki de arzu edilmez oldugunu ancak bunun disinda herhangi bir
secenegin cok daha kotii sonug verecegini kabul etme yontemidir. Bu yontem genellikle
ozverilere gereksinim oldugunu agiklamak icin ya da hedef kitlenin hosuna gitmeyen sert
onlemlerin makul gosterilmesi igin veya kisisel ozgiirliikleri kisitlamak icin kullamilir.”
(Psychological Operations, 1979: 1-2). Hayvanlarin bakis acisindan aktarilan bu boéliimden,
heniiz domuzlarn sirtlarinda tasidiklarinin bilincine varmadiklar: anlagilmaktadar.

- “Are you certain that this is not something that you have dreamed, comrades? Have you
any record of such a resolution? Is it written down anywhere?” (Orwell, 1997: 39) / “Bunu
riiyanizda gormediginize emin misiniz yoldaslar? Boyle bir kararin kaydi var m sizde? Bir
yerlerde yazilh mi bu?” sozleriyle Squealer, hayvanlar: bizzat yasayip animsadiklari olaylarin
aksine inandirmaya calisarak “tarihi yeniden yazma” yontemini kullanmaktadir. Napoleon’un
ticarete atilma kararim temize cikarmasi gereken Squealer aslinda hicbir zaman ticaret
yapilmasina yonelik bir yasak konmadigindan soz etmektedir.

- “You did not suppose, surely, that there was ever a ruling against beds?” (Orwell, 1997: 41)
/ “Yataklar ile ilgili bir hiikiim oldugunu sanmamissinmizdir herhalde” sozleriyle Squealer
“tarihi yeniden yazma” yontemini kullanarak, yatakta yatma yasagini inkar etmektedir. Burada
ayrica kesinlik bildiren “hi¢ kugskusuz” belirteciyle “yanit1 denetim altinda tutma” yontemi de
kullanilmakta, hayvanlarin aksini iddia etmelerinin yolu kapatilmaktadir. “Beds” s6zciigii i¢in
kullanilan italik karakterlerle “vurgulama” yontemine de bagvurulmustur.4 “Vurgulama, bir
kelime ya da ifadeye vurgu yaparak farkli bir anlam elde etme” olarak tanimlanabilir. (Alatli,
2001: 33). Bu ornekte “Yataklar ile ilgili bir hiikiim oldugunu sanmanussimizdir herhalde”
dendiginde, hiilkmiin aslinda bagka bir sey ile ilgili olabilecegi imas1 s6z konusudur ve
gercekten de domuzlar hiikmiin yataklara degil, carsafli yataklara karsi oldugunu iddia
edeceklerdir.

- “Do you know who is responsible for this? Do you know the enemy who has come in the
night and overthrown our windmill? SNOWBALL!” (Orwell, 1997: 42) / “Bunun
sorumlusunun kim oldugunu biliyor musunuz? Gece gelip de yel degirmenimizi yerle bir eden

4 Propaganda yontemlerini agiklamak icin kitaptan yaptigimiz alintilarin tiimiinii italik karakterlerle
verdigimizden, 6zgiin metinde italik ile yazilmis sozciikler, vurgunun kaybolmamas i¢in kalin italik ile
yazilmisgtir.
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diismam biliyor musunuz? SNOWBALL!” sozleriyle Napoleon, yel degirmeninin yikilmasi
olayim1 Snowball’a yiikleyerek “giinah kecisi yaratma” yontemini kullanmaktadir.

- “Once again it was being put about that all the animals were dying of famine and disesae,
and that they were continually fighting amongst themselves and had resorted to
cannibalisim and infanticide” (Orwell, 1997, 44) / “Bir kez daha hayvanlarin achktan ve
hastaliktan oldiigii, aralarinda siirekli kavga ettikleri, yamyamhk yaptiklar: ve yeni dogan
yavrular oéldiirdiiklerine dair soylentiler ctkmist1” agiklamas: ciftlik disinda yiiriitiilen anti-
propaganday1 6rneklemektedir.

- “The animals, now also learned that Snowball had never — as many of them has believed
hitherto — received the order of ‘Animal Hero First Class’. This was merely a legend which
had been spread sometime after the battle of Cowshed by Snowball himself” (Orwell, 1997:
58) Hayvanlar simdi de — simdiye kadar inandiklarimin aksine- Snowball'un hi¢bir zaman
‘Birinci Stmif Kahraman Hayvan’ nisanum almadigum 6grenmislerdi. Bu Snowball'un Inek
Ahirt Muharebesi’nden bir siire sonra kendi yaydig: bir efsaneydi yalnizca” agiklamasindan
domuzlarin “tarihi yeniden yazma” yontemini diger hayvanlar tizerinde basartyla uyguladiklar
anlasilmaktadir. Hayvanlar, Inek Ahir1 Muharebesi'nden sonra Snowball'un herkesin gozii
oniinde “Birinci Simif Kahraman Hayvan” nisaniyla odiillendirilmis olmasina karsin, simdi
aslinda hicbir zaman bu odiili almadig1 sOylendiginde, kendi gordiiklerine degil de,
domuzlarin séylediklerine inanmaktadirlar.

- “And now, thanks to the leadership of Comrade Napoleon — we have won every inch of it
back again!” (Orwell, 1997: 64) / “Ve simdi, Napoleon Yoldasin onderligi sayesinde, her bir
karmsim geri kazandik” sozleriyle Squealer “konuyu saptirma” yontemini kullanmaktadir.
Konuyu saptirma, “savunulan sey hakkindaki bir elestiriyi konuyu bagka bir yere ¢ekerek goz
ardi etmekten olusan hata” (Alatly, 2001: 55) olarak tanimlanabilir. Yel degirmeninin yikilmig
olmasina karsin tiifek atis1 yaptirihp kazanilan “zafer” kutlanmakta, kutlamanin nedeni olarak,
diismanin ciftlik topraklarindan c¢ikartilmasi gosterilmektedir. Verilen kayiplarin iizerinde
durmak yerine, zaten hayvanlara ait olan c¢iftligin geri kazanilmasi zafer gibi yansitilip, yel
degirmeninin yikilmasi ve bir¢cok hayvanin oliip, geri kalanlarin ¢ogunun yaralanmis olmasi
konu dis1 birakilmaktadir.

- “Boxer and Clover always carried between them a green banner marked with the hoof and
the horn and the caption, “Long live Comrade Napoleon!” (Orwell, 2007: 69) / Boxer ve Clover
tizerinde toynak ve boynuz ile “Cok yasa Napoleon Yoldas” yazist goze carpan yesil bir
pankarti daima aralarinda taswyorlardi” agiklamasindan, yazih propagandanin bir ¢esidi olan
“pankart agma” yontemine basvuruldugu anlasilmaktadir. Pankart, “toplant1 ve gosterilerde
taginan, lizerinde benimsenen amacin birkac sozle gosterildigi karton veya bezden levha”s
olarak tamimlanabilir. Her hafta yapilan gosteride bu pankartin taginmasinin amaci
Napoleon’u onurlandirmak ve imajini pekistirmektir.

2.2, Metindeki Riza Séylemlerinin incelenmesi

Metnin ikinci boliimiinden itibaren domuzlarin kontrolii ele gecirmekte olduklar: goriilmekte
ve boylelikle de her tiir soylem ve eylemlerinde propaganda unsuru arama gerekliligi ortaya
cikmaktadir. Zaferin kazanilmasindan sonra hayvanlarin temel gereksinimlerin giderilmesinin
yan sira oncelikle yapilan islerden biri yine “Ingiltere’nin Hayvanlari”n iist iiste yedi kez

5 Tiirk Dil Kurumu Giincel Sozliik, “pankart”, http://www.tdk.gov.tr/index.php? option=com_ gts & arama=
gts &guid=TDK.GTS.54e8e9a1c59a32.60906731 [21.02.2015].
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okumak olur. Sloganlagmis sarkinin tekrar edilmesi ile hayvanlar da tekrar tekrar ikna olmakta
ve olanlarla olacaklara gosterdikleri riza pekismektedir.

- “But the pigs were so clever that they could think of a way round every difficulty” (Orwell,
1997: 16) / “Ama domuzlar oyle akillhydilar ki her giicliigiin caresini diistinebiliyorlardi” ve
“the pigs did not actually work, but directed and supervised the others. With their superior
knowledge it was natural that they should assume the leadership” (Orwell, 1997: 16) /
“Domuzlar aslinda calismyor ancak digerlerini yonetip denetliyorlardi. Ustiin bilgileriyle
onderligi tistlenmeleri de dogaldi” ifadelerinden, diger hayvanlarin agzindan ¢ikan ya da
aklindan gecenlerin “sahibinin sesi’ne doniismiis oldugu anlasilmaktadir. Baska bir deyisle
diger hayvanlar, domuzlara kars1 itaat ve sadakatlerinin bir sonucu olarak artik onlarin
yonlendirdigi sekilde diisiinmekte ve konusmaktadirlar; bu nedenle diisiinceleri ve soylemleri
aslinda domuzlarin goriislerini yansitmaktadir. Isyan yoluna esitlik diisiincesiyle ¢ikan
hayvanlar, ¢ok gecmeden domuzlarin iistiin oldugunu kabullenmisler ve onlar tarafindan
yonlendirilip denetlenmeyi dogal karsilar olmuslardar.

- “Every mouthful of food was an acute positive pleasure, now that it was truly their own
food, produced by themselves for themselves and not doled out to them by a grudging master.
With the worthless parasitical human beings gone, there was more for everyone to eat”
(Orwell, 1997: 16) / “Bogazlarindan gegen her lokmadan, artik istemeye istemeye veren bir
efendinin sadakas: olmadigi, kendileri tarafindan kendileri icin iiretilen gercekten kendi
yiyecekleri oldugu icin biiyiik bir tat alyorlardr” ifadesinden, domuzlarin “ortak diisman
gosterme” yontemini diger hayvanlarin iizerinde basariyla uyguladiklar1 goriilmektedir.
Hayvanlar, “ortak diisman”dan kurtulmus olmanin verdigi mutlulukla, yasamlarinda sikayet
konusu olabilecek hicbir unsuru umursamayacaklardir; ¢linkii insanlardan kurtulmuglardir ve
en onemli sorunun da bu oldugu hayvanlara 6gretilmistir.

- “[...] their effors were rewarded” (Orwell, 1997: 16) / “cabalarimin karsihigim gériiyorlardr”,
“there was more leisure too” (Orwell, 1997: 16-17) / “daha fazla bos vakit vard:r”, “nobody
stole, nobody grumbled over his rations, the quarreling and biting and jealousy which had
been normal features of life in the old days had almost disappeared. Nobody shirked, or
almost nobody” (Orwell, 1997: 17) / “kimse calmiyor, kimse yiyecek miktarindan sikayet
etmiyordu, onceden yasamin olagan ozelligi olan kavgalar ve 1sirmalar ve kiskanclklar
neredeyse yok olmustu. Hi¢ kimse ya da neredeyse hi¢ kimse isten kagmiyordu ”, “on Sundays
there was no work” (Orwell, 1997: 18) / “Pazar giinleri calhisma yoktu” ifadelerinden,
hayvanlarin ge¢misten daha iyi durumda olduklarina inandirildiklarn goriilmektedir.
Domuzlarin yiiriittiigii propaganda, diger hayvanlarin igine islemis durumdadir. Bu anlamda,
metinde hayvanlarin bakis agisindan gerek dogrudan, gerekse dolayh anlatim yolu ile dile
getirilen her s0z ya da diisiince domuzlarin yerlestirmek istedigi bakis acgisin1 yansitmaktadir

ve her biri birer “sahibinin sesi” 6rnegidir.

Ilerleyen boliimlerde domuzlar daha da giiclendikleri icin, propaganda yontemlerinin
kullanim1 da yogunlagsmaktadir. Domuzlar kazandiklar: giicle kendilerine tiirlii ayricaliklar
saglamaya devam etmekte, bu ayricaliklar: artik 6rtiik bicimde degil acik olarak kullanmakta
ve hayvanlar1 kandirmak amaciyla cesitli propaganda yontemlerine basvurmaktadirlar.
Snowball'un Yedi Emir’i “dort ayak iyi iki ayak kotii” seklinde tek bir slogana indirmesi ve
koyunlarin da bu slogani yerli yersiz saatlerce tekrarlamalar1 “kitlenin anlayacagi dilden
konusma” ve tekrarlama” yontemlerine Ornek olusturmaktadir. Mesaj1 tekrar tekrar dile
getirme iglemi, bizzat mesajin hedef kitlesi tarafindan gerceklestirilmektedir. Koyunlar kendi
tekrarlan ile kendi beyinlerini yikamakta ve boylelikle kendi yaptiklar1 propagandaya ikna
olmaktadirlar.
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Diger yandan, Inek Ahuri1 Muharebesinde kazamlan zafer sonrasi hayvanlarin defalarca
Ingiltere’nin Hayvanlari sarkisini soylemeleri “tekrarlama” yontemine, hayvanlara madalyalar
dagitilmasi ise “kaginilmaz zafer” yontemine bir 6rnektir. Sarkiy1 defalarca sdyleyen hayvanlar,
hem birlikte hareket etme duygusunu pekistirmekte, hem de tekrar ede ede sarkinin icerigine
ikna olmaktadirlar. Diger yandan madalyalarla odiillendirilip onurlandirilmak, hayvanlarin
bundan sonra da kazanan tarafta olmak icin calismaya ve carpismaya devam etmesini
saglayacaktir.

- “If Comrade Napoleon says it, it must be right” (Orwell, 1997: 34) / “Napoleon Yoldas
soyliiyorsa dogrudur” sozleriyle Boxer, “otoriteye bagsvurma” yontemini kendi iizerinde
uygulamaktadir. Bu yontemde, bir iddiay1 kabul ettirmek icin otoriteye ya da otorite
unsurlaria duyulan saygi, hiirmet ya da korkudan yararlamilmaktadir (Alath, 2001: 98).
Boxer, Napoleon’a sayg1 ve hayranlik duymaktadir, bu nedenle verdigi kararlarda Napoleonun
fikirleri dogrultusunda hareket etmektedir. Bir seyi Napoleon'un soylemis olmasi, Boxer'in
onu dogru kabul etmesi icin yeterlidir.

-“Napoleon is always right” (Orwell, 1997: 34) / “Napoleon daima haklidir” sozlerini diistur
haline getirecek olan Boxer, “I will work harder” (Orwell, 1997: 34) / “Daha ¢ok ¢calisacagim”
diisturunu siirekli tekrarladigi gibi bu diisturu da siirekli tekrarlayacaktir. “Tekrarlama”
yonteminin esasi, duya duya ikna olmaktir. Aslinda Boxer, bu diisturlarla kendi kendini ikna
etmektedir. Tekrarladikca ikna olmakta, ikna oldukca da tekrarlamaktadir.

Olaylarin bir sonuca baglandig1 onuncu boliimde hayvanlar iizerinde metnin basindan sonuna
kadar uygulanan propaganda yontemlerinin dogurdugu sonug agikca gozlemlenebilmektedir.
Son kesitte propaganda yontemleri ve propagandanin hayvanlar iizerindeki etkileri, dogrudan
metindeki konusmalardan olmasa da, her seyi bilen, her seyi goren bir iiclincii sahis olan ve
olaylara hayvanlarin bakis agisindan bakan anlaticinin aktarimindan anlasilmaktadir. Ote
yandan, son boliimde hayvanlarin bakis acisinin ne kadarimin kendilerine ait oldugu, ne
kadarinin alg1 yonetimi ve propagandanin etkilerinden kaynaklandigi onemlidir. Aslinda
hayvanlara ne diislinecekleri 6gretilmistir ve bunun sonucunda onlar da domuzlarin agzindan
konusmakta ve diistinmektedirler.

- “More, they never lost, even for an instant, their sense of honour and privilege in being
members of Animal Farm” (Orwell, 2007: 78) / Ustelik Hayvan Ciftligi'nin bir tiyesi olmanin
verdigi onur ve ayricalik duygusunu hicbir zaman kaybetmemislerdi” ifadesinden, diger
hayvanlarin “sahibinin sesi”ne doniismiis olduklari, yani domuzlar tarafindan kendilerine
ezberletilen sekilde diisiindiikleri ve konustuklar1 anlasilmaktadir. Bu 6rnekte, domuzlarin
diger hayvanlar {izerinde “erdemli sozler” yontemini uyguladiklar1 anlagilmaktadir.
“Hayvanlara onur verici ve ayricalikli bir konumda olduklar: 6gretilmis ve boylelikle giicliiklere
yakinmadan ve tepki vermeden gogiis germeleri saglanmistir.

- “None of the old dreams had been abandoned. The Republic of the Animals which Major had
foretold, when the green fields of England should be untrodden by human feet, was stil
believed. Some day it was coming: it might not been soon, it might not be within the lifetime
of any animal now living but stil it was coming” (Orwell, 2007: 78) / Eski hayallerin
hi¢birinden vazgecilmemisti. Old Majorin miijdeledigi, Ingiltere'nin yesil ¢cayirlarina insan
ayagimn basmayacagr Hayvanlar Cumhuriyetine hala inamblyordu. Bir giin mutlaka
olacakti, yakinda olmayabilirdi, simdi yasayan hayvanlarin omrii yetmeyebilirdi ama yine
de olacakti” aciklamasindan domuzlarin “kacimilmaz zafer” yontemini kullandiklar
anlasilmaktadir. Hayvanlara ezberletilenlere gore, ayaklanma icin yola ¢ikarken belirlenen
hedeflere bir giin mutlaka ulasilacaktir. Bu ideal, hayvanlar tarafindan Oylesine
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icsellestirilmistir ki, o giinti goriip gorememelerinin bir 6nemi kalmamigtir. Zaferi gormeseler
bile ona giden yolu acan kitlenin bir parcasi olmak icin sabretmeye devam ederler.

- “If they went hungry, it was not from feeding tyrannical human beings” (Orwell, 2007: 79)
/ “Ac kalsalar da, en azindan gaddar insanlar: doyurmak icin a¢ kalmiwyorlardi” ifadesinden,
domuzlarin “ortak diisman gosterme” yontemini uyguladiklar1 goriilmektedir. Hayvanlar,
ortak diismana hizmet etmemenin mutluluguyla yasamlarinda yakinma konusu olabilecek
higbir unsuru dikkate almayacaklardir ¢iinkii insanlardan kurtulmuslardir.

- “If they worked hard, at least they worked for themselves”(Orwell, 2007: 79) / Cok calissalar
da, en azindan kendileri icin ¢calisiyorlard:r” ifadesinden, hayvanlarin ashinda simdi de yine
kendileri icin degil, domuzlar igin c¢alhstiklarinin farkinda olmadiklar1 ve durumlarinin
gecmistekinden iyi olduguna inandiklar1 goriilmektedir. Domuzlarin kurguladiklar
propagandanin icerigi, diger hayvanlar tarafindan igsellestirilmistir. Bu anlamda, metinde
hayvanlarin bakis acisindan gerek dogrudan, gerekse dolayli anlatim ile sunulan diislincelerin
tlimii birer “sahibinin sesi” 6rnegidir.

3. Cevirilerin Incelenmesi

Propaganda icerikli soylemde, sozciiklerin siralamasi, sozciiklerin aralarindaki duraklamalar
ve kullanilan tonlamalar vurgulanmak istenen ileti agisindan onem tasimaktadir. Ingilizce ile
Tiirkge, tiimcenin 6gelerinin yerlesimi bakimindan birbiriyle értiismeyen iki dildir. Bu durum,
ozellikle propaganda icerikli soylemin Ingilizceden Tiirkgeye aktarimi acisindan kimi
orneklerde yer yer cesitli kisitlara neden olabilmektedir. Diger yandan, Tiirkcede, tiimcede
kullanilabilecek sozcilik siralama secenekleri cesitlidir. Bu seceneklerden herhangi birinin,
0zgiin metinde yaratilan vurgu dikkate alinmadan tercih edilmesi, iletinin cesitli sekillerde
doniigmesine yok acabilir. Bu boliimde, 0zgiin metinde propaganda soylemi iceren bes
ornegin, Halide Edib Adivar, Rasim Ozdenoren, Leyla Morali, Sevin Okyay, Sedat Demir ve
Celal Uster tarafindan yapilan Tiirkce ceviriler ile Sophie Dévil, André Simon ve Jean Quéval
tarafindan yapilan Fransizca cevirilere nasil yansitildig1 incelenecektir.

Asagidaki ilk ornekte; “kotii niyetli Napoleon, ‘cok konuskan olmayan’ kisiligine karsin,
sozciikleri ve konusma dinamiklerini amaglara yeterince uydurmaktadir. Saskinlik icindeki
hayvanlara diger kaygilarini yatistirmak icin bir giinah kegisi sunmakta, ses perdesinin
yiikseltilmesi ise iknanin fazladan pekistirilmesi i¢in kullanilmaktadir.” (Elbarbary, 2009: 38).
Napoleon, propagandasina 0zgiin metinde soylendigi gibi “sakince” basglamakta fakat
sonradan strateji geregi gok giiriiltiisii gibi giirlemektedir. Ancak, 6zgiin metinde Napoleon’un
sesinin aniden ¢ok yiikseltmesinin bir diger gostergesi, diigsmanin adinin acgiklanirken biiyiik
harf kullanmasidir. Bu kullanim, dilde bi¢cimin anlamdan ¢ok bagimsiz olmadig1 durumlara bir
ornektir. Ozdenoren, Okyay ve Simon disindaki ¢evirmenler bu gostergeyi cevirilerine
yansitmamuiglardir.

Ozgiin metinde diismanin ad1 sadece bir iinlemle aciklanirken, “Bunu Snowball yapmstir,
Snowball!” diyerek adi iki kez tekrar eden Adivar cevirisinde ek bir vurgu olusmustur. Aynm
durum, Snowball'un adiyla yetinmeyip bunu onun yaptigina iliskin bir tiimce kurma
gereksinimini hisseden Morali ¢evirisi ile yine “Snowball” yerine “Snowball’dur” diyerek ek bir
vurgu yaratan Dévil ve Quéval cevirileri icin de gecerlidir. Ote yandan, Adivar ve Moral
cevirilerinde “Yoldaslar” hitabindan sonra verilen kisa duraklama yansitilmamis ve
propaganda icin Onemli olan vurgu, degisiklige ugratilmigtir. Quéval ise Napoleonun
konusmasina “sakince” basladigim1 atlayip konusmada alcak sesten giirlemeye giden bir
tonlama olduguna dair ayrintiyr kullanmamigtir. Oysa ki konusmaya siikinetle baslayip,
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sonradan ses yiikseltmek, propaganda konusmalarinda kullanilan bir stratejidir. Adivar ise,
Napoleon’un gok giiriiltiisii gibi giirledigi bilgisini atlayarak kullamlan stratejiyi eksik
yansitmistir. Ozgilin metinde, Napoleonun bagirarak konustugu once Snowball'un adinin
biiyiik harf ve iinlemle yazilmasiyla, sonra da Napoleon'un gok giiriiltiisii gibi bir sesle
giirlediginin sdylenmesi ile ifade edilirken, Morali, Demir ve Uster giirleme ile ilgiyi bilgiyi 6ne
alip vurguyu degistirmis; Morali, Uster ve Quéval ise gok giiriiltlisii benzetmesine yer
vermeyerek kullanilan stratejiyi ortiik birakmiglardir. Ozgilin metinde yer alan Napoleon’un
“aniden” giirledigine dair bilgiye yer vermeyen Morali, Demir ve Quéval gevirilerinde ise
stratejinin eksik yansitilmasi s6z konusudur zira ani ses yiikselmesi propaganda icerikli
konusmalarin 6nemli bir unsurudur.

Ozgiin metinde kimin “sorumlu” oldugu sorgulanirken, Uster “Bu isi kim yapti biliyor
musunuz?” seklindeki aktarimi ile Quéval de “sorumlu” yerine “suclu” ifadesini kullanarak
anlami doniistiirmiislerdir. Ozellikle “suclu” ifadesinin dogrudan kullanilmasi, 6zgiin metinde
ortiik birakilan bir anlamin ¢eviride agik¢a ifade edilmesi anlamina gelmekte olup, siyaseten
ve stratejik olarak 6zgilin metinle tam ortiismeyen bir soylemdir. Diger yandan Adivar,
geceleyin gelip de yel degirmenini y1kan diismandan s6z edilen boliimii atlamis, Morali ise bu
boliimde “yel degirmenimizin tek diismam” seklinde bir ifade kullanarak 6zgiin metinde
verilen bilgiyi doniistiirmiistiir. Adivar, Ozdenoren, Okyay ve Demir ise bunu yapanin
“diisman” oldugunu aktarmayarak, metinlerini bu gostergeden mahrum birakmislardir.

Ornek 1
Orwell, “Comrades,” he said quietly, “do you know who is responsible for this? Do you know the ennemy
who has come in the night and overthrown our windmill? SNOWBALL!” he suddenly roared in a
42. voice of thunder.
Aduvar, [...] sakin bir sesle: “Yoldaglar, bundan kimin mesul oldugunu biliyor musunuz?” dedi “Bunu

Snowball yapmigtir, Snowball!”
57-58.

Ozdenéren, | Sakin bir sesle: “Yoldaslar, dedi, bunun sorumlusu kimdir biliyor musunuz? Geceleyin gelip de
yeldegirmenimizi mahveden kimdir, biliyor musunuz? SNOWBALL” sesi birdenbire gokgiiriiltiisii

46. gibi giirledi.
Moraly, Alcak bir sesle “Arkadaslar, bunun sorumlusu kimdir, bilir misiniz? Gece gelen, degirmenimizin
tek diismanini biliyor musunuz? dedi ve giirleyen bir sesle “Bunu Snowball yapti!” diye bagird:.
61.
Okyay, Yavasca, “Yoldaslar” dedi, “Bundan kimin sorumlu oldugunu biliyor musunuz? Gece vakti gelip
yeldegirmenimizi yikanin kim oldugunu biliyor musunuz? Birden gok giiriiltiisii gibi bir sesle
64. kiikredi: “KARTOPU!”
Demir, “Yoldaglar” dedi alcak sesle, “Bunun sorumlusunun kim oldugunu biliyor musunuz? Gece gelip
yeldegirmenimizi yerle bir edeni taniyor musunuz?” ve gok giiriiltiisiinii andiran bir sesle haykirdi:
58. Snowball!
Uster, Sesini yiikseltmeden, “Yoldaslar,” dedi. “Bu isi kim yapt1 biliyor musunuz? Geceleyin buraya gelip
yel degirmenimizi yikan diismanin kim oldugunu biliyor musunuz?” Sonra birden giirledi
85. “Snowball!
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Dévil, “Camarades, déclara-t-il d’un ton calme, savez-vous qui est responsable de tout ceci? Connaissez-
vous I'ennemie qui est venu a la faveur de la nuit pour abattre notre moulin a vent? C’est Snowball,
28. rugit-il soudain d’'une voix de tonnerre.
Simon, “Camarades, dit-il calmement, connaissez-vous la responsable de tout cela? Savez-vous qui est
I’ennemi qui, venu pendant la nuit, a ruiné notre moulin? SNOWBALL! rugit-il brusquement d’une
80. voix tonitruante.
Quéval, “Camarades, dit-il savez-vous qui est le fautif? L’ennemi qui s’est presenté a la nuit et a renversé
notre moulin a vent? C’est Boule de Neige! rugit Napoléon.
79.

Yedi Emir hiikiimlerinin her birinin sonuna domuzlarin cikarlar1 dogrultusunda yapilan
eklemeler, Ingilizce tiimce yapisi nedeniyle 6zgiin metinde tiimcenin sonunda yer almaktadir.
Ancak bunun da 6tesinde bu eklemelerin mantiksal olarak da sonda yer almasi gerekmektedir
¢linkii duvara yazilmig bir tiimcenin ortasina dikkat ¢ekmeyecek sekilde sonradan sozciik
eklemek miimkiin degildir. Tiimcenin icine yerlestirilen sozciiglin sonradan eklendigi belli
olacak ve bu da hikayenin gelisiminde bir mantik hatasi olusturacaktir. Bu durum, Okyay’in
dikkatinden kagmamis ve asagida ikinci ve ligiincii orneklerde goriildiigii tizere Tiirkceye de
uydurarak 6zgilin metinde oldugu gibi tiimcenin sonuna bir ekleme yerlestirmistir. Ozdenoren
ve Morali her ne kadar ilk ornekte eki tiimcenin sonunda aktarmislarsa da, nedense ayni
mantigin isletilmesi gereken diger ornekte eki tiimcenin i¢inde kullanmiglardir. Bu ayrinti
diger Tiirkge cevirilerin hicbirinde dikkate alinmamis, Fransizca gevirilerde ise yapilan ekleme
ozglin metinde oldugu gibi tiimcenin sonunda yer almistir. Diger yandan, Fransizca tiimce
yapisi Ingilizce tiimce yapisi ile ortiismektedir ve bu tiir bir konumlandirmaya uygundur.

Bunlara ek olarak, 6zglin metinde sonradan eklenen boliimler, italik karakterle yazilarak
vurgulanmigtir. Dévil ve Simon bu ayrintiy1 dikkate alarak (;evirilerinde eklemeler i¢in italik
harf kullanmig, Okyay her iki 6rnekte de eklemeleri italik yerine kalin harfler kullanarak da
olsa Vurgulam1§, Uster ilk drnekte italik harfler kullansa da ikinci 6rnekte bu ayrintiya yer
vermemis, Adivar da benzer sekilde ilk 6rnekte vurguyu kalin harflerle saglamis ancak ikinci
ornekte bu ayrintiy1 dikkate almamistir. Simon, her iki 6rnekte de tiimcenin tiimiinii italik
harflerle yazarak vurgunun kaybolmasina neden olmus, Ozdenoren, Morali ve Demir ise iki
ornekte de bu vurguya yer vermemislerdir.

Ornek 2
Orwell, 54. No animal shall kill any other animal without cause.
Adivar, 72. Hicbir hayvan diger bir hayvanm bir sebep olmadan o6ldiiremez.

Ozdenéren, 58. | Hicbir hayvan baska bir hayvam &ldiiremez meger ki bir sebep ola.

Moraly, 77. Hicbir hayvan bagka bir hayvani 6ldiirmeyecek, nedeni olmazsa.

Okyay, 80. Hicbir hayvan bagka bir hayvani 6ldiiremez, gecerli nedeni olursa baska.

Demir, 71. Higbir hayvan diger bir hayvam nedensiz 6ldiirmeyecek.
Uster, 105. Hicbir hayvan bagka bir hayvani sebepsiz yere 6ldiirmeyecek.
Dévil, 34. Animal, tu ne tueras point un autre animal sans motif.
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Simon, 100. Nul animal, prononga-t-elle, ne tuera un autre animal sans raison valable.
Quéval, 99. Nul animal ne tuera un autre animal sans raison valable.
Ornek 3
Orwell, 65. No animal shall drink alcohol to excess.
Adivar, 87. Hicbir hayvan fazla alkol icemez.
Ozdenéren, 69. | Hicbir hayvan ifrat derecede alkol icemez.
Moraly, 91. Hicbir hayvan fazla miktarda alkol icmeyecek.
Okyay, 96. Hicbir hayvan alkollii icki icemez, asirtya kacmazsa baska.
Demir, 83. Hicbir hayvan gereginden fazla alkol icmeyecek.
Uster, 122. Higbir hayvan agir1 icki icmeyecek.
Dévil, 41. Animal, tu ne boiras pas d’alcool a l'exces.
Simon, 120. Nul ne boira d’alcool jusqu’a l'exces.
Quéval, 118. Aucun animal ne boira d’alcool a Uexces.

Asagidaki dordiincii 6rnekte sorulan soru ile “tarihi yeniden yazma” ve “yanit1 denetim altinda
tutma” yontemleri biitiinlesik olarak kullamlmus, ayrica that [bunu] sozciigiiniin italikle
yazilmasi ile “vurgulama” yontemine de yer verilmistir. Italik ile saglanan vurguya Dévil ve
Quéval cevirilerinde yer verilirken, Simon cevirisinde yer verilmemistir. Okyay cevirisinde
vurgu kalin harflerle saglanmis, ancak “surely” [elbette/sliphesiz] ifadesi “hi¢ degilse” olarak
aktarildigindan 6zgiin metinde yer almayan “aza razi olmak” yananlam ortaya cikmis ve
boylelikle soylem dontismiistiir. Uster cevirisinde de soylem “bunu unutmus olamazsiniz,
yoldaslar!” seklinde aktarilarak yine bir miktar doniistiiriilmiis ve vurgu da doniistiiriilen
boliime kaydirilmistir. Simon ve Quéval vurguyu tiimcenin basina tasimislar, Dévil ise 6zgiin
metinde kullanildig1 yerde korumustur. Adivar, Ozdenoren, Morali ve Demir ise tiimceyi
tamamen atlayarak yapit icin onem tasiyan propaganda yontemleri ve vurgular da dahil olmak
iizere tlimceyi olusturan tiim gostergeleri silmislerdir.

Ornek 4
Orwell, 49. Surely you remember that, comrades?
Adivar, 65. -
Ozdendren, 53. | -
Morali, 69. -
Okyay, 73. Hig degilse bunu hatirhyorsunuzdur, degil mi, yoldaglar?
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Demir, 65. -

Uster, 97. Bunu unutmus olamazsiniz, yoldaslar!

Dévil, 31. Vous vous souvenez siirement de cela, camarades ?
Simon, 91. Ca, vous vous en souvenez slirement, camarades ?
Quéval, 90. De cela, slirement vous vous rappelez, camarades ?

Ozgiin metinde “daha iyi” ifadesi italik karakterlerle yazilarak vurgulanmistir. Okyay vurguyu
kalin karakterlerle saglamis, ancak “good” [iyi] ve “better” [daha iyi] karsilastirmasini
kullanmayip, yerine “4l1a” ve “harika” ifadelerini tercih ederek slogani doniistiirmiis, ayrica
sectigi sozciikler sayesinde Ozgiin metinde olmayan bir ses uyumu yakalamistir. Adivar,
Ozdenoren, Morali, Demir ve Dévil ise vurguyu hi¢ kullanmamis, Simon ise vurguya yer
vermekle birlikte, “yasasin dort ayaklilar, onurlansin iki ayaklilar” ifadesiyle slogam
doniistiirmiistiir. Simon’un kullandig1 sloganla da 6zgiin metinde oldugu gibi dort ayakl olmak
olumlu degerlendirilmekte, ancak iki ayaklilar daha da tistiin bir yerde konumlandirilmakta,
ayrica kullanilan sozciiklerle sloganin ici de doldurulmaktadir. Ozgiin metinde ise mekanik ve
soylendikge insan1 sersemletebilecek bir slogan kullanilmistir. I¢i dolu bir slogan ile mekanik
bir slogan arasinda fark vardir, bu fark séyleyen insanlarin beden diline bile yansiyabilir.
Quéval cevirisinde ise sloganin biitiinii italik karakterle yazildigindan, tek sozciik tizerindeki
vurgu yok edilmistir. Morali, Demir ve Quéval ise, 6zgiin metinde ii¢ kez tekrar edilen slogani
iki kez tekrar edilerek, eksiltme yoluna gitmislerdir.

Ornek 5

“Four legs good, two legs better! Four legs good, two legs better! Four legs good, two legs

Orwell, 8o. better!”

Adwvar, 106. | “dort ayak iyi iki ayak daha iyi! Dort ayak iyi iki ayak daha iyi! Dort ayak iyi iki ayak daha iyi!”

Ozdenéren, | “Dért ayak iyi, iki ayak daha iyi! Dort ayak iyi, iki ayak daha iyi! Dért ayak iyi, iki ayak daha
84. iyi!”

Moral, 112. | “Dért ayak iyi! iki ayak daha iyi! Dort ayak iyi! iki ayak daha iyi!”

Okyay, 11 “Dort ayak oh ne ala, iki ayak harika; Dort ayak oh ne al4, iki ayak harika; Dort ayak oh ne
Y>17- | Ala, iki ayak harika!”

Demir, 99. | “Dért ayak iyi! iki ayak daha iyi! Dért ayak iyi! iki ayak daha iyi!”
Uster, 141 “Dort ayak iyi, iki ayak daha iyi! Dort ayak iyi, iki ayak daha iyi! Dort ayak iyi, iki ayak daha
> iyil!”
. “Quatre pattes, bon, deux pieds, mieux ! Quatre pattes, bon, deux pieds, mieux ! Quatre
Dévil, 49. . . »
pattes, bon, deux pieds, mieux !

. “Vive les Quatre-Pattes, Honneur aux Deux-Pattes ! “Vive les Quatre-Pattes, Honneur aux

Simon, 146.

Deux-Pattes ! “Vive les Quatre-Pattes, Honneur aux Deux-Pattes!”

Quéval, 143. | “Quatrepattes, bon! Deuxpattes, mieux ! “Quatrepattes, bon! Deuxpattes, mieux!”
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Son bir ornek olarak, Sovyetler Birligi'nde ve diger komiinist rejim uygulanan iilkelerde
vatandaslarin birbirlerine hitapta kullandiklar1 “tavaris” olarak okunan “roBapurmr’® sozcligl,
Tiirkgede bu baglam so6z konusu oldugunda “yoldas” olarak gegcmektedir. Orwell’'in “comrade”
olarak kullandig1 bu sozciik Fransizca gevirilerde “camarade” ve Morali gevirisinin diginda
kalan Tiirkce ¢evirilerde “yoldas” s6zciigii ile karsilanirken, Morali bu s6zctigii “arkadas” olarak
cevirmeyi tercih etmistir. Oysa ki “yoldas”, taraflar arasinda bir goriis ve fikir birligine, birlikte
hareket etme durumuna isaret eden bir sozciiktiir. Bu yiizden, sozciigiin “yoldas” degil de
“arkadas” olarak aktarilmasi ile metnin yergi olarak okunusu eksik birakilmaktadir.

Sonug

Orwell'in Animal Farm baghkl yapitinda, giicii elinde bulunduranlar ve pekistirmek isteyenler
ile bunlarla yakin temasta olup da bu giicten kendine pay cikarmay: bilenler propagandaya
bagvurmaktadir. Bu iki gruba da girmeyenler arasina da farkinda olmadan propagandaya alet
edilenler de mevcuttur. Tiim bunlarin bir sonucu olarak, Animal Farm’da yer alan soylemlerin
incelenmesi ile giice talip olan, giicii elde eden ve elinde tutmaya ¢alisanlarin digerlerine cesitli
dayatmalarda bulunduklari, amaclarina ulagsmak igin kimi durumlarda bilerek yanlig
muhakeme yaptiklar, kasten eksik bilgi verdikleri, duygu somiiriisii yaptiklari, olaylar
arasinda alakasiz baglantilar kurduklari, islerine gelen durumlar1 genelledikleri ve dili belli
amaglar dogrultusunda kullandiklar1 ve sonucta digerlerini ya giiclerinden pay sahibi yaparak,
ya kandirarak, ya da yildirarak ikna ettikleri goriilmektedir. Bu baglamda yapitin, propaganda,
ikna, riza ve giic dengesizligi kavramlar iizerinden yansittiklar, gercek yasamdan kopuk
degildir.

Diger yandan, ikna edenle ikna edilen arasinda her zaman bir ezen ve ezilen iligkisi de
bulunmayabilir. Ikna etmek icin yapilanlar da bir tiir propaganda olsa da, bu sozciik daha ¢ok
politika ile 6zdeslesmistir, bu nedenle bu kavram giinliik yasamda ikna, inandirma, agiklama
gibi daha yumusak ifadelerle anilmaktadir. Yine de, nasil adlandirilirsa adlandirilsin,
yontemler bir amaca yoneliktir ve amaclar bazen masum olmakla birlikte, bazen de aldatma,
yaniltma, yalan soyleme, oyalama gibi igeriklerle donanirlar ve goriinen ile var olan arasindaki
fark sorgulanmadikca gerek yazinsal bir metinde, gerekse giinliik yasamda saptanmalari gii¢
olabilir. Belki de bu nedenle “bir halki tiimiiyle yapay bir soylen evrenine, diinyayla hicbir
iligkisi kalmamig, onun gerceklik oOlciilerinden kesinlikle kopmus bir diinyada yasatmak
olanaklidir” (Domenach, 1995: 95). Yapitin akisi icinde de, aradan gecen onca zamanda hicbir
seyin iyiye gitmemesi, tarihin domuzlarin propagandalar ile belli ¢ikarlar dogrultusunda
yeniden yazilmasi, hayvanlarin siirekli bir sucluluk ve eksiklik hissi ile kusuru kendi
belleklerinde arayip bizzat tanik olduklar seylere degil de, domuzlarin anlattiklarina inanir
olmalari, etraflarinda tiretilen propaganda, ikna ve riza soylemlerini dogru okumamalarinin ve
kendi giiclerinin farkina olmamalarinin bir sonucudur. Oysa bir¢ok propaganda yontemi,
diizmece sav icerir ve bu nedenle dogru isleyen mantik kadar, yanhs isleyen mantik da
propagandaya hizmet edebilir.

Bu calismada, Orwell'in Animal Farm baghklh yapiti iizerinden, propagandacinin propaganda
ve ikna soylemleri ile riza gosterenin kendini ikna ve riza sOylemleri irdelenip
degerlendirilmistir. Bunun sonucunda, calisma kapsaminda incelenen orneklerde rastlanan
yontemler; basitlestirme, belirsizlik, duygu somiiriistine bagvurma, erdemli sozler, genelleme,
grup kimligine bagvurma, giinah kecisi yaratma, giindemi degistirme, imal soru, kacinilmaz
zafer, kendini ornek gosterme, kitleleri doyurma, kitlenin anlamayacag dilden konusma,

6 Dictionarist TR, “roBapui” http://nedir.dictionarist.com/%D1%82%D0%BE%D0% B2%D0% Bo%D1%80
%D0%B8%D1%89 [08.10.2014].
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kitlenin anlayacagi dilden konusma, konuyu saptirma, korkuya bagvurma, kotiiniin iyisi,
mazeret, niteliksel adam karalama, ortak diisman gosterme, otoriteye bagsvurma, otekilestirme,
pankart agma, psikolojik savas, slogan atma, sozde soru sorma, tarihi yeniden yazma, tehdide
basvurma, tekrarlama, tek tiplestirme, vurgulama, yanmiti denetim altinda tutma, yanlis
benzetme, ya siyah ya beyaz, ya /ya da - yanhs ikilem yaratma yontemlerdir. Bu yontemler,
yapit icindeki kimi soOylemlerde tek tek, kimi sOylemlerde ise i¢ ice gecmis olarak
saptanmislardir. Bagka bir deyisle, kimi durumlarda tek bir s6ylemde birden fazla propaganda
ve ikna yonteminin kullanilmas1 miimkiin olmaktadir. Diger yandan, bu yontemlerin kimileri,
tanim baglaminda da birbirlerine yakin goriinmektedir.

“Yazinsal bir metin, bagka metinlerle gostergebilimsel yolculugu iizerinde yansimalari olacak
sekilde gercek ya da kurgusal baglar kurabilir. [...] Metinler soylesi halindedir ve bize diger
metnin yenilenmis bir okumasini sunarlar” (Oztiirk Kasar, 2009: 172). Yazinsal metnin,
gostergebilimsel ¢oziimlemede igindeki metinler arasi 6geler acisindan da irdelenmeli, cesitli
metinler arasilik tekniklerinden hangilerinin kullanildigi, hangi kisinin, olgunun ya da olayin
kime ya da neye gonderme yaptig1 goriilmeye calisiilmalidir. Ceviri gostergebilimsel
degerlendirme s6z konusu oldugunda ise, metinler arasi 6gelerin kaynak metinden varis
metnine ne derece yansitildigina bakilmali ve varig noktasinda metinler arasi 6geler acisindan
bir doniisme olup olmadig irdelenmelidir. Bu ¢alisma kapsaminda incelenen propaganda,
ikna ve riza igerikli bes ornegin dokuz farkli ¢evirisinde, anlamin kimi zaman Tiirkce ve
Fransizcanin ozelliklerinden ve tiimce yapilarindan dolayl, kimi zaman ise cevirmenlerin
tercihleri dogrultusunda yer yer belli oranlarda doniistiigii goriilmiistiir. Ozellikle propaganda
s6z konusu oldugunda, sOylenmis bir soziin ya da sloganin seklinin ya da vurgularinin
degistirilmesi, tekrar sayillarinin azaltilmasi ya da cogaltilmasi, icindeki ses uyumunun
yansitilmamasi, vurgusu 6zgiin metinde bicimsel olarak belli edilmig bir slogana ait 6zelliklerin
dikkate alinmamasi, linlemlerin eksiltilmesi ya da cogaltilmas:1 gibi farkliliklar metindeki
propaganda ve ikna soylemlerinin ve bunlarin arkasindaki yontemlerin okunuslarini
etkileyebilmektedir. Cevirmen olarak istenmeyen anlam doniisiimlerinden kaginmak adina,
metne ceviri gostergebiliminin bakis acisiyla yaklasmak, metni cevirmeye baslamadan 6nce
uygun ¢ozliimleme islemlerinden gecgirmek ve gostergeleri acik ve ortiik yonleriyle okuduktan
sonra ceviriyle baglamak yararl olabilir.

Metinleri ele alirken kullanilabilecek 6nemli gostergebilimsel ¢oziimleme islemlerinden birisi,
metinler arasilik iligkilerinin incelenmesidir. Animal Farm; gerek karakterleri, gerek olay ve
nesneleri, gerekse bunlarla biitiinlesmis propaganda unsurlar1 ile 1917 Rus Devrimi ve
sonrasinda Sovyetler Birligi'nde yasananlarla iligkilendirilebilmektedir. Bu anlamda, metinler
arasilik Animal Farm’in neredeyse biitiiniine anigtirma yontemi ile islenmistir. Ote yandan,
“varhigim digaridan bildirecek ve belirtecek bir dig bildiri dizgesi olmadig1 i¢in amistirmay:
bulmak zordur, cogu zaman kisisel ekin birikimi ve ¢cabay1 gerektirir” (Aktulum, 2007: 109).
Aynmi sekilde Animal Farm’daki amistirmalar da gerek 1917 Rus Devrimi'ne, gerekse
propaganda ve ikna yontemlerine yonelik metinler arasi bir bakis ve okuma ile
anlamlandirilmaktadir. Diger yandan, Animal Farm’da yer alan propaganda, ikna ve riza
soylemleri ¢oziimlendiginde, politika ve gercek yasamda giinliik olarak yer alan propaganda,
ikna ve ri1za soylemlerine de 151k tutulmus olunmaktadir.
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