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KIRGIZLARDA AKRABALIK TERMINOLOJISI VE
AKRABALIK ILISKILERI

Hiiseyin TUTAR

Ozet

Toplumlarin modernlesme siirecine entegre olma diizeyleri
ile akrabalik iliskilerinin yogunluk ve yayginlik bigimleri ara-
sinda negatif bir korelasyonun mevcut oldugu kabul edilmek-
tedir. Oysa, tarih boyunca gogebe-kabilecilik bigiminde yasa-
yan Kirgizlar, yogun bir Sovyet modernlesmesine ragmen klan
iliskilerini koruyabilmislerdir. Hatta klan iligkileri, bagimsiz
Kirgizistan’da siyasi iligkileri etkileyen 6nemli bir unsur olarak
varligin1 devam ettirmektedir. Bu ¢aligma, Kirgizlarin akraba-
hik terminolojisini ve akrabalik iligkilerini Sovyet modernles-
mesi baglaminda degerlendirmekte ve modern Kirgizistan’a
olan etkilerini ele almaktadir.

Anahtar kelimeler: akrabalik terminolojisi, akrabalik ilig-
kileri, klan, Kirgizlar, Sovyet modernlesmesi.

Kirghiz Kinship Terminology and Kinship Relations

Abstract

It’s believed that there is usually a negative correlation
between the levels of integration to the process of
modernization of a societies and kinship relations. However,
throughout the history, the Kirghiz people who lived in
nomadic-tribal ways have preserved their clan relations in spite
of Soviet modemization. Clan relations still continue to be an
important factor that affects political relations in the
independent Kirghizistan. In this study, we tried to evaluate the
Kirghiz kinship terminology and kinship relations in the
context of Soviet modernization; we also tried to find out the
impact of clan relations on modern Kirghizistan.

Key words: kinship terminology, kinship relations, clan,
Kirghiz people, Soviet modernization
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1. Giriy

Akrabalik iligkileri, biyolojik bir temele sahip olmasina ragmen, kiiltiir
tarafindan belirlenmekte ve sosyal iligkiler aginin temelini olugturmaktadir.
Toplumda sosyal iliskiler aginin temelini olugturdugundan dolay: ‘akrabalik
iliskileri’ kavram evrensel bir nitelige sahiptir. Zira tiim toplumlarda bebek-
ler, bir statiiniin diger statilye gore belirlendigi bir iligkiler aginda diinyaya
gelirler. Ancak evrensel olmasina ragmen soz konusu iligkilerin igerigi top-
lumdan topluma degismekte ve bu durum her toplumun kendine 6zgii bir
akrabalik sisteminin olugmasina neden olmaktadir.

Bireyin sosyallegsme siirecinde kargilagtig1 temel kavramlar kategorisin-
de (core vocabulary) ‘akrabalik terminolojisi’ en 6n sirada yer almaktadir.
Bireyin dogdugu kiiltiirle ilgili kargilastii ilk 6zellik akrabalik statii ve rolle-
rine iligkin oldugundan s6z konusu statii ve roller bir bireyin cinsiyeti kadar
kendisine ‘tabii’ gelmektedir. Oyle ki cogu zaman insan bu durumu biyolojik
yapinin bir uzantis1 olarak algilamakta ve farkli bir akrabalik sistemiyle kar-
silagtiginda ise s6z konusu sistemi ‘tuhaf” olarak niteleyebilmektedir.

Her akrabalik sisteminin kendine has 6zellikleri olmakla birlikte antro-
pologlar, birbirine yakin olan sistemleri tasnif etmek suretiyle temel alt1 ak-
rabalik sistemi kategorisi olugturmuglardir: Eskimo, Hawai, Iroquois,
Omaha, Krov ve Sudan Sistemleri. (")megin Eskimo sistemi ¢ekirdek aile
tizerinde vurgu yaparken, birey soy bakimindan anne-babasi disinda kendi-
sinden sonra (descent) veya dnce (ascent) olanlarla fazla ilgilenmemektedir.
Bu nedenle bu sistemde giiglii akrabalik baglarna atif yapan klan tipi orgiit-
lenmeler s6z konusu degildir. Buna kargin Sudan sistemi, diinyaya gelen her
bireyi aile iligkileri agisindan en gii¢lii ve en belirgin bigimde tanimlama
giiciine sahiptir. Eskimo sisteminde kisi (ego) annenin ve babanin kardesle-
rini ‘uncle’ (amca) terimiyle kargilarken Sudan sisteminde annenin kardesle-
ri ile babanin kardegleri ayr terimlerle belirtilmigtir. Bu nedenle Sudan akra-
balik sistemi, diger akrabalik sistemleri iginde en genis akrabalik terminolo-
jisine sahip bir sistem olarak goziikkmektedir.

Toplumlarn iiretim bigimleriyle akrabalik sistemleri arasinda bir iligki
olmadig: gibi toplumlarin teknolojik geligmislikleriyle akrabalik sistemleri
arasinda da bir iligki s6z konusu degildir. Omegin Ingilizlerin akrabalik ter-
minolojisi Eskimo akrabalik sistemine girerken Tiirklerin akrabalik termino-
lojisi Sudan akrabalik kategorisinin iginde yer almaktadir. Ancak toplumla-
rnin modernlesme siirecine entegre olma diizeyleri ile akrabalik iliskilerinin
yogunluk ve yayginlik bigimleri agisindan negatif bir korelasyonun mevcut
oldugu kabul edilmektedir. Bu hipotez bir toplumda modernlesme diizeyi
arttikga akrabalik iligkilerinin geriledigini varsaymaktadir. Ayrica bu hipotez
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modernlesmenin tiim toplumlarda aymi sonuglar dogurdugunu varsaymakta-
dir. Oysaki Sovyet modernlesmesi, teknik baglamda Bati modernlesmesiyle
paralellikler arz ederken Orta Asya’daki toplumsal doniigiim bi¢iminde farkh
sonuglar ortaya gikarmugtir. Iste bu makale Kirgizistan’daki akrabalik iliski-
lerinin bugtinkii Kirgiz sosyal ve siyasal yapisindaki roliinii Sovyet modern-
lesmesi baglaminda degerlendirmeyi amaglamgtr.

2. Kavramsal Cerceve

Tiim toplumlarda bebekler, bir statiiniin diger statiiye gére belirlendigi
bir iligkiler aginda diinyaya gelirler. Etiketlenen bu statiiler sonucunda akra-
balik terminolojisi tesekkiil eder. Baba, anne, amca, dayi, kardes gibi akraba-
lik terimleri s6z konusu statiileri nitelendirmek iizere kullamlir. Boylelikle
diinyaya gelen her bireyin diger bireye gore konumu tespit edilmis olur ve
bu konuma bagh olarak rol icra etmesi beklenir. Ancak akrabalik terminolo-
jisinde her bir statiiye bir terim bulmak miimkiin degildir. Bu nedenle, tiim
akrabalik sistemlerinde akrabalik terminolojileri, akrabalik tiplerini kategori-
ze ederler. Bu kategorilestirme sayesinde bir akrabalik teriminin i¢ine birden
fazla akrabalik tipi yerlestirme imkani elde edilmis olur. ingilizlerin miinte-
sip olduklan Eskimo akrabalik terminolojisinde ‘amca’ terimi; babanin kar-
des(ler)ini, annenin kardeg(ler)ini, halanin kocasim ve teyzenin kocasini’
nitelendirmek {izere kullanilirken Tiirklerin dahil olduklar1 Sudan akrabalik
terminolojisinde ‘amca’ sadece babanin kardeg(ler)ini nitelendirmek iizere
kullanilmaktadir. Ancak aym: sistemde ‘eniste’ terimi; teyzenin, halanin ve
kiz kardesin kocalarini nitelendirmek iizere kullanilmaktadir.

Akrabalik iligkilerinin ¢ok kuvvetli oldugu toplumlarda bireyler, kendi-
lerine atfedilen kimlikler aracilifiyla toplumsal yasama katilirlar. Bu tip
toplumlarda birey, isgal ettigi statiiye bagh olarak hak ve sorumluluklarini,
ekonomik, siyasi ve kiiltiirel iligkilerini yiiriitmek durumundadir. ‘Biz’ duy-
gusunun hdkim oldugu bu tip topluluklarda “teksoygizgili (unilineal
descent)” formlarda toplumsal gruplarin olustugu gorilir. Teksoygizgili
toplumlarda bireyin kendi atalarin1 veya ziirriyetini takip etmesi ya “atasoylu
(patrilineal) tiireme sistemine veya anasoylu (matrilineal) tiireme sistemine”
baghdur. ilkinde birey, grup kimligini baba soyundan alirken ikincisinde ise
ana soyundan almaktadir. Bu olusuma bagh olarak atasoylu tiireme siste-
minde atayerlilik (patrilocal), anasoylu sisteminde ise anayerlilik
(matrilocal) ikdmet prensipleri gegerlidir.

Tiirklerin akrabalik sisteminde atasoylulugun egemen oldugu bilinmek-
tedir. Bu sisteme bagh olarak avul (oba, lineage) ve kabile (klan) gibi grup-
lar olugmaktadir. Avul (oba, lineage); soy secerelerini ortak bir ataya dayan-
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diran, bunu geriye dogru asama agama takip edebilen ve ayn1 mekani payla-
san insan grubuna denir. Klan ise grup liyelerinin ortak bir atadan meydana
geldiklerine inanmalarina ragmen bunu geriye dogru takip edemeyen ve ayni
mekani paylagmayan insanlanin olusturdugu birliktelige denir. Klan iiyeleri
ayn1 mekani paylagsmadiklarinda grup dayamigsmalarini semboller aracilifiyla
gergeklestirirler. Bazen bir hayvan, bitki, dogal gii¢ ya da nesneler efsane
bigiminde grup iyelerinin hafizasinda yer alarak totem halini alirlar ve bi-
reylere grup baghihigim ve kimligini kazandirirlar. Zaten ‘totem’ kelimesi,
Kizilderili kabilelerinden alinarak kavramsallagtiriimig olup “benim akra-
bam” anlamina gelmektedir. Boylelikle kavram; hayvan, bitki ve tabiat un-
surlar ile toplum arasinda 6nemli iligkilerin olduguna isaret eder (Haviland
1991:491).

3. Kirgizlarda Akrabalik Terminolojisi

Tarih boyunca gicebe-kabilecilik bi¢iminde yasamis olan Kirgizlar, bu
yagam tarzina bagli olarak akrabalik iligkileri ve akrabalik terminolojisi ge-
listirmiglerdir. Akrabalik ya evlilik bagi ile gergeklesir veya kan (soy) bagi
ile meydana gelir. Kan bagimna dayanan akrabalik iligkileri baba, anne, erkek
ve kiz kardesleri, kisinin ogullarim ve kizlanim kapsarken evlilik yoluyla
meydana gelen akrabalik iliskisi ise kari ve kocay1 kapsamaktadir.

Bu ¢aligmada antropologlarin gelistirmis olduklar akraba terimlerinin
kisaltmalarinin Ingilizcedeki kargiliklar1 yerine Bastug tarafindan gelistiril-
mis olan Tiirk¢e kisaltmalar kullanilmigtir. Buna gore temel akrabalik tipleri
ve kisaltmalar varsayimsal bir “kisi-ego”ya gore yapilmaktadir. B = baba, A
= anne, K = erkek kardes, Kk = kiz kardes, O = ogul, Kz =kiz, E=¢5, C =
cocuk. Bu temel akraba tipleri, birlesik akraba tipleri olusturmak iizere bir-
lestirilir. Ornegin AK = annenin erkek kardesi, BKk =babanin kiz kardesi
gibi. Buradan neredeyse sonsuz diizeyde akraba kategorileri elde etmek
miimkiindiir. BKKzOKz = babanin erkek kardesinin kizinin oglunun kizi
gibi (Bastug 1996:119).

Akrabalik iligkilerinin soy ve evlilik iligkileri araciligiyla sekillendigi
belirtilmisti. Bu baglamda Kirgizlarda soy esasina gore olusan akrabalik
terimleri; baba (ata), anne (apa), kardes (tuugan), ¢ocuk (bala/uul) olarak
siralanabilir. Sihriyet (evlilik) iligkilerine bagli olarak olusan akrabalik te-
rimleri ise, erkegin ve kadinin akrabalarina baglh olarak adlandirilmakta ve
ona gore sekil almaktadir. Kirgizlar baglaminda temel akrabalik statiilerini
sanal bir kisi (ego) etrafinda tanimlayacak olursak bu tanimlama kisinin baba
ve anne soyuna bagl olarak adlandirimaktadir. Buna gore; dede (gon ata-
babanin babasi), nine (¢on apa/ene-babanin annesi), dede (taya ata-annenin
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babas1), nine (taya ene-annenin annesi), koca (erdi), kan (katin), amca (aba),
hala (aligice), day1 (tayeke), teyze (tayece), torun (nebere), torunun ¢ocugu
(¢6boro), torunun torunu (kibira), yegen (ceen), yegenin ¢ocugu (ceenger)
olarak adlandirilmaktadir. Bunun yaninda damat, karisinin erkek kardesine
‘kayni’, kiz kardesine ‘baldiz’ derken gelin kocasinin erkek kardesine
‘kayni’ kiz kardegine ise ‘kayinsindi’ der. Damat ve gelin birbirlerinin bityiik
agabey ve ablalarina ‘kaynaga ve kaynece’ derler. Bu terimlere ek olarak;
agabey (aga/bayke), abla (ece/eceke), gelin (gelin), damat (kiiy66/kiiyd6
bala), yenge (cene), bacanak (baca)’1 saymak miimkiindiir. Toplumlar, evli-
lik yoluyla gelen akrabaliklarin yaninda sanal (fictive) akrabalik terminoloji-
si de icat etmektedirler. Kirgizlar baglaminda erkek diintire kuda, kadin di-
niire kudagty denir.

Sekil ve terminolojiden anlasildig: iizere, Kirgizlarda akrabalik sis-
temi “teksoycizgili (unilineal)” bir yapiya sahip olup bireyin kimligi veya
grup iiyeligi “ata soy ¢izgisi” (patrilineal descent) tarafindan belirlenmekte-
dir. Ata soy tiireme sisteminde, kizlarin grup disindan birileriyle evlenmeleri
durumunda buradan tiireyecek olan nesillerin kiza degil s6z konusu kizin
gelin olarak gittigi gruba aittir. Grubun gergek tiyeleri her zaman erkek so-
yundan meydana gelenlerdir. BKkC (babanin kiz kardesinin ¢ocuklarr) ye-
gen olarak adlandirilmakta ve her zaman i¢in dayi-yegen iliskilerinin bir
samimiyet iginde olmasi beklenmektedir. Ancak s6z konusu g¢ocuklar her
zaman erkek tarafina aittir. Bu nedenle Kirgizcada “ceen el bolboyt” sozil,
yegenin ele ait oldugunu belirtmektedir.

Yegen terimi Gok Tirk Yazitlari’'nda da gegmekte ve bu nedenle
Altayli toplumlarin akrabalik terminolojisinin siniflandirilmasinda kanigiklik-
lar yaratmaktadir. Kirgizlardaki yegen terimi Tiirkgedeki yegen teriminden
farkli bir anlam tagimaktadir. Tiirkgede BKC ve BKkC yegen olarak adlandi-
rilirken Kirgizlar sadece BKkC’lari yegen olarak nitelendirmektedirler.
[nan’a goére yegen, “yakin ve uzak kiz akrabadan dogan ¢ocuklardir”. Ogul-
dan, uzak ve yakin erkek akrabadan dogan ¢ocuklara yegen denilmez. Sis-
temin mantig1 ataerkil kiiltiir ve grup dist evlilik (exogamy) durumuyla agik-
lanabilir. Grup dis1 evlilikte, uzak ve yakin kiz akrabalar grubun digina ¢ik-
mak zorunda olduklarindan doguracaklar ¢ocuklarin babalar baska kabileye
ait olacaktir. Bu nedenle kabile dahilinde yegen olmasina imkan yoktur. Bir
Kirgiz, anasinin kabilesine yegen iken aym zamanda o kabiledeki yegene
tayake (day1) olur. Grup dis1 evlilik (exogamy) boylelikle farkl kabileler
arasinda akrabalik baglarinin tesis edilmesine yardim eder. Ancak unutma-
mak gerekir ki yegenin annesinin kabilesi ile babasinin kabilesinin kargi
karsiya kalmasi durumunda, annesinin kabilesi kendisine diisman hitkmiin-
dedir.



160 Tiirkiyat Aragtirmalar:

Sekil 1: Kirgizlarda Akrabahk Terminolojisi (Osmanov, O. C.,- Asankanov,
A. A, 2001:512-513)
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Grup dis1 evlilik ve ataerkil yap: geregi yegene taninan tolerans, yege-
nin gocugununa (ceenger) taninmamaktadir. Zira yegenin ¢ocugu, ozellikle
kiz olmasi durumunda, baska bir kabileye ait oldufundan yegenin dayilar
tizerinde sahip oldugu haklara sahip olamaz. Erkek yegenin, 6zellikle dayila-
n ve biitiin kabile mensuplan iizerinde bazi haklan vardir ki buna yegenlik
hakki adi verilir (Inan 1998:288-289).

4. Kirgizlarda Akrabahik Qliskileri

Kirgizlar, diger Orta Asya halklan gibi, tarih boyunca kabile tarzinda
bir orgiitlenmeye sahip olmuslardir. Kirgiz kelimesinin etimolojisine bakil-
diginda, Manas Destani’nda gecen “kirk uruu Kirgiz bu da bar” musraina
binaen Abramzon, kelimenin “kirk boy Kirgiz” anlamina geldigine inanmak-
tadir (Karayev 2001:202). Kirgiz dilinde uruu; nesil, soy-sop bazen de kabile
anlaminda kullanilmakla birlikte kavramin ‘tohum’ anlamina gelmesi bu
toplumsal yapinin dayanaklanim agiklamasi baglaminda anlamlidir (Hassan
2000:36). ‘Uruk’ kelimesinin Arapgadan tiireme olasihigi da bulunmaktadir.
‘Irk’ kelimesinin ¢ogulu olan ‘uruk’, kokler anlamina gelmektedir. Kelime-
nin etimolojisi bu héliyle de Kirgiz toplumunun 6rgiitlenme bigiminin kan
bagina dayandigimi goéstermektedir. Aym sekilde, Arapga bir kelime olan
secere (agag-soy afacina binaen) kelimesi de Kirgiz dilinde sancira olarak
telaffuz edilmis ve ehemmiyet kazanmustir. insanlar kendi soy agaglarim
takip etmekte, ciddiye almakta ve bunu ¢ocuklarina aktarmaktadirlar. Onun
i¢in Manas Destani’nda: “Ey ogul! Atalar ne demis: Gegmisini inkir etme,
beddua alirsin; ona sayg1 goster akil bulursun, yedi atan1 bilmezsen koksiiz
kalirsin.” (Yusupov 1995:1ii) denmistir.

Kirgiz toplumsal yapisinin temelinde ¢ekirdek ailelerin birlesmesinden
meydana gelen genis aile (ayil, avul ya da oba) bulunmaktadir. Say1 degis-
mekle birlikte ayilin 5 ile 15 arasinda gekirdek aileyi kapsadiina dair yaygin
bir kam1 mevcuttur. Hiyerargik bir niteligi olan bu sosyal yapi, baba ailesini
ve ondan ayrilan ¢ocuklann ailelerini igerir (Japarov 2002:539). Sartlar el-
verdiginde ayil i¢inde ii¢ neslin bir arada yagadigini gérmek miimkiindiir. Bu
birimin idaresini hanenin en yagh iiyesi olan “aksakal” istlenir. Ayillerin
(obalarin) adlandinimasinda bu yagit insanlar etkin olmakla birlikte bagka
faktérler de rol oynamaktadir. Sistem zaman iginde her bir gekirdek ailenin
genis aileye doniismesine imkan tanimaktadir. Ayillerin zaman iginde farkl-
lasmas:1 ve birlesmesi neticesinde uruglarin (klan) meydana geldigini,
uruglarin ise Kirgiz toplumunda etkin bir konuma sahip olduklarim belirt-
mek gerekir.
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Urug (klan), grup iiyelerinin ortak bir atadan geldiklerine inanmalarina
ragmen bunu geriye dogru takip edemeyen ve aymi mekani paylagsmayan
insanlarin olugturdugu birliktelik olarak tanimlanmigti. Ayn1 cografi mekan
grubun tiim {yelerini ekonomik agidan besleyemeyeceginden dolayr grup
zamanla boliinme siirecine girer. Ancak klan liyeleri grup dayanigmalarini
semboller araciligiyla siirdiirmeye devam ederler. Bu sembol, bazen bir hay-
van, bitki, dogal gii¢ ya da bir nesne olabilir. S6z konusu semboller bir efsa-
ne bigiminde grup iiyelerinin hafizasinda yer alarak totem halini alirlar ve
bireylere grup bagliligini ve kimligini kazandirirlar. Kirgiz toplumunda bugu
(geyik), borii (kurt) gibi hayvan figiirleri kabilelerin 6nemli totemleridir.

Kirgizlarda atasoytiireme (patrilineal descent) sistemi gegerlidir. Grup
dist evliligin hakim oldugu bu sistemde evlenen ciftlerde ikdmet mahalli
olarak atayerlilik (patrilocal) prensipleri hakimdir. Atayerlilik prensipleri
nedeniyle sistem, her erkegi yas esasina gore belirli bir statiiye yerlestirmek-
tedir. Boylelikle sistemin en kiigiik birimi olan avulda (ayil), ekonomik ko-
sullara gore ii¢c-dort ve hatta daha fazla nesil bir arada yagabilmektedir. Boy-
lelikle bu sistemde en saygin olan insanlar ‘yasli’ insanlardir. Zira yas, bu
toplumda insana bir tecriibe birikimi sagladifindan ve bu tecriibe toplum
yararina kullanildigindan degerlidir. Bu yash kesime Kirgiz toplumunda
“aksakal” ad1 verilmektedir.

Aksakallik, Kirgiz toplumunda heniiz iglevini kaybetmemistir. Kirgiz
Anayasasi, “Yurttag toplantilari, yerel kenes (meclis) ve diger temsili yerel
y6netim organlarimin karariyla koy (ail), kasaba ve sehirlerde saygin ve ileri
gelen kigilerden olugan Aksakal Mahkemesi kurulabilir.” (madde 92) demek-
tedir. Ancak aksakal mahkemeleri taraflarin mutabakati ile kendilerine inti-
kal ettirilen mali, ailevi ve diger davalara bakarlar ve taraflari barigtirmak
iizere sulh islemi yaparak yasalara uygun ve adil kararlar vermeleri beklenir.
Aksakallarin kararlan Kirgizistan Cumhuriyeti’nin ilgili ilge ve kent mah-
kemelerinde temyiz ettirilebilir. Aksakallik kurumunun yargilama dahil yerel
yonetimlerde yasal bir zemine sahip olmasi Kirgizistan’da tartiyma konusu-
dur. Bu geleneksel kurumun geleneksel yapiy: ayakta tutacagina, iilkenin
soyut ve evrensel hukuk normunun olusumunu engelledigine ve bunun kabi-
le déneminin ilkel bir uygulamasi olduguna dair tartismalar mevcuttur.

4.1. Sovyet Modernlesmesi ve Kirgizlarda Akrabahk fliskileri

Modernlik, Giddens’a gére “17. yiizyi1lda Avrupa’da baglayan ve sonra-
lar1 neredeyse biitin diinyay: etkisi altma alan toplumsal yasam ve Orgiit-
lenme bigimlerine igaret eden” (1994:9) bir kavramdir. Bir durum olarak
modernlik ve bir siire¢ olarak modernlesme siirekli olarak geleneksellik ile
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kargilagtinlmakta ve ona istiinliik atfedilmektedir. Toplumlarin geleneksel
yasam bi¢iminden modern yasam bigimine dogru evrilmelerini 6ngéren mo-
dernlesme; siyasi, kiiltiirel, ekonomik ve sosyal boyutlarn olan bir olgudur.
Siyasi modernlesme; siyasi kurumlarin, olgu ve siireglerin modern bir karak-
tere biiriinmesidir. Bu siire¢, geleneksel yonetim iligkilerinden farkli olarak
parti, parlamento ve oy verme sistemini ongorerek halkin yonetime katilimi-
nm1 saglayan bir nitelige sahiptir. Ekonomik modernlesme ise sermayenin
ulusal diizeyde hareketliligini ve buna bagh olarak is béliimiinii, y6netim
teknigini ve teknolojik gelismeyi beraberinde getirmistir. Modernlesmenin
kiiltiirel boyutu laik degerler ve ulusal ideoloji tiretimini 6ngoriirken toplum-
sal boyutu ise egitim ve kentlesmenin artisin1 6ngérmektedir. Buna karsilik
olarak geleneksel otoriterligin diisiisii ve demokratik degerlerin yiikselisi de
toplumsal modernlesmenin gostergelerindendir (Bhushan 1994:196).

Modernlesme siirecinin Avrupa toplumlarinin kendi 6zgiin tarihsel ve
kiiltiirel kosullarindan ortaya g¢iktigin1 ve bu nedenle yarattifi sonuglarin da
modernlesmeye ¢alisan Bati dig1 toplumlarda da ayni sonucu doguracagin
varsayan etnosentrik bir yaklagim s6z konusudur. Ancak modernlesme siireci
evrensel boyutlara ulagmis olmasina ragmen, farklt modernlesme siiregleri-
nin yagandigin1 ve bu nedenle Bati toplumlarindaki gibi ayni sonuglar1 do-
gurmadigini belirtmek gerekir. Ornegin Japon modernlesmesi ve Sovyetlerin
Orta Asya’da uygulamis olduklari modernles(tir)me programinin, &zellikle
toplumsal boyutunun, Bati toplumlarindaki gibi geleneksel iliskilerin hakim
oldugu “biz” siirecinden “ben” siirecine dogru bir toplumsal degisim siirecini
takip etmedigi soylenebilir. Biz burada 6zellikle Sovyetlerin Orta Asya’da
uygulamig olduklari modernlestirme programinin Kirgizlarin akrabalik ilis-
kileri baglaminda farkli bir sonucu oldugunu vurgulamak isteriz.

Bolsevik Ihtilali ile birlikte Sovyet yoneticileri Orta Asya’nin genelinde
oldugu gibi Kirgizistan’da da yogun ve kat1 bir modernlestirme programi
yiiriirlige koydular. Marksist idealler dogrultusunda hazirlanan bu program,
toplumun tiim sosyo-kiiltiirel yapisin1 degistirmeyi amaglamistir. Siyasi mo-
dernlesme baglaminda Kirgizistan, Komiinist Parti’nin tiim kurum ve kuru-
luglarina sahne olmugtur. Ekonomik modernlesme baglaminda ise bolge ilk
defa kentlesme planlarina, elektrige, fabrikalara, modern gift¢ilik ve besicili-
ge ve bilumum modern iiretim tarzina kavusturulmustur. Ancak Sovyet mo-
dernlesmesinin kendine 6zgti ekonomi politigine bagh olarak ozel milkiyet
ilga edilmig ve kamu miilkiyeti esas alinmistir. Giglii bir kamu miilkiyetinin
ortaya ¢gikmast i¢in toplum yeni bir formda orgiitlenmeye ¢alisilmistir. Kol-
hozlarin, sovhozlarin ve iktisadi birliklerin tesekkiilii bu amag igin yapilmis-
tir. Bu amaci engelledigi diigiiniilen ‘eski’ kiiltiirel-geleneksel ve dinsel
inanglarla miicadele programlan yiirirlige koyulmak suretiyle toplumun
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sekiilerlesme siireci baglatilmig ve bunlara alternatif olarak Marksist bir ideo-
loji ve Rus Kkiiltiirel degerleri yerlestirilmeye ¢aligilmigtir (Shahrani
1993:130). Toplumun bu ugurda doniigiimiinii saglamak iizere egitim kurum-
larina muazzam derece kaynak tahsis edilmistir. Es zamanli olarak yiirtirliige
giren modernlesme programi kisa siirede toplumun fiziksel goriiniimiinde
hizli bir degisim yaratmig fakat sosyal iligkiler, birincil iligki formlar olarak
varligim siirdiirmiistiir (Akiner 2002:42).

Sovyetlerin ¢ok boyutlu modernlesme programina ragmen Sovyet sis-
teminde klan iligkilerinin nasil varhgini koruduguna dair farkh goriisler ileri
suriilmiigtiir. Buna gore Carlisle, Sovyet sisteminde ekonomik hedeflerin
sosyo-kiiltiirel hedeflere gore oncelik aldigini ve sistemin ekonomik talepleri
karsiladig1 siirece geleneksel-kirsal kesimi kendi héline terk ettigini belirt-
mistir. Ancak sistemin tilkenin en {icra kosesine kadar, sinema, kiitiiphane,
okul gotiirdiigii ve her tiirlii dinsel ve geleneksel faaliyeti takip ettigi dikkate
alinirsa kirsal kesimin thmal edilmedigi ortaya ¢ikar. Sehirlerdeki gibi yogun
bir Sovyetlestirme siireci yasanmadig1 agik olmakla birlikte, sistemin gele-
neksel-kirsal alanda bosluk birakmadig1 bilinmektedir. Vaisman ise giiglii
akrabalik iligkilerinin Sovyet sisteminde varligini korumasini, geleneksel
mentalitenin kendini Sovyet diizenine uydurabilmesiyle agiklamaktadir.
Geleneksel gii¢ orgiitlenmelerinde orgiitsel yapi agagidan yukariya dogru bir
nitelik arz etmekte ve sistemin yukaridan gelen orgiitsel yapisiyla ¢akigmak-
tadir. Yerel diizeyde birbiriyle kan bagi bulunan aile érgiitlenmeleri bir ma-
halle veya kdy cemaatini olugturur. Her cemaatin baginda ise giizide bir aile
ya da aksakal bulunur. Aksakal resmi organlardan gelen duyurulan cemaate
ilettigi gibi cemaat diizeninin saglanmasinda da etkin bir role sahiptir. Ma-
halle ya da koylerin birlesmesi ile rayonlar olusarak bolgesel segkinler i¢in
bir gii¢ (iktidar) tabaninin olugmasina neden oldugunu belirtilmektedir
(Tokluoglu ve Arici1 2000:7-10).

Giigli klan iligkilerinin Sovyet Dénemi boyunca varliklarim korumala-
rin1 agiklamaya yonelik olarak Vaisman’in bu yaklagiminda bazi sorunlann
oldugu agiktir. Vaisman, despot bir yonetime sahip olan Sovyet sisteminin
bu niteligini yok sayarak iligkilerin sanki tamamen geleneksel g¢ergevede
gelistigini varsaymaktadir. Oysa ¢ok giiclii bir kontrol mekanizmasinin ol-
dugu bu siyasal yapida, 6zellikle toplumun eski kiiltiirel formlara teslim
edilmemesi gerektigine dair gii¢lii bir hassasiyet mevcut idi. Ayrica bu tez
de, akrabalik baglarina dayanan mahalle/kdy tipi cemaatlerin i¢sel yapisinin
farklilagmis bigimine vurgu yapmamaktadir. S6z konusu yapilart olugturan
bireyler arasinda is boliimii ve mesleki farkhilagma iizerinde pek durulma-
maktadir. Oysa bu tip yapilarda veteriner, muhasebeci, tamirci, sulama ve
tarim uzmani gibi uzmanlik alanlarinin oldugu goriilmektedir. Boylece as-
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kargilastinlmakta ve ona istiinliik atfedilmektedir. Toplumlarin geleneksel
yasam bi¢iminden modern yasam bigimine dogru evrilmelerini &ngéren mo-
dernlesme; siyasi, kiiltiirel, ekonomik ve sosyal boyutlan olan bir olgudur.
Siyasi modernlesme; siyasi kurumlarin, olgu ve siireglerin modern bir karak-
tere blirinmesidir. Bu siireg, geleneksel yonetim iliskilerinden farkh olarak
parti, parlamento ve oy verme sistemini 6ngorerek halkin yonetime katilimi-
m saglayan bir nitelige sahiptir. Ekonomik modernlesme ise sermayenin
ulusal diizeyde hareketliligini ve buna bagl olarak i boliimiinii, yénetim
teknigini ve teknolojik gelismeyi beraberinde getirmigtir. Modernlesmenin
kiiltiirel boyutu laik degerler ve ulusal ideoloji iiretimini 6ngoriirken toplum-
sal boyutu ise egitim ve kentlesmenin artigin1 6ngérmektedir. Buna karsilik
olarak geleneksel otoriterligin diisiisii ve demokratik degerlerin yiikselisi de
toplumsal modernlegsmenin gostergelerindendir (Bhushan 1994:196).

Modernlesme siirecinin Avrupa toplumlarinin kendi 6zgiin tarihsel ve
kiiltiirel kosullarindan ortaya ¢iktigini ve bu nedenle yarattif1 sonuglarin da
modernlesmeye ¢alisan Bati1 dig1 toplumlarda da ayni sonucu doguracagini
varsayan etnosentrik bir yaklagim s6z konusudur. Ancak modernlesme siireci
evrensel boyutlara ulagsmig olmasina ragmen, farkl: modernlesme siirecleri-
nin yasandigin1 ve bu nedenle Bati toplumlarindaki gibi aym sonuglar do-
gurmadigini belirtmek gerekir. Oregin Japon modernlesmesi ve Sovyetlerin
Orta Asya’da uygulamis olduklan modernleg(tiryme programinin, 6zellikle
toplumsal boyutunun, Bat1 toplumlarindaki gibi geleneksel iligkilerin hakim
oldugu “biz” siirecinden “ben” siirecine dogru bir toplumsal degisim siirecini
takip etmedigi soylenebilir. Biz burada ozellikle Sovyetlerin Orta Asya’da
uygulamis olduklar1 modernlestirme programinin Kirgizlarin akrabalik ilis-
kileri baglaminda farkli bir sonucu oldugunu vurgulamak isteriz.

Bolsevik Ihtilali ile birlikte Sovyet yoneticileri Orta Asya’mn genelinde
oldugu gibi Kirgizistan’da da yogun ve kat1 bir modernlestirme programu
yiiriirliige koydular. Marksist idealler dogrultusunda hazirlanan bu program,
toplumun tiim sosyo-kiiltiirel yapisin1 degistirmeyi amaglamigtir. Siyasi mo-
dernlesme baglaminda Kirgizistan, Komiinist Parti’nin tiim kurum ve kuru-
luglarina sahne olmugstur. Ekonomik modernlesme baglaminda ise bolge ilk
defa kentlesme planlarina, elektrige, fabrikalara, modemn ¢iftgilik ve besicili-
ge ve bilumum modern iiretim tarzina kavusturulmustur. Ancak Sovyet mo-
dernlesmesinin kendine 6zgii ekonomi politigine bagh olarak 6zel miilkiyet
ilga edilmis ve kamu miilkiyeti esas alinmigtir. Giiglii bir kamu miilkiyetinin
ortaya ¢ikmast igin toplum yeni bir formda orgiitlenmeye ¢ahsilmistir. Kol-
hozlarin, sovhozlarin ve iktisadi birliklerin tegekkiilii bu amag i¢in yapilmus-
tir. Bu amaci1 engelledigi diiiiniilen ‘eski’ kiiltiirel-geleneksel ve dinsel
inanglarla miicadele programlan yiiriirliige koyulmak suretiyle toplumun
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kirk ip Kirgizlarin kirk boydan geldiklerinin ve aymi gati altinda birlestikleri-
nin bir semboliidiir. Realitede ise bu kabileler her zaman uyum iginde bu-
lunmamslardir. Kirgiz aydinlarinin ayil ve urug (kabile) konusunda farkli
iki gorlis etrafinda kiimelendigini sdylemek mimkiindir (Hvoslef
1997:108).

Birinci goriige gore klan ve kabile iligkileri bir toplumda “millet kimli-
§i”nin olusumunu engelleyen ve medeni olmayan bir temaytiildiir. Bu neden-
le, Anayasa basta olmak iizere aksakallik kurumunun yogun bir mesuliyet
yiiklenmesi kabul edilemez, bunun ilkel bir yaklagim olduguna inanilir. Hat-
ta bazilan Kirgizistan’in siyasi yapisinin ‘millet menfaatine’ gére degil de
uruglarin ittifaklarina gore sekillenmesini bir talihsizlik olarak addetmekte-
dirler.

Ikinci bir goriis ise akrabalik iliskilerinin Kirgiz toplumu igin bir 6viing
kaynag olduguna inanmaktadir. Bunun birka¢ nedenini saymak miimkiin-
diir. Oncelikle giiglii akrabalk iliskileri Kirgiz toplumunda bir sigorta islevi
gormektedir. Bir insanin yagliligi, acis1 ve mutlulugu esnasinda tiim sorunla-
rint paylasacagi bir yardimlagma ag1 olarak giiglii akrabalik iligkileri bir
sanstir. Kithk zamanlaninda bireylerin yardimlagma esasinda sorunlarini
¢ozecekleri kabul edilmektedir. Ikinci olarak ise demokrasiden yana tercihini
koymus olan Kirgizistan Cumhuriyeti ile ayil ve urugguluk 6rgiitlenmesinin
birbirini destekledigi diistiniilmektedir. Zira kabile iligkilerinde ihtiyarlar
konseyi, sorunlara ¢6ziim ararken kamunun kanaatlerini dikkate alarak rey
belirtirler. Bu da toplumun gériisii olarak ortaya ¢ikar. Zaten demokrasiden
murat kamuoyunun kanaatidir. Boylelikle urugguluk ile demokrasi ayni seyi
paralel bir bi¢imde arzu eder. Bu nedenle giiglii akrabalik iligkilerinin varlig
Kirgiz demokrasisi ile uyum iginde bir nitelige sahiptir. Ugiincii olarak,
gecmisini bilmeyen hi¢bir milletin ayakta kalmasina imkan yoktur. Kirgiz
toplumunun tarihsel yapisi genis aile tizerine kurulu olup bir insan 7 atasim
bilmek durumundadir. Bunu bilmeyen bir insan mankurt olur. Nitekim
mankurtun ii¢ 6zelligi vardir: Mankurt ana dilini bilmez (unutur), mankurt
kimligini (kim oldugunu, ana-babasim) bilmez ve mankurt ata yurdunu bil-
mez.

Giinimiiz Kirgizistan’inda urugguluk sorunu 6zellikle yerel diizeydeki
secimlerde kendini agik¢a gostermektedir. Mahalli segimlerde insanlar, parti
programlanna veya adaylarin projelerine gére degil de kendi uruglarinin
pozisyonlarina gore se¢im yapmaktadirlar. Ancak ulusal diizeydeki se¢im-

bugiin hald mizahi bir sekilde anlatilarak “yurta”nin Kirgizlarin yasamindaki 6nemi vur-
gulanmaktadir.
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lerde uruglarin etkisinin zayif kaldigi anlagilmaktadir. Ulusal segimlerde
bolgesel faktorlerin, partilerin ve adaylarn niifuzu yani devlet nezdinde is
yaptirabilme kabiliyetleri ve ekonomik durumlar 6nem arz etmektedir. Des-
tek arayan liderler, muhakkak klan veya bolgesel baglara uzanmak zorunda-
dirlar. Bu toplumsal ag1 gézetmeyen higbir siyasi aktoriin uzun siire siyaset
yapma olanag! yoktur. Bu nedenle, Kirgizistan’da ulusal sadakat baglarim
parcalayan faktorlerin baginda “klan ve bolgecilik” iligkilerinin geldigini
sOylemek miimkiindiir (Tutar 2006:163-164).

Sonug¢

Bireyin sosyallesme siirecinde karsilastifi temel kavramlarin (core
vocabulary) basinda akrabalik terminolojisi gelmektedir. Akrabalik termino-
lojisi, bir toplumsal yapidaki akrabalik iligkilerinin mahiyeti hakkinda bizle-
re fikir sunar. Teksoyg¢izgili tiireme sistemine sahip olan Kirgizlarda, bireyin
kimligi atasoy ¢izgisi tarafindan belirlenmekte ve atayerlilik ikdmet prensip-
lerine gore hareket edilmektedir. Atasoyluluk ilkesinin hakim olmasi nede-
niyle tarih boyunca genis aileler ve kabileler bigiminde 6rgiitlenen Kirgizlar-
da, bu orgiitsel yap1 “aksakallik” kurumunun ortaya ¢ikmasina neden olmus-
tur. Aksakallar, tarihsel olarak Kirgiz toplumunda 6nemli fonksiyonlar icra
etmis olmalan sayesinde bu durum bugiin varligim siirdiirmektedir. Bu top-
lumsal yap: zorunlu olarak giiglii akrabalik ve klan iligkilerini beraberinde
getirmigtir.

Kirgizlann tarihsel, toplumsal ve kiiltiirel yasamlarinda Sovyet isgali ile
birlikte bir kinlma meydana gelmistir. Zamanin Sovyet yoneticileri, Orta
Asya’da kati bir modernlesme programu yiriitmelerine ragmen, Kirgizlarda-
ki akrabalik ve kabile iligkilerini yok edememigtir. Kirgiz toplumunun siyasi,
kiiltiirel ve ekonomik olarak yogun bir modernlesme siireci yasamasina rag-
men s6z konusu tarihsel-sosyal baglarin ¢oziilememis olmas: farkl: tartigma-
lar1 da beraberinde getirmigtir. Hemen belirtmek gerekir ki genis akrabalik
iligkilerinin ve cemaatsel yapilarin Bati modernlesmesinin bireysellestirici
boyutuyla g¢eligse de ‘Komiinist Bir Toplum’ kurma ideolojisiyle hareket
eden ve bu ugurda geleneksel genis aile ve klan iliskilerini ‘ekonomik ko-
miin’ler (topluluk) bi¢iminde orgiitlemeye ¢aligan Sovyet modernlesmesi,
Kirgizlarin geleneksel toplumsal yapilarinin siirmesine zemin hazirlammgtir.
Bugiin elbette ki Kirgizlardaki kabile iligkisi 16 ya da 19. ylizyildaki kabile
iligkisinin aymis1 degildir. Ornegin aksakallar, araba kullanabilen, araba tamir
edebilen, sulama uzmanlan, veteriner ya da miihendis olabilen bir konuma
sahiptirler. Bu da Bati-dis1 modernlik bi¢iminin bir bagka versiyonu olarak
okunabilir.
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Bagimsizliktan sonra iyice giin yiiziine ¢ikan klan iliskileri, Kirgizis-
tan’da ozellikle yerel diizeyde siyasi iligkileri ve siyasi segimleri etkileyen
onemli bir faktor haline gelmistir. Ulkede klanizm iliskileri siyasiler tarafin-
dan siyasi bir rant haline doniistiiriilerek tahrik edilmekte ve canlanan bu
geleneksel iliskiler siyasi yapiyi, ozellikle yerel diizeyde, belirlemede derin
bir niifuz kazanabilmektedir. Bunun yaninda devlet, siyasi kimligini inga
ederken Kirgiz tarihindeki sembollere uzanmak durumunda kalmaktadir.
Jokorko Kenes’ten (Kirgiz Milli Meclisi) bayraga kadar bir dizi sembol Kir-
gizlarn geleneksel yasamindan ilhamini almigtir. Bu semboller ise Kirgizla-
rin geleneksel klan iligkilerinin yeniden iiretimi anlamina gelmektedir.
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