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Oz

Panteizm, Tanri-alem ikiligini/dualizmini ya da ¢oklugunu/pliiralizmini ortadan kal-
diran ve Tanrr’'nin her seyi kapsadigini ortaya koyarak O’nun varliklar alemi icerisin-
de ‘her sey’ oldugunu ifade eder. Panteizm’i elestirenler, s6z konusu Tanr anlayisinin
agkinlik fikrini reddetmek suretiyle, Ateizm’e yardimcr oldugunu séylemiglerdir. Yine
Panteizm, ‘Tanri, her seydedir.” demesi nedeniyle, varlik dereceleri arasindaki ayirimi
ortadan kaldirdig1, Srnegin tagla insani ve en kotiisii Allah Teala’y: esit tuttugu gerek-
cesiyle elegtirilmistir. Oysa ki Mutasavviflara gore ilem her an degiserek yok olmakta
olan birtakim suret ve sekillerden meydana gelmistir. Yani kiinat, Allah Teald’nin isim
ve sifatlarinin bir yansimasindan ibarettir. Vahdet-i viicid, vahdet ve viictid kelimeleri-
nin birlesiminden meydana gelen bir tamlamadir.

[nangsiz veya inkérci insan modeli ortaya koyan ‘Tanrisizhik’ diisiincesi olan Ateizm ye-
rine Tasavvuf, ilahi agkla ve muhabbetle Allah’a baglanmay1 insanin hayatinin merkezi-
ne yerlestirir. Dinlere, peygamberlere, ibadetlere gerek olmayan akli bir Tanr inanigi-
na dayanan Deizm’e kars: tasavvufi diisiincede insan, Takva ve Vera anlayisiyla Allah’a
karst sorumluluk duygusuyla, derin bir saygiyla, emir ve yasaklara uyma hassasiyetiyle
davraniglarini sekillendirir. Tanr’nin varhg konusunda yargida bulunmaktan kaginan
ve Allah’a kargt bir tiir siiphecilik veya kararsizlik igerisinde bulunan Agnostizm’e karst
tasavvufi diisiincede insan, her durum ve sartta Rabbin’den razi olarak O’ndan mem-
nundur ve yakin anlayisiyla siiphesiz bir imanla O’na inanir. Bu baglamda aragtirma-
mizda hem Panteizm, Ateizm, Deizm, Agnostisizm ile ilgili giincel kaynak, kitap ve
makalelere hem de Tasavvufun temel klasiklerine ulagilarak konumuz kapsaminda bu
kaynaklar arasinda kargilagtirma ve degerlendirme noktalari amaglanmigtir.

Anahtar Kelimeler: Tasavvuf, Panteizm, Ateizm, Deizm, Agnostisizm.

Abstract

Pantheism abolishes the God universe dualism or multiplicicy/pluralism and states that
God is “everything” in the realm of beings, hence it states that He covers everything.
Critics of pantheism advocate that this understanding of God aids atheism by rejecting
the idea of transcendence. Again, pantheism has been criticized on the grounds that
the phrase “God is in everything” eliminates the distinction between the degrees of
existence by, for instance, equating stone and man, and worst of all, Allah. But Sufis ad-
vocate that the universe consists of various forms and shapes that constantly change and
dissolve. In other words, the universe is nothing but a manifestation of Allah’s names
and titles. Wahdat al-Wujiid is a noun-phrase that includes the words unity (wahdat)
and existence (wujid).

Atheism is the idea of “Godlessness” that presents an unbeliever or denial model of man.
Sufism, on the other hand, places connecting to Allah with divine love and affection at
the center of human life. Deism is based on a rational belief in God that does not need
religions, prophets or worship. In Sufism, on the other hand, human beings shape their
behaviours with the understanding of Taqwa and Wara', with a sense of responsibil-
ity towards Allah, with deep respect and sensitivity to obey orders and prohibitions.
Agnosticism is an understanding that avoids making judgments about the existence of
God and is in a kind of skepticism or indecision towards God. In Sufism, on the other
hand, humanbeing is pleased with his Lord in every situation and circumstance and
believes in Him with an undoubted faith with a certain understanding. In this context,
in our research, it is aimed to reach current sources, books and articles about Pantheism,
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Atheism, Deism, Agnosticism, as well as the basic classics of Sufism, and compare and
evaluate points between these sources within the scope of our subject.
Keywords: Sufism, Pantheism, Atheism, Deism, Agnosticism.

Girig

Tasavvuf; manevi merkezli bir yagam tarzidir. “Gergekte tasavvuf,
insan-hayat ve diinyaya iligkin kavrayisimizin derinlesmesinde bize
¢ok onemli imkénlar saglar. Tasavvufi anlayis, varolugsal ve kalici de-
gerlerin ne oldugunu anlamanin ve kendimizi kesfetmenin son derece
onemli bir yoludur. Kendini kegfeden insan, tasavvuf sayesinde ‘Kendi-
ni’ ve ‘Rabbini’ tanir. Ahlaki ve manevi degerlerin giizelliginin somut
bir sekilde hissedilmesinde de, tasavvuf ¢ok énemli katkilarda bulunur.
Tasavvufun insanda bir yandan var olusa iliskin en derin hissedisleri,
ote yandan da en yiice duygular1 ve en asil diisiinceleri uyandiran bir
yasamin diga vurumu oldugunu anlamak da biiyiik 6nem tagir.™

Tasavvuf, ilahi agk ve muhabbetle Allah Teald’ya baglanmakur.
Allah’a ask ve sevgiyle baglanan ve O’nun rizisi ve sevgisi disindaki
her seyin esirliginden kurtulan bir insan i¢in, kalbini gergek sevgiye ve
ilahi agka odaklamak miimkiindiir.? “Muhabbet, tercihi sevgili lehine
yapmaktir. Sevgilinin arzusunu, kendi arzusunun 6niine gegirmektir.™

Aragtirmamizin ydnteminden bahsedecek olursak; Panteizm, Ate-
izm, Deizm, Agnostisizm ile ilgili biitiin kitap, makale ve ¢aligmalar
incelenip bu ¢alismalardaki ana konular ve diisiince sistemleri tespit
edilmis; daha sonra bu diisiince sistemlerinin olusturdugu inang prob-
lemlerine tasavvuf ilminin buldugu ¢6ziimler degerlendirilmistir.

Bu ¢alismada bilgi toplama konusunda, literatiir tarama y6ntemine;
diisiince sistemleri ve kavram tanimlamalari arasinda kargilagtirma tek-
nigine bagvurulmugtur. Bu baglamda kavramlar ve diisiince sistemleri
arasindaki farkliliklar ya da benzerlikler tespit edilerek Panteizm, Ate-

izm, Deizm, Agnostisizm’den kaynaklanan inang problemlerine, tasav-

Esma Sayn, Tasavvuf Terapisi (Istanbul: Hayy Kitap 2020), 7.

Esma Sayin, Tasavvuf Egitimi Hafiza Teknikleriyle Tasavvuf Kavramlan (istanbul: Ragbet
Yayinlari, 2018), 25.

> Ebfi Bekir Muhammed Kelabazi, Taarruf li mezhebi ehli't-tasavvuf (Kahire: Mekeebetii’l-
Kiilliyatil Ezheriyye, 1980), 130.
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vuf ilminin éngdrdiigii ¢dziimlerle ve alternatif diisiince sistemleriyle
agiklik getirilmistir.

Boylece Panteizm, Ateizm, Deizm, Agnostisizm ile ilgili aragtirma-
lardan ¢ikan temel sonuglarla tasavvuf klasiklerindeki temel yaklagim-
lar yorumlanarak kargilagtirilmig ve giiniimiiziin inang problemlerine

tasavvufi bakis agisiyla ¢oziimler sunulmugtur.

1. Giiniimiiziin Inan¢ Problemlerine Kars1 Kulluk Bilinci

“Panteizm’e gore, her sey Tanrr’dir ve Tanri’nin her seyi kapsadig
diisiincesine ragmen Panteizm, Tanrt’y1 biitiin varliklar seviyesine in-
dirir.”* Buna kargilik tasavvufi diisiincede her sey, Allah Teila’dandir ve
O’na bagldir. Her sey, O'ndan gelmis ve O’na gidecektir. Tasavvufi
diisiincede Allah Teil, esi benzeri olmayan ve kusursuz olan mitkem-
mel tek Yaraticidir.

Vahdet-i viicid anlaysi, tevhid ve tenzih anlayisina dayanir. Te-
vhid, Allahin birligine ve essizligine dayanir. Tenzih ise, Allahin
yaratilmuglar gibi kusurlu olmadigina, O’nun egsiz ve miitkemmel old-
uguna inanmakur.

Tanr’'nin varliklar 4lemi igerisinde her sey olduguna inanarak
yada yaratilmis her seyin Tanr oldugunu ifade ederek Allah Teild'y1
yaratilmiglar seviyesine diisiiren Panteizm anlayisi yerine tasavvufi
diisiincede insan, tevhid ve kulluk anlayisryla Rabbine baglidir. Bu an-
lamda kulluk itibartyla giiclii olan kullar, kendilerini Allah’a ayirmig ve
O’nun sevgisiyle meggul olmuglardir. Dolayisiyla seytan, onlara ulaga-
cak yol bulamamigtir. Ciinkii onlar, diinya sevgisini kalplerinden ¢ikar-
miglardir.®

ibadetle yiicelen bir kul, nefsine séyle seslenebilir: “Nefsinin esi-
ri isen, nefsinin kulusun. Diinyanin esiri isen, diinyanin kulusun.”
“Nefsine degil Rabbine kul olan bir kisi, kullugun zevkine, ancak dort
seyle erisebilir: Bunun ilki, Allah’t tanimakar. Tkincisi, nefsi tanimak-

* Musa Kazim Arican, Panteizm, Ateizm ve Panenteizm Baglaminda Spinoza’mn Tanri Anlayisi
(istanbul: Iz Yayncilik, 2004), 65.

> Haris Muhésibi, Ridye li hukikilldh (Kahire: Daru’l-Kiitiibii'l-Hadiseti, 1970), 223.

¢ Abdiilkerim Kuseyri, Risdletii’l-Kuseyri (Beyriit: Daru’l-Hayr, 2003), 325.
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tir. Ugﬁncﬁsﬁ, Slimii tanimaker. Dordiinciisii ise, dliimden sonraki
miikafat ve cezay1 tanimaktir.”

Ateizm’in aksine tasavvufl diisiincede insan, kulluk ve hiirriyet anla-
yistyla Rabbine baglidir. Nefsi tantyan, onu hesaba cekmeye ve onunla
miicadele etmeye hazirlanir. Oliimii tantyan, Allah’in hesap giiniindeki
hesabina hazirlanir. Miikafat ve cezay1 taniyan, Allah’a verecegi hesab:
diisiinerek davraniglarini belirler.

Bu hayatta insan i¢in en anlamli ve en 6zel onur, kul olmakur.
Allah’in huzurunda egilip, kullugun sadece O’na layik olmasi gerek-
tigini bilenler, bagkalarinin dniinde egilmezler. “Bir tek kapiya, yani
yalnizca Allah’a kul olmasini bilenler, insana, paraya, mevkiye, schrete
kul olmak gibi baska kulluklardan kendilerini kurtarmis olacaklardir.™

Bu noktada hiirriyet, Allah’tan bagkasinin kulu ve kélesi olmamak-
tir. “Bir bagka deyigle insanin hem zihin hem de kalp agisindan Allah
digindaki hicbir varliga baglanmamasidir.”™ Boylece insan, ilahi agka ve
gercek hiirriyete kavugmak istiyorsa; sehvetinden, nefsinin-seytanin
tuzaklarindan ve Allah’in rizis1 haricindeki arzularindan hiir olmak du-
rumundadir.'

Kutsal ya da agkin Tanr diisiincesine yer vermesine ragmen, O’nu
agkin olmasindan dolay1 evrenden ve insandan bir bakima elini ¢ekmis
bir Yiice Yaratict olarak gdren ve buna kargilik din, peygamber, vahiy
anlayisina sahip olmayan Deizm’in aksine tasavvufi diisiincede insan,
yine kulluk ve hiirriyet anlayigryla Rabbini hayatinin merkezine alir.

Tasavvufi anlayiga gére kulluk ve hiirriyet, insanin diinyevi menfaat
ve uhrevi kargilik da dahil olmak tizere higbir varlik kargisinda boyun
egmemesi ve hicbir seyin esareti altinda bulunmamasi demektir. “Hiir-
riyet, kisinin ne diinyada hemen verilecek bir mala ve ulagilacak olan
bir makama, ne de uzun vadede ahiretteki bir ihtiyaca ve hazza kul

olmamast durumudur.”!!

7 Serrac Tasi, Liimd fi tdrihi’t—tasavmﬁ’/—js/émiyyi (Beyrit: Dﬁru’l—Kﬁtﬁbi’l—ilmiyyeti, 2001), 63.

8 Mehmet Bayrakdar, Islim Ibadet Fenomenolojisi (Ankara: Dogus Matbaacilik, 1987), 86.

° Ethem Cebecioglu, Tasavvuf Terimleri ve Deyimleri Sézliigii (Istanbul: Anka Yayinlari, 2004),
289.

1 Esma Sayn, Tasavvuf Terapisi (istanbul: Nesil Yayinlari, 2014), 92.

" Kuseyri, Risiletii’l-Kuseyri, 353.
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Hiirriyet, bagkalarinin kulu ve kélesi olmamak, bunun aksine serbest
ve hiir olmakur. “En yiiksek seviyede Allah’a kul olma haline, hiirriyet
denir. Hakk’a tam kul olan, tam hiir olur.”*? Aslinda insanin hayat: bo-
yunca Allah diginda hig kimsesi yokeur. Insan, 6liim aninda da yasamda
da yalnizdir. Belki de insanin en biiyiik giicii, yalnizlikla ve kullukla ge-
len 6zgiirliigiidiir. Ciinkii yalnizligi ve kullugu, insani gercek anlamda
Rabbine baglar.

Agnostizm’e kars1 tasavvufi diisiincede insan, kulluk ve hiirriyet an-
layist icerisinde Rabbine siiphesiz bir imanla baglanir. Bu noktada insa-
nin tizerinde, kulluktan bir iz bulunmadikga, o, gergek hiirriyete ulaga-
maz. “Kulluk, olgunlagmadik¢a hiirriyet olgunluga kavusamaz; kulluk
olgunlaginca, buna hiirriyet adi verilir. O zaman hiirriyeti anlamak ve
Allah’a kul olmak isteyen, Allah Teala ile arasinda bulunan gizli halleri
temiz tutmalidir.” Bu gizli haller, Allah ile kul arasinda yaganan en
mahrem dualardan ve en samimi ibadetlerden dogan hallerdir.

Gergekee hiirriyet, benlikten 6zgiirleserek nefsin esiri olmaktan kur-
tulmakar.'* “Bu baglamda ibadetler, ego veya benligin, i¢inde bulun-
dugu mekanizmadan kurtulup gergek hiirriyete siginmasidir.”’s

2. Tasavvufi Diisiincenin Panteizm’in, Ateizm’in, Deizm’in,

Agnostisizm’in Urettigi Inang Problemlerine Kargt Alternatif

Anlayig Tarzlar1

Tasavvufi diisiince, kendine has diisiince sistemiyle Panteizm, Ate-
izm, Deizm ve Agnostisizm’in meydana ¢ikardigi inang problemlerine
karsi ¢6ziim Snerileri sunmus ve bu diisiince akimlarina kargt alternatif

anlayis tarzlar1 ortaya koymustur.

2.1. Panteizm’e Karg1 Vahdet-i Viicid Anlayis1
Tanri-ilem iliskisinde, askin ve Yaratici Tanr anlaysglarinin kargi-
sinda ickin Tanr anlayisi olan Panteizm yer almaktadir. “Bu anlayzs,

"2 Tasi, Liimd fi tarihi't-tasavoufi’l-Islimiyyi, 67.

> Kuseyri, Risdletii’l-Kuseyri, 354.

14 fsmail Ankaravi, Minhdcii’l-fukard, haz. Saadettin Ekici, (istanbul: Insan Yayinlari, 1996), 248.
5 isa Celik, Muhammed Ikbal’in Tasavvufi Diigiincesi (Istanbul: Kakniis Yayinlari, 2004), 279.
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varligin Yaratici ve yaratilmig gibi ikiligini ortadan kaldirmaktadir ve
varligin birligini, Tann ile tabiatin bir biitiinliik igerisinde ayni sey ol-
dugunu ileri siirmektedir.™®

Halbuki Vahdet-i viiciid’a gdre Allah, yaratilmglarin higbirine ben-
zememektedir. Zat da yaratilmuglar tarafindan kavranamaz. “Panteist-
ler; ilahi dine, ibadetlere, dini merasimlere, ahirete, emir ve yasaklara
onem vermezken; vahdet-i viictid anlayiginda bunlar ¢ok 6nemlidir.””

“Panteizm algilayisina gére Tanri, her seydir ve her sey, Tanrr’dir.
Tanri-evren-insan ayrimi yoktur, bdyle birayrim aklin yanilsamasidir.™®
Panteizm’i elestirenler, s6z konusu Tanr anlayisinin agkinlik fikrini
reddetmek suretiyle, Ateizm’e yardimei oldugunu séylemislerdir.

Panteizm’i kabul edenler, yaratan ile yaratilmigi, miiessir ile eseri
ayni kabul etmektedir. Halbuki bunlar yaratlmiglarin sifatlart olup Al-
lah, bu gibi sifatlardan uzakur. Panteistler, evrende ortaya ¢ikist zorunlu
kabul ederken; Allah’in irade sifatini inkar ederler ve ibadetlere de ih-
tiya¢ duymazlar.”

Opysa ki Mutasavviflara gdre ilem, her an degiserek yok olmaktadir.
Yani evren, Yiice Allah’in isim ve sifatlarinin yansimasindan ibaret-
tir. Buna karsilik tasavvufi diisiincede, Allah Teala; essiz, benzersiz ve
mitkemmel bir Yaratucidir; O, yaratulmuglar seviyesine indirgenemez.
O, Yaraticidir; O’nun digindaki biitiin varliklar, yaratlmigtir. Bu nok-
tada Vahdet-i viiciid, bir tenzih diisiincesidir.

Panteizm anlayisi, Tanri-alem iligkisi baglaminda, 4skinhk fikrini
kabul etmedigi i¢in Tanr'min varhigini reddeden Ateizm’in bir takim
argiimanlarini dogrular niteliktedir. Panteizm’de, alemde agkin bir
Tanri anlayigt olmadigt i¢in yaratma fikri de yokeur. Oysa Teizm’de
iradesi olan hiir bir Yaratic1 fikri vardir. Panteizm’de Tanrr’dan ayr bir

1o Hiisamettin Erdem, Baz: Felsefe Meseleleri (Konya: Hiiner Yayinlari, 2009), 224.

17 Hiisamettin Erdem, Bir Tanri Alem Miinasebeti Olarak Panteizm ve Vahdet-i Viiciid (Ankara:
Kiiltiir ve Turizm Bakanhg Yaymnlari, 1990), 123.

' Musa Kazim Arican, Panteizm, Ateizm ve Panenteizm Baglamimnda Spinoza’mn Tanr Anlayisi
(istanbul: Iz Yayncilik, 2004), 65.

9 Mustafa Ates, “Baha Tevfik’in Tanri Problemine Yaklasimi™, Cukurova Universitesi Ilahiyat
Fakiiltesi Dergisi 17/2 (2017), 261
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alem diistiniilmedigi i¢in yaratma s6z konusu degildir.?” “Vahdet, tevhit
kelimesinden tiiremis bir kavramdir. Vahdet kavramy, teklik ve bir olma
anlamlarina gelmekeedir. Kesretin yani ¢oklugun ziddidir.”!

Vahdet-i viicid anlayiginda Allah Teili'nin béliinemeyen ve
par¢alanamayan birlik olusu, vahdet kelimesi ile ifade edilmistir.?2 “Vah-
det-i viictd diisiincesinde varlik, zorunlu ve miimkiin varlik diye iki-
ye ayrilir. Zorunlu varlik, Yiice Allah’tir. Hak Teala’nin iradesi, giiclii
ve kiilli bir iradedir.”” “Panteizm’in, kétiiliik problemini de daha kar-
magik hale getirdigi ifade edilmistir. Bundan dolay1 da, onun giinihi,
ahlaki sorumlulugu ve kétiilitkle miicadelenin geregini agiklayamadig:
sdylenmigtir.”

Panteizm’de ibadet, dua ve kulluk gibi kavramlar da anlamini yitirme-
ktedir. “Panteizm; yaratmaya, insan hiirriyetine ve dini tecriibeye im-
kin tanimadigi i¢in son derece karamsar bir dgretidir.”® Panteizm’de
kiilli iradenin giicii, insanin iradesinin dnemi ortadan kaldirildig: i¢in
onun sorumluluk duygusu pasiflestirilmistir.

Panteizm’de, Yaratici-yaratilan ayrimi ortadan kalkug: i¢in, Tan-
11 egyayla ayni kabul edilir. Vahdet-i viicid’da ise egya, bizzat Allah
Teala’'nin kendisi degildir; hakikatini Tanri’da bulan gdlge varliktir.
Panteizm’de, Tanri-insan 6zdes kabul edildiginden ilahi emir ve yas-
aklara, zithd ve ibadet hayatina, ahiret hayat1 gibi unsurlara yer veril-
memistir.*

“Panteizm’de olus, zorunlu kabul edildiginden Allah Teila’nin kiilli ira-

desine ve yaratma sifatina yer yoktur. Vahdet-i viicid’da ise, Allah fiill-

5

" Sadreddin Konevi, Tasavvuf Metafizigi: Miftahw’l-Gayb, ¢ev. Ekrem Demirli (istanbul: Kap1
Yaymnlari, 2010), 22.

2 Muhammed Ali Yildiz, “Blmalili Hamdi Efendinin Bazi Tasavvufi Gériigleri”, Canakkale
Onsekiz Mart Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 14 (2019), 126.

? Siileyman Uludag, Tasavvuf Terimleri Sozliigii (istanbul: Marifet Yayinlari, 1996), 552.

» Ekrem Demitli, “Vahdet-i Viicad”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: Tiirkiye
Diyanet Vakfi Yayinlari, 2012), 42/432.

2 Aydin Topaloglu, Tanri Tanimazhgin Felsefi Boyutlan Teizm ya da Ateizm (istanbul: Kaketiis
Yayinlari, 2001), 87.

% Musa Kazim Arican, Panteizm, Ateizm ve Panenteizm Baglammnda Spinoza’mn Tanri Anlayisi
(istanbul: Iz Yaynlari, 2004), 36.

2 Muhyiddin ibn Arabi, Futithdn'l-Mekkiyye fi ma’rifeti’1-esrari’l-madlikiyye ve'l-miilkiyye (Beyriit:

Daru’s-Sadir, 1994), 89.
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erinde irade sahibidir, zorunluluk s6z konusu degildir. Vahdet-i viictid,
inzivaya ¢ekinilmesi sonucu manevi agilimlarin gerceklesmesiyle edi-
nilen lediinni bilgilere dayanmaktadir. Bu ilmin hakikatinin kavranila-
bilmesi i¢in, insan-1 kimilin gézetimi altinda yetismek sart kosulmug-
tur. Panteizm’in anlagilabilmesi i¢in, bdyle bir sart ortaya konulmamus,

akil ve zeka yeterli goriilmiigtiir.”’

2.2. Ateizm’e Kargt Muhabbet ve Ilahi Ask Anlayist
Ateizm terimi, Tanri’'nin ya da Tanrr'larin var olmadig: diisiinces-
ine inanan felsefi bir akimdir.?® “Ateizm kavraminin tanimlanabilmesi,
Teizm’in anlagilmasina bagldir. Zira Ateizm, bir anlamda Teizm’e
tepki olarak ortaya ¢ikmigtir. Semavi dinlerin tamami, Teizm inanigini
benimsemis olmasina ragmen kendi inanglarini 6n plana ¢ikartip diger-
lerinin Teizm yorumunu reddetmigtir.”?
“Tiirkge’de Ateizm kavramini tam olarak kargilayan bir kelime olma-
masina ragmen ‘Tanri tanimaz’ terimi yaygin olarak kullanilmakeadur.
Ateizm kavraminin genel olarak ‘Tanri inancina sahip olmayan’ seklin-
de yapilan taniminin diginda ayrintili olarak incelenmesi ve degerlendi-
rilmesi gerekir. Bazi Ateistler’e gdre Ateizm; Tanrt’y1 reddetmekten zi-
yade, zihinde Tanri fikrine sahip olmamak anlamina gelir.”
Tasavvufi diigiince, Tanri inancina sahip olmayan Ateizm yerine
ilahi agki ve muhabbeti merkeze alir. Ask da, muhabbetin en yogun ol-
dugu noktada ortaya ¢ikar. Bu manada ask, doyumu olmayan bir duy-
gudur. Igildikge, susuzluk artar. Susuzluk arttikga, daha ¢ok igilir.*' De-
niz suyuna girilirse serinligi ve huzuru egsiz olan bir tat hissedilir; ama
bir tiirlii denizin tuzlu suyu, susuzlugunuzu azaltmaz. “Asir1 derecede
sevgi anlamina gelen ask, muhabbetin seveni kavramasi, biitiin viicu-
duna yayilmasidir.”™? Ask ve muhabbetin egsiz tadina baktik¢a, ondan

7 Mevlani Celaleddin Rami, Mesnevi-i mdnevi, haz. A. Nicholson (Tahran: Intigirdt-1 Hermes,
2003), 67.

2 Ahmet Cevizci, Felsefe Sozliigii (istanbul: Paradigma Yayinlari, 1999), 82.

» Aydin Topaloglu, Teizm ya da Ateizm: Tanritanimazhgin Felsefi Boyutlar (Istanbul: Furkan
Yaynlari, 2001), 13.

3 Necip Taylan, Diigiince Tarihinde Tanrt Sorunu (istanbul: Sehir Yayinlari, 2000), 156.

' Mustafa Kara, Tasavvuf ve Tarikatlar Tarihi (istanbul: Dergih Yayinlari, 1999), 175.

2 Muhammed Ali Yildiz, “Hiidayi ve Bazi Tasavvufi Gériigleri”, Uluslararasi Sosyal Arastirmalar
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daha da ¢ok igersiniz; ama susuzlugunuzun daha da arttigini hisseder-
siniz. Boylece insan, Allah Teild’'ya muhabbetle ve askla baglandik¢a
Ateizm fikrinden uzaklagir.

Ateizm, Teizm’in iddialarinin kargisinda yer alan bir tanrisizhik dii-
stincesidir.”® “Ateizm kavrami, ‘inangsiz’ veya ‘inkarcr’ gibi kelimeler-
le ifade edilir. Ayrica bu kelime, dini literatiiriimiizdeki ‘kafir, miis-
rik, zindik’ gibi sozciiklerle de vurgulanir.™* Ateizm diisiincesi; pratik,
teorik, duygusal veya entelektiiel olup olmadigina bakilmaksizin ister
monoteist ister politeist olsun en genel ifadesi ile her tiirlii Tanri inanci-
nin reddedilmesi, dar anlamda ise, ibrahimi dinlerin teistik inaniglarina
karg1 ontolojik ve epistemolojik diizeydeki inangsizlik diisiincesi olarak
anlagilir.®

Inangsiz veya inkirci insan modeli ortaya koyan Tanrisizlik diisiin-
cesi olan Ateizm yerine tasavvuf, ilahi agkla ve muhabbetle Allah’a bag-
lanmay1 kiginin hayatinin merkezine yerlegtirir. Zaten Allah Teala, bir
kulunu sevdigi zaman, O’nun muhabbeti kulunu biitiin yaratlmiglara
sevdirir.’ Biitiin yaratilmiglar tarafindan sevilen insan, hem Rabbini
hem biitiin varliklar1 Allah i¢in sever.

Allah sevgisi ve O’na siiphesiz iman anlamina gelen yakin iman, bii-
tiin Ateizm tiirlerine dair alinmis bir 6nlemdir. Bu baglamda Teorik
Ateizm, Tanri’nin var olusunu inkér eden diigiince sistemidir.37

“Metodolojik Ateizm ise, insanin bilgi siireclerinde bagvurdugu tecrii-
be etme ve sistematik diigiinme yetilerinin tanritanimazlik ideolojisi ile
istila edilmesi sonucunda iiretilmis bir tanimlama bigimidir. Cocuklart
dogustan Ateist gdren, bilingsiz Ateizm tiiriine ‘Mutlak Ateizm’ denir.™*

“Pratik Ateizm, Tanr1 yokmus gibi yasayanlarin tutumudur. Tanr1 yok-

Dergisi 62 (2019), 186.

% Paul Draper, Atheism and Agnosticism (New York: The Stanford of Philosophy Publishing,
2017), 43.

3 Mehmet Aydin, Din Felsefesi (izmir: Dokuz Eyliil Universitesi Yaynlari, 1987), 162.

% Michael Martin, Atheism: A Philosophical Justification (Philadelphia: Temple Publishing, 1990),
465.

% Sah Veliyyullah Dihlevi, Huccetullihi’l-baliga (Kahire: Darii’t-Tiiras, 1985), 82.

% Gavin Hyman, Atheism in Modern History, The Cambridge Companion of Atheism. ed. Michael
Martin (New York: Cabridge University Press, 2007), 30.

% George H. Smith, Atheism: The Case Against God (New York: Prometheus Book, 2003), 13.
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mus gibi yasamak, genellikle Tanr’nin olmadig: bir degerler sistemi-
ne gore yagamaktir.”

Tasavvufi diigiincede, biitiin Ateizm tiirlerindeki Tanr1 tanimazhga
ve Tanr yokmus gibi yagama anlayigina kargt ilahi agkla ve muhabbet-
le Allah Teila’ya baglanma fikri vardir. Bu nedenle Mevlani, “Aski,
her ne sekilde agiklasam da, anlatsam da onu tarifte insan, dilsiz kalir.
Kalem, gergi her seyi yazar ama agka gelince bagi déner. Akil, agki an-
latmada ¢amura saplanan bir merkep gibidir. Aski ve agiklig1 yine ask
aciklar. Giinege delil, yine giinegtir. Sana delil lazimsa, giinesten yiizii-
nii ¢evirme.™ demistir. Boylece agkla ve ilahi delillerle Allah Teala’ya
baglanan insan, Ateizm fikrinin kokiinii yiireginden ¢ikarir ve yakin
anlayigiyla stiphesiz imani yakalar.

“Felsefi veya Teorik Ateizm ise, Tanr’'nin varligini tartigmaya agarak
Teistik inanglara sistematik cevaplar vermekte, onlar1 delillerle biling-
li bir sekilde ciiriitmeye ¢alismaktadir.™ “Pratik Ateizm’de insan, da-
ha ziyade giinliik yasamindaki tavir ve davranglariyla, hayat tarzi, ilke
ve aligkanliklartyla, Tanri’siz bir diinya ve Tanri’siz bir yagam kurma-
y1 istemektedir.”*

Tasavvufi diisiince; ilahi agk ve muhabbeti kisinin hayatinin merke-
zine yerlestirerek, Ateizm diisiincesini reddeder. Kalbi begeri sifatlardan
temizlenen ve Allah digindaki biitiin asklardan tamamen hiir olan ina-
nan kulun kalbine, Hak Teala yerlesir.

Muhabbet, nefsi sevgiliye feda etme ve kalbi sevgiliden bagkasina
yonelmekten engelleme anlamindadir. Bu durum ise, 4s1gin biitiiniiy-
le sevgilisine yonelmesi ve bagkasindan yiiz ¢evirmesiyle gerceklesir.
Asik, sevdiginin giizelliklerini hatirlarken kendi niteliklerini unuttugu

* Jules Girardi, “Cagdag Ateizmin Problemi”, ¢ev. Murtaza Korlaelgi, Ankara Universitesi flahiyat
Fakiiltesi Dergisi 16 (2000), 394.

¥ Mevlana Celaleddin Rumi, Mesnevi-i manevi. thk. Reynold A. Nicholson (Tahran: inti§érﬁt—1
Hermes, 2003), 117.

' George Smith, Atheism The Case Against God (New York: Godness Press, 1989), 20; Stewert
Sutherland, Atheism and The Rejection of God (Oxford: Gramecery Books, 1977), 5.

2 David Berman, A History of Atheism (London: Oxford University Publishing, 1988), 2.

# Abdiilkadir Geylani, Sirru’l-Esrdr, Sirlarin Sirri, gev. Mehmet Eren (istanbul: Gelenek Yaymcilik,
2006), 63.
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anda, baskalarindan yiiz ¢evirmis demektir. Boylece ikilik fikri, ortadan

kalkar.*

2.3. Deizm’e Karg1 Takva ve Vera Anlayigt

Deizm, Tanr’nin varligini, birligini ve alemin ilk sebebi oldugunu
kabul etmekle beraber salt akla dayali dogal bir din anlayis1 gercevesin-
de niibiivveti ve vahyi inkar eden felsefi bir akim olarak tarif edilebilir.
“Deizm, terim olarak, Tanri’'nin varligini kabul etmekle birlikte dini
doktrinleri reddeden bir anlayisin adidir.”®

“Deizm, kutsal ya da askin Tanr diisiincesine yer vermesine ragmen,
O’nun askinhigindan dolay1 evrenden ve insandan bir bakima elini ¢ek-
mis yiice bir yaratici olarak goriir. Dolayisiyla genel itibariyle bakil-
diginda, Deizm’in ‘kutsal’ anlayisi, ne Peygamber, ne de Tanrr'ya ait
bir din igerir. Oysa Allah Teal, basta semavi dinler olmak iizere, bir-
¢ok dinde yaratic1 bir gii¢ olmanin yaninda evreni ve insani1 yoneten ve
yonlendiren iistiin bir varlik olarak diisiiniiliir. Bu baglamda Deizm’de
vahiy ve peygamberlik inanglarina yer verilmez.”*

Deist diisiiniirler, ‘dogal din’ olarak nitelendirilen salt felsefeye dayali
bir din anlayigini kendilerine temel alarak, sadece akilla temellendirilip
kavranan Tanr’nin varligini kabul ederler. Dolayisiyla bu anlayigt be-
nimseyenlere gére dinlere, peygamberlere ve ibadetlere gerek yokeur.¥

Deizm’e gore dinlere, peygamberlere, ibadetlere gerek olmadig: gibi
Allah’a karsi sorumluluk duygusuyla, derin bir saygiyla, emir ve yasak-
lara uyma hassasiyetiyle ve askla baglanmak olan Takva anlayisina da
gerek yoktur. “Halbuki Takva kavramu ile ifade edilen korku, gergekte
vahsi bir hayvan gériince hissettigimiz korku veya ne yapacagi hig belli
olmayan zalim bir idareciden duyulan bir korku degildir. Takva anlayi-
sinin icerisinde ifade edilen korku, hassas bir sorumluluk bilinci ve ¢ok
derin bir sevgi hissinden meydana gelen bir korkudur.™® Sorumluluk

“ Abdiirrezzak Késani, Tasavvuf Sozligii, gev. Ekrem Demirli (istanbul: iz Yaymcilik, 2004), 488.
5 Gustav Mensching, Dini Sosyoloji, gev. Mehmet Aydin (Konya: Tekin Kitabevi, 1994), 176.

0 Ali Ulvi Mehmedoglu, Tanriyr Tasavvur Etmek (isranbul: Camlica Yayinlari, 2001), 48.

7 {smail Killioglu, “Deizm”, Sosyal Bilimler Ansiklopedisi (istanbul: Risale Yayinlari, 1990), 311.
s Hayati Hokelekli, Din Psikolojisi (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 1998), 108.
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bilinci ve sevgi hissi, Allah Teala’ya baglilig: arttirirken ‘korkuya dayali
itaat’ yerine ‘sevgiye dayal itaat’ duygusunu merkeze koyar.

Deizm anlayisinin aksine insan, takvi ve vera anlayisiyla Rabbi’nin
emirlerine uyar; yasaklarindan kaginir; bir géz agip kapamalik siirede
Allah’in sevgisini kaybetmekten korkarak O’na askla baglanir; Allah’a
karsi kendini sorumlu hissederek O’na ibadet eder; davraniglarini so-
rumluluklar: cergevesinde sekillendirir. “Bu baglamda takva ve vera ise,
g6z agip kapayincaya kadar kisa bir siirede bile olsa, kalbin Allah’a olan
ilgisini dagitan her seyden uzaklagmasidir.™

Bu noktada takva ve vera, kulun kalbinin bir an olsun Allah Teala’dan
ayrilmamasina dikkat etmesidir. Boylece kulun riza yahut 6fke halinde
ancak hak olan s3zii sdylemesi ve biitiin diisiincesini Allah Teala’nin
raz1 olacagi seye yoneltmesidir.*

Teizm, Tanrr’ya ve dine bir biitiin olarak inananlarin zihniyetini,
Deizm ise, Tanrr'ya inanip da dine inanmayanlarin, en ¢ok da vahiy/
peygamber vasitasiyla iletilen dinin kurumsal boyutuna karsi ¢ikanlarin
zihniyetini ifade etmek i¢in kullanilir. Dolayisiyla sozii edilen Tanr,
esasinda dinin Tanrist ya da dini olan Tanr degil, akil ile idrak edilen
bir Tanr’dir.”!

Deizm, Tanrr’y1 insanlardan ve evrenden uzak goriir. “Deizm’e
gdre; Tanrr’nin, evreni ve evrenin igerisinde var olanlari yarattiktan
sonra evrene ve insana herhangi bir miidahalesi olmamaktadir.” O’na
gore dinin kutsal kitabs, aklin 1s1ginda analiz edilmeli ve mistik 6gel-
ere ve mucizelere yer vermemelidir.”® “Deistler, her tiirlii irrasyonel-
lige kargidirlar. Tanr’nin askin oldugunu, degismezligini, tekligini ve
yiiceligini savunurlar. Deistler, duaya karsi mesafelidirler; ¢iinkii dua-
da uygun olmayan bir samimiyetsizlik sezetler ve ibadet etmezler ama

yiice bir Tanr’nin varligini kabul ederler.”

* Thst, Liimd fi tdrihi’t—tasavvuﬁ’l—fsldmiyyi, 43.

%0 Ebt Hafs Siihreverdi, Avdrifii’l-madrif (Kahire: Daru’l-Maérif, 1966), 92.

31 Siileyman Hayri Bolay, Felsefi Dokirinler Sozliigii (Ankara: Ak¢ag Yayinlari, 1990), 87.

52 Flew Antony, “Deism”, A Dictionary of Philosophy (New York: Gramecery Books, 1999), 43.

5 Ahmet Cevizci, Felsefe Sozliigii (istanbul: Paradigma Yaynlari, 1999), 209.

>t Gilles Delueze, Spinoza: Pratical Philosophy, gev. Robert Hurley (San Francisco: City Lights
Books, 1998), 87.
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Tanrr’nin, evreni ve evrenin igerisinde var olanlar1 yarattiktan sonra
evrene ve insana herhangi bir miidahalesi olmadig: gériisiine dayanan
Deizm anlayigina kargt takva ve verd anlayigiyla insan, Allah’in emir ve
yasaklarina karsi sorumludur ve Hak Teila’ya yogun bir askla ve say-
gryla baglidir.

Bu baglamda takva ve verd, kulun kalbinin bir an olsun Allah
Teild’dan ayrilmamasina dikkat etmesidir. Bu nedenle Allah katinda
soy, mal, sohret gibi iistiinliikler hicbir sey ifade etmez.> Allah i¢in en
bityiik iistiinlitk Sl¢iisii, Takva’dir. Bu baglamda Takvi, O’nun azabi-
nin korkusundan O’na isyan etmeyi terk etmektir. O’nun hosuna git-
meyen seylerden vazge¢mektir.

Insan iradesini sekillendiren ve yonlendiren bir gii¢ olan Takva, Al-
lah ile kul arasinda sevgi merkezli bir korku anlayist olusturur. Allah’in
emir ve yasaklar1 hususunda sinirlari dnemsemeyerek agma, ya da on-
larin zitlarina ynelme diirtiisiine karsi koyma yetenegine de, ‘Takva’
denir.’ Tnsan ruhunda onu siirekli iyiliklere yonlendiren bir iyilik diir-
tiisti vardir ki, bu diirtii, insani siirekli iyiliklerle beraber eder ve onu
kotiiliiklerden uzak kilar.

Deizm’de 4lemi bir defa yaratan ve sonrasinda herhangi bir miida-
halede bulunmayan agkin bir Tanr1 anlayisi vardir. Yaratici bir Tanr
tasavvurunu kabul etmesi dolayisiyla Deizm, Teistik anlayglar icerisin-
de sayilabilir. Ancak 4dleme miidahale etmeyen, bir anlamda alemi ken-
di haline birakan bir Tanr anlayisi, Teistik dinlerin Tanri anlayigiyla
celismektedir.”

“Deistler; peygamberlik, vahiy ve mucize gibi durumlari benimseme-
yen, bunun yerine akil dini denilen tamamuyla felsefi ve akli olan bir
din kabul etmislerdir. Tanri’'nin yarattig1 bu aleme herhangi bir mii-
dahalesine gerek kalmadig: i¢in vahiy, peygamber ve dine de gerek
kalmamaktadir.”*

Deizm anlayisi yerine peygamberligi, hesap giiniinii, ahirete imani

% Siihreverdi, Avdrifii’l-madrif, 89.

% Dihlevi, Huccetullahi’l-bdliga, 265.

57 Mehmet Aydin, Din Felsefesi (izmir: Seleuk Yayinlari, 1994), 179.
8 Erdem, Baz1 Felsefe Meseleleri, 224.
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ve sorumlulugu benimseyen insan, takva ve veri anlayisiyla davranis-
larin1 diizenler. Bu baglamda takva ve veré, Allah’tan gelen bir nur ile
O’nun sevabini iimit ederek O’na itaat etmek oldugu i¢in, insana hem
vicdan merkezli bir bakis acisi, hem de sorumluluk bilinci kazandirir.”

Allah Teala’ya vicdan merkezli bir bakis agsiyla baglanarak sorum-
luluklarinin farkindaligini yakalayan bir kul i¢in, inang ve sevgi duygu-
su en iist diizeyde yaganabilir. Takva, Allah’a kulluk yolunun en 6nemli
derecesidir. Kullar, onunla bir st dereceyi fark ederler ve onunla iiret-
tikleri igleri temizlerler. Ciinkii Allah, onunla rizi ve sevgisi istenilme-
yen higbir isi kabul etmez.

2.4. Agnostisizm’e Kars1 Riz4 ve Yakin Anlayis1

Agnostisizm kelimesi, etimolojik olarak Yunancada ‘bilinmeyen’
veya ‘bilememek’ anlamlarina gelir.®® “Popiiler anlamda Tanrr’ya in-
anmayan kigiye Ateist denirken Tanrr’ya ne inanan ne de inanmayan
kisiye ‘Agnostik’ denir. Ancak daha teknik anlamda Agnostisizm, Tan-
r’nin var oldugunu ya da yok oldugunu gerekgelendirmede insan ak-
linin yeterli rasyonel zemine sahip olma kapasitesinin bulunmadigini
ileri siiren goriigtiir.”™!

Agnostisizm’i, Tanri'nin varligi konusunda yargida bulunmaktan
kaginmak, bir tiir siiphecilik veya kararsizlik olarak degerlendirmek
miimkiin iken ikinci gesit Agnostisizm’i, hakkinda yeterli delil ol-
madig1 i¢in Tanr’nin varligini kabul etmemek seklinde ifade etmek
uygundur.®?

“Agnostik, Tanrr’nin ne varligina ne de yokluguna inanan, her iki ko-
nuda da ciddi kusku iginde olan, ‘yargisi olamayan’ veya ‘yargisini aski-
ya almug’ olan kigidir. Tanr’nin varligi ya da yoklugunu bilmeyi insani

kapasitenin iistiinde yani imkansiz gorerek ve asla bilinemeyecegini id-

% Muhasibi, Ridye [i hukikillh, 65.

9 Peter Saint-Andre, Agnosticism (New York: The Ism Book, 2012), 86.

o' Alvin Plantinga, Agnosticism, A Companion to Epistemology: Blackwell Companions to Philosophy,
ed. Jonathan Dancy, Ernest Sosa, Matthias Steup (Hong Kong: Blackwell Publishing, 2010),
223,

% Thomas Huxley, Agnosticism, Collected Essays: Volume V: Science And Christian Tradition (New
York: D. Appleton and Company Press, 1902), 239.
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dia ederek Tanr’'nin varligina inanmama durumuna Giiglii Agnosti-
sizm denir ki; bu tutumu benimseyen Agnostikler, bilgisi olmayan sey-
lere inanmay1 uygun bir epistemolojik durus olarak gérmedigi icin
Tanrr’ya inanmazlar.”®

Agnostizm anlayigina kargin tasavvufi anlayigta insan, Rabbi’ne tes-
lim olmugtur ve O’nun varligindan siiphesiz bir sekilde razi ve mem-
nundur. Bu baglamda hakiki riz4, kulun Allah’tan ‘Rab’ olarak memnun
olmast oldugu kadar, ayn1 zamanda Rabbi’nin de kendisinden memnun
oldugunu fark etmesidir. Iste bu teslimiyet ve Rabbin takdirinden hog-
nutluk, ‘dogru bir durugtur’. “Bagka bir ifadeyle Allah Teila’nin iradesi
kargisinda higbir siipheye kapilmadan gercek anlamda ‘dogru durmak’
demektir.”**

Agnostizm’e karg1 tasavvufi diisiincede insan, igerisinde siiphe bu-
lunmayan iman anlayis1 olan yakin fikriyle Rabbine baglidir. Bu nok-
tada icerisinde hi¢ siiphe bulunmayan iman olan yakin’in en kii¢itk
parcast bile kalbe ulaginca, onun igini nur ile doldurur; orada bulunan
stipheleri dagitir.®®

Yakin imani tecriibe eden bir kul, Allah’in hi¢bir emir ve yasagina
ya da hiikmiine karg1 herhangibir siiphe ve tereddiit tagimaz. Rizi ve
yakin anlayis1 sayesinde, Rabbi’ni seven ayni zamanda O’nun verdigi
her nimetten ve imtihandan razi ve memnun olan bir kul, o nimetin ve
acinin bityiikliigiinii zihninde, algisinda ve gonliinde kiigiiltiir.

“Agnostisizm’in giiclii formunu savunan insan, Tanr’nin varligi hak-
kinda sadece kanitlara sahip olmadigini ileri siirmekle kalmaz; ayni1 za-
manda bu tiir kanitlarin hi¢ kimse i¢in bulunmadigini, hi¢ kimsenin
Tanr’'nin var oldugunu bilme imkininin bulunmadigini dolayisiyla
Teizm'in rasyonel olarak gerekgelendirilmesinin miimkiin olmadigini
da ileri siirer.”°

Epistemolojik duruglari farkli olsa da Tanri’ya inanmama noktasinda
Ateistler ile Giiglii Agnostiklerin vardigi sonug aynidir. Ateizm ile Ag-

% Plantinga, Agnosticism, A Companion to Epistemology: Blackwell Companions to Philosophy, 223.
o Kasani, Tasavvouf Sozliigii, 267.
% Kuseyri, Risdletii’l-Kugeyri, 301.
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Plantinga, Agnosticism, A Companion to Epistemology: Blackwell Companions to Philosophy, 10.
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nostisizm arasinda tercihte bulunarak bilim adina konusan, tutarli bir
bilim adaminin gidecegi nokta, Ateizm degil, Agnostisizm olmalidir.””

Ateizm’in aksine Agnostisizm, dua i¢in kapiyt aralikli birakmakta-
dir. Agnostik olmak, dua edememek anlamina gelmemektedir. Ancak
Tanr’nin varligt konusunda siiphesi bulunan kimsenin, baska konular-
da oldugu gibi, bu tiir konularda dua etmemesinin hi¢bir sebebi yok-
tur.%

Agnostizm’e kargin tasavvufi diisiincede insan, siiphesiz iman deni-
len yakin anlayistyla Rabbi’ne baglanir. Bu baglamda yakin, kuskunun
ortadan kalkmasi ve olugan inang¢ nedeniyle bilinmeyen hakkindaki sa-
kinlik ve tatmin duygusudur.® “Tasavvuf geleneginde nemli bir mer-
tebe olan ariflik makamu i¢in ‘ehl-i yakin’ ifadesi de kullanilmaketadir.” 7

Riz&’y1 anlamli kilan duygu ise, yakin duygusudur. “Bu baglamda
Habibi Acemi’ye (6. 130/747) sordular: ‘Allah’in rizasi nerededir?” Bu
soruya cevaben o da: ‘Miinafiklik tozu olmayan géniildedir.” dedi.”
Kalp, eger Rabbine karg: diiriistse, o kalpte Allah’a kargt duyulan sevgi
ve memnuniyet duygusu vardir.

Allah’a kargt diiriist olan kalp, Rabbinden memnun; Rabbi de o kul-
dan memnundur. Bu hususta Rabbimiz, “Ey imanin huzuruna kavug-
mus insan, Sen Rabbi’nden memnun, Rabbi’n senden memnun ola-
rak Rabbi’ne don. Bdylece seckin kullarimin arasina sen de kaul. Gir
cennetime.”” buyurmaktadir.

Tanr’'nin varligi konusunda yargida bulunmaktan kaginan ve Al-
lah’a karg1 bir tiir siiphecilik veya kararsizlik icerisinde bulunan Ag-
nostizm’e kars1 tasavvufi diisiincede Rabbe her durum ve sartta teslim

olmak ve Hak Teéla’dan razi olmak gereklidir. Bu noktada riz4, kaderin

o

7 Kasim Kiigiikalp - Ahmet Cevizci, Ban Diigiincesi: Felsefi Temeller (istanbul: ISAM Yayinlar,
2010), 25.

% Anthony Kenny, “Agnosticism and Atheism, Philosophers and God: At the Frontiers of Faith
and Reason”, ¢ev. Yasar Tiirkben, Bozok Universitesi flahiyat Fakiiltesi Dergisi 11 (2012), 167.

% Kasani, Tasavvuf Sozliigii, 597.

Muhammed Ali Yildiz, Aksemseddin’de Allah, Kainat ve Insan (Ankara: Kalem Negriyat, 2017),

234.

Feridiiddin Attar, Tezkiretii’l-evliyd, haz. Mehmet Zahit Kotku (istanbul: Dilek Matbaasi, 1982),
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aci tecellileri kargisinda kalbin huzur igerisinde bulunmasidir. O, Allah
Teala’nin ezeli tercihini fark eden kulun, Rabbi’nin kendisi hakkindaki
tercihinin kendisi i¢in yaptig: tercihten daha iyi oldugunu kavrayarak
sizlanmay1 ve sikdyeti birakmasidir. “Yakin ise, siiphesiz imanin temeli-
dir. Allah Teala, yakin denilen siiphesiz iman sayesinde taninir.””

Agnostisizm, Tanr’nin bilinemezligini temellendirmeye ¢alisirken
Tanrr’nin tarifsizligi fikrinden hareket eder. Agnostikler, Tanrt hakkin-
da konugmanin olduk¢a imkinsiz oldugunu ifade ederler.”* “Evrensel
Agnostisizm, belirli bir konuyla sinirli degildir. Onlar, sadece duyularin
giivenilmezligine degil, aklin da giivenilmez ve zayif olduguna isaret
etmistir.””

Agnostikligin felsefi konumunu kabul eden kisi, Tanri'nin var ol-
duguna olan inancin ya da Tanri’'nin var olmadig: inancinin rasyonel
olmadigini savunur.” “Teolojik veya Dini Agnostisizm ise, Tanr’nin
var olup olmamasi konusunda bir agnostisizmden ziyade, Tanri’nin
varliginin mahiyetine veya nasil olduguna dair bir agnostisizmi igerir.””

Tanr’nin bilinemezligini temellendirmeye calisirken Tanri'nin ta-
rifsizligi fikrinden hareket eden ve Tanri hakkinda konugmanin olduk-
¢a imkansiz oldugunu ifade eden Agnostisizm’e karg1 tasavvufi diisiin-
cede insan, siiphesiz iman inanci olan yakin anlayisiyla Rabbi'ne bagli-
dir. Bu noktada yakin, siiphe ve tereddiide meydan birakmayan dogru
bilgidir. Delillerle degil, iman giiciiyle apagik Rab Teila’ya inanmaktir.
Bir geyin ger¢ekligi konusunda kalbin tatmin olmasidir.”

Yakin’in sonu, sevingtir. Yakin, imanin ruhudur. Riza ise, kalbin
acilip geniglemesinden meydana gelir. Kalbin acilmasi ise, yakin nu-

rundan kaynaklanir.” Bu manada Rizi, her konuda kaderin akigina tes-

7 Kuseyri, Risdletii’l-Kugeyri, 305.
7+ Anthony Kenny, The Unknown God: Agnostic Essays (London: Continuum Press, 2005), 2-3.
7> Robin Poidevin, Agnosticism: A Very Short Introduction (Oxford: Oxford University Press, 2010),

10.

76 William Rowe, “Agnosticism” Routledge Encylopedia of Philosophy (London: Routledge Press,
2015), 72.

77 Mehmet Sait Regber, Tanri’yr Bilmenin Imkdm ve Mahiyeti (Ankara: Kitabiyat Yaynlari, 2004),
42.

78 Hasan Kamil Yilmaz, Anahatlariyla Tasavvuf ve Tarikatlar (istanbul: Ensar Negriyat, 2002), 222.
7 Siihreverds, Avdrifii'l-madrif, 78.
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lim olmak, her hali giizel ve hos kargilayip Allah’in kaza ve takdirini
bagkasina sikdyetten vazge¢mektir.*® “Tasavvuf erbabinin énde gelen
sahsiyetlerinden Akgemseddin, riz4 halinin devamliliginin kisiyi siddi-

kiyyet makamina ¢ikaracagini ifade etmektedir.™!

Sonug

Tanr’nin varliklar 4lemi icerisinde her sey olduguna inanarak yada
yaratilmis her seyin Tanri oldugunu ifade ederek Allah Teila’y1 yaratl-
muglar seviyesine diisiiren Panteizm anlayis1 yerine tasavvufi diisiincede
insan, tevhid ve kulluk anlayigiyla Rabbi’ne baglidir. Zihinde Tanr fik-
rine sahip olmamak anlamina gelen Ateizm’in aksine tasavvufi diisiin-
cede insan, kulluk ve hiirriyet anlayigiyla Rabbi’ne baglidir.

Akli bir Tanr anlayigini benimseyen ve buna kargilik din, pey-
gamber, vahiy anlayisina sahip olmayan Deizm’in aksine tasavvufi dii-
stincede insan, yine kulluk ve hiirriyet anlayisiyla Rabbi'ni hayatinin
merkezine alir. Agnostizm’e kargt tasavvufi diisiincede insan, kulluk ve
hiirriyet anlayis1 igerisinde Rabbi’ne siiphesiz bir imanla baglanir.

Tasavvufi diisiince, Tanr1 inancina sahip olmayan Ateizm yerine
ilahi agki ve muhabbeti merkeze alir. Panteizm, yaratan ile yaratilani
bir biitiin ve ayni seyler olarak kabul eder. Bu anlayss, varligin birligini,
Tanr ile tabiatin bir biitiinliik igerisinde ayn1 sey oldugunu ileri stir-
mektedir.

Peygamberlik, vahiy ve mucize gibi durumlar1 benimsemeyen ve
ileme miidahale etmeyen Deizm anlayis1 yerine peygamberlige, hesap
giiniine, ahirete imana ve sorumluluga inanan insan, takva ve ver an-
layisiyla davraniglarini gekillendirir. Agnostizm’e kargin insan, tasavvufi
anlayista Rabbi’'ne teslim olmustur ve O’nun varligindan siiphesiz bir

sekilde raz1 ve memnundur.
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Summary

Sufism is a spiritually oriented lifestyle. Sufism, indeed, provides
us with very important opportunities to deepen our understanding of
human beings, life and the world. Sufi understanding is an extremely
important way to understand what existential and permanent values
are and to discover ourselves. A person who succeeds in discovering
himself gets to know his ‘Self’ and his ‘Lord’ thanks to Sufism. Sufism is
connecting to Allah Almighty with divine love and affection.

In the Sufi approach, it is advocated that everything comes from Al-
lah Almighty and depends on Him. In the understanding of pantheism,
it is believed that God is in everything in the world of beings or that
everything created is God, and Allah Almighty is reduced to the level of
creatures. In Sufi thought, humanbeing is dependent on his Lord with
the understanding of monotheism and servitude.

Atheism reveals an unbelieving or denying human model. In short,
it defends the idea of ‘Godlessness’. In Sufi thought, on the contrary,
humanbeing is dependent on his Lord with the understanding of ser-
vitude and freedom. Deism includes the idea of a holy or transcendent
God. However, it sees Him as a supreme creator who has, in a sense,
withdrawn from the universe and humanity due to His transcendence,
and does not have an understanding of religion, prophets or revelation.
In Sufi thought, in contrast, humanbeing puts his Lord at the center of
his life, again with the understanding of servitude and freedom.

Contrary to Agnosticism, which avoids making judgments about

the existence of God and has a kind of scepticism or indecision towards
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God, in Sufi thought, humanbeing connects to his Lord with an un-
doubted faith within the understanding of servitude and freedom.

In the God-universe relationship, Pantheism, which is the immanent
understanding of God, stands against the transcendental and Creator
God concepts. This understanding eliminates the duality of existence,
such as the Creator and the created, and asserts the unity of existence,
advocating that God and nature are the same and integrated thing.

However, according to Unity of Existence, Allah is not at all similar
to any of the created beings in any way. His essence cannot be compre-
hended by created beings. While pantheists do not attach importance
to divine religion, worship, religious ceremonies, the afterlife, orders
and prohibitions, these are very important concepts in the understand-
ing of Unity of Existence.

According to the perception of pantheism, God is everything and
everything is God. According to this understanding, there is no dis-
tinction between God-universe-human, and such a distinction is an
illusion of the mind. Those who accept pantheism regard the creator
and the created, the agent and the work, as the same. However, these
are the attributes of created things and Allah is far from such attributes.

However, according to Sufis, the universe changes and disappears
every moment. In other words, the universe is just a reflection of the
names and attributes of Almighty Allah. In Sufi thought, Allah Al-
mighty is a unique, unique and perfect Creator. He cannot be reduced
to the level of creatures. He is the Creator, all beings other than Him
are created. At this point, Unity of Existence is a thought of exclusivity.

The term atheism is a philosophical movement that believes that
God or gods do not exist. The concept of atheism needs to be examined
and evaluated in detail, beyond the general definition of ‘not believing
in God’.

According to some Atheists, Atheism is not just about rejecting
God, it means not having the idea of God in the mind. Sufi thought
focuses on divine love and affection instead of Atheism, which does not
have a belief in God.
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In this sense, humanbeing connects to Allah Almighty with affection
and love, and as a direct result of this, he begins to move away from the
idea of Atheism. God Almighty settles in the heart of a believer whose
heart is cleansed from human attributes and who is completely free
from all loves other than Allah. Sufi thought centres on divine love and
affection. Atheism, on the contrary, does not have belief in God.

Although Deism includes the idea of a holy or transcendent God, it
sees Him as a supreme creator who has, in a sense, withdrawn from the
universe and humanity due to His transcendence. Therefore, in general
terms, Deism’s understanding of the ‘sacred’ includes neither a Prophet
nor a religion of God.

People with deistic thoughts base themselves on an understanding
of religion based solely on philosophy, which is described as ‘natural
religion’. In this way, they accept the existence of God, which can only
be grounded and grasped by reason. Therefore, according to those who
embrace this understanding, there is no need for religions, prophets and
worship.

In the deist approach, there is no belief in religions, prophets or
worship. In addition, there is no need for the understanding of Taqwa,
which is to be bound to God with a sense of responsibility, deep re-
spect, sensitivity to obey orders and prohibitions, and love. Thus, Sufi
thought centres on the understanding of piety and wara, as opposed to
the deist understanding.

Agnosticism can be defined as refraining from making judgments
about the existence of God, scepticism or indecision. The second type
of Agnosticism can be expressed as not accepting the existence of God
because there is not enough evidence about it.

An agnostic is a person who believes neither in the existence nor in
the non-existence of God, who is in serious doubt about both issues,
and who is ‘unable to judge’ or has a ‘suspended judgment’. Contrary
to the understanding of agnosticism, in the Sufi understanding, hu-
manbeing has surrendered to his Lord and is undoubtedly content and

pleased with His existence. In this context, true consent is not only the
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servant’s satisfaction with Allah as ‘Lord’, but also his realization that his
Lord is also pleased with him.

Agnosticism refrains from making judgments about the existence of
God and maintains a kind of scepticism or ambivalence towards God.
On the contrary, in Sufi thought, it is necessary to surrender to the
Lord in every situation and condition and to be pleased with God Al-
mighty. At this point, consent is the peace of the heart in the face of the
painful manifestations of fate. Consent is when the servant, who realiz-
es the eternal choice of Allah Almighty, stops whining and complain-
ing, realizing that his Lord’s choice for him is better than the choice he
made for himself.
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