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OZET

Her toplumun yasantisi, Gretilen yazinsal eserlere yansimaktadir. Bir yazinsal metin, igine dogdugu
toplumun edebiyat ¢oguldizgesinden bagka bir kiltlrin edebiyat coguldizgesine gevrilirken 6zglin
metnin yansittigl toplumsal yasantilar yazin gevirmenlerine zorluklar ¢ikarabilmektedir. Bir metnin
kendinden dnceki metinlere bir cevap, kendinden sonraki metinlere de yol agici bir unsur oldugunu
one siiren ve bu iliskiyi “soylesimcilik” olarak terimlestiren Bakhtin, bir yazinsal metnin sdylesimci
imgelerle 6rildigini 6ne sirerken toplumsal yasantilarin da yazinsal metinlerde sdylesimci
unsurlar olarak karsimiza g¢iktigini belirtmistir. Bu ¢alismada, Bakhtin’in sdylesimcilik kavrami ve
kurami temel alinarak Shakespeare’in Romeo and Juliet baslikli tragedyasini 6nceleyen metinler
ile bu tragedyanin dnceledigi sanatsal eserler tartigilarak ayni zamanda bu tragedya bir yazinsal
metin olarak ele alinarak yansittigl toplumsal olgular ve olaylar saptanmistir. Ozgiin metinde
saptanan soylesimci toplumsal olgu ve olaylari iceren sdylemler, metnin dort Tirkge gevirisiyle
karsilastirilmistir. Yanmetinsellik kapsaminda geviri metnin kapagi, ¢evirmen notlari, gevirmen 6n
sozleri ve son sozleri gibi metni c¢evreleyen 6geler yoluyla cevirmenin gorinirlGgi veya
gorinmezligi tartisiirken ayni zamanda yazin gevirmenlerinin tikel gostergelerin gevirisindeki
gorundrlik ve gorinmezlik durumlari da tartismaya dahil edilmistir. Yapilan ¢6ziimleme ve
bulgular i1siginda, Shakespeare eserlerinin Tiirk edebiyat ¢oguldizgesinde geviri eserlerin merkez
konuma gelmesiyle birlikte 6zellikle 1940 yillari sonrasi ¢ok sayida farkli gevirmenlerce Tirkceye
kazandirildigl; 6zgiin metinlerdeki sodylesimci imgelerin ¢evirisinde yazin g¢evirmenlerinin
gorundrlik veya goriinmezlik karsitliklarindan birini yeglemedigi, ancak bir Shakespeare eserinde
Uretilen toplumsal yasam temelli séylesimci imgelerin gevirisinde Shakespeare imgeleminin Turk
okuruna tanitilmasiyla ¢evirmenlerin gorinir oldugu 6ne sirdlebilir.
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ABSTRACT

The lifestyle of each society is reflected in their literary works. The social experiences and
communally shared knowledge reflected in an original text could cause difficulties for literary
translators in translating a text from its original literary polysystem to that of another culture.
Bakhtin coined the term “dialogism” for the proposition that each literary text serves as a
response to the already produced literary texts while paving the way for the other literary texts
to come as a response to it. Bakhtin further adds that any literary text is woven with dialogic
images, and the social lifestyle of a culture should also count as dialogic elements in literary texts.
In this study, the tragedy titled Romeo and Juliet by Shakespeare is discussed in relation to its
antecedent texts and the art works pursuant to that tragedy based on dialogism. Besides the
dialogic relation between that tragedy and other works of art, the social lifestyle and phenomena
reflected in the text are also determined as dialogic images. The contexts with dialogic social
phenomena in the original text are compared to four Turkish translations of the text. This
comparison is built upon a discussion of (in)visibility of the translator in translation of specific
dialogic images. In addition, the cover pages of the texts, the translator's foreword, or the
translator's notes are also examined and analyzed with a view to discussion of the translator’s
(in)visibility. As a result of the analysis, it could be suggested that Shakespeare's works have been
translated into Turkish by many translators, especially since the year 1940, with the translated
literature gaining the center position in the Turkish literary polysystem. Moreover, it could be
argued that the translators do not favor one end over the other in the visibility vs. invisibility
spectrum in translation of dialogic images; however, introduction of Shakespearean dialogic
imagination to Turkish readers in translation of social life-based dialogic images ensures the
visibility of the translator in translating a Shakespearean work of literature.
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1. Giris

Cumhuriyet’in ilanina kadar cogunlukla Abdullah Cevdet’in cevirileri ile Osmanli
edebiyat coguldizgesinde karsilastigimiz William Shakespeare, ozellikle Hasan Ali
Yiicel'in 1940 yilinda Milli Egitim Bakanhgi’na bagli olarak kurdugu Terclime Birosu ile
Bati klasiklerinin Tirk edebiyat ¢oguldizgesine kazandirilmasi ve geviri eserlerin merkez
konuma gelmesi ile Tiirk kiltiirinde gorindrlik ve bilinirlik kazanmistir. Itamar Even-
Zohar’in devingen bir 6zellige sahip oldugunu 6ne sirdigii edebiyat, geng okur kitlesi
icin artik makul bir model olusturamaz hale geldiginde doniim noktalari ortaya cikar ve
ceviri edebiyat merkezi konuma gelir (2000, s. 194). Ceviri edebiyatin merkezi konuma
yerlesmesi, cevrilecek metinlerin saptanmasi gibi yayinevi politikalarindan ¢evirmen
normlarina kadar genis bir yelpazede etkisini hissettirir. Béylece, Terciime Biirosu’nun
kurulusuna kadar Abdullah Cevdet, Ertugrul ilgin, ilhan Siyami Tanar, KAmuran Giinseli,
Kamuran Serif, Mehmet Nadir, Mehmet Siikrl Erden, Mihran Boyaciyan, Mustafa Isiksal,
Nureddin Sevin, Refet Ulgen, Seniha Bedri Goknil gibi cevirmenler tarafindan Tirk
edebiyat coguldizgesine tanistirilarak cevresel durumda bulunan Shakespeare gevirileri,
Terciime Blrosu’nun 1940-1967 yillari arasindaki geviri etkinlikleri ile daha popdler hale
gelmis ve tim eserleri glinimiize kadar onlarca c¢evirmen tarafindan Tirkceye
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cevrilmistir. Shakespeare eserlerinin hem edebi amagli hem de sahnelenme amagli
cevirilerinin merkezi konuma gelmesi, yayinevlerinin geviri ve basim igin Shakespeare
eserlerini tercih etmesine neden olmustur.

ingiliz Ronesans’i denilebilecek Elizabeth déneminde (1558-1603) tiyatronun
onde gelen ismi olan Shakespeare’in sosyolojik olgulara siklikla gondergeler yaparak olay
Orglsl yaratmasi, gliniimiiz sanat ve edebiyat arastirmalarinin dnemli bir unsuru olan
“metinlerarasilik” yoniinden ¢éziimlenmesini mimkiin kilmaktadir. Shakespeare’in hem
kullandigi temalar hem de bigim ve bigcemi, eserlerini Tirk edebiyat ¢oguldizgesinde
kazandirmaya ¢alisan yazin gevirmenleri igin zorluklar olusturmaktadir. Bu zorluklar,
sézciiklere yiikledigi yan anlamlar ve ézellikle yasadigi cagin ingilizcesinin 6zellikleri de
dahil edildiginde daha da artmaktadir.

Glnimuizde 6nemli bir edebiyat kurami olan metinlerarasilik, her ne kadar bu
terimi kullanmamis olsa da ilk defa Mihail Bakhtin tarafindan kuramsallastiriimistir.
Bakhtin’e gore dinyadaki tiim anlamlar olusturan olgu soylesimdir. Soylesim, bir
soyleyenin sozcik veya sozcelerinin dinleyenler veya diger soyleyenler tarafindan
algilanmasina baglidir. “Hayatimin ve diinyasinin en az kavranabilir ve en tutarsiz resmini
yeniden olusturulmak igin bile tim kurucu 6gelere ihtiyag duyarim; ben — kendi
hayatimin anlaticisi olarak — bunlarin hepsini, hayatimin kahramani olan 6tekilerin
agzindan 6grenebilirim ancak” (Bakhtin, 2005a, s. 198). Bakhtin, séylesimciligin dnemini
otobiyografi yazimindan bir érnek ile bu sekilde ifade etmistir.

Bir yazinsal eseri incelemede bicembilimin eksik kaldigini ifade eden Bakhtin,
“[s]lanat yaprtini verili bir [sdylesim] icerisinde yer alan bir yanit olarak” ele almaktadir
(2001, s. 50). Soylesimcilik kurami dahilinde “[b]ir sozcliglin baska sézcikler arasinda
sergiledigi [sOylesimci] yonelim, sdylemde yeni ve dnemli bir sanatsal potansiyel yaratir”
onermesi ile Bakhtin edebiyat gibi sanatsal bir yapitta bir sézctigiin kendi baglaminda
soyutlanamayacagini, her sézclgin tarihsel ve toplumsal anlamlarla yikli oldugunu
belirtmektedir (2001, s. 52). “Her sozclk bir yanita yonelir ve 6ndeledigi yanitlayici
sozclkten derinlemesine etkilenmekten kaginamaz” (Bakhtin, 2001, s. 56). Bu durumda,
bir edebi eserde karsilagilan hicbir s6zciik rasgele kullanilmamis, tam tersine bu eserde
kendinden 6nce gelen sozcikler ile bir anlam kazanip ayni zamanda kendinden sonra
gelecek olan soézciikleri de belirler.

Karsilikli konusma iginde sézclik dogrudan dogruya, pervasizca gelecekteki bir yanit-
sozcuge yonelir: bir yaniti kiskirtir, 6ndeler ve kendisini yanitin dogrultusuna gore
yapilandirir.  Kendisini 6nceden soylenen soézlerin olusturdugu bir atmosferde
sekillendiren sozciik, ayni zamanda, heniiz sdylenmemis olmakla birlikte séylenmesine
ihtiya¢ duyulan ve aslina bakilirsa 6ndeledigi bir s6zciik tarafindan belirlenir. Herhangi
canli bir diyalogda olup biten budur. (Bakhtin, 2001, s. 56)

Bakhtin’in sozcuglin soylesimci dogasi yaklasimi soézcligin metindeki diger
sozcikler ile kurdugu karsilikli “diyalog” ile aciklanabilir. Buna goére her sozce,
soyleyenler arasindaki canh bir yapittir ve toplumsal ve tarihsel anlamlarla yikli her
sozce, sOyleyenler arasinda cereyan eden bir 6nceki sozcelere bir cevap olurken
kendinden sonra gelecek her s6zcenin de hazirlayicisidir. Bakhtin’in sdzclik ve sdzce
dizeyinde ele aldigi bu soylesimcilik, daha sonraki edebiyat kuramcilarinin
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“metinlerarasilik” diye adlandirdiklari daha genis bir cercevede de ele alinmaktadir. “Her
yazin, ‘zaten sodylenmis’, ‘zaten bilinen’ olgulara yonelmeden duramaz. [..] [Hz.]
Adem’den baska hayati boyunca soylesimcilik yoneliminden kaginabilen kimse
olamamistir” (Bakhtin, 1981, s. 279). Boylece, yazinsal metinler de hem toplumsal
olgularla hem de diger metinlerle kaginilmaz bir séylesimci iliski (diyalog) icindedir. Her
edebi metnin diger yapitlarla kurdugu soylesimci iliskiyi, edebi metinler ile toplumsal
olaylar arasindaki sdylesimcilik ile genisleten Bakhtin, Dostoyevski ve Rabelais’nin
eserlerindeki soylesimciligi ¢cozimlenmistir. Bakhtin’e gore, “Dostoyevski hakkindaki
devasa literatiirle ilk defa karsilasan biri, romanlar, éykiler yazan tek bir yazar-sanatgiyla
degil, bircok yazar-diisiiniiriin-Raskolnikov, Miskin, Stavrogin, ivan Karamazov, Biyik
Engizisyoncu ve digerlerinin- gesitli felsefi aciklamalariyla karsi karsiya oldugu hissine
kapilir” (2004, s. 47). Bu durum, Dostoyevski eserlerindeki ¢ok sesli roman kurgusunu
gbz Onine getirirken bu romanlardaki ¢ok seslilik ve sokak sahnelerinin Avrupa’daki
karnaval geleneginden esinlendigi belirtilir. Rabelais’nin eserlerini de karnaval imgesi
dahilinde ¢oziimleyen Bakhtin, 6ncelikle karnavallardaki “grotesk imgesi” lzerinden
Rabelais’nin eserleri ile karnavallar arasindaki sdylesimciligi géstermistir. Bakhtin’e gére,
“[b]edenin bu [grotesk] imgesi, ortacagin popdiler, senlikli, gosteri bicimlerinde 6nemli
ve blylk olcekli bir gelisim gostermistir. [...] Edebiyat alaninda, ortacag parodisinin
tamami, bedenin grotesk kavranisi Gizerine oturur” (2005b, s. 55). Dolayisiyla edebiyat,
ortacag karanligini sévgisel bir dille ve kralin tahttan inmesiyle yer degistiren gig
iliskilerini hicveden parodilerin hikim strdigl karnaval geleneginin bir yansimasi
olmustur. Boylece Bakhtin (2005b), Rabelais’nin sévgusel bir dille 6rdigi komik
anlatimini karnavalesk gelenege baglamis ve toplumsal olay ve olgularin edebiyat
Uzerindeki etkisini gbstermistir.

Her edebiyatin ait oldugu kiltiiri yansitmasi genel kabuliine dayanarak, her
kiltirin edebi eserlerinin farkh toplumsal olay ve olgularla bir diyalog icinde olmasi
kaginilmaz bir durumdur. Bu noktada, 6zellikle Shakespeare gibi bir yazin ustasinin bir
eserinde saptanan soylesimci imgelerin 6zglin kultire goére cok farkli dinamikler ve
olgular tizerine kurulan Tirk kiltirine tasinmasinda gevirmen kararlarinda gerilimler
ortaya cikabilecektir. Kendi kiltiirliniin toplumsal ve edebi olgularina dair art alan
gostergeleriyle dolu olan bir Shakespeare eserinde 0zglin metin okurunun
alimlayabilecegi soylesimci unsurlar, bir erek metin okurunun alimlayabilmesi igin
cevirmenin alacagi kararlar i1s1ginda hem kendi kiltlriniin hem de yabanci bir kiltirin
toplumsal ve edebi olgularina dair art alan bilgisi gerektirmektedir. ingiliz ve Tirk
edebiyat coguldizgeleri arasinda bir tasiyici gorevi lstlenecek olan gevirmenin de
edebiyat ¢oguldizgeleri arasinda kiltirlerarasi bir karsilastirma sonrasinda soylesimci
unsurlarin gevirisinde alacagi kararlari sekillendirmesi beklenmektedir.

Bu ¢alismanin ¢o6ziimleme nesnesi olan Shakespeare’in Romeo and Juliet baslikli
eserinde de pek cok Shakespeare oyununda s6z konusu olan grotesk imgeler
bulunmaktadir (Bloom, 1998). Romeo and Juliet’in bir tiyatro metni oldugu géz 6niinde
bulunduruldugunda, Tiurk edebiyatinda ve tiyatrosunda da grotesk imgelerin yer
almakta oldugunu (Nurdan, 2020, s. 42; Salihoglu, 2019, s. 113) dusinecek olursak,
cevirmenlerin bu iki kultlr arasindaki tasiyici roliinde séylesimci unsurlarin gevirisinde
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ne derece goriinlr veya gorinmez olduklarini ele alan bu g¢alismada, Shakespeare’in
énciilerinden biri oldugu ingiliz edebiyatinin, ceviri eserlerin merkez konuma geldigi Tiirk
edebiyat coguldizgesi ile kesisimleri karsilastirilmistir. Calismanin amaci, Shakespeare’in
Romeo and Juliet baslikh tragedyasindaki toplumsal olgulara ve olaylara dair
gondergelerin olusturdugu metinlerarasi unsurlari Bakhtin’in “soylesimcilik” kurami
kapsaminda ¢6ziimlemek ve bu tragedyanin Tirkge cevirilerinde metin disi unsurlarin
yani sira séylesimci baglamlardan olusan metin i¢i unsurlarin gevirileri 6zglin metinle
karsilastirilarak gevirmenlerin gorinirlik / gorinmezlik durumlarini tespit etmektir. Bu
durum, Lawrence Venuti'nin c¢evirmenin gorinlrligt / goértinmezligi terimleri
cercevesinde tartisilacaktir.

2. Shakespeare’de Séylesimci Unsurlar

Shakespeare, klasik Latin yazarlari ve Latince Uzerine aldigi egitimin de etkisiyle
eserlerinde gesitli kaynaklardan ve yazarlardan etkilenmistir. Yunan felsefeci ve biyografi
yazari Plutarch’in ikinci ylzyihin baslarinda yazdigina inanilan ve 1579’da Sir Thomas
North tarafindan ingilizceye gevrilen Lives of the Noble Greeks and Romans (Soylu Yunan
ve Romalilarin Hayatlari) baslikli biyografik eserinden Anthony, Julius Caesar, Brutus,
Coriolanus gibi Romali soylularin hayatlarini okumus oldugu disinilen Shakespeare,
Antony and Cleopatra, Julius Caesar, Coriolanus gibi oyunlarini bu biyografik bilgiler
Gzerine temellendirmistir (Muir, 1960). Ayrica, kafiyesiz siirin 6ncisli olan c¢agdasi
Cristopher Marlowe’dan da etkilenen Shakespeare, As You Like It (Nasil Hosunuza
Giderse) oyununda Marlowe’a dolaysiz gondermede bulunmustur. Bunun yani sira, The
Merchant of Venice (Venedik Taciri) oyununda da Marlowe etkisi acgiktir (Logan, 2016, s.
2). Diger bir tnli oyun olan Hamlet, Saxo Grammaticus’un 13. ytzyildaki kitabinda yer
alan bir iskandinav eseri olan ve Danimarka Prensi’'ni konu alan Amleth’ten esinlenerek
yazilmistir (Arnott, 2015, s. 35). Ayrica aldigi Latince egitim sayesinde Latin edebiyatinin
en taninmis sairlerinden olan Ovidius’tan da etkilenen Shakespeare’in siirleri, pastoral
komedileri, hatta soneleri ve olgunluk c¢agl tragedyalarinda bu etkiyi gormek
mimkiindir (Bate, 2011). M.O. veya M.S birinci yiizyila ait yazar veya eserlerin etkisi
Shakespeare’in oyunlarinin kurgusunu, hatta detaylarini dahi sekillendirmistir. Ornegin
Richard Ill, Henry IV, Macbeth, Hamlet gibi oyunlarda hayalet imgesi kullanan
Shakespeare’in, kendinden 6nce gelen yazarlardan farkl bir hayalet ve ruh imgesi
kullansa da Seneca’nin hayalet ve ruh kullanimindan etkilenmis oldugu disliniilmektedir
(Moorman, 1906, ss. 192-193).

Shakespeare’in oyunlarina ve diger eserlerine yansittigl kiltirel art alan
toplumsal ve tarihsel olaylari da icermektedir. Othello’da Venedik-Osmanli
imparatorlugu arasindaki Kibris iliskileri, Hamlet’'te Danimarka’daki taht olaylari, Romeo
and Juliet'te ingiltere’deki 6nemli deprem, Comedy of Errors’ta ingilizlerin zaferiyle biten
ingiltere-ispanya arasinda yaklasik 20 yil siiren savaslar ve bu savaslardaki ispanyol
Armadasi, Merchant of Venice’deki Roma kanunlari, Antony and Cleopatra, King Lear ve
pek cok eserinde ingiltere’deki kadinlarin konumu ve statiisii, Romeo and Juliet'te,
Coriolanus’ta, Twelfth Night'ta cagindaki salgin hastalik olan veba, pagan unsurlar,
Rénesans’in ingiliz toplumunda bu dénemde bas gdstermesiyle ortaya cikan sosyo-
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politik gelismelerden biri olan kralin mutlak glicii, ortagaglardan beri var olan insanistii
gliciin her zaman egemen glic olmasi nedeniyle dogaistl glc ve unsurlarin oyunlarin
kurgusunda 6nemli bir yer edinmesi gibi toplumsal ve tarihsel olaylar Shakespeare’in
eserlerine dahil olan sayisiz gondergeden sadece birkagidir. Goudarzi (2021), Othello
oyununundaki sdylesimci unsurlari sosyo-kiiltiirel olgular bakimindan g¢oziimlerken,
Magnusson (2004) Shakespeare eserlerindeki toplumsal sdylesimi Bakhtin’e atiflarla
tartismis, Celik (2023) ise Terry Pratchett’in Wyrd Sisters bashkli romanindaki
metinlerarasi gostergeleri ¢6zimlemesinde romanda Macbeth’e dayanan soylesimci
unsurlari saptamis ve betimlemistir. Bu durumda Shakespeare’in eserlerinde Bakhtin’in
soylesimcilik  kuramini  uygulamanin  6nemli ¢6zimleme bulgularn verecegi
beklenmektedir.

Shakespeare tarafindan 1595-1596 yillarinda yazilmis oldugu distinilen (Bloom,
1998, s. xiv) Romeo and Juliet oyununun sonundaki sevgilinin 6liminden duyulan
kederden kendini 6ldiirme, Shakespeare’in 1604 yilinda yazdigina inanilan (Bloom, 1998,
s. xv) Othello oyununda da karsimiza gtkmaktadir. Ayrica 1606 yilinda yazildigina inanilan
(Bloom, 1998, s. xv) Antony and Cleopatra oyununda da Cleopatra’nin Antony’den
korkarak kendini oldirdigia haberini alan ve buna inanan Antony, kiligla kendisini
oldirir. Goraldugu tizere, Romeo and Juliet oyunu Shakespeare’in daha sonra yazdigina
inanilan iki oyununun sonunun 6ndeleyicisi olmustur ve bu oyunlarla bir sdylesimcilik
iliskisi icindedir. Ayni zamanda Romeo and Juliet giinimlze kadar pek ¢ok sanat
dalindaki eserlerin de 6ndeleyicisi durumundadir. Gale, Bernstein’in “West Side Story”
adli muzikalinin Romeo and Juliet oyununa dayandigini 6ne sirmektedir (2016, s. 4).
Vifiuela, “Troye Sivan’in ilk albimi ‘Blue Neighborhood’ [2015])” ve “Halsey’in albimi
Hopeless Fountain Kingdom” [2017]) eserlerinin Romeo and Juliet oyunundan
esinlendigini belirtmistir (2020, s. 209). Mallin, “Titanic filmi gésterime girdiginde James
Cameron’in bu filmi ‘Titanic’”de Romeo ve Juliet’ olarak adlandirdigini ve Shakespeare’in
bu oyununun Titanic filminde acgik¢a 6ndeleyici” oldugunu, hatta “fark edildiginden daha
¢ok” oyuna atif oldugunu ifade etmistir (2019, s. 85). Ayrica Isaac Marion’un Warm
Bodies (Sicak Bedenler) baslikli romantik-zombi tiriindeki romani, Romeo and Juliet
oyununa yaptigl atiflarin yani sira konu olarak da bir paralellik tasimaktadir. Anna
Fortier'in 2010 yilinda ¢ikardigi Juliet baslkli romanindaki karakterin, Shakespeare’in
Romeo and Juliet oyunundaki Juliet'in soyundan geldigini anlamasi da bu oyuna bir
cevap niteligindedir. Yasak ask (izerine en etkileyici eserlerden biri olan Romeo and
Juliet'ten sonra bu konu, Tlrk edebiyati da dahil olmak Gzere diinya yazaininda yaygin
bir sekilde kullanilmistir. Yasak askin sebebi Romeo and Juliet’'tekinden baska sebeplerle
ortaya ciksa da bu tema Uzerine yazilan onlarca eser bulunabilmektedir. Bu sanatsal
soylesimciliklerin yani sira, sosyal psikoloji alaninda Driscoll, Davis ve Lipetz'in (1972)
‘Romeo ve Julyet Etkisi’ diye adlandirdiklari ve ailelerin romantik sevgi lzerindeki
etkilerini arastiran bir bilimsel calisma alani da dogmustur. Ote yandan, Shakespeare’in
Romeo and Juliet oyununu 6ndeleyen eserler de bulunmaktadir. Bu noktada, Bakhtin’in
ifade ettigi gibi Romeo and Juliet kendisi bir dndeleyici olmasinin yani sira ayni zamanda
kendinden 6nceki kiilliyata da bir cevap niteligindedir.
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Shakespeare’in bu oyunu yazarken Ug farkli 6ndeleyici eserden esinlendigi
belirtiimektedir. Prunster’e (2000) gére 1410-1475 yillari arasinda yasamis olan italyan
sair Masuccio Salernitano’nun 50 kisa hikaye koleksiyonu arasinda yer alan “Mariotto
and Ganozza” hikayesi Romeo and Juliet'in lizerine kuruldugu eserlerden biridir. Bu eser
daha sonra, 1485-1529 yillar arasinda yasayan italyan yazar Luigi Da Porto tarafindan A
Tale about Two Noble Lovers (iki Soylu Asigin Hikayesi) baslkli kisa roman olarak
yazilmistir (Prunster, 2000). 1485-1569 vyillari arasinda yasamis olan diger bir italyan
yazar Matteo Bandello’nun The Unfortunate Death of Two Most Wretched Lovers
(Zavalli iki Asigin Bahtsiz Oliimii) bashkl kisa romani da Romeo and Juliet oyununun
Uzerine kuruldugu Salernitano’nun eserinden esinlenerek yazilmistir (Prunster, 2000).
Scarci'ye gore, 14. yiizyilin ortalarindan 16. yiizyilin sonuna kadar italya’da yazarlarin
kendinden once yazilmis olan eserlerden yararlanarak ortak noktalar kadar farkh
noktalar ile eserlerini 6rerek 6zellikle kisa romanlar yazmasi yaygin bir durumdu (2015,
s. 3). Bu kaide altinda Veronali iki asigin hikayesi Salernitano, Luigi Da Porto ve Matteo
Bandello tarafindan kisa romanlar olarak yazilmistir (Scarci, 2015, s. 4). Romeo ve Julyet
arasindaki aski anlatan italyan hikayesinin Shakespeare’den énce nesir, siir, kisa roman,
oyun olarak farkh tirlerde yeniden yazildigini ve gevrildigini ifade eden Minutella,
Shakespeare’in gesitli yazin geleneklerinden hikayeler kullanarak oyunlarini drettigini ve
boylece bilinen hikayeleri kendi tarziyla yeniden yazdigini belirtmistir (2013, s. 53).

Oyunun dayandigi ilk eser olan “Mariotto and Ganozza” hikayesinde gecen
olaylarin, Romeo and Juliet oyunundaki karakter ve yer isimleri disinda ¢ok benzerlik
ailelerin ¢ocuklarinin birbirine asik olmasi, bir rahip tarafindan gizlice evlendirilmeleri,
birini 6ldirmesi sonucu erkegin siirglin edilmesi, kizin babasinin kizi i¢in baska bir koca
adayi bulmasi, asiklarin kavusmasi igin kizi gegici slire cansiz gibi gosterecek bir iksirin
rahip tarafindan kiza verilmesi, bu planin haberinin siirglindeki erkege ulasamamasi,
kizin 6ldtugi haberini alarak mezarina gitmek icin erkegin sehre geri donmesi, sonunda
ise hem kiz hem de erkegin 6lmesi hem bu hikayede hem de Romeo and Juliet oyununda
benzer olan unsurlardir. Ancak Shakespeare, her oyununda yaptigi gibi bazi degisiklikler
yaparak haberin sirglindeki erkege ulasamamasini “Mariotto and Ganozza”
hikayesindeki gibi korsan saldirindan dolayr degil, o zamanlar Londra’daki veba
salginindan dolayl habercinin karantinaya alinmasina baglar. Bu da Shakespeare’in
dénemindeki toplumsal olaylari oyunlarina isledigini gostermektedir. Ayrica
Salernitano’nun hikayesinde idam edilerek 6ldirilen erkek Mariotto kurgusu yerine
Shakespeare, daha sonra yazdigi Antony and Cleopatra’da da karsimiza ciktigi gibi
sevgilisinin 6ldiigl haberine inanan Romeo’nun intihari temasini kullanmistir. Boylece
Shakespeare’in, 15. yiizyilin ikinci yarisinda yazilmis olan bir italyan hikayesinden ve
doéneminin toplumsal olaylarindan yararlanarak Romeo and Juliet oyununu yazdigi,
kendinden dnceki yazin killiyatiyla ve déneminin toplumsal olaylariyla bir sdylesimcilik
iliskisi icinde bu oyunu Urettigi diisinulebilir.
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3. Cevirmenin Goruniirliigii / Gérinmezligi

Lawrence Venuti (1995), cevirmenlerin kiltlrel, politik ve ekonomik sebeplerle
gorinmez aktoérler olarak gorev yaptiklarini 6ne sirmustir. Venuti'ye gore ceviri
eserlerin kapaklarinda adi olmayan, tim telif haklarini ucuz bir fiyat karsiiginda
yayinevine devreden, editér ve yayinevinin yayin politikalarina gore ceviri yapmasi
beklenen, ayni zamanda ait oldugu kiltirin politik durusuna goére cevirilerine yon
vermeye zorlanan gevirmenler “birkag istisna disinda ¢ok az taninirlik sahibidir” ve
gériinmez durumdadirlar (1986, s. 180). Ozellikle Anglo-Amerikan kiltiiriine yapilan
cevirilerin, bu kilttrtiin budun merkezci yaklasimi ile erek kiltlr degerleri ve normlarini
tasimasi geleneginin c¢evirmeni gérinmez kildigini ifade eden Venuti (1995, s. 260),
yayinevlerinin ve editorlerin piyasa beklentisi geregi “tiiketim maddesi” olabilecek
eserlerin gevirilerini tercih ettiklerini belirtmistir (Venuti, 1995, s. 16). Bu yaklasim, bir
eserin gevirisinde gevirmenlerin kararlarinin bagli oldugu yayinevinin ekonomik ¢ikarlari,
ait oldugu kaltirin politik tutumlarn gibi unsurlar tarafindan sinirlandirildigl ve
yonlendirildigi savini ortaya ¢ikarmaktadir.

Ozellikle ekonomik sartlarin dayattigi “tiiketim maddesi” olabilmesi sarti, bir
ceviri eserin “saydam” ve “akici” olmasini gerektirmektedir. Saydam bir erek metin,
anlamini hedef okura agikg¢a sunabilen bir metindir. Akici bir metin ise, okur tarafindan
kendi dilinde yazilmis gibi herhangi bir yabanci kiltirel 6geye sahip olmayan ve
dolayisiyla kolay okunabilen bir metindir. Venuti’'ye goére, “[alkici bir geviri, hemen
anlagilabilen, ‘[okurun] kendinden’, vyerlilestirilmis olan [geviridir]... Akici ceviride,
cevirmen kendi isini ve kendini ‘gérinmez’ kilmaktadir” (1995, s. 5). Bu durumda,
saydam ve akici bir geviri Greten gevirmenin, kitap kapaginda ismi olup olmadigina,
cevirmen notlari yazip yazmadigina bakmaksizin sadece metinde kullandigi dil yoluyla da
gorinmez olabildigi anlasilmaktadir. Her “cevirinin mutlaka 6zgiin metinden farkh
noktalar” olacagini kabul eden Venuti (1986, s. 183), “cevirinin saydam bir cam gibi
gorinmesini engelleyen gecirimsiz bir 6zellige sahip olarak okura ‘yabanci’ gériinmesi”
gerektigini 6ne surmustir (Venuti, 1986, s. 190). Boylece geviri eserin dili, glinimiiz
standartlarina gore kolay bir okunurluga sahip olmayarak okur tarafindan kendi
kiltirine yabanci bir kiltlriin Grininiin gevirisi olarak alimlanacaktir ve erek kiltir
okuru akici olmayan bir metinle karsi karsiya kalarak farkli bir kiltlirlin unsurlarini tanir
hale gelecektir. Bu da ¢evirmeni gérunir kilacaktir. Boylece Venuti (1986), kapitalist
erdemlere hizmet ettigini disindigl “cevirmenin goériinmezliginden” ziyade kiiltlrel
c¢ogulculugu erek kiltiire tasiyarak bu kiltlirin edebiyat c¢oguldizgesinde bazi
doniisimler getirebilme potansiyeline sahip olacak ceviri kararlari ile ¢evirmenin
goriandr olmasi gerektigini savunmaktadir.

Bu calismada soylesimcilik unsurlari igin ¢6ziimlenecek olan Romeo and Juliet
oyununun dort farkli zamana ait Tirkce c¢evirisinde bu unsurlarin cevirisi
degerlendirmesi sonucunda elde edilen veriler Venuti’nin ¢evirmenin gorinirlGgi ve
goriinmezligi kavramlari Gizerinden tartisilmistir. 1938, 1945, 1968 ve 1984 yillarina ait
Turkce cevirilerinde c¢evirmenlerin dilsel ve metinsel diizeyde gorintrligt ve

90



Ceviribilim ve Uygulamalari Dergisi

gorinmezligi, oyundaki sdylesimci unsurlarin 6zgiin ve erek kultirlerdeki alimlanmasini
nasil etkiledigi karsilastirmali olarak tartisiimigtir.

Metinde saptanan toplumsal temelli sdylesimci unsurlara ge¢meden 6nce
cevirmenlerin gorlnlrlGgli ve gorinmezligi kapak sayfasinda adlarinin yazilmasi,
¢evirmen 6n sozl ve ¢evirmen dipnotlari ve son notlari gibi yanmetinler bakimindan ele
alinacaktir. Karadag’a (2013) gore ¢evirmen On sozleri geviri slireci, geviri stratejileri ve
tercihlerini ¢oziimleyebilmede 6nemlidir. Bu nedenle, ¢evirmenlerin gérinirlik veya
gorinmezlik durumlarini yorumlamada kendi yazdiklari 6n sozler, son sozler veya
gevirmen notlari gibi metin disi unsurlardan yararlanilabilir. Terciime Birosu’nun
yayimladigi cevirilerde de 6n sdzlere dnem verilmistir. “1941’de basbakan ismet inénii
ve 1944’te [...] Egitim Bakani Hasan Ali Yiicel tarafindan yazilan 6n s6z, Biiro’nun cikardig
ceviri eserlere eklenmistir. Ayrica, 6zgiin yazari tanitmak veya c¢eviri hakkinda yorumlar
iceren cevirmen 6n sézleri de bulunurdu”? (Berk, 1999, s. 156). 1938 yilinda Mehmet
Sukri Erden cevirisiyle Arkadas Matbaasi tarafindan piyasaya sirilen Romeo-Jiilyet
baslkl oyunun dis kapaginda gevirmenin adi verilirken herhangi bir ¢evirmen 6n s6zi
bulunmamaktadir. Ancak editor veya yayinevi tarafindan kitabin sonuna Mehmet Stkri
Erden’in Shakespeare killiyatindan gevirmis oldugu diger eserlerin listesi verilmistir.
Ayni zamanda oyundaki arkaik terimler, kelime oyunlari iceren gostergeler veya erek
kiltirde standartlasmis bir anlama sahip olmayan gostergeler ¢evirmen dipnotuyla
acimlanmistir. Asagidaki ¢ézimlemede EM1 (Erek Metin 1) olarak adlandirilacak olan
1938 yilina ait bu c¢eviri metinde metin disi unsurlar ¢evirmenin gérindrligiine isaret
etmektedir. 1968 yilinda A. Turan Oflazoglu gevirisiyle Romeo ile Juliet bashgiyla Bilgi
Yayinevi tarafindan piyasaya sirilen eserin dis kapaginda gevirmenin adi yer alirken,
gevirmen 6n s6z, son s6zl veya notu bulunmamaktadir. Yine de kapakta gevirmenin adi
verildigi i¢in metin disi unsurlar bakimindan bu geviri metinde g¢evirmenin gorinir
oldugu soylenebilir. Asagidaki ¢coziimlemede 1968 yilina ait ¢eviri metin EM2 (Erek Metin
2) olarak kodlanacaktir. Ozdemir Nutku tarafindan Romeo ile Juliet bashgiyla Tirkceye
cevrilen ve 1984’te Remzi Kitabevi tarafindan piyasaya sirilen ceviri eserin de
kapaginda cevirmen adinin bulunmasinin yani sira metin 6ncesinde g¢evirmenin bu
oyunun ¢O6ziimlemesinde 6nem arz ettigine inandigl noktalari ve kendi gevirisine yon
veren durumlari agikladigl ayni zamanda 6n sozin altina kendi adini ve yilini yazdigi
gorilmektedir. Metni gevreleyen unsurlar bakimindan ¢evirmenin goriinirligiline isaret
eden 1984 basimi bu c¢eviri metin, asagidaki ¢6ziimlemede EM3 (Erek Metin 3) olarak
adlandiriimistir. Remzi Kitabevi’'nin, Shakespeare’in tim sonelerinin oldugu kitabi da
dahil olmak Gizere gliniimiize kadar yirmi bes eserinin Tlirkce cevirilerini piyasaya slirmus
oldugu gériilmiistiir’. EM1 olarak kodlanan cevirinin yayinevi olan Arkadas Matbaasi ve
EM2 olarak kodlanan gevirinin piyasaya strtldigi Bilgi Yayinevi sadece Romeo and Juliet
baslikli eserin cevirisini yayimlamisken, Remzi Kitabevi'nin yirmi bes Shakespeare
eserinin gevirilerini yayimlamis olmasi Shakespeare killiyati Gzerine énemli bir klltirel
birikime katkida bulundugunu gostermektedir. Ozgiin metin ile karsilastirilan ve
asagidaki ¢ozimlemede EM4 (Erek Metin 4) olarak adlandirilacak olan son ¢eviri metnin

1 Aksi belirtilmedikge, Kaynakga bolimiinde Turkge digindaki dillerde verilen kaynaklarin gevirisi, bu galisma
amagh tarafimizca yapilmistir.
2 Remzi Kitabevi. https://www.remzi.com.tr/yazar/william-shakespeare. Erisim Tarihi: 16.10.2023.
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2001 yihndaki basimi bu ¢alismada kullaniimistir ancak Milli Egitim Bakanligi Yayinlari
tarafindan ilk defa 1945 yilinda basilan bu geviri metnin kapaginda gevirmen ismi
bulunmadigi gibi 2001 yilindaki basimin kapaginda da ¢evirmen ismi bulunmamakta,
sadece i¢ kapakta ¢cevirmen adina yer verilmektedir. Milli Egitim Bakanhg: Yayinlari'nin
Orhan Burian ve Nureddin Sevin basta olmak tizere farkli gevirmenler tarafindan tretilen
on alti Shakespeare oyununun gevirisini piyasa stirdigu bulunmustur. Bu geviri metinde
herhangi bir cevirmen 6n s6zi bulunmazken, kultirel, arkaik ve sézciik oyunlari olan
soylem ve gostergeler igin 121 adet ¢evirmen notu kullanilmig, ayrica bu gevirinin hangi
Romeo and Juliet baskisinin esas alinarak cevrildigi belirtilmis ve metin disi unsurlar
temelinde c¢evirmenin gorlnlrligli s6z konusu olmustur. Metin disi unsurlarla
yayinevlerinin politikasi degerlendirildigine, yayinevlerinin cevirmenlerinin gorinir
olmasini tercih ettigi, bu eserin bir Shakespeare eserinin cevirisi oldugunu okurlarina
gostermek istedigi, herhangi bir ideolojik yerlilestirme politikasina sahip olmadigi, hatta
Shakespeare gibi buylk bir yazarin cevirisini satabilmenin daha fazla sermaye
toplamalarini saglayacagini distiindiikleri yorumu gikarilabilir. Bu yorum, yayinevlerinin
Shakespeare eserlerinin yeniden cevirilerini siklikla piyasaya strmeleri gercegi ile
giiclendirilebilir. Ornegin, Romeo and Juliet oyunu 6zelinde, bugiine kadar otuz dort
yayinevinin bu eserin Tirkce cevirisini piyasaya surdukleri gorilmektedir.
“Yayinevlerinin dnemli klasik eserlerin yeniden cevirilerini piyasaya slirmesi, sadece
dilde degisikliklerle agiklanamayacak bir sekilde okur kitlesini genisletme hedefine
yonelik oldugu” 6ne sirilebilir (Gokduman & Karadag, 2021, s. 64). Ayrica 6zgiin
metindeki yer ve karakter isimleri, erek metinlerin timinde korunmus ve metnin
yabanciligl erek metin okuruna uzam ve karakterler (izerinden tasindigi icin bastan sona
tiim erek metinlerde ¢evirmenin gorindrligla korunmustur. Boylece erek metin okuru
ceviri metinlerin dis kapagi veya i¢ kapagindan itibaren metindeki 6zel isimler yoluyla da
bir ceviri metin ile karsi karsiya oldugunu alimlayabilmektedir. Ozellikle EM1’de karakter
isimleri Turkge ortografisine uyarlanmistir. EM2, EM3 ve EM4’te Lady veya Leydi unvan
sifatlariyla verilen kadin karakter adlari EM1’de “karisi” olarak verilse de karakterlerin
isimleri geregi EM1'de de cevirmenin goriinlrligli devam etmektedir. Metin digi
unsurlardan ve karakter ile yer isimlerinden sonra metindeki toplumsal temelli
soylesimci unsurlarin gevirisinde cevirmenlerin gérindrligi veya gériinmezligi asagidaki
¢O6ziimlemede verilmistir.

4. Ozgiin ve Erek Metinlerde Tikel Séylesimci Unsurlar

Shakespeare’in diger eserlerinde oldugu gibi Romeo and Juliet oyununda da toplumsal
olgularla soylesimcilik iliskisi icinde metindeki anlatimini zenginlestirdigi gériilmektedir.
Bu bolimde, 6zgiin metinde toplumsal olay ve olgularla kurulan séylesimcilik iligkisinin
verdigi anlam ile geviri metinlerdeki metin igi unsurlarda ¢evirmenin goérinirligu ve
gorinmezligi Gizerine metinden érneklerle durum tespiti yapilmaktadir.

Tablo 1
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Romeo and Juliet Metnindeki Sosyal Olgulara Tikel Géndergeler ve Cevirileri?

0zGUN EM1 EM2 EM3 EM4
METIN
Sampson SAMSON SAMPSON SAMPSON SAMPSON
| will bite my Ben de onlara Basparmadgimi Ben de onlara Ben de onlara
thumb at bakarak bas Isiracagim basparmagimi bas parmagimi
them, which parmagimi onlara; buna Isiracagim; buna  isiracagim.
is disgrace to Isiracagim. Buna  katlanirlarsa, katlanirlarsa Bakalim bu
them if they da katlanirlarsa rezil oldular rezil oldular hareketi de
bear it. yazik onlara! demektir. demektir. hazmedecekler
ABRAHAM ABRAHAM ABRAHAM mi?
Abram Efendi, bas Basparmadini Hey bana ABRAHAM
Do you bite parmadinizi, bize  bize mi baksana! Efendi!
your thumb at  meydan okumak  isiriyorsun Basparmadini Basparmadini
us, sir? icin mi efendi? bize mi bize kargi mi
Isiriyorsunuz? SAMPSON Isiriyorsun? isiriyorsun!
Sampson SAMSON Isiriyorum SAMPSON SAMPSON
| do bite my Efendi, bas pasparmagimi Evet, Bas parmagimi
thumb, sir. parmagimi efendi. basparmagimi Isiriyorum!
istiriyorum! ABRAHAM Isirryorum. ABRAHAM
Abram ABRAHAM Basparmadini ABRAHAM Bas parmagini
Do you bite Bas parmaginizi bize mi Peki, bize mi bize ¢atmak icin
your thumb at  bize meydan Isiriyorsun Isiriyoruz mi isiriyorsun,
us, sir? okumak icin mi efendi? basparmagini? onu sorduk.
(Shakespeare, isiriyorsunuz, (Shakespeare, (Shakespeare, (Shakespeare,
1954, s.5) diye sordum. 1968, s. 13) 1984, s. 18) 2001, s.9)
(Shakespeare,
1938, s. 6-7)
Romeo ROMEO ROMEO ROMEO ROMEO
ForI’'m ben de, bense bir atalar  Bense bir Bense
proverb’d atalarimin dedigi  séziine ataséziine atalarimin sézii
with a gibi mum tutup, uyacadim, mum  uyacagim. gibi bu aksam
grandsire seyrine tutup seyrine Mum tutup mum tutarak
phrase- bakacagim!... bakacagim onlarin seyrine onlarin seyrine
I'll be a (Shakespeare, onlarin. bakacagim; bakacagim.
candle-holder 1938, s. 20) (Shakespeare, (Shakespeare, (Shakespeare,
and look on. 1968, s. 32) 1984, s. 40) 2001, s. 34)
(Shakespeare,
1954, s. 23)
Mercutio MERKUCYO MERCUTIO MERCUTIO MERCUTIO
these fashion-  yenilik budalasi bu tath su bu moda bu moda
mongers, pardoncular, [...]  frenkleri, bu diiskiinleri, bu budalalari, bu
these pardon-  Hele onlarin pardonnez- pardonnes- pardoncular |[...]
me’s, [...] O bravo! deyisleri mois’cilar [...] moi’cilar [...] Hele onlarin o
their bones, ... bravol... Hele o “Bons” Hele bir de bons  “Bon bon”

3 Tablodaki italik
vurgulanmaktadir.
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their bones! (Shakespeare, deyisleri, o bons deyisleri deyisleri yok
(s. 49) 1938, 5. 37) “bons”lari! var kil mu?
(Shakespeare, (Shakespeare, (Shakespeare,
1968, s. 60) 1984, s. 69) 2001, s. 69)
Capulet’s KAPULETIN LADY CAPULET LADY CAPULET LEYDIi CAPULET
Wife KARISI Tybalt, yegenim!  Tybalt, kuzenim!  Tybalt, benim
Tybalt, Tibalt! Ah Oz kardesimin Oz kardesimin kuzenim! Oz
my cousin! O yegenim! gocugu! [...] Ah oglu! [...] Ah kardesimin oglu!
my brother’s Kardesimin oglu!  yegenim, kuzenim, [..]Vah
child![...] O [...] Ah, yegenim! yegenim benim!  kuzenim benim!  kuzenim,
cousin, Yegenim! (Shakespeare, (Shakespeare, kuzenim!
cousin! (Shakespeare, 1968, s. 80) 1984, s. 91-92) (Shakespeare,
(Shakespeare, 1938, s. 51) 2001, s. 96)
1954, s. 67)
John JAN RAHIP JOHN RAHIP JOHN RAHIP JOHN
[...] [...] ziyaret [...] kaldigimiz [...] [...]
Suspecting ettigimiz evin evin vebali Bulundugumuz Bulundugumuz
that we both vebali olmasindan evin vebal evin vebali
were in a olmasindan kuskulanip oldugundan olmasindan
house stiphelenerek, mdihiirlediler kuskulandilar, Siiphelenip
Where the lizerimize kapilari, bizi Miihiirleyip kapiyi lstiimiize
infectious kapilari disari kapilari bizi Orttiiler.
pestilence did  kapadilar ve bizi  birakmadilar. disari Sonra
reign, disariya (Shakespeare, salmadilar. mdihiirlediler,
Seal’d up the ¢ctkarmadilar. 1968, s. 131) (Shakespeare, disari
doors and (Shakespeare, 1984, s. 145) ctkamadik.
would not let 1938, s. 86) (Shakespeare,

us forth, [...]
(Shakespeare,
1954, s. 116)

2001, s. 159)

Tablo 1’de yer alan birinci sdylem, “bite (one’s) thumb at” (birine basparmagini
1sirmak) deyimsel ifadesini igermektedir. Bu deyimsel ifade, eski bir hakaret ve asagilama
ifadesidir®. “Deyimsel ifadeler gibi mecazi anlam birimlerinin en géze ¢arpan ozelligi,

kalttrel

bilgiye yonelmeksizin anlamlarina ulasilamayacagidir”

(Dobrovol'skij &

Piirainen, 2006, s. 27). Giinliimiiz ingiliz kiiltiiriinde de ¢ok popiiler olmayan bu deyimsel
ifade, “Shakespeare 6ncesinde, Shakespeare zamaninda ve hatta ¢ok sonrasina kadar
karsi tarafa bir meydan okuma anlamina gelmekteydi” (Wagner, 1883, s. 149).
Shakespeare tarafindan kullaniimis olan bu deyimsel ifadenin gevirisi, kiltlirel ve sosyal
degerlerle yikli olan mecazi her deyim gibi problemler olusturacaktir. Bu deyimin sosyal
olgular bashig altinda incelenmesinin nedeni, toplumsal bir mutabakat olmaksizin
deyimlerin kullanimda kalamayacagi ve bir topluma ait olan tiim bireylerin toplumsal dil
kullanimi igcinde bu deyimlere dolaysiz olarak maruz kalarak anlamlarini 6grenmesidir.
Ayrica bu deyimsel ifadenin bir el-kol isaretini icermesi de toplumsal bir olgudur. Her
kiltlriin ve toplumun kendine ait el-kol isaretleri varken bunlar toplumlar arasinda

4 The Free Dictionary. https://idioms.thefreedictionary.com/bite+your+thumb-+at Erigsim Tarihi: 30.08.2023.
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anlam bakimindan benzerlik veya farkhliklar gosterebilmektedir. Deyimsel ifadeler
ceviride zorluklar olustursa da yazin gevirmenleri caresiz degildirler. Mona Baker’in
(1992) 6ne slrdigl deyim cevirileri stratejileri bir ¢c6zim olarak gosterilebilirken bu
stratejilerin bazilari Venuti’'nin (2001) 6ne strdigl yabancilastirma stratejisine bazilari
da yerlilestirme stratejisine uymaktadir. Bu deyimin Tiirkge cevirileri incelendiginde,
erek metinlerin timiinde “basparmagimi siracagim” karsiiginin  kullanildigi
gorialmektedir. Tlirkgcede “basparmak isirmak” diye bir deyimsel ifade veya el-kol isareti
bulunmamaktadir. Bu durumda erek kulttr okuru farkli bir kiiltiirde tretilmis bir eserle
karsi karsiya oldugunu ve ceviri bir metin okumakta oldugunu hissedecektir. Bu
soylemdeki anlami yakalayabilmek igin erek kiltlir okurunun metindeki diger
ipuclarindan yola ¢ikmasi veya kiiltiirel okumalar yapmasi gerekmektedir. EM4’te ise bu
ifade cevirmen notu ile agiklanmistir. Bu veriler 1siginda, bu deyimsel ifadenin Tlrkgeye
cevirisinde dort erek metnin timinde c¢evirmenlerin 6zglin metindeki deyimi
yabanciligiyla erek kiltiire tasidiklari géralmektedir.

Tablo 1’deki ikinci sdylemde ise kiiltlrel degerler tasiyan ve sosyal bir mutabakat
ile kullanimda kalan bir atasézi bulunmaktadir. Atasozleri, toplumlarin uzun yillar
deneyimledikleri durum ve olaylar sonucunda ortaya ¢ikmis sdylemlerdir. Atasozleri,
onlari olusturan sézciiklerin sézlik anlamlarindan veya yan anlamlarindan yola ¢ikilarak
bir dereceye kadar anlam verebilse de bir toplumun atasozlerini anlayabilmek igin, o
toplumun tarihsel, sosyolojik veya cografi Ozellikleri gibi kaltlrini olusturan
degerlerinin bilinmesi gerekmektedir. Tablo 1’de verilen ikinci sdylemde kullanilan
“proverb” (atasOzli) gostergesi, okuru bir ataséziine hazirlamaktadir. “Be a candle-
holder” (mum tutmak), ingiliz kiiltiriinde gesitli séylemlerle birlikte kullanilmaktadir.
“Ingilizcede mum tukmakla ilgili atasézleri giinliik hayattaki iki eylemden tiiremistir,
hizmetlilerin yemek masasini aydinlatmasi igin veya kendilerinden daha yiksek stattideki
kisilerin yollarini bulabilmelerini saglamak amaciyla onlara i1sik tutmak ve kilisedeki
azizlere mum vermek” (Mazzarella, 1970, ss. 683-684). Goruldugu tzere tarihsel, dinsel
veya ekonomik olarak degerlendirilebilecek bu ataséziiniin kdkeni ingiliz toplumunun
yasantilarina dayanmaktadir. Burada dikkat edilmesi gereken husus, her iki eylemde de
mum tutan kisilerin daha asagi bir statliye sahip olmasidir. “1600lerde hizmetlilerin
yemeklerde mum tutmasi gelenegi sona ermisti ve Elizabeth doneminde mum tutma
insanlarin tiyatrodan dénerken yollarini bulmasina yardimci olan hizmetliler tarafindan
icra edilmeye baslanmisti” (Mazzarella, 1970, s. 685). Ancak incelenen sdylemde
kullanilan “grandsire phrase” (dedelerimin deyisi), Shakespeare’in kendi dénemindeki
kullanima degil kendinden 6nceki zamanlarda gecerli olan anlamina géndermede
bulundugunu gostermektedir. “Dil, degisen sosyal olgulara ayak uydurur. Eski deyislere
yeni fikirler ve kosullar eklenerek atasozleri gibi deyislere yeni anlamlar katilir ve insanlar
kisa siire icinde eskiden var olan yan anlami unuturlar” (Mazzarella, 1970, s. 685). Her
ne kadar zaman icinde “mum tutma” eylemi, atasoziiniin yapisal ve gostergesel
bitiinligli ve verdigi anlam ingiliz kiltiirinde ve dilinde degisse de bu eylemi
gerceklestiren karakterler her zaman alt stattideki kisiler olmaya devam etmistir. Ancak
Turkcede mum ile ilgili atasozlerinde bu yan anlam s6z konusu olmadigi igin ceviri
metinlerde “proverb” s6zcUgu icin kullanilacak olan “atas6zi” gostergesinden sonra
gevirmenlerin alacag kararlar ile erek okura bu ingiliz kiiltiiriine ait atasézii tanitilacak
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veya erek kiltirde alt statlide olmak anlaminda bir atasézi kullanilacaktir. EM1, EM2 ve
EM3’te “mum tutup”, EM4’te ise “mum tutarak” ifadeleri kullanilmistir. Erek metinlerin
tiiminde bu ifade 6ncesinde bunun bir atas6zi oldugu belirtiimisken Tiirkgede boyle bir
atas6zinln olmamasi erek metin okuruna kendi kiiltiriinden baska bir kiltlrde tretilen
bir metnin gevirisini okuyor oldugunu hissettirebilecektir. Ayrica EM4’te bu ifade igin
verilen gevirmen notunda bunun alt statiiye isaret ettigi belirtilmistir ve yanmetinsellik
cergevesinde gevirmen goriinur hale gelmistir.

Tablo 1’'deki tGglncl sdylemde 6zgin metnin ait oldugu kiltiriin Fransiz etkisi
altinda oldugu anlasilmaktadir. Ozgiin metinde kullanilan “fashion-mongers” (yeni tarz
hayranlari) ve sonrasinda kullanilan “pardon-me” ve “bones.. bones” gibi Fransizcaya ait
gostergeler, ingiliz kiiltiiri ve dolayisiyla dili Gizerinde ortaya ¢ikan Fransiz etkisinin pek
cok ingiliz tarafindan yeni bir konusma tarzi gibi benimsendigini géstermektedir. Her ne
kadar “bones” sézciigii ingilizcede “kemikler” anlamina gelen ¢ogul takili bir sézciik gibi
gozikse de Fransizcada ¢ogul takili bir sifat olan ve “giizel, iyi” anlamlarina gelen
“bonnes” sozcligli oldugu sdylemdeki baglamdan anlasilabilmektedir. 14. ve 15.
ylzyillarda Fransa ile ingiltere arasindaki Yiizyil Savaslar’’nin sona ermesiyle bu iki tilke
arasinda ortaya c¢ikan askeri, ticari veya sanatsal etkilesimlerle iki toplum arasinda daha
fazla iletisim gerceklesmistir. “Fransa’nin komsulariyla olan kiiltirel etkilesimi artmis ve
16. yiizyilin ikinci yarisinda Fransizcadan ingilizceye ¢ok sayida yazinsal ceviri yapiimistir”
(Frisch, 2013, s. vii). ingiliz edebiyati icin altin ¢caglardan biri olan Elizabeth déneminde
dahi Rabelais, Montaigne, Marot gibi cok sayida Fransiz yazarinin etkisi ingiltere dahil
olmak lizere neredeyse tim Avrupa’da gorilir olmustur. Bu dénemdeki sosyal bir olgu
olan Fransiz etkisine bir gonderme yapan Shakespeare, Fransizcadan ingilizceye gegen
ve halkin bir kisminin benimsedigi gostergeleri ve ifadeleri metne dahil etmistir. Boylece,
Shakespeare’in sosyal olgulara yaptigi gondergelerin genis bir yelpazeden olustugu
gorilebilir. Bu sosyal olguya yapilan gondergenin Tirkge cevirilerine bakildiginda, 6zgiin
metindeki “pardon-me’s” gostergesi EM1 ve EM4’te “pardoncular”, EM2’'de
“pardonnez-mois’cilar”, EM3’te “pardonnes-moi’cilar” olarak ¢evrilmistir. Ozgiin
metinde Fransiz ve Fransizca etkisini gostermek icin kasith olarak kullaniimis oldugu
disinilebilecek bu yabanci gostergeler, EM2 ve EM3’te de yabanci soézcikler olarak
korunmustur. EM1’de ise Tiirkceye yerlesen ve Tirkce sesbirim dizgesine uyarlanan bir
sozciik olarak kullanilimis olsa da bu sézctgilin egik yazi ile yazilmis olmasi, erek metin
okuruna bir yabancilik oldugunu hissettirebilmektedir. Ancak EM4’te bu gostergeler
sesbirim dizgesi olarak Tirkgceye uyarlanirken ayni zamanda metin disi bir unsur
kullanilmayarak erek metin okur igin akicilik saglanmasi s6z konusu olmustur. Ayni
baglamda gegen ve ingilizce ortografisine uyarlanarak séyleme dahil edilen “their bones,
their bones” ifadesi EM1’de “Bravo! deyisleri, ... bravo!l...”, EM2’de “’Bons’ deyisleri, o
‘bons’lar!”, EM3’te “bons bons deyisleri”, EM4’te “’Bon bon’ deyisleri” ifadeleriyle
Turkceye cevrilmistir. EM1’de Tirkg¢ede kullanilmakta olan bir yabanci sézciik tercih
edilse de bunun egik yaziyla verilmis olmasi okura bu gostergenin yabanciligini
sezdirebilmektedir. Diger ¢ erek metinde ise hem Fransizca gostergenin korunmasi
yoluyla hem de EM2 ve EM4’te bu gostergenin tirnak icinde kullaniimis olmasiyla erek
okur icin metinde yabanci unsurlar korunmustur. EM3’te ise yabanci gostergenin
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kullanilmasinin yani sira egik yaziyla yazilmis olmasi da erek okur igin metinde
yabanciligin korundugunu goéstermektedir. Dort erek metnin de gevrildigi yillar goz
onlinde bulunduruldugunda bu Fransizca s6zctuglin Tark kiltiiriine ve Tirkgeye tam
olarak yerlesmedigi ve boylece gostergelerin yabanci bir metinden Tirkceye
yabanciliklari korunarak cevrildigi yorumu yapilabilir.

Tablo 1'deki diger bir soylem akrabalik iliskilerini icermektedir. Lady Capulet,
erkek kardesinin oglu olan Tybalt'in 6limU sonrasi aci igcinde sdylemini Gretirken “my
brother’s child” (erkek kardesimin ¢ocugu) ifadesiyle birlikte Tybalt’a ti¢ defa “cousin”
(kuzen) diye hitap etmektedir. Bu galismada ele alinan 6zgiin metnin 6niindeki karakter
tanitimina bakildiginda Tybalt, “nephew to Capulet’s wife” (Capulet’in esinin erkek
yegeni) (Shakespeare, 1954, s. viii) olarak gegmektedir. Ancak Tablo 1'de verildigi lizere
bu séylemde Lady Capulet’in Tybalt’a kuzen diye hitap etmesinin iki nedeni olabilir.
Fenomenolojik acidan ele alindiginda buyik bir keder icinde olan Lady Capulet’in
disinme yetisi kaybolmus ve yegenini kuzeni olarak ¢agirmis olabilir. Ancak, her tarli
sosyal olguya gondergelerle oriilmis bir metinde bu durumu toplumdilbilim agisindan
degerlendirmek gereklidir. Giinimiz Ingiliz okuru icin bile ilging karsilanacak bu
akrabalik bildiren hitap s6zcigliniin toplumdilbilim ve etimolojik kdken arastirmasi
yapilmistir. “13. yizyilin baglarinda kardesten daha uzak bir kan bagina sahip kisiler igin
kullanilan ‘cousin’ s6zcig, [...] erken dénem Fransizcada erkek yegen anlamina da gelen
cosin s6zclglinln karsihgidir [...] cousin sozcligiinin erkek yegen anlamina suriiklenme
egilimi de vardir”®. Bu bilgiler 1siginda Shakespeare’in bu akrabalik iliskisi icin kendinden
onceki dénemlerde kullanilan bir hitap seklini tercih ettigi diistunilebilir. Tlrkge erek
metinlerde bu gostergenin gevirisine bakildiginda EM1 ve EM2’de “yegenim” gbstergesi
kullanildigi gorilmektedir. Boylece EM1 ve EM2’de erek okur igin herhangi bir yabancilik
s6z konusu olmayan bir anlam Uretilmistir. EM3 ve EM4’te ise “kuzenim” gbstergesinin
“6z kardesimin oglu” ifadesiyle birlikte c¢evrilmis olmasi erek metin okuruna kendi
kiltlriinde lretilmemis bir metnin gevirisini okuyor hissi yaratabilmektedir. Ancak Tirk
Dil Kurumu cevrimici sozliigiinde kuzen so6zctiginiin Fransizca cousin sézctgiinden
geldigi ve “erkek yegen” anlami tasidigi bildiriimektedir®. Toplumdilbilim agisindan
incelendiginde EM3 ve EM4’teki “kuzen” gostergesinin, Turk Dil Kurumu Cevrimigi
Guncel Turkge SozlGglindeki tanima paralel bir anlam Urettigi distnulebilir.

Sosyal olgulara yapilan gondergelerden son olarak incelenecek olan sdylem,
Rahip Lawrence’in Romeo ile Juliet’i yeniden birlestirmek igin yaptigi plani siirgiindeki
Romeo’ya bildirmesi i¢cin gonderdigi habercinin ziyaret ettigi bir evde dénemin salgin
hastaligl olan veba yliziinden karantinaya alinarak Romeo’ya haber verememesi lizerine
kurgulanan bir anlatida yer alan “the infectious pestilence” (bulasici veba) ve “seal’d up
the doors” (kapilari mahdrlediler) géstergeleri Gzerinden ¢éziimlenmistir. “Londra’da
1563, 1603, 1625 ve 1665 yillarinda 6lim orani daha 6nceki yillara nispeten alti kat daha
fazlaydi ve bunu nedeni Londra’daki veba salginiydi” (Cummins, Kelly & O Grada, 2016,
s. 4). Twigg’'e (1993) gore Londra’daki veba salgini 1348’ten 1665’e kadar sirdi. Bu
salgin, Londra gibi 6énemli bir sehirde sosyal hayati derinden etkiledi ve halk bu salgina

5 Online Etymology Dictionary. https://www.etymonline.com/word/cousin. Erisim Tarihi: 31.08.2023.
& Turk Dil Kurumu Giincel Turkge Sozlik. https://sozluk.gov.tr. Erigsim Tarihi: 31.08.2023.
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yakalanmamak icin ciddi énemlerle karantina altina alindi ve bu salginin 17. ylzyilin
ikinci yarisinda ortadan kaybolmasinin 6nemli nedenlerinden biri de bu ciddi karantina
sireciydi (Appleby, 1980, s. 161; 167-168). Bu durumda, Romeo and Juliet oyunu
yazildiginda veba 6zellikle Londra’da yasayan toplum tarafindan ve Shakespeare
tarafindan yaklasik 250 yillik gegmisi olan 6nemli bir olay olarak bilinmekteydi.
Metindeki olay 6rgusiinde 6nemli bir yer tutan Romeo’nun 6limu intihar yoluyla olsa da
ona haberi gotlirecek olan kisinin bulundugu evde veba ¢ikmasi nedeniyle karantinaya
alinmasi sonucu Romeo’ya bu haberi gétiirememesi izlencesi ile Londra tarihinde ¢ok
dnemli bir toplum sagligi olayina génderge yapilmistir. Ozgiin metindeki “infectious
pestilence” (bulasici salgin hastalik) ifadesindeki “pestilence”, virls yoluyla bulasan
salgin hastalik anlamina gelmektedir. incelenen sdylemde bu sézciigli niteleyen
“infectious” sifati “bulasici” anlamina gelmektedir. Bir salgin hastaligin bulasici sifati ile
nitelenmesi Shakespeare gibi bir yazin ustasinin bir yan anlam veya cagrisimsal bir
gosterge kullanmis olabilecegini dislindirmektedir. “Pestilence” gostergesi, 14.
yuzyilda ilk kullanima girdiginden bu yana bilinen en blyik salgin hastalik olan veba ile
iliskilendirilmis ve cagrisimsal olarak “veba” anlaminda kullaniimaktadir’. Bu ¢alismada
incelenen Tirkce erek metinlerin timiinde “infectious pestilence” gostergesi “veba”
gostergesi ile ¢cevrilmistir ve hem 6zglin metindeki ¢agrisimsal anlam tasinmis hem de
erek kaltirde bilinen bir hastalik ismi kullanilarak erek okurda baglami alimlamada
herhangi bir yabancilik hissi uyandirilmamistir. Veba salgini boyunca 6nemli bir yer tutan
karantina uygulamasi icin kullanilan “Seal’d up the doors” (kapilari muhirlediler) ifadesi,
EM1'de “lizerimize kapilari kapadilar”, EM2’de “mihuirlediler kapilar’”, EM3’te
“mihdrleyip kapilar”, EM4’te “kapiyi [...] mihrlediler” ifaleriyle Tlirkgeye cevrilmistir.
“Seal up” gostergesi temel anlamiyla “bir yeri iceri ve disari ¢ikilmasini engelleyen sekilde
tamamen kapamak”® anlamina gelmektedir ve Tiirkcedeki “mihiirlemek” sdzciigi ise
“[...] kapisinin agilmasini engellemek icin uygun yere mumu yapistirip izerine mihur
basmak, kapatmak”® anlamina gelmektedir. Her ne kadar “mihiirlemek” géstergesi bir
is yeri veya bir hizmetin kapatilmasi gibi bir ¢agrisima sahip olsa da “seal” s6zcligliniin
ingilizcede “miihiir” anlamina gelmesi nedeniyle “seal up” gdstergesinin karsiligi olarak
kullanilabilmektedir ve bir evin kapisinin mihirlenmesi erek metin okuru igin bu eve
giris ve cikislarin yasak oldugu anlamini verebilmektedir. Ozellikle “veba” gdstergesi ile
ayni soylem iginde gectiginde bu evin karantinaya alinmis oldugu erek metin okuru icin
herhangi bir kiltiirel veya toplumsal okuma yapmaksizin anlasilabilir bir gostergedir.
EM1’deki “lizerimize kapilari kapadilar” ifadesi de “veba” gostergesi olan bir sdylemde
“mihirlemek” gostergesi ile benzer ¢agrisimlar yaratacagi icin “seal up” gostergesinin
temel anlaminin kullanildigini dislindirmektedir.

Metin ici sOylesimci unsurlar (zerine yapilan bu ¢oziimleme ve cgeviri
degerlendirmesi sonucunda, erek metinlerdeki baglamlarin gogunlukla 6zgiin kiltlre ait
toplumsal gostergelerin yabanciliklarini hissettirebilecek sekilde cevrildigi gortlmustir.

7 Merriam Webster Cevirimigi S6zlik. https://www.merriam-webster.com/dictionary/pestilence. Erisim
Tarihi: 31.08.2023.

8 Collins Dictionary. https://www.collinsdictionary.com/dictionary/english/seal-up. Erisim Tarihi: 31.08.2023.
° Turk Dil Kurumu Cevrimici Genel Tiirkge Sozliik. https://sozluk.gov.tr/. Erisim Tarihi: 31.08.2023.
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Bu durum, erek metin okuruna yabanci bir kiiltirde Uretilmig bir metni okudugunu
diisiindiirtecektir. Onceki béliimde metin disi unsurlar yoluyla erek metinlerde goriinir
oldugu saptanan gevirmenlerin, bu bélimdeki ¢dziimlemeler sonucunda metin igi
unsurlar bakimindan da goriinir oldugu tespiti yapilabilir.

5. Sonug

Bu ¢alismada Shakespeare’in Romeo and Juliet baslikli oyunu edebi bir metin olarak ele
alinarak 6zgiin metin Bakhtin’in sdylesimcilik kurami Gzerinden ¢6ziimlenmistir. Her
metindeki sozcik veya ifadelerin metnin daha Oncesinde gegen sozciiklere veya
ifadelere bir cevap, daha sonrasindaki sézciik ve ifadelere de bir zemin hazirlayici oldugu
gibi her metnin de kendinden dnceki killiyata bir cevap, kendinden sonraki kiilliyata da
zemin hazirlayici oldugunu ve her metnin kiiltiirel veya toplumsal olgular ile o6rilu
oldugunu 6ne sirerek soylesimcilik terimini agiklayan Bakhtin’in bu kuramiyla, Romeo
and Juliet metninin sosyal olgularla oriilmis bir géndergeler agindan olustugu, ayrica
italyan sair Masuccio Salernitano’nun 50 kisa hikaye koleksiyonu arasinda yer alan
“Mariotto and Ganozza” éykusinden esinlenerek yazilip bu dykiiye bir cevap niteliginde
oldugu, olay 6rgiisii olarak kendinden sonra da ¢ok sayida sanat eserine zemin hazirladigi
gorilmistir. Olay érgisiindeki kiiciik caplh veya biiyiik capli izlencelerde okura ingiliz
kiiltirinG ve tarihini etkilemis olan sosyal olgulari sunan Shakespeare, bu baglantilar
agini kullanarak ingiliz edebiyatinin en 6nemli yazarlarindan olmustur. Yaklasik olarak
100 dile cevrilen ve en ¢ok cevrilen yazarlar arasinda olan Shakespeare’in eserleri, Turk
edebiyat ¢oguldizgesinde o6zellikle 1940 yilinda Milli Egitim Bakanligi'na bagl olarak
kurulan Terclime Biirosu’nun etkinlikleri ve etkileriyle ceviri eserlerin merkez konumuna
gelmesiyle Turkiye’de de 6dnemli bir yer edinmistir. Bir oyununun ayni yil igcinde birden
fazla ¢evirmen tarafindan gevrilerek piyasaya sirilmesi, veya bu galismada incelenen
Romeo and Juliet baghkl oyununun ondan fazla ¢evirmen tarafindan Turkgeye ¢evrilmis
olmasi, hem yayinevlerine hem gevirmenlere Shakespeare’in Tirk okurlar icin dnemini
gosterebilmektedir.

Bu ¢alismada soylesimcilik iliskilerini saptamak igin 6zglin metinde ¢dziimlenen
soylemlerin ve gostergelerin Tiirkce cevirileriyle karsilastirilmasi yoluyla yapilan geviri
degerlendirmesi sonucunda c¢evirmenlerin goérinur / gériinmez olma durumlari
Venuti’nin (1986, 1995) “cevirmenin gorinarligl / gorinmezligi” kavramlar Gzerinden
tartisiimistir. Her ne kadar Anthony Pym (1996) tarafindan ideoloji vurgusu agisindan ve
Maria Tymoczko (2000) tarafindan ¢evirmeni bu ikili karsithkla sinirlandirmasi agisindan
elestirilmis olsa da 0zglin ve erek metinlerdeki soylesimcilik iliskisi iceren séylem ve
gostergelerin ¢6ziimlemesinden elde edilen bulgularin Venuti'nin bu kavramlari
Gzerinden tartisiimis olmasinin nedeni, Tlrk edebiyat coguldizgesinde merkez konumda
oldugu disilinllen ceviri eserlerden en ¢ok cevrilen yazarlardan olan Shakespeare’in
kullandigi gondergeler ve kurdugu séylesimcilik iliskisinin erek okurlara 6zgiin metinden
hangi dontsimler gegirerek ulastigini agiklayabilmek ve Shakespeare gevirisine girisecek
olan yazin gevirmeni adaylarina, ceviride zorluk yaratabilen sdylesimci unsurlarin
cevirilerinde alacaklari kararlar ve sonuglari igin yol gdstermektir.
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Cevirmenin gérinurligi veya gorinmezligi icin metin disi unsurlara bakildiginda,
EM1, EM2 ve EM3'te dis kapakta ¢cevirmenin adi verilirken EM4’te dis kapakta verilmese
de i¢ kapakta ¢evirmen adi verilmektedir. Bunun yani sira, EM1 ve EM4’te ¢evirmen dip
notlari ve son notlari verilirken EM3’te ise ¢gevirmenin gevirisine yonelik yorumlarinin da
bulundugu bir 6n sézi bulunmaktadir. EM1’de, cevirmenin Shakespeare killiyatindan
cevirdigi diger eserler de verilmistir. Ayrica metnin Tirk¢e bashg EM1’de Romeo-Jiilyet,
EM2’de ve EM3’te Romeo ile Juliet, EM4’te ise Romeo ve Juliet olarak dig kapaga yazilmig
ve dort erek metnin timiinin dis kapaginda W. Shakespeare veya William Shakespeare
yazar olarak yazilmistir. Hem dis kapakta yabanci yazar Shakespeare’in adinin verilmesi
hem de metnin basligindaki adlarin yabancihigi (Romeo ile Juliet) okurun kitapla ilk
bulustugu anda yabanci bir kiltlire ait ceviri bir eseri eline aldigi duslincesini
uyandiracaktir. incelenen erek metinlerin tiimiinde metin &ncesi sayfada karakterlerin
adlari ve tanitimlari bulunmaktadir ve timinde karakterlerin adlar birkag Tirkge
ortografi uyarlamasi yapilmis olsa da yabanciligiyla aktariimistir. Dolayisiyla, hem
karakter listesinde hem de metnin i¢inde karakterlerin timuniin yabanci adlar olmasi
yabanci bir kaltirin adlandirma sisteminin erek kiltire tanitiimasi olarak yorumlanabilir
ve sadece karakter adlarinin gevirilerinin incelenmesi yoluyla dahi ¢evirmenlerin
goranarliginin egemen oldugu saptanabilmektedir.

Metinde toplumsal olgulara gondergeler olarak ¢6ziimlenen sdylesimci
unsurlarin segilen dort erek metindeki gevirileri incelendiginde, 6zgiin metindeki sosyal
olgulara yapilan géndergelerin cevirilerinde ingiliz kiiltiiriine ait séylem ve olgularin erek
metinlerde hakim oldugu saptanmistir. Bu sonuca gore, 6zglin metindeki sosyal olgularla
kurulan soylesimcilik iliskisi erek metin okurunda kiltirlerarasi bir farkindalik yaratacak
bicimde cevrilmistir. Boylece edebiyat ¢coguldizgesine giren ve merkezi bir konum edinen
ceviri eserler, ayni zamanda erek kultlir okuruna baska kdltiirlerin sosyal olgularini da
tanitirlar.

Elde edilen sonuglara gore, incelenen erek metinlerin cevirmenlerinin bir
Shakespeare oyununu erek kiiltiire cogunlukla yabanciligi ile gevirdikleri saptanirken
metin ici unsurlar bakimindan ¢evirmenlerin gorinilr oldugu tespit edilmistir. Ancak erek
kiltdr icin yabancihigl korunmus sdylesimci unsurlarin yani sira erek kiltir unsurlari
kullanilarak gevrilmis ifade ve gostergeler de bulunmaktadir. Bu durum, g¢evirmenlerin
yayinevleri tarafindan salt goriinirlik veya goriinmezlik yoniinde kisitlanmadiklarini
gosterirken ¢evirmenlerin de ceviri edimleri 6ncesinde goriinir veya gériinmez olmaya
yonelik bir 6n kabul ile geviriye baslamadiklarini, 6zgiin metnin 6rtli oldugu
soylesimcilik iliskilerinin gevirisinde gorindrlik ve goriinmezlik arasinda bir tercihte
bulunmadiklarini distindiirmektedir. “Bir metnin gevirisinde sadece yerlilestirme ya da
yabancilastirma stratejisinin tercih edildigini distinmek [...] bitlnlGkli olmayabilir” ve
yerlilestirme stratejileri bir cevirmeni tam olarak gériinmez yapmazken yabancilastirma
stratejileri de tam olarak gorunir kilmayabilir (Tas, 2019, s. 119). Bu calismada elde
edilen bulgular ve sonuglar, yazin ¢evirmenlerine ve ¢evirmen adaylarina toplumsal
olaylara yapilan gondergelerle sdylesimcilik iliskileri olusturan séylem ve gostergelerin
cevirisine dair kuramsal ve uygulamali bir 6ngéri kazandirmasinin umulmasinin yani sira
bir kiltiriin edebiyat ¢coguldizgesine giren geviri metinlerin 6zglin kiltlire ait unsurlar

100



Ceviribilim ve Uygulamalari Dergisi

erek kiiltlir okuruna da tanitmayi basarmasi yoniinden iki kiltur arasinda karsilastirma
yapmayi hedefleyen arastirmacilara geviri degerlendirmesi yoluyla yazinsal karsilastirma
yapabileceklerini gostermektedir.
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