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Saglam ve giivenilir bilgiye ulagmak icin nasil bir bilimsel yéntemin kullanilmas: gerektigi {izerine oldukea derinlikli tartigmalar
ylritiilmistiir. Clinki evreni anlamak ve agiklamak adina bilim insanlarinin mutabakata vararak izledikleri bilimsel yontem(ler),
bilim olan ile bilim olmayanin ayrilmasi noktasinda énemli goriilmiistiir. Bununla baglantisinda bilimsel arastirmalarda hangi
yolun takip edilecegiyle ilgili dikkat ¢ekici bir yaklasim tarzi ortaya koyan diisiiniirlerden biri de John Stuart Mill olmustur. Bu
makalenin amaci, siyaset felsefesi alaninda 6ne ¢ikmais olsa da birbirinden farkl: disiplinlerde ¢aligmalar yapan Mill’in bilim-
sel yontem hakkindaki gortiglerini ele almaktir. Ampirizm, natiiralizm, romantizm, liberalizm ve faydacilig1 bir potada eriten
eklektik bir anlayisa sahip oldugu savlanabilecek olan Mill, mantiksal ispatin 6ziinii olustursa da yeni bir bilgi vermedigini ile-
ri siirerek timdengelim yerine tiimevarimi koyar. Diisiinme siirecini deneyimle baslatip yine deneyimle saglanan bilgilerin bir
araya getirilmesiyle devam ettiren Mill, deney ve gozlem verileri araciligiyla temellenmedigi icin tiimdengelimi gegersiz sayar.
Opysaki diisiiniir agisindan mantiksal isleyisin dayali oldugu tiimevarim, dogadaki diizenliligin ve nedenselligin agiklanmasini,
genel 6nermelerin elde edilmesini ve kanitlanmasini saglar. Bu makalede, John Stuart Mill’in tiimevarimla ilgili farkli gérisleri
onceleyen bilimsel yontem kavrayisi irdelenmeye ¢alisilarak disiiniiriin diger alanlarda etkileyici bir bi¢imde sundugu fikirleri
gibi epistemolojiyle ilgili olanlarin da ne denli 6nemli olduguna dikkat ¢ekilecektir.

Anahtar Kelimeler: John Stuart Mill, Mantik, Epistemoloji, Timevarim, Tiimevarim Kurallari.
An Overview of John Stuart Mill’s Conception of The Scientific Method

Abstract

There have been depth discussions on what kind of scientific method should be used to reach strong and reliable knowledge. Be-
cause the scientific method(s) that scientists have followed by consensus in order to understand and explain the universe has been
seen important to separate science from pseudo science. In connection with this, one of the philosophers who put forward a re-
markable approach to which path to follow in scientific research was John Stuart Mill. The purpose of this article is to discuss Mill’s
views on the scientific method in detail. Although Mill has come to the fore in the field of political philosophy, he is a thinker who
has worked in different disciplines. Mill, who can be claimed to have an eclectic understanding that melts empiricism, naturalism,
romanticism, liberalism and utilitarianism in one pot, puts induction instead of deduction, arguing that although it constitutes the
essence of logical proof, it does not provide any new knowledge. Mill, who starts the thinking process with experience and contin-
ues by bringing together the knowledge provided by experience, considers deduction invalid because it is not based on experiment
and observation. However, induction, on which logical functioning is based, provides the explanation of regularity and causality
in nature, and obtaining and proving general propositions. In this article, John Stuart Mill’s understanding of scientific method
that prioritizes induction will be tried to be examined. It will be pointed out how important are the ideas related to epistemology,
as well as the ideas that the thinker has presented impressively in other fields.
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Giris
On sekizinci yiizyilin ikinci yarisindan itibaren insanlar/toplumlar, yasamin her alanini etkileyen/
degistiren/doniistiiren Amerikan Bagimsizligi, Fransiz Devrimi ve Sanayi Devrimi gibi siyasal, toplumsal,
kiiltiirel ve iktisadi olaylara taniklik etmistir. Bu yiizyil ayni zamanda bilim ile inang arasinda var oldugu
savlanan ¢atismanin bilim lehine sonuglandigs, bilimin insanin dogay1 egemenligi altina almasini saglayan ve
pratik faaliyetlerini yonlendiren bir arag olarak 6nem kazandig bir siireci temsil eden Aydinlanma projesinin/
deneyiminin de diisiinsel temellerinin atildig1 bir donemdir. Kapitalist toplum diizeninin olusmas, burjuvazi-
nin sinifsal benligine kavusup bir¢ok alanda hakimiyetini kurmasi, toplumsal uzlasiyla saglamlagtirilmig bir
hukuki yapinin tesis edilmesi ve insana dair unsurlarin yeniden sekillendirilmesi, “kdhnelesmis” kurumlarin
ve diisiince sistemlerinin ortadan kaldirilmasini gerektirmistir. Boylece feodal diizenin geri kalmigligini ve
empoze edilen Katolik inang 6gretisini tutarlilikla agmaya ¢alisan Aydinlanma, tarihin bireylerin eylemi ol-
dugunu gostermekle her tiirlii degisime giden yolu agarak insanligin gercek tarihsel deneyimini de baglatan
hareket olarak nitelendirilmistir.? Yaygin bir kabulle Kant’in ifadelerinde en uygun a¢iklama bi¢gimini bulan
Aydinlanma, “insanin kendi aklini bir bagkasinin kilavuzluguna bagvurmaksizin kullanamamasindan dolay:
kendi sugu ile diismiis oldugu ergin olamama durumundan kurtulmasr™ anlamini tagimaktadir. Bu dogrul-
tuda “Sapere aude! Aklini, kendin kullanma cesaretini goster!” siarinin benimsenmesiyle Aydinlanma diisiin-
cesinin uzun yillar boyunca etkisini hissettirecek bir minvalde elestirel tutumlarin, yeni bakis agilarinin ve

konulari ele alis tarzlarinin temellenmesine katkida bulundugunu séylemek miimkiindiir.

Bu baglamda “ilerlemeci bir diisiinme” bi¢imini isaret eden Aydinlanma siirecinde bireysellik, esitlik,
ozgiirlik, laiklik, akilcilik ve faydacilik gibi kavramlar yeniden tartismaya agilmigstir. Bahsi gecen konular
tizerinde yogunlasan en ¢arpici sahsiyetlerden biri de John Stuart Mill olmustur.* Her ne kadar siyaset felsefe-
siyle ilgili goriigleriyle 6n plana ¢ikmais olsa da cesitlilik gosteren arastirmalarinda biitiin diisiincelerin 6zgiirce
elestiri stizgecinden gegirilmesi tizerine vurgu yapan Mill'in aslinda ampirizm, natiiralizm, romantizm, li-
beralizm ve faydacilig1 bir potada eriten eklektik bir yaklasim tarzina sahip oldugu kabul gormiistiir. Bunun
nedeni ise biiyiik dl¢iide babasi James Mill’in onun iizerindeki etkisi ve her konuda onu yonlendirmesidir.
Bu etkinin Mill'in diistinme bi¢gimine yaptig1 katkinin biiyiik olmasinin yaninda onu, 1826 yilinda yiiz yiize
geldigi psikolojik gerilime ittigi de aciktir. Diigliniir, babasinin fikirlerine bagli kalmakla birlikte artik karsi-
lagtig1 tutarsizliklar yiiziinden hayal kiriklig1 yasamaya baglamistur.

Bu durum, ii¢ nedene dayandirilabilir. Oncelikle James Mill’in gériislerinin temelinde yer alan Benthamci
hazcilik 6gretisi, asir1 mekanik bir sistemdir ve nicellestirilemeyecek duygulara agik degildir. Jeremy Bentham,
faydaci-ampirist gelenekten hareketle dogal haklar diisiincesini de toplumsal sozlesme kuramini da kabul

etmeyerek otoritenin ve siyasi degisimlerin tek gerekeesini insan ihtiyaglarinin doyurulmasi bagka bir ifadeyle

2 M. Buhr, W. Schroeder ve K. Barck, Aydinlanma Felsefesi, gev. Veysel Atayman. (Istanbul: Yeni Hayat Kiitiiphanesi Yayinlari,
2003), 56-57.

3 Immanuel Kant, “Aydinlanma Nedir? Sorusuna Yanit” Kant iginde, ¢ev. Nejat Bozkurt (Istanbul: Say Yayinlari, 2005), 263.

* Mill, Felsefi Radikaller adiyla anilan ve biiyiik bir toplumsal reform amaglayan grubun lideri James Mill’in oglu olmasindan kay-
naklanan avantaj sayesinde Jeremy Bentham ve David Ricardo gibi donemin dikkat ¢eken isimlerinin arasinda yetisme olanag:
bulmustur. Ug yasinda Yunanca 6grenen ve yedi yaginda Platon’u Yunancadan okumaya baslayan, sekiz yasinda Latince dersle-
rine yonelen ve liniversiteye gitmeden sadece evde 6zel dersler alarak felsefe, mantik, tarih ve iktisat egitimini stirdiiren diisiiniir,
icinde bulundugu ortamin etkisiyle birbirinden farkl: alanlarda ¢aligmalar yiiriitmistiir. Mill’in hayat: hakkinda ayrintili bilgi
i¢in bkz. Christopher Macleod, “John Stuart Mill” in The Stanford Encyclopedia of Philosophy, ed. Edward N. Zalta, 2020. htt-
ps://plato.stanford.edu/archives/sum2020/entries/mill/; Nicholas Capaldi, John Stuart Mill, cev. Ismail Hakki Yilmaz. (Istanbul:
Tirkiye Is Bankasi Yayinlari, 2011).; John Skorupski, Why Read Mill Today? (New York: Routledge, 2006).
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fayda ve hazzin saglanmasi olarak benimsemistir. Haz ve aci, insani faaliyetin baslica kaynaklar1 oldugun-
dan bunlar arasindaki iligkinin yonti degistirilerek insan davranisi sekillendirilebilir. Bu iki unsuru her tiirli
eylemin giidiileyicisi olarak goren Bentham, insanin mutlulugu i¢in fayda ilkesini dizgesinin odagina yerles-
tirmistir.> Mill, 1838 yilindan itibaren Alman romantiklerinin eserlerini okudukga felsefi anlamda Bentham-
ciliktan kopmaya baglamstir. Ikinci olarak diisiiniir, 6zgiirliik duygusunu ve sorumluluk bilincini Benthamci
cerceve icinde anlamlandirmaya calismis ve cagrisimciligin bu eksendeki zayifligini fark etmistir. {lk ifade
bicimini Aristoteles’e kadar geriye gotiirebilecegimiz ¢agrisimecilik; John Locke, David Hume, James Mill ve
David Hartley gibi diisiiniirler tarafindan yeniden formiile edilmistir. Bu 6greti, tiim zihinsel etkinliklerin te-
melinde ¢agrisimin bulundugunu ve diisiincelerin birbirlerini ¢agrisim yoluyla izledigini savunur ancak Mill
zamanla bu goriislerden de uzaklagmigtir. Ugiincii neden ise Mill’in, Thomas Macaulay’in James Mill elestiri-
sini okumasinin ardindan bireysel ¢ikar/toplumsal ¢ikar ya da bireysel ¢ikar/ortak fayda iliskisi hakkindaki
fikirlerinin degismesidir.® Bu eksende kendi bakis agisin1 ortaya koyan Mill, bilimsel yontem konusundan

iktisada, siyasetten mantiga pek ¢ok alanda ¢aligmalar yapmuistir.

Bu makalede John Stuart Mill’in s6zii edilen entelektiiel gelisim seyri dikkate alinarak bilimsel yonteme
iliskin goriisleri incelemeye tabi tutulacaktir. Anlasilacag: iizere diistintiriin ¢ok genis bir yelpazede eserler
vermesine ragmen epistemoloji ile ilgili agiklamalari ikinci planda kalmis gibi goziikmektedir. Oysaki bilim-
sel yontem meselesi hem Mill i¢in hem de bu alanda ¢alisan bir¢ok filozof i¢in dnemli bir arastirma konusu
olmustur. “Biitiin insanlarin dogalar1 geregi bilmek istedigi” yoniindeki sdylem dikkate alindiginda bagimsiz
bir disiplin olmadan dnceki haliyle bilim felsefesinin ilk 6rneklerinin bu mesele iizerinden ortaya kondugunu
ifade etmek yerinde bir yaklasimdir. Bilimin taniminin yapilmasi, bilimsel bilginin temel 6zelliklerinin tespit
edilmesi ve giivenilir nitelikteki bilimsel bilgiye ulagilmasini teminat altina alacak bir bilimsel yontemin bu-
lunmast ile ilgili arastirmalar eski ¢aglara kadar geriye gotiirmek miimkiindiir. Antik donemde olusturulan
bilim yapma gelenegi, Ortacag’da dinin etkisinde kalarak déniisiime ugrasa da takip eden yillarda bilimsel
etkinliklerde gozlemlenen basarinin ivme kazanmasiyla bilim felsefesinin zeminini hazirlayan soru(n)larin
kusatici bir bakisla tartisilmasinin yolu agilmigtir. Bu baglamda bilim olan ile bilim olmayan arasindaki ay-
rimin net bir sekilde saptanmasi konusu 6nem kazanmis ve bunun denetiminin yapilmas: noktasinda gegerli
bir bilimsel yontemin belirlenmesi gerektigi yoniindeki arastirmalar 6ne ¢ikmigtir. Mill de bu siirece katilarak

kendi goriislerini sunmustur.

Ampirist bir diistiniir olarak Mill, deney ve gézlemin merkezde bulundugu bir mantik sistemi kur-
may1 hedeflemis ve bilgi alanini genisletmeyecegi gerekgesiyle timdengelim yerine tiimevarima agirlik ver-
mistir. Mill agisindan ilk ilkelere ulasilmasini saglayan ve deneyime dayanan bir akil yiiriitme bi¢imi olarak
tiimevarim, bilimlerin temelinde yer aldigindan dolay: 6nemlidir. Bu makalenin amaci, Mill’in bilimsel yon-
tem ile ilgili diislincelerini degerlendirmek suretiyle ispat bilimi olarak benimsedigi mantik disiplinine ve
epistemolojiye olan katkilarini yeniden hatirlatmaktir. Boyle bir arastirmanin yapilabilmesinin yolu da di-
stiniiriin ozellikle Mantik Sistemi (A System of Logic, Ratiocinative and Inductive 1843) adli eserinde ortaya

koydugu goriisler dogrultusunda nasil bir tiimevarim kavrayisina sahip oldugunun serimlenmesinden geg-

5 Gunnar Skirbekk ve Nils Gilje, Antik Yunan’dan Modern Doneme Felsefe Tarihi, gev. Emrah Akbag ve Sule Mutlu. (Istanbul:
Kesit Yayinlari, 2001), 339.; Frederick Copleston, Yararcilik ve Pragmatizm, ev. Deniz Canefe. (Istanbul: idea Yayinlari, 2000),
14.; Martha C. Nussbaum, “Mill Between Aristotle and Bentham,” Daedalus 133, no: 2 (2004): 63.

¢ Terence Ball and Antis Loizides, “James Mill” in The Stanford Encyclopedia of Philosophy, ed. Edward N. Zalta, 2021. https://plato.
stanford.edu/archives/win2021/entries/james-mill/; Cengiz Cagla, Mill (Istanbul: Say Yayinlari, 2007), 23-24.
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mektedir. Ancak bunun i¢in baglangigta onun biitiin konulara yonelik yaklasimini belirleyen merkezi konum-
daki diigiincelerini aktarmak uygun olacaktir. Bu tiir bir tutum, Mill’in bilimsel yontemle ilgili goriislerinin

agiklanmasini ve anlagilmasini kolaylastiracak niteliktedir.

1. John Stuart Mill’in Diisiince Sistemi

Ampirist ve faydaci felsefeleri dizgesinin odagina yerlestiren Mill, yetistirildigi ortamin ve 6zellikle de
babasinin onun tizerindeki etkisiyle kendi diistincelerini mantiksal anlamda bir biitiinliik olusturacak sekilde
sistemlestirme yoluna gitmistir. Bu baglamda faydaciligin diistintiriin ilgilendigi biitiin konulari ele alis bigi-
mini belirledigi soylenebilir. Dikkat edilmesi elzem husus ise Mill agisindan fayda ya da en yiiksek diizeyde
mutluluk ile ilgili ilkeyi ahlakin temeline yerlestiren 6gretinin, eylemlerin mutlulugun artmasina katkida
bulunma egilimleri dl¢iisiinde dogru, mutlulugun tersini yaratma egilimleri 6l¢iisiinde yanlis olduklarini ileri
stirmesidir. Mutluluk ile vurgulanan sey hazdir ve acinin olmamasidir; mutsuzlukla ise acinin varligindan ve
hazzin yoklugundan s6z edilir. Fayda ya da en yiiksek diizeyde mutluluk ilkesi geregince ulagilmasi amaglanan
son nokta ister kendi iyiligimizi ister bagkasinin iyiligini diisiiniiyor olalim tiim diger seylerin de arzulanir
olmalarinin kendisine gore ve kendisi ugruna oldugu hem nicelik hem de nitelik agisindan acidan miimkiin

oldugunca muaf ve zevkler agisindan da olabildigince zengin bir varolustur.”

Insan eylemlerindeki nihaiamag, ahlaki anlamda “en yiiksek iyi”ye bagka bir deyisle “summum bonum”a
ulagsmaktir. Mill’in en yiiksek iyi olarak mutlulugu kastettigini hatirlatmak gerekir. Diistintiriin uygulandig:
takdirde en fazla sayida insanin ve ayni zamanda duygu sahibi varliklarin en yiiksek diizeyde mutlulugunu
saglayacak olan kurallar manzumesi seklinde belirttigi ahlak, insanin mutlulugunu temel alir. Insanin ahlaki
kurallar ¢ercevesinde mutlulugu elde etmesinin nasil miimkiin olacagi meselesi, nicelik ve nitelik tartigmalarini
da beraberinde getirmistir. Mill’in daha 6nce de iizerinde durdugumuz gibi Bentham’dan ayrildig1 konu
burada belirginlik kazanir ¢linkii Mill, faydanin ve mutlulugun niteliksel degerine vurgu yapar. Bu dogrultuda
diisliniir, insana mutluluk veren hazlar1 “yiiksek hazlar” ve “algcak hazlar” olarak ikiye ayirir. Yemek yemek,
oyun oynamak gibi faaliyetler daha az zihinsel ¢aba gerektirdiginden kitap okumak, miizik dinlemek gibi
entelektiiel edimlere gore daha diisiik niteliktedirler. Bu nedenle mutlu olmak ile doyuma ulagmak arasinda
fark vardir. Insanin zihinsel yetilerinin diger varliklardan daha iistiin oldugu varsayildiginda insan1 mutlu
eden miizik dinleme eylemi, doyuma ulastiran yemek yeme eyleminden daha yiiksek haz saglayacaktir. Fay-
dacilik adl1 eserinde belirttigi tizere “Doyuma ulagmis bir domuz olmaktansa doyuma ulasmamis bir insan
olmak; mutlu bir budala olmaktansa mutsuz bir Sokrates olmak” seklinde bir tercih yapmak Mill i¢in yiiksek

hazlarin daha degerli oldugunu goéstermektedir.

Mill’in tizerinde durulmas: gereken goriislerinin 6nemli bir kism1 da 6zgiirliik ile ilgilidir. Digiinir,
liberal kiiltiiri yitkimdan kurtarmak amaciyla onun beslendigi ahlaki kaynaklar: ortaya ¢ikarmaya ¢alisirken
bu konu hakkindaki goriislerini, en iinlii eseri olarak sayilabilecek olan Ozgiirliik Uzerine (On Liberty 1859)
adl1 kitabinda serimlemistir. Bireysel ozgiirligii merkezilestiren diistiniir, her insanin kendi yasaminin so-
rumlugunu iistlenmesi gerektigine gonderme yapar. Bireysel ¢ikar/toplumsal ¢ikar ya da bireysel ¢ikar/ortak
fayda iliskisi s6z konusu oldugunda Mill, bunlar arasindaki dengenin saglanmas: hususunda siyasi otoritenin

belirledigi birtakim kurallarin devreye sokulmasinin isi kolaylastiracagini dngoriir. Bununla baglantisinda

7 John Stuart Mill, Faydacilik, gev. Gokhan Murteza. (Istanbul: Pinhan Yayinlari, 2017a), 28-34.
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bireysel ¢ikar ile ortak faydanin uzlastirilmasi miimkiin géziikmektedir. Bu nedenle toplumun, kendi he-
deflerinin pesinden kogmalar1 ve mutluluga ulagsmalari igin bireyleri 6zgiir birakmasi gerekmektedir.® Diger
insanlara zarar vermemek kosuluyla tiirlii yaradilislara serbest yapip etme alani verilmeli, herhangi bir kimse
gesitli yasama tarzlarini denemeyi kendince uygun bulursa bunlarin degerini deneyimlemesine de imkan
taninmalidir. Bagkalarini 6ncelikle ilgilendirmeyen konularda bireysellik ben varim demelidir. Kisinin kendi
ozyapisinin degil de toplumun gelenek ve goreneklerinin harekete gecirici bir kural olarak benimsendigi bir
yerde insanin mutlulugunu meydana getiren baslica 6gelerden biri -hem de bireysel ve toplumsal ilerlemenin
asil 6gesi- eksik olur.’ Bu dogrultuda Mill’in bireyin i¢inde bulundugu toplumsal, kiiltiirel, tarihsel ve iktisadi
baglamlar arasindaki iliskiyi dikkate almak suretiyle klasik liberal diisiince geleneginden farkli bir bicimde
ilimli bir negatif 6zgiirlik anlayisini savundugu séylenebilir.® Baskalarina zarar vermemek kaydiyla bire-
yin disardan gelen herhangi bir zorlamaya maruz kalmadan istedigini yapabilmesi olarak negatif 6zgiirliik,

Mill’in 6zgiirliik anlayisinin altyapisini olusturur.

Benzer sekilde Mill’in epistemoloji, metafizik ve din ile ilgili diistincelerini de faydacilikla kosutluk ice-
risinde degerlendirmesinin yine babasinin onu yonlendirmesiyle baglantis1 mevcuttur. James Mill, metafizik
ve epistemolojinin, ahlak ve siyasetin odak noktasi oldugunu ogluna 6gretmistir. Ayrica epistemolojik, metafi-
zik ve dini argiimanlarin gesitli siyasi bakis acilarin1 mesrulastirma islevi tistlenmesi hakkindaki elestirilerin
Aydinlanma projesinin birer bileseni oldugu hatirlandiginda Mill’in diisiincelerini neden bu sekilde konum-
landirdig1 anlam kazanacaktir. Bu eksende Mill, dini de insana sagladig1 fayda olgiisiinde ele almistir. Ona
gore baslangicta yanitlanmasi gereken temel soru, dinin faydali 6zelliklerinin yalnizca dine 6zgii mii oldugu
yoksa bu faydalarin onsuz da elde edilip edilemeyecegidir. Fayda ilkesi dogrultusunda diistiniiriin yanit aradi-
g1 diger sorular ise su sekilde siralanabilir: Din, toplum i¢in ne yapar? Dini inang olagan anlamiyla toplumsal
menfaate ne kadar fayda saglar? Din, birey i¢in ne yapar? Din, bireysel insan dogasini gelistirmede ve yticelt-

mede nasil bir etkiye sahiptir?:

Bunlarin yani sira Philip Frank’in da aktardig: gibi Mill, “katkida bulunabilecegim herhangi bir bi-
lim varsa bunun bilimin kendisinin bilimi, arastirmanin ve yontemin bilimi oldugunu diisiiniiyorum” diye-
rek tizerinde durdugu asil meselenin ne oldugunun altini ¢izmistir.”> Diigiiniir, bu konular i¢inde ise en gok
tiimevarimla ilgilenmistir. Bu makalenin ana bilesenlerinden biri olan Mantik Sistemi adl1 eserinde goriisle-
rini serimleyen Mill, bilginin kokenine iliskin tartismalara dahil olmustur. Bilindigi tizere onun agisindan
bilimsel bilginin yegane kaynag1 deneyimdir ve bunun disinda bilgimizin olusmasinda etkili olan bagka bir
unsur yoktur.” Mezkir belirlemeler ekseninde Mill, sosyal bilimlere zemin hazirlamay1 amaglamis, bu yolla
da kendi siyasi, ahlaki ve iktisadi goriislerini temellendirmeye ¢alismistir. Mantik Sistemi, doga bilimlerinin
ilerlemesine katki saglayan yontemlerin sosyal bilimlere de uygulanmasi gerektigini savunarak nedensellik
iliskilerinin bulunmasinda, bilimsel bilginin elde edilmesinde ve bilimsel agiklamalarin olusturulmasinda

nasil bir yol izlenecegine dair degerlendirmeleri igerir. Bu eser araciligiyla yeni bir tartisma ortami yaratma-

8 John Skorupski, John Stuart Mill (The Arguments of The Philosophers) (New York: Routledge, 2010), 10.

* John Stuart Mill, Ozgiirliik Uzerine, gev. Tuncay Tiirk. (Istanbul: Oda Yayinlari, 2008), 79.

1% John Skorupski, “Liberal Dogalciligin Kaderi” Mill iginde, ed. Cengiz Cagla (Istanbul: Say Yayinlar1, 2007), 70.

1 John Stuart Mill, Din Uzerine U¢ Deneme, gev. Ozgiig Orhan. (Istanbul: Pinhan Yayinlari, 2017b), 137.

12 Philip Frank, Bilim Felsefesi: Bilim ile Felsefe Arasindaki Bag, gev. Dilek Kadioglu. (Istanbul: Say Yayinlari, 2017), 397.

13 John Stuart Mill, A System of Logic, Ratiocinative and Inductive (New York: Harper & Brothers Publishers, 1882), 79.
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ya girisen diisiiniir, siyasi muhafazakarligin epistemolojisi olarak devreye sokulan sezgicilige kars1 yonelttigi

elestiriler tizerinden esas amacinin ne oldugunu agiklar.

Ona gore Mantik Sistemi, biitiin bilginin deneyimden kaynaklandigini ve tiim ahlaki ve entelektiiel nite-
liklerin ilke olarak ¢agrisimciligin yonlendirmesiyle meydana geldigini gosteren bir karsit 6greti konusundaki
kitap ihtiyacini giderecek bir yapiya sahiptir. Gerek mantigin isleyisine iliskin bir ¢6ziimlemenin gerekse ka-
nit olarak sunulan muhtemel kanonlarin anlama etkinligini nasil yonlendirebilecegini veya diizeltebilecegini
tahmin edebilecek kapasitede oldugunu vurgulayan diisiiniir, diger zorunluluklarla birlikte ele alindiginda
bunlarin ¢ok yararli olacagini savunur. Mill agisindan bakildiginda insan zihninin algilayamadig: gergeklik-
lerin gozlem ve deneyimden bagimsiz olarak sezgi veya bilingle algilanabilecegi goriisiiniin dogrulugu tar-
tismal1 olan 6gretilerin ve kétii kuramlarin entelektiiel dayanak noktast durumuna geldigi belirginlik kaza-
nacaktir. Kokeni belirsiz her yerlesik inang ve her yogun duygu bu kuramin yardimiyla kendini akil yoluyla
kanitlama zorunlulugundan kurtarip basli bagina bir kanita ve gerekceye doniisebilmektedir. Mill agisindan
Mantik Sistemi, matematiksel ve fiziksel gercekliklerden yola ¢ikan kanitlarin gergek yapisini agikliga kavus-
turmak amaciyla sezgici felsefenin saldiramaz dedigi noktalara saldirdig: ve zorunlu gergekler adi verilen
seylerin garip karakterini deneyimle ve ¢agrisimla ortaya doktiigii i¢cin 6nemlidir. Bu nedenle 6nyargiyla mii-
cadele etmenin en 6nemli araci felsefedir ve felsefenin bunlarin yaninda olmadig1 gosterilmedigi siirece kalic1

bir sonug elde edilemez."

2. John Stuart Mill'in Tiimevarim Anlayis1 ve Tiimevarim Kurallar:

Biitiin digiinme siirecinin deneyimle bagladigini ve deneyimle ulasilan bilgilerin bir araya getirilme-
siyle devam ettigini benimseyen Mill, timdengelim karsisinda tiimevarima 6ncelik vermistir. Bir ispat kura-
mi1 meydana getirmeyi amaglayan diisiiniir i¢in biitiin bilgilerimizin temelinde deneyim oldugundan biitiin
timdengelimsel bilimler tiimevarimsaldir, daha agik bir sekilde ifade edilirse deneyime dayanarak ulasilan
timevarimsal akil ylirtitmeden koken aldiklar: icin mantik ve matematik, bilimsel bilgi icerigine sahiptir.’*
Dolayisiyla Mill’e gore bilimsel bilginin elde edilmesini saglayan yontem tiimevarimdir.' Ciinkii genel bir
ilkeden yola ¢ikilarak 6zel bir olguyu agilama islemi olan tiimdengelimci akil yiiriitme, genel ilkelerin salt
sezgisel oldugu dikkate alindiginda deney ve gozleme dayanmadig: i¢in gegersizdir. Bilimsel agidan ileriye
yonelik kestirimlerin mantiksal ¢ikarimlar araciligiyla elde edilmesinde tiimdengelim yeterli olmayacaktir.
Her ne kadar tiimdengelim mantiksal ispatin 6ziinii olustursa da sonug, onciillerde ortiik bir bicimde yer
aldigindan bu yolla yeni bir bilgiye ulasilmasi miimkiin degildir. Oysaki uzun yillar boyunca takip edilen
Aristoteles gelenegi agisindan tiimdengelim, bilgiye apodeiktik -kesin, dogru ve zorunlu- karakterini kazan-
diran tek akil yliriitme yontemi seklinde benimsenmistir. Aristoteles’e gore olgunun bilgisinden olgunun ne-
deninin bilgisine varma islemi olarak bilimsel agiklamanin tiimdengelime dayali bir yapis1 vardir. Ancak
diisliniir tarafindan bilimsel arastirma siirecinde tiimevarimin yeri de goz ard1 edilmez. Tekil olgularla ilgi-
li 6nermelerin tiyesi olduklar: tiir hakkinda genelleme yapmak adina esas kabul edildigi basit bir siralama/

sayma ve duyu deneyimi verilerinde neyin oncelikli oldugunu gérme/kavrama becerisi olarak sezgisel tii-

14 John Stuart Mill, Autobiography (Hamburg: Severus Verlag, 2014), 225-226.; Nicholas Capaldi, John Stuart Mill, gev. Ismail Hak-
ki Yilmaz. (Istanbul: Tiirkiye I Bankasi Yayinlari, 2011), 168-169.

15 Nazim Hasirci, “John Stuart Mill’e Gére Sozel ve Gergek Onerme,” Dicle Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi VII, say1: 11
(2005): 175.

16 Mill, A System of Logic, Ratiocinative and Inductive, 202.
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mevarim seklinde iki kanaldan ilerleyen tiimevarim, baglangic ilkelerinin tespit edilmesini saglar. Boylece
timdengelim i¢in gerekli olan onciiller olusturulur ki bu da bunlardan hareketle saglam ve giivenilir bilgiye

ulasilmasini giivence altina alan tiimdengelimin gergeklesmesini miimkiin kilar.”

Bir¢ok ampirist gibi Aristoteles’in yaklasim tarzini elestiren Mill'e gére de mantik disiplininin klasik
ornegi olan “Biitiin insanlar 6liimlidiir. Sokrates insandir. O hilde Sokrates de 6liimliidiir.” seklindeki ispatta
gorildiugii gibi timdengelim, zorunlu olarak gegerli bir ¢ikarim tiirii oldugundan dolay1 dnciillere yeni bir bilgi
eklemez.”® Tiimdengelimin biitiinden parcaya, genelden ozele, tiimelden tikele giden bir akil yiiriitme olmast,
sonug Onermesini onciillerin yinelenmesi haline getirir. Buna ragmen diistiniir, bu tiir sistemlerin tamamen
yanlis oldugunu sdylemez. Bunlar, uygulamali kuramlarin kontrol edilmesi siirecinde ise yarayabilirler. Eger
uygulamali kuram ile soyut sistem arasinda yeteri kadar yakin bir esbicimlilik mevcutsa soyut sistemde
¢ikarsanan sonuglarin, uygulama alanindaki onciilleri temin eden durumlarin belirmesiyle ¢ikarsananlarin
uygulama alanindaki karsiliklariyla birlikte ortaya ¢ikmasi beklenir. Bu beklenti sik sik gerceklesirse soyut
sistemle uygulama alaninin beraber degerlendirilmesiyle hem uygulama alaninda giivenilir tahminler yapma
firsatina sahip olunur, hem de uygulama alaninda goézlemlere bagvurmadan yeni genellemelere ulagsmanin
yontemi ortaya konmus olur.”” Bunun disinda mantiksal isleyis, tamamuyla tiimevarima dayalidir. Tiimdenge-

limin yeni bir bilgi verememesinin aksine tiimevarim, bilgi alanini biiytik 6l¢tide genisletir.

Bilimsel yontem sz konusu oldugunda ampirist gelenek ¢ercevesinde Mill’in Francis Bacon, John Lo-
cke ve David Hume gibi 6nde gelen diisiiniirlerin izinden gittigi agiktir. Modern déneme kadar bir otorite
olarak kabul edilen Aristoteles’in sistemlestirdigi diisiinceler, bu isimler tarafindan elestiriye tabi tutulmus-
tur. Ornekse Francis Bacon, “Biiyiik Yenilenme” olarak tarif ettigi yeniden inga siirecinin énemli bir bileseni
olan Novum Organum (1620) adl1 eserinde Aristoteles¢i dizgenin yanlisliklarini ortadan kaldirmak amaciyla
ileri stiridiigii yeni yontemin ya da aracin ne oldugunu anlatmistir. Bacon agisindan bilimsel bilginin elde
edilmesinde gorev iistlenecek yegine yontem tiimevarimdir. Ancak bu, Aristoteles’in 6ngordiigiiniin aksine
hizla genel kavramlara yiikselmek yerine onlara tedricen ulasmay1 hedefleyen bir tiimevarimdir.” Uzerinde
durulmas: gereken en 6nemli husus ise Bacon’in tiimevarim araciligiyla dogadaki temel yasalar1 agiklamaya

calisirken deneyi 6n plana ¢ikarmasidir.

Bacon tarafindan sunulan gorisleri sistemli bir hale getiren Locke i¢in de bilginin kaynag: deneydir.
Locke’un goriisleri genel olarak ele alindiginda animsanacag lizere insan zihninde dogustan gelen diisiin-
celer bulunmamaktadir. Gergek bilgi iceriginin elde edilmesi ancak ve ancak deney ile miimkiindiir. Insan
Anlig1 Uzerine Bir Deneme (1690) adli eserinde bilginin kaynagini, mahiyetini, kesinligini, giivenilirligini ve
sinirlarini aragtiran Locke’un,” deneyimden beslenen bir mantik sistemi olusturmaya ¢aligan Mill’in diistin-
celerini etkiledigi belirgindir. Ingiliz ampirizminin énde gelen isimlerinden bir digeri olan David Hume ise

Insan Dogasi Uzerine Bir Inceleme (1739) adl1 eserinde deneyimden hareket eden bir akil yiiriitme yontemiyle

17 Konu hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Aristoteles, Metafizik, cev. Ahmet Arslan. (Istanbul: Sosyal Yayinlari, 1996).; Aristoteles,
Birinci Coziimlemeler, cev. Ali Houshiary. (Ankara: Dost Kitabevi Yayinlari, 1998).; Aristoteles, Ikinci Céziimlemeler, gev. Ali
Houshiary. (Istanbul: Yap: Kredi Yayinlari, 2005).

'8 Mill, A System of Logic, Ratiocinative and Inductive, 228.
1 Harun Ruzatepe, Yirminci Yiizyilda Felsefe: Anglo-Sakson Felsefede Bilgi Gériisleri (Istanbul: Etik Yayinlar 1, 2004), 35.
20 Konu hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Francis Bacon, Novum Organum, gev. Sema Onal. (Istanbul: Say Yayinlari, 2012).

2 Konu hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. John Locke, Insan Anligi Uzerine Bir Deneme, gev. Vehbi Hacikadiroglu. (Istanbul: Ka-
balc1 Yayinlari, 2017).
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girisilecek olan bir arastirma sayesinde felsefenin kaybetmeye yiiz tuttugu itibarini yeniden kazanacagini 6ne
stirer.”? Newton'un gelistirdigi temel yasalar araciligiyla evrenin daha iyi anlasilabilecegine ve doganin isleyisi
hakkindaki bilgilere ulasilabilecegine inanan Hume da Mill’in diisiincelerine yon verenlerden biri olmustur.
Bu bilgiler 1s181nda Mill’in dizgesinde merkezi bir konumda bulunan bilimsel yonteme iliskin kavrayisini
nasil temellendirdigi daha anlagilir hale gelecektir. Onun agisindan en gegerli yéntem olan tiimevarim, belirli

yollardan ilerler.

Bilindigi gibi tiimevarim, tam tiimevarim ve eksik tiimevarim olarak iki sekilde uygulanir. Tam tii-
mevarim (bigimsel/formel tiimevarim), bir sinif1 olugturan bireylerin hepsini inceleyerek genel hakkinda ka-
rara varmaktir.>> Burada belirtmek gerekir ki Mill, tam tiimevarimin pratikte miimkiin olamayacagini ileri
stirer. Clinkii tam tiimevarimin gerceklesebilmesi i¢in bir grubun biitiin tiyelerinin tek tek gézlemlenmesi
zorunludur ancak bu durum olanakli degildir. Bu tiir bir tiimevarimin uygulanmasi nispeten kiigiik grup-
larin sayilmasiyla yapilabilir. Eksik timevarim (tamamlayici/biyiitiicti/bilimsel tiimevarim) ise bir biitiinii
meydana getiren pargalarin bir kismina bakarak bunlarin tamami hakkinda hitkiim verme islemidir.** Bir
grubun tyelerinde gozlemlenen ortak durumlar iizerinden genel hakkinda yasalara ulagmamizi saglayan ek-
sik timevarim, doganin tekdiize bir yapisinin oldugunu ve bunun da degisiklik gostermedigini varsayar. Mill
agisindan eksik tiimevarim, biitiin bilgilerin temelinde yatan deneyime dayali oldugundan gegerli bir akil
yiriitme bi¢imidir. Dogadaki diizenliliklerin takibi iizerinden gerceklesen eksik tiimevarim, basit bir sayma
islemiyle baslar. Mill’e gore gozlemler sonucunda ulagilan 6nermenin dogrulugu, basit sayimla degerlendirilen

olgu sayisinin ¢okluguyla dogru orantilidir.”

Bu ¢ercevede mantik araciligiyla bilinmeyenlerin bilinenler iizerinden bilinir kilinmasinin tiimevarim-
la dogrudan baglantili oldugu agiklik kazanir. Kaplami dar olandan daha genis olana dogru bir gecisi temsil
eden tiimevarim, genel 6nermelere ulagilmasini saglayacak en dnemli enstriimandir. Evrende var olan genel
yasalar arasindaki iligki tiimevarimla tespit edilebilir. Tek bir olguyu dogrulamak i¢in yeterli olabilecek tiime-
varimsal akil ylirtitme, ¢ok sayidaki olguyu aciklamak ve hatta genelin bilgisini ¢ikarsamak adina da uygun
bir yontemdir. Ancak bir olay tiiriiniin bir bagkasinin nedeni olduguna karar vermenin ve bdyle bir kararin
hangi gozlemlere dayandiginin® arastirilmasina yonelen Mill’e gore tiimevarimin uyusma, fark, tortu/kalint1

ve birlikte degisme seklinde belirli kurallari/yontemleri vardir.

[k olarak uyusma kuralina gore eger aragtirmaya konu olan olgunun iki veya daha fazla érneginin

gerceklesmesi i¢in biitiin 6rneklerle uyusan tek bir kosul varsa bu kosul, olgunun nedeni ya da etkisidir.”

22 Konu hakkinda ayrintili bilgi i¢cin bkz. David Hume, insan Dogas: Uzerine Bir Inceleme, ev. Ergiin Baylan. (Istanbul: Bilgesu
Yayincilik, 2009).

2 Necati Oner, Bilginin Seriiveni (Ankara: Vadi Yayinlari, 2008), 40.
24 Necati Oner, Klasik Mantik (Ankara: Bilim Yayinlari, 1998), 76.

# Tumevarimin, modern anlamiyla bir bilimsel yontem olarak Francis Bacon tarafindan ortaya konulmasindan sonra bu ko-
nuyla ilgili 6nemli elestiriler giindeme gelir. Bacon ile benzer diistinceleri paylasan Locke’un ardindan Hume, tiimevarimsal
¢ikarimlarin rasyonel bir bicimde temellendirilemeyecegini savunur. Miiteakip yillarda tartigmalara déhil olan Bertrand Rus-
ssell da gecmigte belirli sayida gerceklesmis bir yasanin gelecekte de tekrar edip etmeyecegini sorgular. Tarihsel siire¢ igcinde
timevarimsal ¢ikarimlarin yerinde olup olmadig1 ve ne zaman yerinde olacag: sorusu tizerinden Karl Popper da tiimevarimla
baglantili sorunlar dile getirir. Konu hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Bertrand Russell, The Problems of Philosophy (London:
Oxford University Press, 1997).; Karl R. Popper, Bilimsel Arastirmanin Mantigi, ev. ilknur Aka ve Ibrahim Turan. (Istanbul: Yap1
Kredi Yayinlari, 2017).

6 Rizatepe, Yirminci Yiizyilda Felsefe: Anglo-Sakson Felsefede Bilgi Goriisleri, 32.
¥ Mill, A System of Logic, Ratiocinative and Inductive, 482.
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Uyusma kurali, dis hijyeni ile ilgili bir 6rnekle agiklanabilir. Birka¢ sehirde iilke ortalamasinin altinda dis
¢iiriimesi rahatsizligiyla karsilagilmis ve bunun nedeni arastirilmistir. Bu sehirler, birbirinden farkli 6zellikler
sergilese de hepsinde ortak olan bir durum tespit edilmistir. Bu ise sehirlerin sularindaki flor oraninin yiiksek
olusudur. Yiiksek flor tiiketilmesiyle dis ¢lirtimelerinde bir azalma yasanmis boylece flor kullanimyi, ¢iiriimeye
kars1 bir tedavi yontemi olarak uygulanmaya baglamistir.* Uyusma kurali geregince biitiin 6rneklerle uyusan

tek bir kosul saglandigindan dolay1 nedenin bulundugu kabul edilmistir.

Fark kurali agisindan eger arastirilan bir olgunun olustugunu veya olusmadigini gosteren bir drnek
varsa bunu saglayan kosullardan biri harig digerleri ortak oldugunda farkl: olan kosul, olgunun nedeni veya
etkisidir ya da nedenin ayrilmaz bir parcasidir. Buna 6rnek olarak sitmanin sadece sivrisinek tarafindan
bulastigini gostermek i¢in tiim diger bulastirma olanaklarinin dislandig: bir deney gosterilebilir. Kiigiik bir
binanin pencereleri ve kapilari sivrisinek gecirmez hale getirilmistir. Telden yapilmais bir sinek agiyla bir oda
ikiye boliinmiistiir. Bu bélmelerden birine daha 6nce sitma hastaligina sebep olmus on bes sivrisinek birakil-
muistir. Bagisikligi olmayan bir denek buraya girmis ve yedi sivrisinek tarafindan isirilmigstir. Dort giin sonra
bu kisinin sitma nobeti gecirdigi gozlemlenmistir. Bagisiklig1 olmayan diger iki kisi ise on ii¢ gece boyunca
sivrisinek bulunmayan bélmede herhangi bir rahatsizlik gecirmeden kalmustir.*” Ornekten anlagilacag: tizere
tiim durumlardan biri hari¢ digerleri ortak oldugunda ve o biri de sadece ilk olguda bulundugunda iki 6rne-
gin arasindaki fark, olgunun nedeni olarak kabul edilmistir. Aralarindaki benzerlik veya ayrimlara ragmen

bu iki yontem de eleme yapmanin yollarini gostermektedir.

Ugiinciisii olan tortu/kalinti kuralina gore daha 6nce bagvurulan tiimevarimlardan olgu hakkinda elde
edilen bilgiler ¢ikarildiginda kalanlar olgunun nedenidir.” Bu yontemin en belirgin 6rnegini yiiklerin tartil-
masinda gérmek miimkiindiir. Bir kamyon, 6nce bosken sonra yiikliiyken tartilir. Buradaki toplam olay, tart:
ibresinin kadrandaki ¢esitli sayilar1 gegmesidir. Bu 6rnekte Mill’in kanonunda bahsettigi dnceki durumlar,
kamyon ve yiik seklindekidir. Olayin tart1 ibresinin bos kamyonun agirligina karsilik gelen sayiya kadar ¢ik-
masindan olusan boliimiiniin sadece kamyondan kaynaklandig: bilinmektedir. Olayin geri kalani olan tart1
ibresinin bos kamyonun agriligina denk gelen sayinin Gtesine ge¢mesinin yiikten dolay1 oldugu ve boylece

yiikiin agirliginin bir 6l¢iisii oldugu sonucuna varilir.

su e

Son olarak birlikte degisme kuralinda ise bir olgu degistiginde diger olgu da degisiyorsa birincisi ikin-
cisinin nedeni veya etkisidir ya da ikisi arasinda bir baglant1 vardir.”® Buna gore bir ¢ift¢i, topragina giibre
uygulanmasi ile iiriin miktar: arasinda nedensel bir bag oldugunu tespit edebilir. Cift¢inin tarlasinin fark-
l1 boliimlerinde farkli miktarlarda giibre kullanmak suretiyle daha fazla giibre uygulanan béliimlerin daha
verimli oldugunu kanitlamasi miimkiindiir.** Bu 6rnekte goriildiigii sekliyle birlikte degisme dogru orantili
olabilecegi gibi ters orantili da olabilmektedir. Olgularin nedenlerinin arastirilmasina yardimci olan bu yon-

temler kullanildiginda tiimevarim araciligiyla dogada var olan nedensellik iliskisini belirlemek olanakl: hale

2 Safak Ural, Temel Mantik (Istanbul: Cantay Yayinlari, 2017), 211.
» Mill, A System of Logic, Ratiocinative and Inductive, 483.

% Ural, Temel Mantik, 212.

3 Mill, A System of Logic, Ratiocinative and Inductive, 490.

32 Ural, Temel Mantik, 216.

3 Mill, A System of Logic, Ratiocinative and Inductive, 492.

* Ural, Temel Mantik, 217.
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gelecektir. Bu baglamda Mill, nedensellige verdigi 6nemi de gostermis olur. Bilindigi tizere nedensellik, biri
digerinin nedeni olan iki unsur arasindaki iliskinin temelinde yer alan ilkedir. Her olayin bir nedeni bulun-
maktadir ve benzer kosullar saglandiginda ayni nedenler, ayni sonuglari dogurur. Dogadaki diizenlilik ve
nedensellik, Mill'in tiimevarimla ilgili goriislerini gerek¢elendiren iki unsurdur. Ciinkii diigiiniiriin ortaya

koydugu olgular arasindaki es zamanlilik ve ardisiklik iligkisi ancak bu unsurlar tizerinden agiklanabilir.

Ayrica Mill kitabinda “eger ortaya ¢ikan olgunun iki veya daha fazla 6rneginin tek bir kosulu varsa ve
ortaya ¢ikarilamayan olguda bu durumu desteleyecek bir unsur yoksa s6zii edilen tek kosul, olgunun nedeni
veya etkisidir ya da nedenin ayrilmaz bir parcasidir” seklinde aktardigi kanon i¢in “uyusma ve fark kuralla-
rinin birlesimi” ifadesini de kullanmistir. Bu da Mill'in 6ngérdiigii yontemlerin sayisini tartismali hale ge-
tirmektedir ¢iinki diisiiniir, konuyla ilgili boliime baslarken dort baslik belirlemis ancak daha sonra bunlara

uyusma ve fark kurallarinin birlesimini de eklemistir.

Biitiin bunlarin yani sira Mill’in kendi yontem anlayisini inga ederken sosyolojinin bagimsiz bir disiplin
olmasinin yolunu agan Comte’un goriislerinden de etkilendigini unutmamak gerekir. Comte, tarihselci bir
bilim tasavvurunu savunarak yiikselen sanayi toplumunun bilimsel ve teknolojik sorunlara ¢oziim tireten
seckinler tarafindan pozitif bilim araciligiyla mitkemmellestirilebilecegini diisiinmiistiir. Comte’un sosyal
bilimi tarih felsefesiyle birlestirdigini goren Mill, psikolojiden de yardim alarak sanayi toplumunu yeni bir
ahlaki 6zle desteklemeye ¢aligmistir.’* Comte tarafindan “ters tiimdengelimci ya da tarihsel yontem” olarak
isimlendirilen kavrayis araciligiyla Mill, timevarimci bir siirecin sonucunda ulagilan genellemeler sayesinde
yeni sosyal politikalar iiretilebilecegini ileri sirmiistiir. Bu yontem, tarihi baslangi¢ noktasi olarak kabul ettigi
icin tarihseldir ve genellemelerle ise koyuldugu i¢in tiimdengelimcidir. Ayni zamanda bu tiir tarihsel genelle-
melerin kendileri timevarimci deneyime dayandiklar: ve ilke olarak temel etoloji -Mill’e gore insan dogasinin
mabhiyetini inceleyen bilim- ile psikoloji yasalarindan tiimdengelimle ¢ikarilabilir olduklari i¢in de terstir.
Genel ilkelerin ¢ikarilmasinin deneyden tiireyen tiimevarima dayanmasindan ve toplumsal reformun koken
aldig1 unsurlarin ilerleyen tarihin ilkeleri olmasindan dolay1 Mill agisindan ters tiimdengelimci ya da tarihsel
yontem 6nemli goriilmiistiir.” Ancak farkli goriislerden etkilenerek epistemoloji, siyaset felsefesi, ahlak, iktisat
ve metafizik alanlarindaki kendi diigiincelerini birbiriyle baglantilandiran Mill, deneyi g6z ard1 ettigini savla-
yarak Comte’u da elestirmistir. Ciinkii Comte’un her seyin kokeninde bulunan ilk nedenlerin anlagilmasinin

olanakli olmadigini diistinmesi, deneyin ikincil konuma gerilemesine yol agmustir.

Bunlarin yani sira genellemelere ihtiya¢ duymadan diisiincenin tikelden tikele dogru gitmesi, bunun
yeni deneyimlerle dogrulanincaya kadar siirekli gozden gegirilmesi ve diinyada degismeyen hicbir seyin bu-
lunmamasi yoniindeki ¢ikarimlar ayni zamanda Mill'in metafizik yorumlarinin arka planindaki itici giicii
de tesis etmistir.’® Mill, gercekligin zihnin icerdigi seylerden ibaret ya da bir sekilde zihnin icerdigi seylerle
baglantili oldugunu ifade eden metafizik goriise inanan felsefi bir idealist olarak tanimlanabilir. Distiniir,
metafizigi disarda birakan, deney ve gozleme dayanan bir dizge meydana getirmeyi savlasa da epistemolojik

anlayis1 baglaminda ¢oziimleyemedigi iki metafizik sorunla kars1 karsiya kalir. Bunlar, maddenin ve aklin

 Francis Bacon’in varlik, yokluk ve dereceler ile ilgili tablolarindan miilhem yaklagimryla Mill’in kimi aragtirmacilar tarafindan
dort, kimi arastirmacilar tarafindan bes yontem ortaya koydugu ileri stirtilmiistiir. Konu hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Nazim
Hasircy, John Stuart Mill’in Tiimevarum Anlayisi (Ankara: Aragtirma Yayincilik, 2022).

¢ Cagla, Mill, 34.
7 Capaldi, John Stuart Mill, 176-177.
% Mill, A System of Logic, Ratiocinative and Inductive, 234.
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durumudur. Mill, maddenin ya da bir dis diinyanin varliginin dogrudan dogruya bilingte belirdigi yaklasi-
mini kabul etmemektedir. Ona gore bir dig diinya inanci, uzaklig: algilamay1 6grenmemize benzer bir yolla
ogrenilir. Akil ise algilar1 diizenleyip nesnelere doniistiirebilir. Tekrarlama araciligiyla bu nesnelerin ya da alg1
gruplarinin yeniden ortaya ¢ikacagi tahmin edilebilir. Maddeyi agiklamada bir postulat olarak benimsenen
akil, ayni gekilde agiklanamamaktadir. Zaten Mill de akla iliskin inanc1 yeterli derecede tanimlayamadigini
belirtir. Her ne kadar akil dogrudan algilanamasa da dis diinya yani doga agiklanabilir. Clinkii doga, kendisini
tireten nedenlerle birlikte tiim olgularin toplami anlamina gelir ve buna yalnizca vuku bulan her sey degil,
vaki olma kabiliyetine sahip her sey dahildir. Mill’e goére nedenlerin etkisini gosteren kabiliyetleri kadar kul-

lanilmayan kabiliyetleri de doga fikrinin bir par¢asidir.

Yeterince incelendiginde tiim olgularin bir diizenlilik i¢inde vuku buldugu gériiliir: Her biri vuku bul-
mak i¢in muhakkak ortaya ¢ikmasi gereken -pozitif ve negatif yani varlik ve yokluk anlamlarinda- belli sabit
kosullara sahiptir. Bu nedenle insanlar, dogrudan gozlem ya da bunun iizerine kurulu akil yiirtitme stiregleri
ile pek ¢ok olgunun ortaya ¢ikma kosullarini tespit edebilmistir ve bilimin ilerlemesi esas olarak bunlar1 be-
lirlemeyi icermektedir. Dogada birbirinin ardi sira gerceklesen durumlar takip edildiginde kesfedilen olgular,
genel onermelerle ifade edilebilirler ve bunlara da belirli olgularin yasalar1 ya da genel olarak “doga yasalar1”
denir. Bu diislintis bi¢imi doganin, en basit anlamuiyla fiili ve miimkiin tiim olgular icin kolektif bir ad ol-
dugunu gostermektedir. Diger bir deyisle doga, her seyin vuku buldugu -bizlerce kismen bilinen ve kismen
bilinmeyen- tarzin adidir. Clinkii bu sozciik, olgularin bir yigin ayrintisindan ziyade onlarin zihinsel bir
biitiin olarak varolusu hakkinda onlarin tam bilgisine sahip bir zihin tarafindan olusturulabilecek tasavvuru
ima etmektedir.* Boylece Mill’in epistemolojik goriisleri ¢ergevesinde 6nemli bir konu agiklik kazanacaktir:
Bilimin amaci, tecritbeden baglayip miiteakip genelleme adimlariyla kendisini yiikselterek sozii edilen doga

tasavvuruna erismektir.

Sonug

Aydinlanmac gelenekten gelen Mill, siyaset felsefesi ile ilgili goriisleriyle daha ¢ok taninsa da ahlak,
iktisat, epistemoloji, mantik ve metafizik gibi farkli alanlarda ¢aligmalar yapmistir. Ampirizm, natiiralizm,
romantizm, liberalizm ve faydacilik gibi akimlarla ilgili diisiinceler ortaya koyan Mill’in -hakkinda giinde-
me getirilen eklektik bir kavrayis sundugu yoniindeki degerlendirmelerin yani sira- aslinda konulari ele alis
bi¢iminin tutarli ve biitiinliikli oldugunu ifade etmek miimkiin gozitkmektedir. Bu durumun en iyi 6rnegi
ampirizmde karsimiza ¢ikar. Bilindigi gibi ampirizm, temel felsefi problemlere sunulan yanitlarla kosutluk
icerisinde felsefe ve bilim tarihi agisindan 6nemli bir yere sahip olmustur. Bilginin, duyumlardan ve deneyim-
lerden geldigini, deneye ve gozleme dayandigini savunan ampirizmin, modern dénemin baslarinda sistematik
bir yapiya kavustugu goriiliir. Ancak bu akima asil karakteristigini kazandiranin ise Ingiliz ampirizmi oldugu
benimsenmigstir. Oyle ki Hans Reichenbach tarafindan ampirizmin “Bacon’da peygamberini, Locke’da lide-
rini, Hume’da elestirmenini” buldugu ileri stiriilmiistiir. Bu diistintirlerin ampirizmin 6énemli temsilcilerin-
den/savunucularindan biri olan John Stuart Mill {izerindeki etkileri ise olduk¢a belirgindir. Bu dogrultuda
Mill, diisiincelerini ayn1 hattan ilerleterek bilginin a posteriori oldugunu savunur ve Ingiliz ampirizminin

sistemlestirilmesine katki saglar.

¥ Capaldi, John Stuart Mill, 326.
% Mill, Din Uzerine U¢ Deneme, 79-80.
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Bu katkilara ragmen diisiiniir, irdeledigi konulara iligkin yeterli agiklama getiremedigi noktasinda ise
farkli gevrelerce elestiriye tabi tutulmustur. Mill'in tiimevarim ve nedensellige yonelik argiimanlari, basit sa-
yima dayandiklar: gerekgesiyle hatali ve mantik dis1 olarak nitelendirilmistir. Ancak bazi eksiklikleri olma-
sina ragmen Mill’'in tartigmaya agilan goriisleri sentezleme girisimi goz ardi edilemez. Felsefe literatiiriinde
liberalizmi derinlemesine a¢iklayan az sayidaki diistintirden biri olarak Mill, faydacilik ve 6zgiirliik ekseninde
siyasi ve iktisadi sorunlara gegerli ¢6ziimler sunabilmeyi bagsarmistir. Burada 6zgiirliik s6z konusu edildiginde
Mill’in kadinlarin toplumdaki yerinin daha saygin bir hale getirilmesi adina 6zel bir ¢aba i¢cinde oldugunu da
hatirlatmak gerekir. Parlamentoda bulundugu siirede ve sonrasinda kadinlarin yasa 6niinde esit olmasi, baski
ve tahakkiim karsisinda haklarinin korunmasi yoniinde ¢aligmalar yapan Mill; kadinlarin kendi kararlarini
almasi, kendi kendine yeterli ve 6zgiir olmasi hususunda toplumsal konumlarinin gii¢lendirilmesinin tizerin-
de durmustur.# Bu 6rnekle de anlasilacagi tizere Mill, felsefe tarihinde konulari ele alis ve aktarig bicimiyle ol-
dukga 6zgiin bir diisliniis tarzina sahiptir ve bu arastirmada da goriildiigii gibi benzer bir durum onun mantik

ve epistemoloji ile ilgili ¢caligmalari icin de gegerlidir.

tirel bir tavir alan entelijansiya birbirinden ayrildiginda Mill’in iki gruba da tam olarak d4hil olmadig: agik¢a
gorilir. Liberal kiltiiriin 6rtitk normlarini dogru bir bi¢imde tanimlayabildigini diisiinmesi agisindan orga-
nik bir entelektiiel seklinde karakterize edilebilecek olan Mill, tarihsel baglamin degismesi diyalektik olarak
bu normlarin da yeniden agiklanmasini gerektirdiginden bunu fark edemeyenleri elestirmektedir. Diisiiniir,
tarih felsefesi ile ilgili goriislerinden dolay1 kendisini yalnizca yabancilasmis bir elestirmen degil, ayn1 zaman-
da bir sozcii addeder.” Bu baglamda mutlu bir budala olmaktansa mutsuz bir Sokrates olmay1 yegleyen Mill’in
yontem hakkindaki diigiincelerinin de bilim felsefesi alanindaki tartigmalara yon verdigini yeniden vurgu-
lamak dogru olacaktir. Mill, naif yaklagimiyla tiimevarim sorununu tam olarak ¢éziime kavusturamadig:
elestirilerine maruz kalsa da onun yeni bir ampirizm anlayisinin sekillenmesine katkida bulundugu gergegi
inkar edilemez. Bir yandan kat1 bir ampirist olarak deneyimin 6nemini benimserken bir yandan da bilimin
sanata yakin goriilen tasarlama ve sistem kurma yanini tanimast Mill'in “modern bilim felsefesinin énciisii”

oldugunu ilan etmek i¢in yeterli gorilmiistiir.

41 Konu ile ilgili ayrintili bilgi igin bkz. John Stuart Mill, Kadinlarin Kolelestirilmesi, ev. Ahmet Ozcan. (Istanbul: Bilge Yayincilik,
2017¢).

42 Capaldi, John Stuart Mill, 381.
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