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Oz

Donna Haraway, diinyanin sonunun timitsizlik i¢inde ilan edildigi yirmi birinci yiizyilda karsilagtigimiz sorunlarla sanat, tekno-
loji ve bilimin egsiz bir birlesimiyle basa ¢ikabilecegimizi iddia eder. Bunun i¢in siborg, yoldas tiirler ve sinirsiz sayida muhtelif
melez iliskilenmeler gibi kavram ve kavrayislarla bize yaraticilik ve veriyi daha 6nce yapilmamis bir bicimde iligkilendirmeyi
onerir. Bu yazida kendisini 6zellikle ¢evrecilik sorunlari, bitki ve hayvan refahi, doga ile farkli insan kiiltiirlerinin etkilesimleri
konusunda faaliyet gosteren beseri, sosyal ve doga bilimlerinde yetenekli bir akademisyen olarak betimleyen Haraway’in insan
merkezli yasamin getirdigi sorunlara kars1 6nerdigi diinyayla birlikte-diisiinmek nosyonu incelenecektir. Bu amagla oncelikle
Haraway’in Chthulusen ve simpoiesis kavrayislar1 Harawayci anlamda diinya tizerinde birlikte-diisiinebilmenin olas1 kosullar:
olarak ele alinacaktir. Ardindan Haraway’in sanat, bilim ve teknoloji is birlikleri olarak niteledigi Krose Mercan Kayaliklari (Cro-
chet Coral Reef) Projesi ve Never Alone adl1 video oyunu, iki farkl: birlikte-diisinme pratigi olarak diinyada birlikte iyilesebilmek
ve Haraway i¢in bir sdylemsel inga olan doganin, rejenerasyonu fikrini daha iyi anlamak i¢in tartismaya ac¢ilacaktur.

Anahtar Kelimeler: Haraway, Chthulucene, Simpoiesis, Diinyalama, Birlikte-Diistinmek.

Haraway’s Concept of Simpoiesis and Practice of Thinking-with for Staying with the Trouble

Abstract

Donna Haraway argues that with a unique combination of art, technology and science we can at least try to manage the problems

we face in the twenty-first century, when the end of the world is declared in despair. To achieve this, she proposes to connect cre-
ativity and data in a way that has never been done before with concepts and insights such as the cyborg, companion species, and
an unlimited number of various hybrid entanglements. Haraway describes herself as a talented scholar especially in environmental
issues, plant and animal welfare, and the interaction of nature and different human cultures. This article examines Haraway’s
notion of thinking-with the world that she proposes against the problems brought by anthropocentric approach. For this purpose
first, the paper discusses Haraway’s notions of Chthulusen and simpoiesis as possible conditions for thinking-with the world in
Haraway’s sense. Then, the artwork Crochet Coral Reef and the video game Never Alone, described as art, science and technology
collaborations by Haraway will be discussed as two different thinking-with the world practices, in order to heal together with the
world and for the regeneration of nature, which is a semantical construction for Haraway.

Keywords: Haraway, Chthulucene, Sympoiesis, Worlding, Thinking-With.

! Dr. Ogr. Uyesi, Sakarya Universitesi, Sanat Tasarim ve Mimarlik Fakiiltesi. ayas@sakarya.edu.tr

? Bu makale, Felsefe Bugiin Burada! Haraway’'in Gezegeni baslikli sempozyumda sozlii olarak sunulan “Haraway’in Simpoiesis
Kavrami ve Belayla Kalabilmek i¢in Birlikte-Diistinme Pratikleri” adl1 tebligin icerigi gelistirilerek ve kismen degistirilerek ya-
zilmis halidir.
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Giris
Hepimiz ontolojik olarak daha yaratici ve duyarl olmaliyiz.

Donna Haraway

Donna Haraway, giiniimiizde en ¢ok 1985 yilinda yayinladig1 ve sosyal bilimler alaninda ilgi uyandiran
Siborg Manifesto (A Cyborg Manifesto) baslikli iddial1 yazisi ile anilir. Bu ses getiren yazisinda yirminci yiiz-
yilin sonlarina geldigimizde hepimiz siborguz diye yazar. Ancak kendisi i¢in bilim kurgu ile toplumsal ger-
geklik arasinda var olan sinir bir yanilsamadan ibaret oldugundan siborg da aslinda bir politik ingadir. Ayn1
zamanda “toplumsal ve bedensel gercekligimizin haritasini ¢ikaran bir kurgu ve miimbit eslesmeler 6neren
yaratici bir kaynak™ olan siborg diisiincesi, cansiz varliklar ve insan olmayan canlilar ile insan arasindaki si-
nir ihlallerini, kudretli kaynagmalar1 ve her tiir tehlikeli olasiliklari igerir.* Aslen bir biyolog olan Haraway’in
siborg odakl1 diisiincesi, tiim etkileyiciligine ragmen diisiiniiriin 6zellikle erken donem ¢aligmalarinda top-
lumsal ya da gevresel sorunlara dair ¢6ziim onerilerinde bulunmasini zorlastirmistir® denebilir. Ancak Siborg
Manifestonun iizerinden gegen yaklasik kirk yilda beseri ve sosyal bilimler ile doga bilimlerinde ilgi duydugu
ekolojik sorunlar, bitki ve hayvan tiirlerinin refahi, doga ve insan arasindaki etkilesim gibi konular {izerine
yaptig1 ¢alismalarla Haraway’in diisiinceleri derinlesir. Bugiin diinya iizerinde yasanan ekolojik sorunlara ve
olas1 ¢o6ztimlere, bilim-kurgu edebiyatina olan tutkusuyla ve bir hikéye anlaticis1 olarak yaklagsan Haraway,
insan veya insan olmayan, canli veya cansiz her seyi, diinyay1 olusturan bir iletisim sisteminin pargalari olarak
goren bir ortak ontoloji fikrine ilgi duyar. Ona gére yasam zaten halihazirda tiirler arasi karsilikl: iliskiler
agtyla var olur. Bu iligkiler ag, biyoloji biliminin somut ¢alismalarinda agikea izlenebilir ve bu noktadan ha-
reketle yasamin maddeci bir semiyolojiye dayandig1 sdylenebilir. Burada bahsi gegen semiyoloji, klasik semi-
yolojik yaklasimdan farkli olarak gosteren ile gosterilen arasindaki agilmaz bosluga degil, Haraway’in “gercek
mevcudiyet”, “enkarnasyon” ve “arabuluculuk” dedigi methumlara dayanir. Haraway, diinyanin disarida bir
referans noktasindan kavranamayacagina ve tiim bilimsel ya da diger tiir arastirmalarin diinyaya i¢kin olarak
yapilmasinin geregine vurgu yapar.c Ona gore “gercekligin fotokopisi ¢ekilemez ve gercek, sahip olunan bir
sey degildir.”” Haraway, bu diisiince ile canavarin karmndan yazdigini ve kendisini Homo degil bir humus
olarak betimledigini ve bir posthiimanist olarak degil de bir kompost¢u (compostist) olarak tanimlanmasi
gerektigini yazilarinda ve sdylesilerinde siklikla belirtir. 1985 sonrasi yazilarinda odaklandig: siborg figiiri,
primatlar, yoldas tiirler, kopek insan, miitevazi tanik, OnkoFare™, Ortho-mune*™ ve DisiAdam®© gibi figiirler
yoluyla -kendi deyisiyle- doga gesitlerinin genis alani ve iiretilmis dogalar hakkinda yazan Haraway, neyin
doga sayildigina iliskin bakisi, canavarin karnindan yazarak degistirmek ister.* Ona gére Bruno Latour’'un da

isaret ettigi gibi diinyanin ihtiyac1 olan degisim birden gerceklesmeyecektir ve tekno-optimizm de ise yarar

3 Donna Haraway, “Siborg Manifestosu” Baska Yer iginde, gev. Giigsal Pusar (Istanbul: Metis Yayinlari, 2010), 46.

¢ Haraway, “Siborg Manifestosu,” 53.

5 Ece Ezgi Celik, “Haraway’in Yoldas Tiirleri ve Ag Oren Anlatilar,” FLSF Felsefe ve Sosyal Bilimler Dergisi 13, (2018): 29.

¢ Bu diigtince temelde fizikei feminist teorisyen Karen Barad’da izlenebilir: “Kuram yapmanin imkén kogullar: kuram yapmaya
digsal degildir; aygitin ta kendisi, yani kuram yapmanin maddi-sdylemsel imkan kogullari, kuram yapmaya i¢kin, onun kurucu

bir pargasi olarak anlagilmalidir.” (Karen Barad ve Daniela Gandorfer, “Elestiri Uzerine,” cev. Oznur Karakas, Terrabayt, 9 Subat
2022, erisim 20 Agustos 2023. Terrabaythttps://terrabayt.com/dusunce/elestiri-uzerine/

” Donna Haraway, “Making Kin: Anthropocene, Capitalocene, Plantationocene, Chthulucene” in Staying with the Trouble: Making
Kin in the Chthulucene (Durham: Duke University Press, 2016), 101.
$ Donna Haraway ve Thyrza Nichols Goodeve, Tipk: Bir Yaprak Gibi; Donna J. Haraway ile Sylesi, cev. Aksu Bora. (Istanbul: Ile-
tisim Yayinlari, 2020), 63.
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bir segenek degildir. Bu nedenle Haraway diinyaya karsi sorumlu kalmak ve daha yasanabilir bir diinya i¢in
direnmek adina, isteyerek diinyada belayla kalmay: (staying with the trouble) ve diinyaya i¢kin bir pozisyon

alarak canavarin karnindan yazmayi tercih ve tavsiye eder.

Haraway hem dogay1 salt bir kaynak olarak metalastiran ve onunla ancak sahiplik iliskisi kurabilen ka-
pitaloseni hem de sadece insan1 merkeze alan yaklagimiyla antroposeni ve onun getirdigi tiim yikici antropo-
jenik siiregleri elestirir.” Haraway’e gore antroposen esasen bir ¢ag olarak degil, bir sinir-olay olarak degerlen-
dirilmeli ve bir an 6nce geride birakilmalidir.” Antroposen, diinya i¢in oldukga yikici sonuglar olan birtakim
uygulamalari salik veren politik ve ekonomik aygit1 adlandirmay1 yani kapitalizmin adini zikretmeyi redde-
der ve yasadigimiz ¢evresel sorunlari, tiiriimiiziin dogal evrimsel gidisatinin bir sonucu olarak degerlendirir.
Halbuki karsilastigimiz yikim, bir tiir edimi ya da bir tiiriin nihai sonucu degildir. Esasen bu yikim, “kdlelige
dayanan plantasyonun icadi ve kapitalizmin ortaya ¢ikmasiyla gelisen ve aslinda tamamen degistirilebilir olan
tarihsel konjonktiir ve sistemlerin isleyis bicimlerinden™ kaynaklanir. Dolayisityla Haraway’in antroposen’e
temel itirazi, bu adlandirmanin, diinyaya kars1 sorumlu hissedebilme kapasitemize zarar vermesidir. Antro-
posen adlandirmasi yerine kapitalosen dersek kapitalizmi “tarihsel olarak konumlanmis metabolizmalar ve
tertipler [asamblaj] kompleksi™ olarak yeniden diisiinebilmek i¢in dnemli ve gerekli bir kavramsal ve yon-
temsel hamle yapmais oluruz. Zira kapitalosen terrandir yani yeryiiziine aittir ve iligkisel olarak kurulmustur.
Bu nedenle aslinda onun hélihazirda var olan iligkilerini ya da tertiplerini sokmek ve SF** zamanlarina uygun
olarak kurgulamak ve bunlari diinya ile iliskilendirmek gerekli ve olanaklidir. Bu da Haraway’e gore Ursula
K. Le Guin gibi bir bilim kurgu yazarinin gurur duyacagi maddeci-semiyotik sf hikayeleri olusturmak igin
yeni baglantilar kurmakla yani terran olan her seyle iliskilenebilecek hale gelerek miimkiindiir. Heniiz anlatil-
mamuis, olast pek ¢ok giizel hikéye ile kurulacak ¢ok sayida olasi oriintii vardir ve bu hikayeler sadece insanlar
tarafindan degil tiim terran mahltklar (critters) tarafindan olusturulabilir ve anlatilabilir. Yani Haraway’e
gore nasil ki yerytiziindeki insanlarin tiimii ge¢miste su anda bizim yasadigimiz gibi yikici bicimde yagsama-

diysa bizler de bu sekilde yasamaya devam etmek zorunda degiliz ve degisim hala miimkiin.

° Bilimsel arastirmalar icin referans olarak kullanilsalar da kapitalosen ya da antroposen, Uluslararas: Stratigrafi Komisyonu
tarafindan onaylanmis resmi jeolojik zamanlar degildir. Holosen sonrasi donemi adlandirmak iizere 6nerilen antroposen igin
2009 yilinda Antroposen Calisma Grubu (AWG) kurulmustur. Grup, biiyiik hizlanis olarak anilan 1950 sonrasi donemi resmi
olarak antroposen yani insan ¢ag1 olarak adlandirmak {izere Kanada’daki Crawford Goli'nii arastirma alani olarak belirlemistir.
Uluslararas: Stratigrafi Komisyonu onaylarsa antroposen resmi adlandirmasinin 2024 yilinda gergeklesmesi beklenmektedir.

! Haraway, niikteli bir ifade ile Kim Stanley Robinson’in 2312 isimli kurgu romaninda gegen ve “kararsiz bir ajitasyon durumu”
anlamina gelen Dithering kelimesinin, iginde yasadigimiz ¢agin endiseli ve mutlak umutsuz hali g6z 6niine alindiginda bu za-
manlar i¢in belki de Antroposen veya Kapitalosen’den daha uygun bir isim olabilecegini yazar. Donna Haraway, “Anthropocene,
Capitalocene, Plantationocene, Chthulucene: Making Kin,” Environmental Humanities 6, (2015a): 161.

! Paulson, Steve ve Donna Haraway, “Akrabalik: Donna Haraway ile Bir Soylesi,” cev. Ozde Cakmak, Yesil Gazete, 10 Aralik 2019.
https://yesilgazete.org/akrabalik-donna-haraway-ile-bir-soylesi/

12 Haraway’den alintilayan Jason Moore, “Sistemi Adlandir! Antroposenler & Kapitalosen Alternatifi,” Terrabayt 1 Mayis 2021,
https://terrabayt.com/yasam/sistemi-adlandir-antroposenler-kapitalosen-alternatifi/

13 SF, Haraway’in bilim kurgu (science fiction), sicim figiirleri (string figuring), spekiilatif hikaye anlatimi (speculative fabulation),
spekiilatif feminizm (speculative feminism), science fact (bilim gercegi) anlamlarinda kullandig: bir kisaltmadir. Haraway’e gore
“SF bir metodolojidir—diistinme ve hayal kurmanin yani sira uygulama ve yapma ile ilgilidir. Bazen ipleri birakmak ve basarisiz
olmakla ama bazen ise yarayan, daha 6nce olmayan bir sey bulmakla ilgilidir (Goodeve ve Haraway, “I'd Rather Stay with the
Trouble,” 11). Bu durumda SF diinyalar: da seyleri iceren konteynerler degil, kaliplagmalar, riskli birlikte yapmalar, spekiilatif
hikaye anlatimlaridir (Donna Haraway, “Playing String Figures with Companion Species” in Staying with the Trouble: Making
Kin in the Chthulucene (Durham: Duke University Press, 2016a), 14.

* Donna Haraway, “Tentacular Thinking: Anthropocene, Capitalocene, Chthulucene” in Staying with the Trouble: Making Kin in
the Chthulucene (Durham: Duke University Press, 2016b), 49-50.
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Insan edimleri sadece kendi tiiriiniin degil diinya {izerindeki tiim tiirlerin toprakla (terra) iliskisini etki-
ler. Bu diinyada insan ve insan olmayan tiirler ortak bir canlilik ve élimliliik i¢cinde iligkilenir, yasar ve 6liir-
ler. Iste diinyay1 bu gekilde maddeci bir semiyotik iliskilenme olarak diisiindiigiimiizde anlattigimiz hikayeler,
onlarin kimin tarafindan anlatildiklar1 ve ne anlattiklari; sistemlerin yasami nasil sistematize ettigi; hangi
kavramlarin hangi kavramlarla birlikte ¢alistig1 6nemlidir ve diinyayi iyilestirebilecek hakiki bir degisim ih-
timali bunu anlamaktan geger. Haraway’in ¢ok katmanli ve ¢ok tiirlii bakis agisin1 daha iyi anlayabilmek i¢in
yazinin bir sonraki boliimlerinde diisiintiriin doga ve doganin bir sdylemsel insa olmas: fikrine deginilerek
once birlikte var olmay1 bir karsilikli inga olarak kavrayan sympoiesis diisiincesi; ve ardindan antroposenin ve
kapitalosenin segkinci anlayislarina kars1 tiim mahliklar: kapsayacak yeni bir zaman anlayisi olarak Chthu-

lucene kavrayislari ele alinacaktir.

1. Doga, Diinyalama ve Sympoiesis

Haraway’in diisiince odagini son yirmi bes yilda teknoloji-insan-kiiltiir melezlesmelerinden bu diinya
tizerindeki terran giiclere kaydirdigini sdylemek yanlis olmaz.'* Haraway icin doga bir anne, bir bakim veren
ya da bir kéle degildir veyahut “insanin iiremesinin, kendini yeniden {iretmesinin matrisi/rahmi, kaynag:
ya da aract” 7 olarak da tanimlanamaz. Doga, “insan olan ve olmayan maddi-gostergesel aktorler arasindaki
etkilesimde ortaya ¢ikan bir ortakyer” dir.”® Dolayisiyla bir ortakyer olarak doga aslen bir figiir, bir insa ve bir
mamuldiir. Iste bu inga edilen ortakyerde antroposun dikkatini cekememis mahltklarla ve onlarin birbirleri-
ne dolanmigliklar1 (entanglement) ile dolu bir yasam vardir. Higbir seyin kendi bagina var olmadigini ve var
olmanin her zaman bir birlikte-karsilikli olma oldugunu vurgulayan Haraway’e gore kendisinin diinyalama

(worldings) dedigi siiregler yoluyla gerceklesen bu birlikte var olagelme ve karsilikli yaratim bir simpoiesistir."

Haraway’in simpoiesis kavrayisi, biyolog Lynn Margulis'in® simbiyogenez (ortakyasarlik) kavrayisin-
dan beslenir. Haraway’in simbiyogeneze olan ilgisinin temelinde kendisinin de “dogakiiltiir siirekliligini goz
oniine seren melezlesmeler™ pesinde olmasi yatar. Tipki bilimde oldugu gibi kiiltiir de taninmuis, kabul edil-
mis model iliskilere gore degerlendirilir. Margulis’in yaptig1 ise bilimde tanimli ve ¢alisan modellerin disina
¢ikmaktir ve Haraway de benzer bir yaklasimla klasik anlamda kiiltiirii ve dogay1 yeniden degerlendirebilmek
icin tanimli modellerin disinda diisiinmeyi 6nerir. Bu yeniden degerlendirme, ¢oklu tiirlerin birbirleriyle olan
iliskilerini yeni bir bakisla fark etmekten gecer. Margulisin de dikkat ¢ektigi izere mahltiklarin birbirleriyle

olan iliskileri ¢ok yonlii olabilir. Haraway i¢in de mahlaklar (critters) diinyada tipki biyolojinin gozle goriilme-

15 Haraway, “Tentacular Thinking,” 35.

16 Ayrica bkz. Celik, “Haraway’in Yoldas Tiirleri,” 34.

17 Haraway, “Ucubelerin Vaatleri” Bagka Yer i¢inde, ¢ev. Giigsal Pusar (Istanbul: Metis Yayinlari, 2010), 122-3.
'8 Haraway, “Ucubelerin Vaatleri,” 130.

¥ Donna Haraway, “Sympoiesis: Symbiogenesis and the Lively Arts of Staying with the Trouble” in Staying with the Trouble: Ma-
king Kin in the Chthulucene (Durham: Duke University Press, 2016¢), 58.

2 Lynn Margulis, bir mikrobiyologdur ve 6ne siirdiigii endosimbiyotik (SET) teorisine gore mantarlar, protistler ya da diger bitki
ve hayvanlar, hiicrelerinin i¢indeki kloroplasti ya da ¢ekirdek ve mitokondri gibi organellerini ¢esitli bakteri tiirlerinin simbi-
yotik iliskileri araciligryla olusturmus/gelistirmistir. Bu tespite dayanarak Margulis, doganin temelinin tiirler arasi rekabete ve
dogal secilime degil, karsilikli bagimliliga (interdependence), simbiyosise ve simbiyogenesise dayandig: iddia eder. Bkz. Lynn
Margulis, Symbiotic Planet: A New Look At Evolution (New York: Basic Books,1999).

21 Ezgi Ece Celik, “Doga-Kiiltiir Siirekliligi ve Ekolojik Insan Bilimleri,” ViraVerita E-Dergi 15, (2022): 14. Haraway’e gére doga-
kiiltiir kategorik ayriminin kendisi bir siddettir ve bizler de bu siddeti devralmis durumday1z. (Haraway, Tipk: Bir Yaprak Gibi,
120.)
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yen canlilar1 gibi birbirleriyle sayisiz iligki kurarlar. Ancak burada vurgulanmasi gereken sudur ki Harawayci
bakis acis1 bu iligki ag1 i¢cinde bir mahlikun tiim diger mahlaklarla baglantili oldugunu degil her seyin en
azindan bir seyle baglantili ya da iliskili oldugunu savunur. Haraway tiim bu birlikte var olma ve yapma
edimleri i¢in simpoiesis (sympoiesis) kavrayisini onerir. Simpoiesis, birlikte yapmak/olmak (making-with)
demektir ve diisiiniir, birlikte yoldaslikla diinyalamak/diinyalasmak edimini anlatmak i¢in bu kelimeyi se-
cer. Haraway, biyolojinin konusu olan sayisiz, gozle goriilmeyen canli durmadan “birbirlerinin icine girerler,
birbirlerinin etrafinda dolasirlar ve birbirlerinin i¢inden gegerler, birbirlerini yerler, hazimsizliga yakalanirlar
ve birbirlerini kismen sindirir ve kismen 6ziimserler ve boylece hiicreler, organizmalar ve ekolojik topluluk-
lar olarak bilinen simpoietik diizenlemeler olustururlar™ diye yazar. Bu simpoietik varliklar i¢in kullandig:
bagka bir kelime, etimolojik olarak “tiim varliklar” anlamina gelen, holobiyont’tur. Mahltiklar, kurduklari
iliskilerinden 6nce var olmazlar; daha 6nceki varliklarin dolasikliklarindan maddi-gostergesel gelisim yoluyla
yani maddesel ve ¢oklu bir iletisim yoluyla birbirlerini olustururlar. Bu anlamda Haraway’in kullandig1 haliyle
holobiyont, konak+ simbiyot seklindeki karsilikli faydaya dayali yasam bi¢imlerini belirtmez. Bunun yerine
uzay ve zaman 0l¢egi ne olursa olsun simbiyotik asamblajlar1 kasteder. Bu da holobiyontta tiim oyuncularin,
birbirleriyle cok ¢esitli tiirde coklu zamanli ve ¢oklu mekanl: diigiimlenmeler yoluyla ortak yasamli oldugu ve
diger holobiyontlarla iliski kurmaya ve asamblajlara farkli derecelerde olmak iizere agik olduklar: anlamina

gelir.”?

Bu noktada Haraway’in simpoiesis ile neyi kastettigini daha iyi anlayabilmek i¢in verdigi érneklere de-
ginmek gerekir. {1k 6rnek Margulis’in inceledigi Avustralyali bir termit olan Mastotermes darwiniensis'in ba-
girsaklarinda yasayan tek hiicreli bir canli olan Mixotricha paradoxa’dir. Margulis, siradan bir mikroskop
altinda tek hiicreli yiizen bir siliyer gibi gériinen M. Paradoxa’nin, bir elektron mikroskobu altinda bakildigin-
da bes ayr1 canli tiiriinden olustugunun tespit edilecegini belirtir. Yani digaridan bakildiginda, protist olarak
siniflandirilan tek hiicreli bir organizma tiirti olan M. Paradoxanin her ¢ekirdekli hiicresinin i¢inde aslinda
bir¢ok kiiresel bakteri bulunur. Haraway’e gore bu haliyle bu canli, karmagik “bireyselligi” ile hem simbiyosisi

aciklamak i¢in en ilging 6rnektir hem de holobiyontlar: temsil edebilecek en temel 6rnektir.*

Simbiyosise ve Haraway’in soziinii ettigi semiyotik maddeci iletisim kavrayisina bir diger 6rnek Hawaii
kisa kuyruklu kalamaridir. Bu kalamarin gelisimsel biyolojisinin bir parcasi olan Vibrio fischeri adl1 bakteri-
ler, kalamarin gévdesinin 1s1ldamasini saglar ve boylece kalamar karanlik gecelerde avlanirken avina yildizli
bir gokyiizii gibi goriiniir. Kalamarin bakteriyel simbiyontlar: olan Vibrio fischeri isimli bakteriler Vibrio
bakteri ailesine aittir ve bu 6rnekte bu bakterilerin kalamar ile iyi bir maddi gostergesel iletisim kurdugu
soylenebilir. Ancak 6rnegin, bagka bir Vibrio tiirii bakteri olan Vibrio Cholerae, yiyecek ve iceceklere bulasti-
ginda insanlarda kolera hastaligina neden olur ve bilindigi tizere bu hastalik tarihte diinya genelinde bircok
kez toplu dliimlere yol acan tehlikeli bir bulagict hastaliktir. Bu iki 6rnek -elbette ki antropos bakis agisina gore
degerlendirildigi unutulmadan- insan ve diger tiirler arasinda gelisen iyi ve kotii maddi gostergesel iletisime

ornek gosterilebilir.

Insan bedeni iizerinden de benzer bir 6rnek verilebilir. Viicudumuzdaki insan genomu, bedenimizi

olusturan tiim hiicrelerin yalnizca yaklagik %10’unda bulunur. Geriye kalan hiicrelerimizin diger %90’ik kis-

> Haraway, “Sympoiesis,” 58.
* Haraway, “Sympoiesis,” 59.

24 Haraway, “Sympoiesis,” 59.
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mi ise bakteri, mantar, tek hiicreli canlilarin genomlarinin toplamindan olusur. Bu da aslinda gozle goriilmez
bir siirti farkli arkadasin refakatinde yetiskin bir insan oldugumuzu gosterir.> Benzer bigimde hayvanlar da
bakterilerle i¢ ice yasarlar ve hatta hayvanlarin en yakin yasayan akrabalari, koloni olarak yasayan ve yakali
kamgililar olarak bilinen tek hiicrelilerdir. Oyleyse aslinda insan da dahil mahltiklarin hepsi birbirleriyle ilis-
ki i¢inde var olur ve birbirlerini ¢ok ¢esitli 6lgeklerde ekolojik, evrimsel ve gelisimsel bir diinyalama i¢inde
olusturur ve ayristirirlar.s Bu durumda bilindik anlamiyla birey diye bir seyden bahsetmek miimkiin degildir
ve Haraway varliklarin tamami “biyo” yani canli olmadig i¢in “holobiyom” terimi yerine tiim canli-cansiz

varliklarla olan iliskimize referans veren “holoentler” terimini kullanir.”

Tiim bu birlikte var olma pratikleri dikkate alindiginda Haraway’in diinya iizerindeki tiim canli ve
cansiz varliklar i¢in insan1 merkeze almayan bir zaman anlayis1 6nerdigini de gormek sasirtic1 degildir. Ha-
raway i¢inde yasadigimiz zamanyi, ktonik olanlarin zamani olarak tanimladig1 Chthulucene olarak adlandirir.

Bir sonraki boliimde diisiiniiriin iste bu yeni zaman kavrayisi ele alinacaktur.

2. Yeni Bir Cag ve Bir Imkéan Olarak Chthulucene

Haraway, insan merkezli yaklasimin diinyada yarattig1 sorunlarla basa ¢ikmak zorunda olan i¢inde bu-
lundugumuz kaotik zamani dncelikle Chthulucene yani ktonik olanlarin zamani olarak gérmemizi onerir.
Antroposen veya kapitalosen’den farkli olarak Chthulucene, devam eden goklu tiir hikéyelerinden ve tehlikeli
zamanlarda birlikte-olma (becoming-with) uygulamalarindan ibaret bir zamandir. Haraway bu kelimeyi An-
tik Yunanca yeralt: anlamina gelen khthon ve yeni, taze anlamina gelen kainos kelimelerinden tiiretir. Ona
gore bu kelime her ne kadar problematik bulunabilecek bu antik yunan koklerinin uzantilarini tasiyor olsa
da bu uzantilar, “sayisiz zamansallig1 ve uzami ve insandan-fazla, insandan-baska, insanlik dis1 ve topraga ait
olan olarak-insan dahil tiirlii tiirli kendi iglerinde aktif varliklar: ¢esitli topluluklar i¢inde birbirine dolar.”®
Antik Yunan kokleri disinda Chthulucene kelimesi ayrica tinlii bilim-kurgu yazar1 H. P. Lovecraftin Cthulu
isimli 1rkg¢1 ve kadin diigmani yaratigini hatirlatir. Ancak Haraway Cthulu kelimesine bir harf ekleyerek Cht-
hulu haline getirir ve her firsatta Lovecraft ve onun diisiince biciminden oldukg¢a uzak oldugunun altini gizer.”
Haraway Pimoa cthulhu isimli bir 6riimcekten ilham almistir ve onun i¢in Chthulucene, ktonik varliklarin

yani topraga ait olanlarin yasanmamuis, yeni zamaninin adidir.

Chthulucene, diinyanin devam eden, ge¢mistekisimdikigelecekteki® siireglerine ve varliklarina atifta
bulunur. Yani dogaya bir anne olarak referans vermez, aksine ona “bizim tenimiz, etimiz olarak bize de onun
teni olarak referans verir ve burada insandan bahsediyorsak eger, insan merkezde degildir, bu tenin ve etin
bir kismidir ancak”? Bu durumda ktonik siiregler ile kastedilen varliklar, kisiler degildir. Ktonik siirecler,
her an bozulabilecek maddi iligki sistemlerini ifade eder. Chthulucene de bu durumda yeryiiziindeki diinyevi

varliklarin bir araya gelisler ve ayriliglar ile sekillenen karmasik yasam siireglerinin farkindalig: ve onaylan-

» Goodeve, “I'd Rather Stay with the Trouble,” 5.
¢ Haraway, “Sympoiesis,” 97.
7 Haraway, “I’d Rather Stay with the Trouble,” 5.
28 Haraway, Staying with the Trouble, 192.
» Bu sebeple bu makalede kelimenin Ingilizce orijinal yazilist korunmustur.
* Haraway gecmis, simdi ve gelecek kelimelerini birlesik halde “pastpresentfuture” seklinde yazar.
' Goodeve ve Haraway, “I'd Rather Stay with the Trouble,” 4.
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masidir. Ancak bu onaylama ne tanrisaldir ne de bir antropos farkindaligidir Haraway’e gore. Aksine birbirle-
riyle iligki icerisinde varlik stirdiiren insan dahil tiim diinyevi varliklar: basitge isimlendirmenin bir yoludur.
Haraway diinyevi olanlarin dolaniklig olarak isimlendirdigi bu iligkiselligi, “benim bir kuzenim varsa, kuze-
nim de bana sahip olur. Bir halkin dag1 varsa, dagin da halki vardir. Benim bir kentim varsa, kentim de bana

sahiptir™ diye agiklar.

Ttm yeryiizi varliklarinin dolanikligina isaret eden Chthulucene’de 6liimlii yaratiklar olarak iyi yasa-
manin ve Slmenin bir yolu, geri doniisii olmayan kayiplarin yasini da layikiyla tutmamaizi saglayabilecek etkili
biyolojik-kiiltiirel-politik-teknolojik is birlikleri kurmak ve olas1 iyilesmeler i¢in tiim insan, insan olmayan,
canli ve cansiz mahltiklarla gii¢lerimizi birlestirmektir. Bu noktada Haraway’in Chthulucene’inin sadece bir
iyi niyet kurgusu olmadiginin altini ¢izmek gerekir. Chthulucene, bize kapitalosen’in baskin ve zorlayicr si-
yaseti nedeniyle 6lmekte olan diinyay: terk etmek yerine onunla kalmay: yani Haraway’in deyimiyle belayla
kalmay1 ve bunu yaparken de rekabetci bireycilikten uzaklasarak canli-cansiz, insan-insan olmayan her tiir
mahltkla iliskilenerek daha sorumlu (response-able)* yasamay1 ve dlebilmeyi 6grenmemizi 6giitler. Burada
vurgulamak gerekir ki Haraway, Chthulucene adlandirmasini antroposen, kapitalosen ya da plantasyonasen
yerine dnermez. Aksine ona gore diinya bir siginag1 olmayan siginmacilar ile doludur ve bu siginmacilarin
hepsi sanildig1 gibi sadece insanlar degildir. Bugiin karsilastigimiz durumda insan ve insan olmayan tiim
tiirler bu tehlike ile farkli derecelerde de olsa kars: karstya oldugu i¢in de sorunu agiklamak tek bir kelime-
den fazlasini gerektirir. Bu durumu Harawayce ifade etmek gerekirse Chthulucene’i, kapitalosen, antroposen
ve plantasyonasen gibi kavramlarla birlikte oldugu kadar ge¢mis, simdi ve gelecek tiim zamanlarla birlikte
diistinmek gerekir.** Bu nedenle Haraway “antroposen, Gaia*”, otopoietik* diisiince ve kiiresel 6lgekte devam
eden operasyon tiirlerine ihtiyacimiz olmadigini iddia etmiyorum, ancak bunlarin temel tarihsel ve maddi
ozgiilliiklerine, sinirliliklarina isaret ediyorum... Onlar1 ¢dpe atmaktan bahsetmiyorum” diye belirtir.”” Bu
noktada antroposen gibi bir kelimeyi tabu haline getirmeden ya da onu yasaklamadan ilerlemek gerektigini ve
antroposen veya kapitalosen gibi biiyiik kavramlar: kullanma riskini géze almamiz gerektigini diisiinen Ha-
raway, verdigi bir roportajda “bu kelimeler, tipki benim onlar1 kullanirken yasadigim deneyim ve diistigiim
veya kendime kurdugum tuzaklar gibi, yasadigimiz sorunun iyi 6rnekleridir. Birbirimizden hesap sormamiz
gerekiyor, bunun ise nazik bir bicimde yapilmasini umut ediyorum™® diyerek yaklasiminin yadsimaci degil

kapsayici olduguna vurgu yapar. Béylece Chthulucene araciligiyla antroposen ve kapitalosenin anlat1 alanini

> Donna Haraway, Katherine Bryant ve Erik Wallenberg, “Firtinanin Gobeginde: Donna Haraway ile Roportaj,” ¢ev. Nalan Ku-
rung, Terrabayt, 9 Kasim 2021. https://terrabayt.com/yasam/firtinanin-gobeginde-donna-haraway-ile-roportaj/

* Response-ability kelimesindeki tire isareti, siirmekte olan ¢evresel sorunlara verdigimiz yanitlardan hepimizin sorumlu oldu-
guna dikkat cekmek ister.

3 Haraway, “Anthropocene, Capitalocene, Plantationocene, Chthulucene,” 160.

% Gaia, Antik Yunan mitolojisinde yeryiiziiniin kisilestirilmis halidir. Burada Haraway’in atifta bulundugu Gaia teorisi ise James
Lovelock ve Lynn Margulis’in ortak ¢alismalarina dayanir. Yazarlar, Lovelock (1972)nin adlandirmasi ile Gaia hipotezini yasa-
min atmosferdeki gazlarin dongiisiinde pasif ve sabit bir rolii olduguna inanan bilime karst “biyosferin, Diinya’y1r homeostazda
(denge) tutabilen aktif bir adaptif kontrol sistemi olmas1” olarak agiklar. James E. Lovelock ve Lynn Margulis. “Atmospheric
Homeostasis by and for the Biosphere: The Gaia Hypothesis,” Tellus 26, (1974), 3, 9.

* Otopoiesis ya da otopoez canlilarin kendi kendi iiretme, yenileme ve stirdiirme yetilerini belirten kapali sistemleri ifade eder.
Kavram bu haliyle ilk kez Maturana ve Varela tarafindan ortaya atilmigtir. Humberto R. Maturana ve Francisco J. Varela. Auto-
poiesis and Cognition The Realization of the Living. Dordrecht: D. Reidel Publishing Company, 1980.

7 Donna Haraway, “Anthropocene, Capitalocene, Chthulucene: Staying with the Trouble,” Anthropocene: Arts of Living on a Da-
maged Planet baslikli konferansta sozlii sunum, 5 Eyliil 2014. http://opentranscripts.org/transcript/anthropocene-capitaloce-
ne-chthulucene/

* Haraway, Bryant ve Wallenberg, “Firtinanin Gébeginde: Donna Haraway ile Roportaj.”
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belirleyen yikici hikaye-anlatim kosullarini degistirmek ister ama ayn1 zamanda basarisiz olma riskini goze

aldiginin da bilincindedir.

Ona gore tiim bu dinamik ve riskli simpoietik iligkiler i¢cinde antroposen ile anilan yikici siireglerin,
Gaia’y1 artik bakim veren bir anne olmaktan ¢ikarabilecegini fark etmemiz gerekir. Kaos her zaman iyiyi
iretmez ve mevcut durum bundan daha kotiiye giderse nihayetinde toprak olebilir. Tiim bunlar1 dikkate
alinca Haraway’in Chthulucene i¢in “masum degildir” ifadesini neden kullandigini anlamak miimkiindiir. Bu
anlamda Haraway icin sorumluluk almak ve mesuliyetli davranmak yani response-able hale gelmek dnemli-
dir. Chthulucene de iste tam bu yiizden “antroposen’in ¢oplerini, kapitalosen’in yok ediciligini toplamali ve
¢ilgin bir bah¢ivan gibi ufalayip, par¢alamali ve katmanlagtirmali, hala olasi gegmisler, simdiler ve gelecekler
icin ¢ok daha sicak bir kompost y1gin1 yapmalidir.™ Bu da aslinda tiirler arasi iliskiyi yeniden yorumlamaktan
gecer ve Haraway’e gore “cok tiirlii olma”ya (multispecies becoming-with) ayarli yaklagimlar, toprakta belayla
kalmamizi (staying with the trouble on terra) yani topragin, ona tabi olan tiim canlilarla olan mevcut ve olast

iliskilerinin durumunu daha iyi anlayabilmemizi saglar.

Haraway, bilimin antroposende karmasik biyolojik sistemlerin a¢iklanmasina odaklandigini; halbuki
zarar gormiis bir gezegende yasama sanatinin simpoietik bir diisiinme ve eylem bi¢imi gerektirdigini belirtir.
Ciinkii simpoiesis, siirekli olarak genisleyebilir bir oyuncu grubuna isaret eder. Iste bu olasi oyun grubunda
yer alacak tiim mahltiklara kars1 sorumlu (response-able) hale gelmek Haraway’in sf diinyalamalarinin temel
hedefidir.* Bu hedefi gerceklestirmek ve bu s6z konusu genislemeyi saglamak da birlikte-diisiinmek (think-
ing-with) ve baska tiirlii olan diinyalar1 ziyaret etmek ile mimkiindiir. Bir sonraki boliimde bu iki kavrayigin

Haraway diisiincesindeki anlami ve yeri ele alinacaktir.

3. Birlikte-Diisiinmek

Temel iddiasinin “sorun ¢ikarmak, yikici olaylara kars giiglii tepkiler uyandirmak, sonlulugu, hem ya-
samay1 hem de 6lmeyi olumlamak” oldugunu dile getiren Haraway, yasadigimiz zamanin siddetli tiirbiilansi
icinde diinyada olup bitenlere “sorumlu yanit verme yetisi” (response-ability) olarak tanimladig: olaylara yanit
verme kapasitemizi gelistirmemiz gerektigini siklikla vurgular.”* Ona gore artik kiyamet ya da kurtulus anla-
tilarindan vazge¢meliyiz. Diinyay1 6nemsiyorsak, onu gercekten bilmeli, 6grenmeli ve onu yok eden siireglere
kars: hareket alirken de onu terk etme senaryolar1 yerine onunla burada, belada kalmay1 se¢meliyiz. Bu as-
linda insanlar olarak bizlerin “en basit ve net siyasi ve etik gorevi’dir.#* Ciinkii her ne kadar diinyadaki ¢oklu
tiirlerin yasam kogullarini sekillendirmede her mahlakun bir dahli olsa da insan disinda diger tiirler, bu iyi
ya da kotii kosullanmalar sonucu olusan durumlara ayni sorumlulukla yanit verebilecek ya da kars: hareket

alabilecek durumda degildir.*

Bu etik gorevi layikiyla gerceklestirebilmek icin yapilmas: gereken ilk sey birlikte diisiinme pratiklerimi-
zi gelistirmektir. Haraway’e gore “birlikte diistinmek, yeryiiziindeki dogal-kiiltiirel cok-tiir sorunuyla bas basa

’ Haraway, “Tentacular Thinking,” 57.

* Donna Haraway, “Pilgrim Award Acceptance Comments,” SFRA Pilgrim Odiilleri kabul konusmasi, Kalifornia, 7 Temmuz 2011,
15. https://people.ucsc.edu/~haraway/Files/Pilgrim AcceptanceHaraway.pdf

1 Goodeve ve Haraway, “I'd Rather Stay wtih the Trouble,” 3.
2 Goodeve ve Haraway, “I’d Rather Stay with the Trouble,” 3.
#* Haraway, “Playing String Figures,” 29.
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kalmaktir. Bu tiir miicadelelerde basar1 garantisi yoktur. Yalnizca yasamanin ve 6lmenin, birlikte olmanin
veya olmamanin, simpoiesisin ve yeryiiziinde yeseren ¢ok sayida tiiriin amansiz olumsal diinyalar1 vardir.™
Cok-tiirli bakis agisin1 benimsemek hi¢ de kolay degildir. Haraway’in bu konudaki tavsiyesi ¢ok-tiir soru-
nuyla basa ¢ikmak i¢in kolonilestirilmis diyarlarin, yerel kiiltiirii emperyal kiiltiire ekleyerek kismi baglan-
tilarla yeniden kuran ¢ocuklarini érnek almamizdir. Onlarin kaginilmaz olarak hibrit kiiltiirler yaratmalar:
gibi bizlerin de canli-cansiz tiim diinyalari, evrensellere ve tikellere bagvurarak degil kismi baglantilarla nasil
birlestirecegimizi yeniden 6grenmesi gereklidir.* Bunun i¢in zihinleri tiim terran mahltiklar1 i¢ine alacak se-
kilde genisletmek gerekir ki bu da Hannah Arendt’in genisletilmis zihniyet (enlarged mentality) diistincesine
¢ok benzer bir siirece isaret eder. Zaten Haraway de Vinciane Despret’nin* yaklasimi iizerinden 6rnekledigi,
merak etme pratigi (curious practice) hakkinda yazdig1 yazinin baginda Arendt’in “genisletilmis bir zihniyetle
diistinmek, kisinin tahayytil kapasitesini baska zihinleri ziyarete gitmek icin egitmesi anlamina gelir™ deyi-
sini alintilar. Arendt’e gore genisletilmis zihniyet “ortak akla (sensus communis) dayanir ve diisiinceyi, diger-

lerinin diistincesini de igine alacak bicimde genisletmeyi igerir.”®

Haraway i¢in de hem Hannah Arendt hem de Virginia Woolf, dogustan olmayan akrabalar1® ziyarete
etmek i¢in alisilmigin disinda bir yola girmek, sohbet baglatmak, ilging sorular sormak ve bu gibi sorulara
yanit vermek i¢in zihni ve hayal giictinii egitmenin ne demek oldugunu iyi anlamistir. Her iki isim de “kar-
silasmis olmanin istenmemis yiikiimliiliiklerini tistlenme”nin zorlugunu ve birlikte-diisiinerek beklenmedik
bir sey 6nermenin, risk tasidigini anlamislardir. Bu durum esasen Haraway’in diinya i¢in sorumlu bigimde
yanit verme kapasitesi gelistirebilmek dedigi seyi 6rneklendirmektedir.* Bu noktada akilda tutulmasi gereken
sudur: Ziyaret etmek kahramanca bir edim olmadig: gibi Haraway’in yaygara ¢ikarmak dedigi sey de devrim
yapmak degildir ve birlikte-diisiinmek, evrensel bir diisiince kalib1 da 6nermez. Burada isaret edilen, sf hika-
yelerinin devami i¢in farkli diinyevi hikayelere ve onlarin yeni siiriimlerine agik olmaktir. Bu diisiinceyi daha
iyi anlayabilmek i¢in bu yazinin bir sonraki bolimiinde Haraway’in diinyada birlikte-diisiinme pratikleri

olarak 6rnek gosterdigi cagdas iki farkli sanat/bilim projesi ele alinacaktur.

** Haraway, “Tentacular Thinking,” 40.

45 Haraway, “Playing String Figures,” 13.

* Donna Haraway, “A Curious Practice,” Angelaki 20/2, (2015): 8. Haraway’e gore sosyal bilimci Despret’nin ¢aligmalar1 ender
bulunan bir nezaketle vahsi merak erdemini gelistirmeye en iyi ampirik 6érnektir. Despret sadece hayal giiciinii degil, tiim var-
ligin1 “ziyarete gitmek” icin egitir. Bu pratik, “bagkalarini aktif olarak ilging bulma... Muhataplarinin ger¢ekten ilging buldugu
sorular1 sorma, vahsi merak erdemini gelistirme, kisinin algilama ve yanit verme yetenegini yeniden ayarlama-ve tiim bunlar:
kibarca yapmay1 gerektirir.”

“ Hannah Arendt, Lectures on Kant’s Political Philosophy, gev. Ronald Beiner. (Chicago: University of Chicago Press, 1982), 43.

8 Tugba Ayas, “Arendtc¢i Politik Yarginin Kant¢1 Kokleri,” FLSF Felsefe ve Sosyal Bilimler Dergisi 14, (2012): 37.

¥ Haraway, “akraba derken kalici, karsilikl, baglayici, istege bagli olmayan, miiskiil-hale-geldiginde-basinizdan-savamadiginiz,
sonuglari olan devaml bir iligkiye sahip olanlari kastediyorum... Akrabalik genellikle nazik olmanin tam tersidir. Bu ille de
biyolojik agidan akraba olmay1 gerektirmez ama dolayli bir agidan sonuglar: olacak sekilde birbirimizle ayni kategoriye ait ol-
mamiz1 gerektirir. Eger Monterey Korfezi bolgesinin insan ve insan 6tesi varliklariyla akrabaysam, bagka bir yerde olsam daha
farkli olacak sorumluluklara, ytikiimliiliiklere ve zevklere sahibim demektir. Hi¢ kimse her seyle akraba olamaz fakat akrabalik
aglarimiz baglilik kiimeleriyle dolu olabilir. Kusaklar boyu ilgi ihtiyac1 bana son derece 6énemli gibi geliyor ve bu yalnizca
hiimanist bir iligski olamaz” diye belirtir (Paulson ve Haraway, “Making Kin,” 2019).

** Haraway, “A Curious Practice,” 8.
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4. Belayla Kalmak i¢in Birlikte-Diisiinme Pratikleri

Belayla bas basa kalmak istiyorum ve bunu yapmanin bildigim tek yolu
iiretken bir nese, dehgset ve kolektif diisiincedir.>

Haraway’in i¢inde oldugumuz ve resmi olarak antroposen olarak adlandirilmak istenen ¢ag1 ve sonrasi
icin bir es alternatif olarak sundugu Chthulucene’i dikkate alirsak tiim terran mahliklarin birbiriyle dolanik
olmasi doga, bilim ve sanat gibi birbirinden oldukg¢a farkli oldugu varsayilan alanlarinda da aslinda birbiriyle
i¢ ice olmas1 anlamina gelir. Haraway bu durumu 6rnekleyen edimleri sanat-bilim diinyalamalar (science-art
worldings) olarak adlandirir ve bu tip projelerin ya da sanat eserlerinin aslinda mahltiklarin var olmak i¢in

birbirlerine olan ihtiyacini farkli bicimlerde tekrar tekrar anlatabilecegini belirtir.

Haraway’in 6rnek gosterdigi projeler ve sanat eserleri, diinyanin i¢inde bulundugu kaginilmaz yikim
durumunda yok olmasi engellenemeyen mahltklara ve onlarin kadim hikayelerine basvurarak diisiiniiriin
bu diinyada iyi yasamay1 ve 6lmeyi bilmek dedigi seyi 6rnekler. Diinyanin sonunun tartisildig: bu karanlik
zamanlarda umutsuzluga kapilmamak i¢in yaratmaya, kurgulamaya ve aktarmaya cesaret etmeliyiz diyen
Haraway’e gore “insan giidiimlii kitlesel yok oluslar ve insanlar1 kasip kavuran ¢ok tiirlii soykirimlar ¢aginda
birden ¢ok tiiriin yesermesi icin kosullar1 yeniden icat etmeliyiz.” Bunu yapabilmek de dncelikle sorunu mi-
ras alabilmekten gegmektedir. Iste burada ele alinacak ilk proje, yok olusu kaginilmaz olan mercan resiflerinin
yasini tutan ve ayni zamanda onlarin varolus ve yok olus hikayelerini aktaran Crochet Coral Reef baglikl: sa-
nat eseridir. Ardindan bir yerin yerlisi olmanin ne demek oldugunu ve bunun, bu yiizyilin teknoloji bagimlis:

gelecek nesillerine nasil aktarilabilecegini 6rnekleyen Never Alone isimli video oyunu ele alinacaktur.

4.1. Krose Mercan Resifi (Crochet Coral Reef 2005)

Bu sanat eseri, Avustralya dogumlu ikiz kardesler Margaret Wertheim ve Christine Wertheimin ve on-
larin kurdugu Los Angeles merkezli (Institute of Figuring) Sekillendirme Enstitiisii'niin bir projesidir. Proje,
sanat¢ilarin anavatani olan Avustralya’daki Biiyiik Mercan Resifindeki mercanlarin beyazlasmasina ve yok
olmasina dikkat ¢ekmek amaciyla ortaya ¢ikar. Projede gercek resif organizmalarinin kivrimli ve mazgalli
bicimlerini ¢agristiran formlar, yiin iplik, her tiir plastik atik ve t1g kullanilarak oriiliir ve mercan resiflerinin
adeta bir simiilasyonu olusturulur. Sanatgilara gore mercanlar ile diger mazgalli ve firfirli resif yaratiklar,
“hiperbolik” geometrinin diinyadaki biyolojik tezahiirleri aslinda yer alirlar. Bu projeyi Haraway a¢isindan
ilging kilan nokta matematik, deniz biyolojisi, el sanatlar1 ve kolektif sanat pratiginin aligilmadik bir birlesimi
olmasidir. Bu haliyle sanat projesi, deniz yasamini mahveden gifte felakete yani iklim degisikligi ve plastik ¢6p
sorununa karsi giizel ve tutkulu bir yanittir. Bu da aslen Haraway’in sanat-bilim diinyalamasi dedigi seye mii-
nasip bir 6rnektir ve burada “bir tiir hiperbolik somutlastirilmis bilgi olarak sunulan t1g isi mercan resifindeki

yasamlar, kiiresel 1sinmanin ve toksik kirliligin maddi unsurlariyla sarmalanmis olarak™ izleyiciye sunulur.

Bu haliyle yeni 6rneklere de gii¢ verebilecek projenin katilimci boyutu da doganin metodolojisinden
yani karsilikli iliskiler i¢inde birlikte var olmasindan ilham alir. Sanat projesi kapsaminda diinyanin gesitli

sehirlerinde on bini agkin katilimei ile kirktan fazla uydu resif olusturulur. Haraway’e gore “algoritmik kodun,

*! Haraway, “Tentacular Thinking,” 31.
32 Haraway, “A Curious Practice,” 7.
> Haraway, “Sympoiesis,” 78.
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dogaglama yaraticiligin ve topluluk katiliminin™* meyvesi olan t1g isi mercan resifinin yapimcilari, sorumlu-

luk ve yanit verme (response-ability) kapasitesini gelistirmek i¢in ¢ok-tiirlii bir var olma pratigini deneyimler.

Haraway’e gore bu projeyi yiiriiten ikiz kiz kardesler simpoietik SF i¢in bi¢ilmis bir kaftandir adeta.
Burada deneyimlenen ortak yaratim, bir simpoiesis pratigi olarak bu oriilmiis lifli yaratiklar ile temas eden
herkese, ayn1 zamanda okyanuslardaki biyolojik resiflerle psikolojik, maddi ve sosyal aglar 6ren binlerce usta-
ya ulasir. Bu sanat projesini farkli ve degerli kilan 6zelligi sadece denizalani biyolojisi uygulayarak veya resif-
ler arasinda dalis yaparak da dikkat ¢ekebilecegi resif beyazlagmasi sorununu, yepyeni ve ¢ok-tiirlii bir ilisgki
kurma bi¢imi i¢inde ve ¢ok sayida temas yiizeyi kullanarak anlatmasidir. Bu anlamda bu proje i¢in Harawayci

anlamda basarili bir SF hikaye denemesidir denebilir.

4.2. Never Alone (Kisima Ingitchuna)

Haraway’e gore diinyanin dort bir yanindaki yerli halklar, antroposenin ve kapitalosenin diinyay1 yok
edebilecek sdylemleri konusunda 6zel bir bakis agisina sahiptir. Buna gore halklarin ve yerlerin yeniden dirilisi
icin kaybin, yasin, hafizanin, dayanikliligin ve yerli olmanin ne anlama geldigi yeniden kesfedilmelidir. Bu da
temelde geri doniisii olmayan yikimi kabul ederken iyi yasamaktan ve 6lmekten simdi veya gelecekte hi¢ vaz-
gecmemekten gecer. Yikimi1 kabul etmek ve yasi miinasip bigimde tutmak tabii ki yerli halk insanin1 duygusal
olarak yipratir ama Haraway’e gore yerli topluluklar bu hirpalanmis canlilik ile beslenmeyi bilecek kadar
bilgedir.” Bu 6zellikleri tastyan yerli topluluklardan bazilar1 ABD’nin Alaska eyaletinde yasamlarini siirdiir-
mektedir. Bolgedeki yerli topluluklarin sorunlariyla ilgilenen bir kabile vakfi, son yiizyilda iklim krizi nede-
niyle tehlike altina giren dogal yasami korumak ve beraberinde gelen igsizligin neden oldugu sosyal yasam
sorunlariyla basa ¢ikabilmek i¢in geleneksel yontemlerden oldukga farkli bir yol izler. Kabile konseyi, bir video
oyunu platformu ile bir diinya oyunu® yaratmak {izere is birligi yapar. Diinya oyunlari, bu tehlikeli zaman-
larda yerli halklarin hikayelerindeki bilgelige dayanan, teknoloji ve sanat iceren birer diinyalagma 6rnegidir.
Haraway icin de diinya oyunlari, zarar gormiis bir gezegende yasamak i¢in bilim-sanat diinyalamasina bir

diger ornektir.

Burada s6zii gegen diinya oyunu Ornegi Never Alone, Alaska’daki yerel topluluklarla is birligi ile yara-
tilan bir bilgisayar oyunudur. Orijinal ismi Kisima Ingitchuna (yalniz degilim) olan oyun, bilgisayar oyunu
platformlarini ve tasarimcilarini, yerli hikéye anlaticilarini, grafik sanatgilarini, oymacilar: ve kukla yapim-
cilarini, teknoloji tutkunu gengleri ve aktivistleri bir araya getirir. Bu oyunu Haraway i¢in anlamli kilan sey,
oyunun yapimcilari arasinda Inupiat Cook Bolgesi Kabile Konseyi baskani Gloria O’Neill; Alaska yerli toplu-
luklarindan diizinelerce danigman ve yasly; E-line Medianin kurucu ortagi, kreatif direktorii; tasarim ekibi,
oyunu oynayan geng ve yaslilar ve de insan olmayan varliklarin bulunmasidir. Bu katilimcilar 6lmekte olan
toprak ve sular i¢in hep birlikte ortak bir aciliyet duygusu tasir ve bu duygu ile simpoietik is birlikleri gerek-

tiren bir projeye imza atarlar. Ancak Haraway’e gore bu is birlikleri, yerli hikéayeleri somiirgelestirme amacina

** Christine Wertheim ve Margaret Wertheim, “Crochet Coral Reef: About the Project,” (2005): erisim 21 Haziran 2023. https://
crochetcoralreef.org/about/theproject/

> Haraway, “Sympoiesis,” 86.

*¢ Diinya oyunu terimi, diinya sorunlarina kapsamli ve bir biitiin halinde yaklasilmasi gerektigine dikkat ¢eken mimar Buckmi-
nister Fuller'in 1960’ta 6nerdigi kiiresel kaynak dagitimina iligskin egitim simiilasyonunda gecen “diinya baris1 oyunu” ifadesinin
kisaltmasidir. “World Game.” t.y. The Buckminster Fuller Institute.
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hizmet etmemelidir.” Bu anlamda kdyiindeki hayat1 tehdit eden sonsuz kar firtinasinin kaynagini bulmak
i¢in yola ¢ikan geng bir Inupiat (eskimo) kiz1 Nuna ve bir kutup tilkisinin personasinda oynanan Never Alone*
adl1 video oyunu, epistemolojik krizlere posthiimanist bir ¢6ziim degildir. Is birligi icin genel bir model ya da
yerli iklim bilgeligi ile antroposen’i inceliklendirmenin bir yolu da degildir. Ayni bigimde Never Alone, Cht-
hulucene i¢in bir baslangi¢ kitab1 da degildir.* Haraway’in bu noktada bir diger uyarisi da sudur: Hikéyeler,
hatta internette satiga sunulan hikayeler bile hikaye anlaticilarina aittir. Hikaye paylasma kosullar1 yagmaci-
lar, akademisyenler ya da benzerleri tarafindan belirlenmemelidir. Bu noktada bu oyun, iklim krizi nedeniyle
yasadiklar1 cografya tehdit altinda kalan yerli topluluklarin geleneksel hikayelerini yeni nesillere aktarmak
icin teknolojiden yararlanir ve bu yolla da bolgede her tiir soruna destek vermeye calisan kisitl: biitgeli bolge
vakfina kaynak saglamay1 amaglar. Oyunun diinya ¢apinda ulasilabilir olmasi ile de ilgili bolge kiltiiri, ev-

rensel platformlara etkileyici bir teknolojik ara yiiz ile ulasmis olur.

Sonug

Bu yazida ele alinan Haraway diisiincesinin tiim bilegenlerinin birbirleriyle olan iliskisi, diinyevi
varliklarin temelde birbirlerine dolanik (entangled) olmasi 6n kabuliine dayanir. Ancak burada sozii edilen
dolaniklik, tiirler ya da canli ve cansiz varliklar arasindaki sabit karmagik iliskileri belirtmez. Yani burada
onceden verili ve kesfedilmeyi bekleyen bir iliski ag1 s6z konusu degildir. Mahltklar, halihazirda tiim olas:
ozne ve nesnellikleri sekillendiren maddeci semiyotik iligkiler sayesinde olusurlar ve birbirlerini 6ncelemezler.
Onlara dair her tiir diisiince de dolaniklik methumundan ayr1 diisiiniilmemelidir. Bu noktay1 daha iyi anlaya-

bilmek i¢in Haraway’in de siklikla referans verdigi Karen Barad’a bagvurmak yerinde olacaktir.

Barad’a gore dolanik olmak, ayr1 varliklarin basit¢e birbiriyle iliskilenmesi degildir. Dolaniklik, i¢i-
ne kapali ya da solipsist bir varolusun olmamasidir. Bagka tiirlii soylersek varolus tikel bir mesele degildir.
Varliklar birbirlerinden 6nce var olmazlar.® Bu durumda aslinda ontoloji ve epistemoloji, diger bir deyisle
madde ve anlam da i¢kin olarak birbirine sarmalanmis, dolanik haldedir. Yani “olgular1 (matters of fact),
dert edilen mevzulardan (matters of concern),® bunlar1 da alaka gerektiren mevzulardan (matters of care)®”
ayirmamak gerekir. Bu durumda olas1 bir dolaniklik etigi (ethics of entanglement) de gegmisin ve gelecegin

maddi etkilerinin yeniden okunabilmesine yonelik olasiliklar ve ytikiimliiliikler tasir.® Barad diisiincesindeki

7 Bu noktada Haraway’in, 1985’te yazdig1 Siborg Manifesto’da video oyunlarini “yogun bir sekilde bireysel rekabete diinya-otesi
savasa gore ayarlanmis” bir kiiltlire hizmet ettigi gerekcesiyle elestirdigini hatirlatmak gerekir (Haraway, “Siborg Manifesto,”
74-75). Yani Haraway 2016 yilinda diinya oyunlar: iizerine yazarken daha umutlu olsa da video oyunu diinyasina elestirel bir
mesafede durdugunu séyleyebiliriz.

*% Video oyunu birlikte oynama (co-play) ya da Nuna ve tilki arasinda gecis yapabilme 6zelligi sunar. Oyunun orijinal ve tek dis
sesi kabilenin ileri gelenlerinden bir yaslinin sesidir. Oyun diger tiim dillerde ancak alt yazili olarak oynanabilir. Kabilenin el
yazmalarinda resmedilen orijinal folklorik karakterler, oyunda alternatif ekranlarda belirir.

* Haraway, “Sympoiesis,” 87.
60 Karen Barad, Meeting the Universe Halfway: Quantum Physics and the Entanglement of Matter and Meaning (Durham: Duke
University, 2007), IX.

¢! Barad burada Bruno Latour’un ismini zikreder. Karen Barad, Rick Dolphijn ve Iris van der Tuin, “Madde Hisseder, Konusur, Ac1
Ceker, Arzular, Ozler ve Animsar: Karen Barad ile Réportaj,” ¢ev. Koray Kirmizisakal ve Oznur Karakas, Terrabayt 28 Temmuz
2020, erisim 21 Agustos 2023. https://terrabayt.com/dusunce/madde-hisseder-konusur-aci-ceker-arzular-ozler-ve-animsar-ka-
ren-barad-ile-roportaj-1/

62 Barad burada Maria Puig de la Bellacasa’ya referans verir. Dolphijn Barad ve Van der Tuin, “Madde Hisseder, Konusur, Ac1 Ce-
ker, Arzular, Ozler ve Animsar.”

6 Karen Barad, “Nature’s Queer Performativity,” Women, Gender ¢ Research 1-2, (2012): 47.
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madde-anlam dolaniklig1, Haraway’de doga-kiiltiir dolanikligina karsilik gelir. Haraway’e gore doga ve kiiltiir
karsitligina gii¢ veren tiim hiyerarsik ve tahakkiimcii farkliliklar, soylemsel insalara dayanir. Yani tipki tarih
gibi cinsiyet, beden, ontoloji ya da epistemolojiler kelimelerle insa edilirler ve aslinda hi¢ de zorunlu olmayan

belirlenimlerdir.

Bir onceki bolimde deginilen projeleri bu ¢ergeve ile diisindiigiimiizde bu sanat ve bilim projeleri-
nin, mercanlarin beyazlasmas: ve kutuplardaki sicaklik degisimi gibi olgulari, tam da olmas: gerektigi gibi
tiim diinyay1 ilgilendiren ytikiimliiliikkler olarak ve konuya dair sorumluluk almak tizere hikayelestirdiklerini
goriiriiz. Yani burada deneyimlenen, var olan hikéyeleri Harawayci anlamda, bagka tiirlii bir anlatma dene-
mesidir. Bilim-kurgu yazinina ve anlatiya 6nem veren Haraway i¢in bu tip anlatilarda evrim teorisinde ya da
diger ¢evre bilimlerinde bagvurulan anlat: kurallarindan bagimsiz ¢ok sayida temas bolgesi iceren bir yapi-
sallik goze garpar. Bu yapy, bilim ile spekiilatif kurgu arasinda oynanan bir kedi besigi (cats craddle)** oyunu
olarak da goriilebilir. Soziinii ettigimiz 6rnekler de birbirinden oldukga farkli ortamlarda yasayan ve eyleyen
insanlari, hayvanlar: ve kiiltiirleri birbirlerine tipki kedi besigi oyunundaki ipler gibi dolayan sicim figiirleri

(sf) olustururlar ve bu anlamda onlar birer diinyalama pratikleridir ayn1 zamanda.

Haraway’in deyimiyle bu projeler, masum olmayan, riskli ve kararli, “birbirlerinin hayatlarina dahil
olma” vakalaridir. Masum degildirler ¢iinkii ya Crochet Coral Reef projesinde oldugu gibi sanat- miize- sergi-
lenme degeri sisteminin sarmalinda yer alirlar ya da Never Alone isimli video oyununda oldugu gibi temelde
eglence endiistrisi ile yerel kiiltiirleri bir araya getirirler ve ayn1 zamanda belirli bir maddi kazang pesindedir-
ler. Bu anlamda iki proje de ayn1 zamanda risklidir ¢linkii dikkat ¢ekmek istedikleri ¢evresel felaketleri in-
dirgeme ve dahasi golgeleme tehlikesi tagirlar. Ancak Haraway’in Chthulucene’de var olmanin ayni zamanda
riskli ve tehlikeli yasamak oldugu diistincesini hatirlatan bu projeler, tiim bu riskleri gogiisleyip diinya i¢in
farkl1 hikayeler anlatmay1 denerler. Onlar1 tehlikeli ve riskli kilan sey, ayn1 zamanda onlar1 bu diinya igin
degerli kilar. Bu anlamda bu bilim-sanat diinyalamalari, birbirlerinin hayatlarina sarmalanmis holobiyomlar
veya holoentler olarak goriilebilir ve her biri 6liimciil zamanlarda birer canlandirma projesidir. Harawayce

soylersek her biri simpoietiktirler, simbiyogenetikler ve simanimageniktirler.®

Bu tip projelerin, Haraway’in sordugu “fark yaratmayi sadece istemekten vazgecip nasil gercekten fark
yaratabiliriz?” sorusuna aranan cevaplar oldugunu soyleyebiliriz. Ve 6nemli olan bu hikéyelerin kimin tara-
findan soylendigi; birer sorumluluk alma ve diisiinme pratigi olup olmadiklaridir. Bu tip yeni nesil projelerin
giicii yerli halklarin, teknoloji karsisinda kiigiimsenen bilgelikleriyle iklim degisikligi gibi hem tiim diinyay:
hem de kendi otantik diinyalarini etkileyen hayati konulara nasil adapte olduklarina dikkat ¢ekebilmelerinde
yatar. Haraway’e gore bu, kadim bilgelikten faydalanmak i¢in 6nemli bir yol olabilir. Bu anlamda her iki pro-

jenin de diinya i¢in sorumlu bir yanit verme potansiyeli vardir diyebiliriz.

Sonug olarak devam eden Chthulucene’de akrabalik kurmanin bir video oyunu oynamaktan daha zor
olacag asikdrdir ve bu anlamda diinyada her nerede ne yapiyorsak orgiitlii diisiinme ve elestiri bigimlerine ih-

tiyacimiz oldugu agiktir. Diinyanin iginde bulundugu kriz, Haraway gibi diisiiniirlerin teorilerindeki eksikleri

6 Kedi besigi oyunu iki veya daha fazla oyuncuyla ve iki ucu baglanmuis ip ile oynanir. Oyun, bir oyuncunun ipi parmaklariyla
iki eli arasinda germesi ve ileri geri ilmek alarak cesitli figiirler olugturmasina ve oyunun bozulmadan degistirilip oyuncudan
oyuncuya aktarilmasina dayanir.

 Haraway, “Sympoiesis,” 72.
% Haraway, “Tentacular Thinking,” 47.
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akademizm yoluyla elestirmek ve deyim yerindeyse kagit tizerinde aktivizm yapmay1 bir kenara birakmamizi
gerektiriyor. Bu anlamda Haraway’in tespitleri ve ozellikle doga/teknoloji veya duyarli/duyarsiz insan gibi
birtakim karsitliklar tizerinden diisiiniilmemesi gerektigi uyarisi ¢ok 6nemlidir. Var olan bagka tiirlii yasama
pratiklerinin yani sira yeni yagam bi¢imlerinin de siirekli bir muhakemesi yapilmalidir. Ama bu elestiri, var

olandan hareketle ve ona i¢kin bigimde yapilmalidir, kus bakis: elestiri ile degil.

Haraway’in diisiincesi ve 6zellikle Chthulucene’i bize yikimin, kaginilmaz olarak yasamin bir pargasi
oldugunu hatirlatir. Diinyay: kurtarmak ya da eski haline getirmek gegerli bir olasilik degildir diisiiniire gore.
Bu noktada yapilacak ilk sey, diinyay: tiim canli ve cansiz bilesenleri ile- kendi deyimiyle ktonik olanlar ile
gormeye baslamaktir. Bu 6neride belki de en 6nemli nokta Chthulucene’in diinyayi 6ldiirdiigiinii iddia etti-
gimiz kapitalosene kosut ¢alisabilir ve ¢alisiyor, adapte oluyor, dldiirityor ve mutasyona ugruyor olmasidir.
Onerilen, her tiirlii kayb1 6nleyecek bir bakis acis1 degildir-ki Haraway’in bakis agisindan birtakim yikim da
kaginilmazdir, aslolan yasi ve kaybi da kabullenerek yoldas tiirlerle beraber yiirtimek, yaratmak ve 6lebilmek-
tir. Bu anlamda belayla bas basa kalmak ya da yeniden dirilme 6zlemi ¢ekmek, herkes i¢in zorlu gegmisler
devralmayi gerektirir ve bu devralis herkes i¢in esit veya ayn1 sekilde olmayacaktir. Bu sebeple bu bilingle
ve birlikte diisinmemizin Haraway’in deyimiyle, bir bagka 6zne-olusturan simpoiesis oldugunu hatirlayip
diinyanin karsi karsiya kaldig1 sorunlar: tiim paydaslar ile birlikte degerlendirmeliyiz. Haraway’in de 1srarla
tekrarladig1 gibi hikaye degismeli; bizler tiim mahltaklar olarak birlikte hikéyeyi acilen degistirmeliyiz. Bu
yazida ele alinan ve Haraway’in bu yiizyildan drnek vermis oldugu sanat-bilim projeleri de burada sozii edilen

olas1 yenileyici hikayelerin ne kadar farkli ve yaratici olabilecegine farkli iki farkli 6rnektir.
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