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oz

Adilsahiler Sultanligi, 1489 yilinda Yusuf Adilsah tarafindan merkezi Bicapur
olmak tizere Hindistan'in Dekken bdlgesinde kurulmus dnemli bir devlettir.
Sultanlik, Baburli ordusu tarafindan 1686 yilinda yikilincaya kadar sekiz farkli
hikimdar donemine taniklik etmistir. Bazi arastirmacilar, ¢calismalarinda
genellikle sultanligin temel kaynaklarindan biri olan Muhammed Kasim
Hind@sah'in Tarih-i Firiste adli eserine dayanarak Yusuf'un, Osmanli hiikimdari
IIl. Murad'in oglu oldugunu belirtmektedirler. Ancak bu ¢alismalarda, Yusuf'un
soyuna dair diger iddialara yer verilmedigi gériilmektedir. Boylelikle s6z konusu
akademik calismalarin metodolojik agidan eksik oldugunu séyleyebiliriz.
Nitekim, sultanligin muelliflerinden FuzGni Astarabadi, Fiitiihat-1 Adilsahi adli
eserinde Yusuf'un kdkenini Osmanli hiikkimdari Kanuni Sultan Stleyman'a
dayandirmaktadir. Bir baska muellif Refiiddin Siraziise Tezkireti'l-mdilik adli
eserinde Yusuf'un kokenini Akkoyunlu sultani Uzun Hasan'a dayandirmaktadir.
Arastirmacilarin goz ardi ettigi bahsi gecen eserlerdeki Yusuf'un kokeni
hakkindaki yeni iddialar, bu konunun tim ayrintilariyla incelenmesini
gerektirmektedir. Calismamizda bu iddialarin tamami, Osmanli ve Akkoyunlu
vakayinamelerinden yararlanilarak incelenmistir. Yapilan arastirma neticesinde,
bu iddialarin dogrulugunun sorgulanmasi gerektigi ortaya ¢ikmistir. S6z
konusu iddialari &ne stiren muelliflerin, kendi ¢ikarlari veya sultanhgin siyasi
kosullari nedeniyle devrin sultaninin mesruiyetini gliclendirmeyi amagladiklari
distiniilmektedir. Bu calismada, Yusuf Adilsah'in kim oldugu sorusuna cevap
aranmis ve onun aslen Iran'in Save sehrinden Behmeni topraklarina gé¢
etmis, Sii mezhebine mensup siradan bir Tlrk oldugu sonucuna ulasiimistir.
Ulastigimiz bulgular, Yusuf'un soyuna dair arastirmacilarin dikkate almasi
gereken yeni ve 6nemli bir bakis agisi sunmaktadir.

Anahtar kelimeler: Yusuf Adilsah'in kdkeni, Adilsahiler Sultanlig, Tarih-i Firiste,
Fiitiihat-1 Adilsahi, Tezkiretii’l-miilak

ABSTRACT
The Adil Shahi Sultanate was an important state founded in 1489 by Yusuf
Adil Shah in the Deccan region of India, centered in Vijayapura. The sultanate
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witnessed eight different rulers until it was destroyed by the army of Babur in
1686. Some researchers generally base their studies on Muhammad Qasim
Hindu Shah’s work titled Ferishtah’s History of Deccan, which is one of the main
sources for this sultanate. According to researchers and based on this resource,
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Adilsahiler Sultanligi'nin Kurucusu ve ilk Hitkiimdari Yusuf Adilsah'in Kékeni Uzerine Yeni Bir Bakis Agisi

Yusuf was the son of the Ottoman ruler Murad Il. However, other claims about Yusuf’s lineage appear to have not been
included in these studies. Thus, these academic studies can be said to be methodologically incomplete or insufficient.
In fact, Fuzuni Astarabadi was another author to write about the sultanate and attributed Yusuf’s origins to the Ottoman
ruler Suleiman the Magnificent in his work titled Futuhat-i-Adil Shahi. Another author, Rafiuddin Ibrahim Shirazi, wrote
Tazkirat ul-Muluk, in which he attributed Yusuf’s origins to the Aq Qoyunlu Sultan Uzun Hasan. The novel claims about
Yusuf’s origins in these works that researchers have ignored necessitate an examination of the issue in full detail. This
study analyzes each of these claims by making use of Ottoman and Aq Qkoyunlu chronicles. As a result, the research
reveals that the accuracy of these allegations should be questioned. The authors who put forward these claims are
assumed to have aimed to strengthen the legitimacy of the sultan of the period due to their own interests or the political
circumstances of the sultanate. In this context, the current study has focused on the question of who Yusuf Adil Shah was.
As a result, the research has concluded him to have been an ordinary Turk who belonged to the Shiite sect and who'd
originally migrated from the city of Save in Iran to the Bahmani lands. The obtained findings provide an important new
perspective on Yusuf’s lineage that researchers should take into account.

Keywords: Yusuf Adil Shah's lineage, Adil Shahi Sultanate, Ferishtah’s History of Deccan, Futuhat-i-Adil Shahi, Tazkirat ul-Muluk

EXTENDED ABSTRACT

The Adil Shahid Sultanate was founded in 1489 by Yusuf Adil Shah in the Deccan region of
India with Vijayapura as its center. The sultanate was ruled by eight rulers until it was destroyed
by the Babur army attack in 1686. Researchers generally refer to Muhammad Qasim Hindu
Shah’s work titled Tarikh-i Firishtah [Ferishtah’s History of Deccan] to elucidate upon the
history of the sultanate. According to researchers and in the context of this work, Yusuf was
the son of the Ottoman ruler Murad II. In order to verify the accuracy of this claim, consulting
Ottoman chronicles as well as other chronicles that put forward different claims on this issue is
necessary. However, the researches reviewed in this study seems to have neglected this aspect
ofthe issue. Therefore, these academic studies can be said to be methodologically incomplete.
This research has revealed new claims about Yusuf’s origin. Fuzuni Astarabadi, an Adil Shahi
chronicler, attributed Yusuf's origin to the Ottoman ruler Suleiman the Magnificent in his work
Futuhat-i-Adil Shahi, whereas Rafiuddin Shirazi, attributed Yusuf's origin to the Aq Qoyunlu
sultan Uzun Hasan in his work Tazkirat al-Muluk.

This first discusses in detail the claim about Yusuf’s origin as found in Tarikh-i Firishtah
using Ottoman sources of the period. According to the conclusion in the context of the current
study, Hindu Shah had benefited from Ottoman chronicles regarding important events from
the reigns of Murad II and Mehmed II while writing this work, or he heard about these events
from a reliable source. Hindu Shah first presented information about the order to kill Mehmed
II’s brother, Yusuf, and then touches upon Yusuf’s abduction from Ottoman lands. Therefore,
he tried to establish a logical cause-and-effect relationship between the events. In this study’s
opinion, Hindu Shah had aimed to glorify the Adil Shahid dynasty and strengthen its political
legitimacy by introducing Yusuf as the son of Murad II.

The study continues with a discussion of Astarabadi’s claim. A large time difference can
be seen to have occurred between 1566, when Suleiman the Magnificent passed away and his
son Selim II ascended the throne, and 1489, when the Adil Shahid dynasty was founded and
Yusuf’s reign began. In addition, although Yusuf’s birth date cannot be determined exactly,
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his death date is recorded as 1510. For this reason, the claim in Futuhat-i-Adil Shahi of Yusuf
being a descendant of Suleiman the Magnificent does not appear to coincide with the historical
chronology and reality. In addition, the state was determined to have entered a politically difficult
period during the reign of Muhammad Adil Shah, who ascended the throne after the death of
Ibrahim II. During this period, the Mughal ruler Shah Jahan followed a harsher policy against
the Adil Shahids. He started attacking Vijayapura after 1631. The Adil Shahids were forced to
recognize the Mughal authority with a heavy treaty made in 1636. In this context, Astarabadi
is seen to have aimed to rebuild the shaken image of the Adil Shahi sultan through this work.

This study also examined Shirazi’s claim. According to this work, Yusuf was the grandson
of Ahmed Bey, the nephew of Uzun Hasan, who appointed him to Saveh in Iran, then Persia.
However, the chronicles of Aq Qoyunlu history recorded that Jahangir Bey had been appointed
to Saveh. Shirazi prepared this chronicle, in which he narrated the history of the sultanate
up until Ibrahim I between 1608-1611. On the other hand, Hindu Shah had completed the
first copy of Tarikh-i Firishtah in 1606-1607 and the second copy in 1609-1610. These two
authors appear to have written their works at almost the same time, with Shirazi having begun
writing his work one year after Hindu Shah’s first copy of Tarikh-i Firishtah was completed.
Therefore, Shirazi was aware of Hindu Shah’s claim about Yusuf’s origin. Nevertheless, he
claimed that Yusuf's lineage had been traced back to Uzun Hasan. This situation clearly shows
that, during the reign of Ibrahim II, court historians made great efforts to glorify the lineage
of the Adil Shahid Dynasty and strengthen its political legitimacy.

After evaluating the allegations mentioned above, this study has attempted to answer the
question of who Yusufreally was. The Bahmani sultans took a protective approach, especially
toward people from the Sayyids and the Shiite sect. For this reason, many Sayyids and people
from the Shiite sect migrated to India from regions such as Iran, Iraq, Mecca, and Medina.
Some of them rose to important positions in the Bahmani lands. These circumstances are
believed to have also encouraged Yusuf to go to India. Yusuf belonged to the Shi'a sect and
was Turkish in origin. He had a disagreement with some people while living in Saveh, Iran and
was concerned about the security of the city. Therefore, Yusuf is thought to have decided to go
to the safer Bahmani lands where he could be patronized because of his sect. In this context,
the idea that Yusuf was an ordinary Turk of the Shiite sect who sought refuge in Bahmani
lands from Saveh has gained weight.
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Giris

Adilsahiler Sultanlig1, 1489 yilinda Yusuf Adilsah tarafindan merkezi Bicapur olmak iizere
Dekken’de kurulmustu. Bu sultanlik, Behmeni Sultanligi’nin (1347-1527) yikilis siirecine
girmesiyle Dekken bolgesinde bagimsizligini kazanan bes sultanliktan biriydi. Adilsahiler,
1686 senesinde Babiirlii Devleti tarafindan ilhak edilinceye kadar Bicapur tahtinda sekiz sultan
oturmustu. Dekken’in en bityiik ve en gii¢lii sultanliklardan biri olan Adilsahiler, Hindistan’in
siyasi ve kiiltiirel tarihinde 6nemli bir role sahiptir.' Basta Hindistan ve Ingiltere olmak {izere
pek cok iilkede, Adilsahiler ve bu sultanligin kurucusu Yusuf Adilsah hakkinda yapilmis
calismalar bulunmaktadir. Bu eserlerin birgogunda, Muhammed Kasim HindGsah’in Tarih-i
Firiste olarak bilinen Giilsen-i Ibrahimi adli eserinde verilen bilgilerden yola ¢ikarak Yusuf
Adilsah’m kékeni Osmanli hitkiimdari IT. Murad’a dayandirilmaktadir. Tarih-i Firiste’ye gore
II. Mehmed Osmanli tahtina oturduktan sonra, devlet adamlari ona hanedan mensuplarindan
kimsenin tahtta hak iddia etmemesi i¢in kardesi Yusuf’u 6ldiirmesi dnerisini yapmistt. Hiikiimdar,
bu Oneriye uyarak kardesinin 6liim emrini vermisti. Yusuf’un annesi oglunu, tiiccar Hace
Imadiiddin Mahmud’un yardimiyla Erdebil iizerinden Save’ye yollamist1. Yusuf, yasanan bazi
tatsiz hadiselerden sonra énce Kum’a, buradan da Isfahan ve Siraz’a gitmisti. Akabinde ise
Cirun Limani’ndan gemiye binerek Mustafaabad’daki Dabil Limani’na varmisti. Yusuf, daha
sonra Dabil Limani’nda ticaretle ugrasan Hoca Mahmud Giircistaniyyle tanismis ve onunla
Ahmedabad Bider’e gitmisti. Hoca Mahmid Yusuf’u, Behmeni veziri Mahmud Gavan’a kdle
olarak satmisti. Yusuf, bu sekilde Behmeni sarayina intikal etmisti.?

Bazi arastirma eserlerinde Yusuf Adilsih’in menseinin sadece Muhammed Kasim’in vermis
oldugu bilgilerden yola ¢ikilarak ele alinmig olmasi, baslt basina bir problem olarak kargimiza
¢ikmaktadir. Dolayistyla Yusuf Adilsdh’in mensei hakkinda bilgi veren bu eserlerde bir metot
problemi oldugu goriilmektedir. Tarih-i Firiste’de verilen bilgilerin dogrulugu, her seyden
once Osmanli vakayinamelerine ve bu konuda farkli iddialarda bulunan diger vakayinamelere
bakilarak teyit edilmesi gereken bir olgudur. Tiirkoloji ¢aligmalarinin 6nde gelen isimlerinden
Ismail Hikmet Ertaylan, Adilsihiler adli eserinde bu meseleyi tartismustir. Ertaylan, higbir
Osmanli vakayinamesinde II. Murad’in Yusuf adli bir oglunun olmadig: tespitinde bulunarak
bu meseleyi daha akademik bir zemine tasimistir. Ancak Yusuf Adilsih’in mensei hakkinda
yapmus oldugu tartismay1, Tarih-i Firiste’nin vermis oldugu bilgileri tekrar eden vakayinameler
lizerinden yiiriitmiistiir. Halbuki Yusuf Adilsah’in soyunu Osmanli Hanedani’na dayandirmayan
eserlerin de oldugunu biliyoruz. Ertaylan’mn yapmis oldugu tartismada bir metot problemi oldugu
soylenemez. Ancak devrin sartlarindan dolay1 s6z konusu eserlere ulagamadigini diisinmekteyiz.

Adilsahiler Sultanligi’nin siyasi, sosyal ve kiiltiirel tarihi iizerine yapilan ¢alismalarda
devletin kurucusu Yusuf Adilsah’in kokeni hakkinda genel bir kanaat haline gelmis olan anlayis:

1 Hiroshi Fukazawa, “A Study of The Local Administration of Adilshahi Sultanate (A. D. 1489-1686)”, Hitotsubashi
Journal of Economics 3/2 (1963), 37.

2 Muhammed Kasim Hindasah Astarabadi, Tarih-i Firiste (Ez Adilsahiyan ta Beridsahiyan), 111. Tashih. Muhammed
Riza Nesiri, (Tahran: Enciimen-i Asir ve Mefahir-i Ferhengi, 1393), 1-6.
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tekrar etmektedirler. Bu eserler, Muhammed Kéasim’in Tarih-i Firiste sinde vermis oldugu
bilgilerden yola ¢ikarak Yusuf’un soyunu Osmanli hitkiimdar1 I1. Murad’a dayandirmaktadirlar.
Burada bu eserlerden de bahsetmek isabetli olacaktir. Nitekim, bizi Yusuf Adilsah’mn mensei
iizerine bu ¢alismay1 yapmaya iten temel gerekgelerden birisi de daha dnce yapilmis olan pek ¢ok
caligmada Yusuf’un kékeni konusunda yanilgtya diisiilmiis olmasidir. ingiliz tarihgi W. Wilson
Hunter, 4 Brief History of the Indian Peoples adli eserinde Adilsahiler Hanedanligi’nin 1489
yilinda Bicapur’da Osmanli Tiirklerinin hiikiimdar1 II. Murad’in oglu tarafindan kuruldugunu
ifade etmektedir.’> Antropoloji alanindaki ¢alismalariyla bilinen James Fergussun, History of
Indian and Eastern Architecture adli eserinde Yusuf Adilsah’m Anadolu sultani II. Murad’in
oglu sanildigini, dolayisiyla onun saf Tiirk kani tasidigini, Konstantinopolis’te dogdugunu ve
heniiz ¢ocukken annesi tarafindan Hindistan’a gonderildigini dile getirmektedir.*

Hindoloji alaninin 6nemli isimlerinden Vincent A. Smith, The Oxford History of India
adl eserinde Muhammed Kasim’mn vermis oldugu bilgilerden yola ¢ikarak Yusuf Adilsdh’m,
Selanik’e saldiran ve 1451 yilinda vefat eden Tiirkiye’nin sultani II Murad’in oglu oldugunu
ileri siirmektedir.’ Halil Edhem de Ingiliz sarkiyatcisi Stanley Lane-Poole’iin yayimladigi The
Mohammadan Dynasties, Chronological and Genealogical Tables with Historical Introductions
adl1 kitabini terciime ederek yaptig1 ilaveler neticesinde hazirladig1 Diivel-i Islamiyye’de Yusuf
Adilsah’in menseini Osmanl Hanedani’na dayandirmaktadir. Edhem, eserinde Yusuf Adilsdh’im
II. Murad’m oglu oldugunu, onun validesiyle birlikte Hindistan’a kagtigini ve orada kole olarak
satildiginy, bir siire sonra ise Behmeni Sultanlig1 ordusuna dahil oldugunu dile getirmektedir.
Akabinde ise bu bilgiyi, sark kaynaklarinda bulamadig1 bilgisini ilave etmektedir.® Tiirkiye’de
son yillarda Barig Aydin tarafindan Adilgahiler Hanligi ve Yusuf Adil Han (1489-1689) adl
yiiksek lisans ile Tuna Kaan Tastan tarafindan Adilsahlar Devieti ve Portekiz Kralligi Ile
Olan Iliskileri (Kurulusundan I. Ali Adil Sah’mn Oliimiine Kadar) adl1 doktora tez ¢alismasi
tamamlanmistir. Aydin, ¢alismasinda Muhammed Kasim’in eseri Tarih-i Firiste’de verdigi
bilgilere dayanarak Yusuf Adilsdh’m menseini Osmanli Hanedani’na dayandirmaktadir.’
Tastan ise Tarih-i Firiste’de verilen bilgilerden yola ¢ikarak Yusuf Adilsih’in menseini ele
almakla birlikte bu hususta bazi arastirmacilarin goriislerine yer vermeyi ihmal etmemistir.
Ancak onun bu ¢alismasinda Yusuf’un mensei hakkinda ana kaynaklara dayali kapsamli bir
incelemeden bahsedemeyiz.®

3 Sir William Wilson Hunter, A Brief History of the Indian Indian Peoples, (Oxford: At The Clarendon Press,

1893), 129.

James Fergussun, History of Indian and Eastern Architecture, 11. (London: John Murray Publisher, 1910), 268.

Vincent A. Smith, The Oxford History of India, (Oxford: At the Clarendon Press, 1919), 291.

Halil Edhem, Diivel-i Islamiyye, (Istanbul 1927), 495.

Baris Aydin, Adilsahiler Hanligi ve Yusuf Adil Han (1489-1689) (Yiiksek Lisans tezi, istanbul Universitesi,

2019), 46-47.

8  Tuna Kagan Tastan, Adilsahlar Devleti ve Portekiz Kralligi ile Olan Iliskileri (Kurulusundan 1. Ali Adil Sah’in
Oliimiine Kadar) (Doktora tezi, Ankara Universitesi, 2020), 13-23.
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Yusuf Adilsah’in soyunu Osmanli Hanedani’na dayandiran vakayinamelerden bir digeri
ise Fuziini Astarabadi’nin Fiitiihat-1 Adilsihi adli eseridir. Ancak miellif, Yusuf’un kdkenini
II. Murad’a dayandiran vakaniivislerden farkli olarak onun Kanuni Sultan Siileyman’in oglu
oldugunu iddia etmektedir. Esere gore Sultan Siileyman’in vefatindan sonra oglu Sehzade
Selim, Osmanli tahtina oturmustu. Devlet adamlari, Selim’e Siileyman vefat etmeden once
kardesi Bayezid’in sebep oldugu kot hadiseleri hatirlatarak ondan kurtulmasini 6nermislerdi.
Devlet adamlarinin baskisina boyun egen Selim, kardesinin 6ldiiriilmesini kabul etmisti. Bu
gelismeden haberdar olan Yusuf’un annesi, Saveli tiiccar Hace Mahmud’dan yardim istemisti.
Yardim etmeyi kabul eden Mahmud, Yusuf’u Save’ye gotiirmistii. Yusuf, Save’de yasadigi
bir kavga neticesinde dnce Kum’a, akabinde ise sirasiyla Kesan, Isfahan ve Siraz’a gitmisti.
Buradan Hindistan’a yonelen Yusuf, Cirun Limani’na ardindan da Dabil’in Mustafaabad
Limani’na varmigti. Buradan da Behmeni baskenti Bider’e dogru harekete gegmisti.’

Refiiiddin ibrahim b. Nariddin Tevfik Sirazi ise Tezkiretii’l-miiliik adli eserinde Yusuf
Adilsah’in kékeninin Akkoyunlu sultan1 Uzun Hasan’a uzandigini iddia etmektedir. Esere
gore Uzun Hasan; Horasan, Irakeyn, Fars ve Kirman’1 fethettikten sonra yegeni Ahmed Bey’i,
Horasan’a bagl Save vilayetine vali atamisti. Ahmed Bey bir siire valilik yapmus, vefat etmesi
lizerine yerine oglu Mahmud Bey ge¢misti. Ayrica Uzun Hasan’in vefatinin ardindan ogullari
Sultan Halil ve Yakup Mirza arasinda siiren taht kavgalarindan sonra basa Baysungur gecmisti.
Mahmud ise Baysungur déoneminde emirler arasinda bas gosteren kargasa neticesinde vefat
etmisti. Bu gelismeden sonra ise onun biiyiik oglu olan Yusuf, énce Isfahan’a, ardindan da Siraz
ve Lar’a gitmisti. Yusuf buradan Cirun Liman1 iizerinden Hindistan’a giderek Behmen1 sarayma
dahil olmustu.' Adilsahiler Sultanlig: hakkinda yazilan yukarida zikrettigimiz vakayinamelerde
Yusuf’un mensei hakkinda {i¢ farkli iddianin 6ne stiriildigii goriilmektedir. Biz eserlerdeki bu
iddialar ile i¢erdikleri bazi bilgileri kullanmak suretiyle Yusuf’un kim oldugu hususundaki en
dogru sonuca ulagmaya ¢alisilacaktir. Bu ¢alismamizda hig siiphesiz konunun aydinlatilmasina
katki sunacagini diigiindiigiimiiz ve Yusuf’un soyuyla ilgili iddialarin muhatabi olan Osmanl
ve Akkoyunlu devri vakayinamelerinden de istifade edilecektir.

A. Yusuf Adilsah’in Kokeni

1. II. Mehmed’in Tahta Cikis Seriiveninde Osmanli Hanedani’nda

Siyasi Atmosfer ve Yusuf Adilsah’in II. Murad’in Oglu Olma ihtimali

Muhammed Kasim’in Yusuf Adilsah’m, II. Murad’m oglu oldugu iddiasimi dogru bir
bicimde tartisabilmek i¢in onun bu hususta eseri Tarih-i Firiste’de vermis oldugu bilgilere
tekrar deginmek daha isabetli olacaktir. Esere gore, Osmanli hiikiimdar: II. Murad’in 1450
senesinde vefatindan sonra oglu II. Mehmed tahta oturmustu. Devlet erkani, hanedan igerisinden
kimsenin tahtta hak iddia etmemesi i¢in II. Murad’in diger evlatlarinin dldiiriilmesi gerektigini

9 Fuzlni Astarbadi, Fiitiihat Adilshahi, (British Museum, Add. Ms. 27, 251.), 8a-12a.
10 Rafiuddin ibrahim Shirazi, Tazkirat ul-Muluk, (British Museum Add. Ms. 23, 883.), 24a-25b.
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one stirmiislerdi. Bunu kabul eden II. Mehmed, kardesi Yusuf’un 6ldiiriilmesi emrini vermisti.
Yusuf’un annesi, bu gelisme iizerine Saveli tiiccar Hace Imadiiddin Mahmud ile anlasarak
ondan Yusuf’a benzeyen bir Cerkez kole almisti. Daha sonra devlet adamlarina teslim edilen
bu kole Yusuf zannedilerek oldiiriilmiistii. Hace Imadiiddin ise Yusuf’u Erdebil iizerinden
Save’ye gotiirmiistii. Save’ye vardiginda yedi yasinda olan Yusuf, burada Hace’nin gocuklariyla
egitim almisti. On alt1 yasina gelen Yusuf, Save valisinin yakinlarindan biri ile kavga ederek
once Kum’a, buradan da Isfahan ve Siraz’a gitmisti. Akabinde Hindistan’a gitmeye karar
veren Yusuf, Cirun Limani’ndan gemiye binerek Mustafaabad’daki Dabil Liman1’na varmisti.
Yusuf, burada ticaretle ugrasan Hoca Mahmud Gircistani’yle tanismis ve onunla Ahmedabad
Bider’e gitmisti. Giircistani, Yusuf’u Behmeni veziri Mahmud Gavan’a kdle olarak satmisti.
Yusuf, bu sekilde Behmeni sarayina intikal etmisti."

Tarih-i Firigte, Yusuf Adilsah’in Osmanli sehzadesi oldugu iddiasinda bulunan bizim
ulagabildigimiz, sultanliga ait en eski vakayinamedir. Ayrica eser, bu iddiay1 dogru kabul
eden arastirmacilarin en ¢ok bagvurduklart vakayinamedir. Bu yiizden s6z konusu iddiay1
burada tartisirken Tarih-i Firiste merkeze alinacaktir. Tarih-i Firiste’de verilen bilgilerden
yola ¢ikarak Yusuf Adilsah’m Osmanli sehzadesi oldugunu kabul edebilmemiz igin bu iddiay1
Osmanli kroniklerinde bulmamiz ve teyit etmemiz icap eder. Osmanli kaynaklari, II. Murad’in
alt1 oglunun oldugunu bildirmektedir. Bunlar Ahmed, Alaeddin, Mehmed, Hasan, Orhan ve
Isfendiyaroglu Hanedani beyinin kiz1 Hatice Hatun’dan dogan Ahmed’dir. Biiyiik Ahmed,
Amasya’da heniiz vali iken vefat etmis; I. Mehmed’in ogluyla ayni tiirbeye gomiilmiistii.
Aléaeddin de Amasya’da vefat etmis ve Bursa’ya gotiiriilerek orada defnedilmigsti. Hasan ve
Orhan Edirne’de 6lmiis, Tunca yakinlarindaki Dariilhadis’te defnedilmislerdi. Kiigiik Ahmed
ise Osmanli tahtina ¢ikan kardesi II. Mehmed’in emri ile 1451°de bogdurulmustu.'?> Osmanli
kroniklerinde II. Murad’in Yusuf adinda bir oglunun olmadig: goériilmektedir. Buna ragmen
pesin bir hiikkiimle 7arih-i Firiste’de verilen bilgilerin dogru olmadigini kabul etmek, ilmi bir
yaklagim olmayacaktir. Diger taraftan Osmanli tarihinin karanlik ve meghul kalmis pek ¢ok
hadisesi varken Osmanli kroniklerinin bu hususta vermis oldugu bilgilere de mesafeli durmak
mecburiyetindeyiz. Dolayisiyla II. Murad dénemi siyasi gelismelere bagli olarak Osmanli
Hanedanligi i¢erisindeki durumu g6z dniinde bulundurmak, {izerinde yogunlastigimiz soruya
cevap bulmamiza katk: saglayacaktir.

II. Murad, Macar Krali ve onun destekgileriyle, ardindan da Karamanoglu ile sulh yaptiktan
sonra Bursa’ya ¢ekilmisti. II. Mehmed, yasanan bu gelisme neticesinde 1444 Agustos’unda
Edirne’de Osmanli tahtina ¢ikmisti. Ancak devletin on iki yaginda tecriibesiz bir gencin idaresine
birakilmasi igerde ve disarda biiyiik problemlere sebep olmustu. Daha 6nce Edirne’de yapilan
bariga ragmen Macaristan’da hagli seferi igin hazirliklar baglamisti. Bu gidisattan haberdar

11 HindGsah, Tarih-i Firiste (Ez Adilsahiyan ta Beridsahiyan), 3-6.

12 Mehmed Nesri, Kitab-1 Cihan-Niima (Nesri Tarihi). 11. haz. Faik Resit Unat vd., (Ankara: TTK, 1957), 683.;
Gelibolulu Mustafa Ali Efendi, Kitdbii t-Tdrih-i Kiinhii'I-Ahbar, c. 1/1. haz. Ahmet Ugur vd. (Kayseri: Erciyes
Universitesi Yayinlari, 1997), 329, 418.
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olan Bizans’m elindeki Sehzade Orhan (Celebi Mehmed’in oglu), tahti II. Mehmed’in elinden
almak amaciyla harekete gegmis; ancak destekci bulamayinca tekrar Istanbul’a kagmistr.'?
Devlet ricali, bu gidisat karsisinda tekrar Sultan Murad’1 Edirne’ye cagirmaktan baska care
bulamamisti. Ancak II. Mehmed’in saltanatta kalmasini savunan devlet adamlari, onun diismana
kars1 harekete gegmesi kanaatindelerdi. Muhtemelen baslarinda Candarli Halil’in bulundugu
bazi devlet biiyiikleri buna kars1 ¢cikmis ve II. Murad’t Edirne’ye davet etmislerdi. Murad,
davete ilk basta sicak bakmamus, ancak 1srarlar {izerine harekete gegmisti.'*

Doénemin Osmanli kroniklerinden Gazavdt-1 Sultan Murad b. Mehemmed Hdn’ da verilen
bilgilerden, Sultan Murad’in baskent Edirne’ye giremedigi ve sehrin disinda konakladigi
anlagilmaktadir. Geng Sultan, Candarli Halil’i yanina ¢agirarak babamdan rica edesin kim
babam oturub Edirneyi Istanbul keferesinden hifzedib ben Ungurus keferesi iizerine varub gaza
edem." Kanaatimizce II. Murad, Edirne’ye kadar gelip schre girerek daha biiyiik bir buhranin
¢ikmasina zemin hazirlamak istememisti. Zira devlet adamlari arasinda da anlagsmazlik vardi.
Ancak II. Murad’in bu itidalli yaklagimina ragmen yasanan gelismeler, Osmanli tahtinda tam
manastyla bir devlet krizinin vuku buldugunu gostermektedir. Ayrica II. Mehmed, Candarli
Halil Pasa araciligiyla babasina gondermis oldugu bu mesajiyla padisah olarak ordunun basinda
Hagcli ittifakina kars1 sefere ¢ikma hususundaki iradesini ortaya koymustu. Aslinda bu mesajla
Osmanli tahtindan ayrilmak istemedigini kesin bir dille ifade etmisti.

II. Murad’in, Edirne civarinda birkag giin siiren bekleyisi sirasinda siddetli tartigmalarin
cereyan ettigi anlagilmaktadir. Diger taraftan Candarli, II. Murad’1 padisah olarak gormekte ve I1.
Mehmed’e Elhamdiilillah Padisahimiz geldi, simdengerii tedbir anundur, o nice derse éyle olur
beyaninda bulunmustu. Vezir-i Azam, on iki yasinda olan geng padisah yerine II. Murad’in Hagh
ordusunun karsisma ¢ikmasini savunmasinda hakliydi. Ancak Zaganoz ve ibrahim Pasalar, 11.
Mehmed’in arkasinda durmak suretiyle onu; ordunun basinda savasa gitmeye tesvik etmislerdi.
Aslinda yasanan bu geligme, iktidar miicadelesi veren gruplarin kendi amaglarina erismek i¢in
baba ve ogul arasindaki gerginlikten istifade etmek istediklerini gostermektedir.'® Gazavdr'ta
verilen bilgiler bu iddiay1 destekler niteliktedir. II. Mehmed, Candarli Halil’i ikna edemeyince
babasinin huzuruna ¢ikarak diismana karst miicadele etmek istedigini dile getirdi. II. Murad, ogluna
Edirne’de kalmasini tavsiye ettikten sonra geng padisahi Candarli Halil Pasa’nin yonlendirdigini
diistinerek huzuruna cagirdi ve onu bu asil sozii ol oglanin agzina verirsin diyerek azarladi.
Candarli Halil ise II. Murad’a Padisahim benim haberim yoktur, hatta sehzade bana rica eyledi
kim, bu sozii cebab-i Pddisdh’a ben séyliyem. Ammd ben kulun bu séze rdzi olmayub hattd
Sahzdde 'me vdfir nasthatlar eylemis idim cevabini verdi."”

13 Halil Inalcik, Fatih Devri Uzerinde Tetkikler ve Vesikalar I. (Ankara: TTK, 1954), 55-67.

14 Inalcik, Fatih Devri Uzerinde Tetkikler, 71-73.

15 Anonim, Gazavdt-1 Sultdn Murad b. Mehemmed Hdn. haz. Halil Inalcik-Mevlad Oguz, (Ankara: TTK, 1989),
49.

16 Inalcik, Fatih Devri Uzerinde Tetkikler, 73-74.

17 Anonim, Gazavat-i Sultdin Murdd b. Mehemmed Han, 50.
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II. Murad, bu gelismelerden sonra diisman iizerine gitmis ve meshur Varna Savast (10
Kasim 1444) Osmanlilar lehine sonuglanmisti. Savas sirasinda ve savastan sonra, II. Murad
Manisa’ya gidinceye kadar, gen¢ padisahin tahttan ¢ekilmesi s6z konusu degildir. Ancak gergek
padisahin kim oldugu konusu ise hep tartisma konusu olmustur.'® II. Murad’in Varna Savasi
neticesinde elde etmis oldugu giig, I Mehmed’in padisahlik yapmasina imkan vermemisti.
Zaganoz, Sehabeddin ve ibrahim Pasalar; bu durumu en bagindan tahmin ettiklerinden geng
padisahin ordunun basinda savasa gitmesi hususunda israrct olmuslardr. II. Mehmed’i, babasinin
zaferini gdlgede birakacak ona san ve sdhret saglayacak bir tesebbiiste bulunmaya, Istanbul’u
fethetmeye tesvik etmislerdi. Bu sirada Macarlar, Tuna istikametinde harekete gegmisti.
Diger taraftan Sultan Murad’1 tekrar Osmanli tahtina ¢ikarmak isteyen Candarli Halil’in gizli
calismalar1 sonucunda yenigeri isyani bas gostermis ve I1.Murad tekrar Edirne’ye davet edilmisti.
II. Murad, 5 May1s 1446 tarihinde Manisa’dan ayilmis ve Bursa iizerinden Edirne’ye gelerek
tahta ¢ikmisti. Veliaht sayilan II. Mehmed ise Zaganos ve Sehabeddin Pagalarla Manisa’ya
gonderilmigti."

Yukarida daha 6nce ifade ettigimiz gibi Yusuf Adilsiah’in bir Osmanl sehzadesi oldugu
bilgisini teyit edecek herhangi bir Osmanli kaynagina simdiye kadar ulagilamamistir. Ancak
Tarih-i Firiste’de, onun oldiiriilmesi emrini verdigi iddia edilen II. Mehmed’in ilk saltanati
devresinde yasanan geligsmeler neticesinde; tahti babasi II. Murad’a birakmak istemeyisi, bu
niyetle babasinin karsisina ¢ikacak kadar g6zii kara davranmasi, onun iktidar elinde tutmak
icin ne gerekiyorsa yapabilecegini isaret etmektedir. Baba ogul arasinda siiren bu ¢ekigsmenin
arka planinda da pasalarin iktidar miicadelesi oldugu goriilmektedir. Hi¢ sliphesiz devlet
ricalinin yon verdigi iktidar miicadelesi ve bundan kaynaklanan iki baslilik, tam manasiyla
bir iktidar krizinin yagandigina isaret etmektedir. II. Mehmed, bundan sonra kendisine destek
olan Zaganoz ve Sehabeddin Pasalarla tarihin kendilerine sunacag firsatt bekleyecek, iktidar
ugrunda karsisina ¢ikacak engelleri asabilmek i¢in her tiirlii yola bagvurabilecekti.

II. Murad, 3 Subat 1451 tarihinde Edirne’de vefat etti.?* O, ikinci defa tahtin1 geri almak
icin harekete gegmeden 6nce Bursa’da 1 Agustos 1446°da kazasker Molla Hiisrev esliginde
vasiyetnamesini hazirlamigti.?! Vasiyetinde Bursa’da meftun olan oglu Alaaddin’in yanina
gomiilmesini, oraya evladindan ve akrabalarindan kimsenin defnedilmemesini dile getirmektedir.??
Bu ifadeler, Murad’in i¢ diinyasini anlamamiza s6z konusu dénemden kalan diger biitiin
kaynaklardan daha fazla yardimer olmaktadir. Murad, garip bir sekilde dlen en sevdigi oglu
Aladdin’in yanina defnedilmek istemis ve aile fertlerinden herhangi birisinin kendi yanina
defnedilmesini net bir sekilde yasaklamist1.* Sultan Murad vefat ettiginde, Manisa’daki oglu

18 Inalcik, Fatih Devri Uzerinde Tetkikler, 76.

19 Inalcik, Fatih Devri Uzerinde Tetkikler, 80-98.

20 ismail Hakki Uzungarsili, Osmanli Tarihi, 1. (Ankara, TTK. 2015), 451.

21 Franz Babinger, Fatih Sultan Mehmed Han ve Zamant, ¢ev. Dost Korpe. (istanbul: Oglak Baski, 2003), 58-59.
22 Mithat Sertoglu, “Ikinci Murad'in Vasiyetnamesi”, Vakiflar Dergisi 8 (1969): 67-70.

23 Babinger, Fatih Sultan Mehmed Han ve Zamani, 58-59.
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Mehmed’in haricinde bir de Isfendiyaroglu beyinin kizindan dogan ve heniiz siit emmekte olan
Ahmed adli bir oglu daha hayattayd:. Vezir-i Azam Candarh Halil Pasa, II Murad invefatini
gizleyerek Sehzade Mehmed’e babasinin vefat ettigi haberini yollamigti.*

I1. Mehmed, bu haberden sonra vakit kaybetmeden Edirne’ye gitmis ve babasinin dliimiinden
on bes giin sonra 18 Subat 1451 yilinda ikinci defa Osmanli tahtina ¢ikmisti. Yeni padisahin ilk
isi, ilerde bir giin saltanat iddiasinda bulunabilecek olan Ahmed’i 61diirtmek olmustu. Osmanl
vakaniivislerinden Asikpasazade’nin, Nesri’nin ve Gelibolulu Mustafa Ali’nin eserlerinde
Ahmed’in 6ldiiriilmesinin net bir sekilde dile getirildigi gériilmektedir.? II. Mehmed, Ahmed’in
oldiiriilmesi emrini vererek kardes katli yasasini baglatmis oldu. Bu yasa, bundan sonra uzun
bir siire her hitkkiimdar degisikliginde uygulanmisti. Mehmed, bu yasay1 daha sonra su sozlerle
resmilestirmisti: Ve her kimesneye evladimdan saltanat miiyesser ola, karindaglarin nizam-i
dlem igin katletmek miinasiptir,; ekser-i ulemd tecviz etmigstir, aminla dmil olalar.

Yukarida da ifade ettigimiz gibi Osmanli kroniklerinin bazilarinda II. Mehmed’in
tekrar Osmanli tahtina ¢ikmasi neticesinde kardesi Sehzade Ahmed’i 6ldiirttigli hadisesi
zikredilmektedir. Ancak Osmanli kroniklerinin bir¢ogunda bu hadiseden bahsedilmemektedir.
Franz Babinger, Ismail Hakki Uzungarsili ve Halil inalcik gibi 5nde gelen Osmanli tarihgileri,
II. Mehmed’in hentiz siit emmekte olan kardesi Ahmed’i 6ldiirttiigli hususunda hem fikirlerdir.?’
Osmanli kroniklerinin ¢cogunun boyle 6nemli bir hadise hakkinda sessiz kalmis olmasi, onlarin
giivenilirligine golge diistirmektedir. S6z konusu kroniklerin Sehzade Ahmed’den bahsetmemis
olmalari, onlarin Sehzade Yusuf’un varligint da géz ardi etmis olabileceklerini ihtimalini
akillara getirmektedir. Bilhassa II. Murad’1n alt1 oglu olmasina ragmen, Stikrullah’in Behvetii t
Tevarih adli eserinde bunlardan besinin ismini zikretmesi ve II. Mehmed’in tahta ¢iktiktan
sonra oldirttiigii Ahmed’den bahsetmemesi?®, bu ihtimali daha da arttirmaktadir. Bu husustaki
tartismamizi daha sonra yapacagimiz i¢in burada ayrinttya girmeyecegiz.

Bazi Osmanli kroniklerine gore II. Mehmed’in ikinci defa Osmanli tahtina giktiktan sonra
kardesi Sehzade Ahmed’i 6ldiirtmesi ve kardes katlini yasallastirmasi hadisesi ile Tarih-i
Firiste’ye gore Sultan Mehmed’in tahta ¢iktiktan sonra kardesi Sehzade Yusuf’u dldiirtmek
istemesi lizerine annesinin ogluna benzeyen bir kdleyi ldiirtiip gorevlilere teslim ederek
Yusuf”u Osmanli topraklarindan uzaklastirmas bilgisi paralellik igermektedir. Kisacast Osmanl
kroniklerine gore bir sehzadenin 6ldiiriilmesi ile Tarih-i Firiste’ye gore ise bir sehzadenin
oldiiriilmek tizereyken kagirilarak kurtarilmasi arasinda paralellik vardir. Buradan yola gikarak
her iki bilgide de Osmanli Hanedani i¢inde yasanan hadiseler ile siyasi atmosferin birbirine ¢ok
benzedigini rahatlikla ifade edebiliriz. Bu durum, 7arih-i Firiste’deki Yusuf’un bir Osmanlt

24 Uzungarsili, Osmanh Tarihi, 452.

25 Aslkpasazéde, A;zkpa;azdde Tarihi, haz. Necdet Oztiirk, Istanbul: Bilge Kiiltiir Sanat, 2013, 189.; Nesrd, Kitdb-1
Cihan-Niimd (Negri Tarihi), 683.; Gelibolulu, Kiinhii’l-Ahbar, c. 1/1., 418.

26  Babinger, Fatih Sultan Mehmed Han ve Zamani, 74.

27 Babinger, Fatih Sultan Mehmed Han ve Zamanu, s. 74.; Uzuncarsily, Osmanh Tarihi, s. 452.; inalcik, Fatih Devri
Uzerinde Tetkikler, 110.

28 Hasan Almaz, Behcetii t Tevirih: Inceleme-Metin-Terciime (Doktora tezi, Ankara Universitesi, 2004), 372.
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sehzadesi oldugu iddiasini destekleyecek daha saglam delillerin ortaya konmasini zorunlu
hale getirmektedir.

Yusuf Adilsah’in Osmanli sehzadesi oldugunu iddia eden Hindtisah’n, Tarih-i Firiste’de bu
konuya dair verdigi bilgilere de mesafeli durulmasi gerektigi kanaatindeyiz. Bu eserde Yusuf™un
Osmanli topraklarindan uzaklasmasindan Hindistan’a varincaya kadar basindan gegen biitiin
hadiseler ayrintili bir sekilde anlatilmistir. Yusuf’un Osmanl: topraklarindan kagirilmasina
yardime1 olan Hace imadiiddin Mahmud Giircistani ve onun durumu hakkinda bilgi edinmek
i¢in Save’ye gonderilen Gazanfer Aga ile Dilsat Aga gibi isimlerin zikredildigi goriilmektedir.?
Ancak eserde biitiin bu ayrintilarin verilmis olmasina ragmen Yusuf’un annesinin isminin
zikredilmemesi biiyiik bir eksikliktir. Tarih-i Firiste’de Adilsahiler Sultanligi’nin kurucusu
olan Yusuf’un soyunun Osmanli Hanedani’na dayandig: iddia edilirken onun annesinin
isminden higbir sekilde bahsedilmemis olmasi, bu iddia karsisinda mesafeli durmamiz igin
onemli bir gerekgedir.

Eserde ayrica Yusuf’un annesinin, II. Mehmed’in de annesi oldugu yoniindeki ciimle
dikkat ¢ekicidir. Ciimlenin terciimesi su sekildedir: Diger sene Rum sultaninin annesi
dayanamadi, oglunun (Yusuf 'un) halinden haberdar olmak igin giivendigi adamlarin birini
Save’ye gonderdi.®® Tarihi Firiste’ye gore Yusuf, II. Mehmed’in tahta ¢iktig1 1451 yilinda
Osmanli topraklarindan kacirilmisti. Yukaridaki climledeki “diger sene” ifadesinde ise bir
sonraki sene, yani 1452 senesi kastedilmektedir. Ancak yapilmis olan arastirmalar neticesinde
II. Mehmed’in annesinin devsirme kokenli Hiima Hatun oldugu, 1449 yilinda Bursa’da vefat
ettigi ve II. Mehmed tarafindan mezarinin iizerine tiirbe yaptirildigi netlige kavusturulmusgtur.?!
Dolayisiyla Tarih-i Firiste’de iddia edilen II. Mehmed’in annesinin 1452 yasiyor oldugu bilgisi
gergekle bagdasmamaktadir.

II. Mehmed tahta oturdugunda, babasi II. Murad’in hayatta olan esleri ve onlarin
akibetleri tizerinde durmamizin Tarih-i Firite’deki iddianin aydinlatilmasina yardimci olacagi
kanaatindeyiz. Sultan Mehmed tahta ¢iktiginda babasinin Hatice Hatun ve Sirp kokenli Mara
Hatun adinda iki esinin hayatta oldugunu bilmekteyiz. Isfendiyaroglu beyinin kizi olan Hatice
Hatun, II. Mehmed’in tahta ¢iktiktan sonra bogdurttugu sekiz aylik Ahmed’in annesi idi. Hatice
Hatun, oglunun éldiiriilmesinden sonra Anadolu Beylerbeyi Ishak Pasa ile evlendirilmisti.*
Mara Hatun ise degerli hediyeler ve kalabalik bir maiyet ile Sirbistan’a goénderilmisti. Mara
Hatun, ayrica Sultan’in hazinesinden kendisi igin yiiklii bir gelir tahsis ettirmis ve onunla
arasini iyi tutmustu. Babasi 6ldiikten sonra Osmanli topraklarina donmiis, 14 Eylil 1487
tarihinde Selanik’in glineydogusundaki Jezevo’da (Eziova, simdiki ismiyle Daphni) hayata
gozlerini yummugtu.*

29 Hindasah, Tarih-i Firiste (Ez Adilsahiyan ta Beridsahiyan), 3-4.

30 Hindasah, Tarih-i Firiste (Ez Adilsahiyan ta Beridsahiyan), 3.

31 Cagatay Ulugay, Padisahlarin Kadinlar: ve Kizlari, (Ankara: TTK, 2001), 13-15.

32 Dukas, Bizans Tarihi, gev. Vladimir Mirmiroglu, (Istanbul: Istanbul Matbaasi, 1956), 140.
33 Babinger, Fatih Sultan Mehmed Han ve Zamani, 74-75.
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Tarih-i Firiste’de Yusuf’un annesi oldugu iddia edilen kadinin, II. Mehmed tahta ¢iktigi
zaman hayatta olan tivey annelerinden birisi olma ihtimalini géz 6niinde bulundurarak tartigmay1
devam ettirmek, s6z konusu meselenin aydinlatilmasina 1sik tutacaktir. Burada akillara gelen
ilk soru sudur: II. Mehmed tahta ¢iktiginda Hatice Hatun’un Ahmed’den baska oglu var
miydi1? Osmanli kroniklerinin bir¢ogu, II. Mehmed tahta ¢iktiktan hemen sonra kardesi
Ahmed’i oldiirttiigii meselesini dile getirmemektedir. Bu durum, zihinlerde baska sehzade
veya sehzadelerin isimlerinin de zikredilmemis olabilecegi siiphesine neden olabilir. Ancak
Bizans tarihgisi Dukas’in da* II. Mehmed tahta ¢iktiginda kardesi Ahmed’i bogdurttugu
malumatini vermesi ve bagka bir sehzadenin ismini zikretmemesi, bu konudaki stiphelerimizi
gidermektedir. Buna ek olarak II. Mehmed tahta ¢iktiginda hayatta olan diger iivey annesi Mara
Hatun’un ise II. Murad ile evliliginden gocugunun olmadig1, yapilan arastirmalar neticesinde
ortaya konmugtur.®

II. Mehmed’in birinci saltanat evresinde babasiyla yasadigi rekabetten sonra taht1 birakip
Manisa’ya ¢ekilmesi ve ikinci saltanat donemiyle birlikte kardes katlini yasallastirmasi, Tarih-i
Firiste’de Yusuf’un Osmanli sehzadesi oldugu iddiasini destekleyen bir siyasi atmosfer olarak
kargimiza ¢ikmaktadir. Bu sebeple, s6z konusu meseleyi tartismaya basladigimiz ilk andan
itibaren II. Mehmed’in birinci saltanat devrinde tahti birakmamak igin ortaya koydugu irade
ile ikinci saltanat donemi bagladiktan sonra yasanan gelismeleri ve siyasi atmosferi goz ardi
etmedik. Geldigimiz bu asamada II Mehmed’in ikinci defa tahta ¢iktig1 siyasi atmosfer ile
Tarih-i Firigte’de Yusuf’un bir Osmanli sehzadesi oldugunu iddiasi arasinda bir paralellik
olmasina ragmen, bunu teyit edecek herhangi bir delile ulasamadik. Yusuf’un koékeni tizerine
vardigimiz bu noktada aklimiza su soru gelmektedir: Tarih-i Firigte’de Yusuf’un bir Osmanlt
sehzadesi oldugu iddiasi, dogru degilse boyle bir iddia neden ortaya atilmig olabilir?

Eserde Yusuf’un bagindan gecenler anlatilmadan dnce Osmanli tarihine dair dnemli bilgiler
verilmektedir. II. Murad’in saltanatinin bagladig1 donemlerde “bir sahsin” ortaya ¢ikip kendisinin
Yildirim Bayezid’in oglu oldugunu iddia etmesi neticesinde Osmanli saltanatinin derinden
etkilendigi, bunu bilen II. Mehmed’in ayni1 hadisenin tekrar yaganmamasi i¢in kiiciik kardesi
Yusuf’un 6ldiiriilmesini emrettigi yazmaktadir.** Osmanli kronikleri incelendiginde yukarida
“bir sahsin” seklinde isaret edilen kisinin, Y1ldirim Bayezid’in oglu Mustafa Celebi (6. 1422)
oldugu goriiliir. Bu sehzade daha ¢ok “Diizme Mustafa” adiyla meshurdur. Bazi Osmanli
vakaniivisleri eserlerinde; onun kendisini Ankara Savasi’ndan (1402) sonra kaybolan Sehzade
Mustafa olarak tanittigini, hanedan mensuplariyla taht kavgasina giristigini fakat gercekte
Yildirim Bayezid’in oglu olmadigini ifade ederek onu, “Diizme” lakabiyla anmaktadirlar.’”
Bu lakap, daha sonraki Osmanli tarihgileri tarafindan da benimsenmis ve onlarin eserlerinde

34  Dukas, Bizans Tarihi, 140.

35 Kemal Beydilli, “Il. Murad’in Esi Sirp Prensesi Mara Brankovi (1418-1487)”. Osmanli Arastirmalari/The
Journal of Ottoman Studies 49/49 (2017): 394.

36 Hindasah, Tarih-i Firiste (Ez Adilsahiyan ta Beridsahiyan), 2.

37  Asikpasazade, Asikpasazdde Tarihi, 128.; Nesti, Kitab-1 Cihan-Niima (Negri Tarihi), 557.
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yer bulmustur. Ancak baz1 Osmanli ve Bizans kaynaklarinda onun Yildirim Bayezid’in oglu
oldugu agikea belirtilmektedir.*® Buna ilaveten bazi Osmanli kaynaklarinda bu lakabin, onun
giristigi taht kavgasi sirasinda rakipleri tarafindan uyduruldugu ima edilmektedir.*

Muhammed Késim HindGsah’in Osmanli Devleti’nin erken devirlerinde yasanan bu
hadiseden haberdar olmasi, onun eserini nasil hazirladig1 konusuna temas etmemizi zorunlu
kilmaktadir. Hinddsah, II. ibrahim Adilsah’in talimatiyla yazdig1 eseri Tarih-i Firigte’yi 1606
yilinda tamamlamis ve sultana sunmustu. Eserde Hindistan’in en eski devirlerden itibaren 1606
yilina kadar genel bir tarihi ele alinmaktadir.* Miiellif, 1606-1607 senesinde tamamladig1
eserinin ilk niishasina Giilsen-i Ibrahimi adin1 vermistir. Birkag yil sonra (1609-10) hazirladig
niishaya ise Tdrih-i Nevresndme ismini vermistir.! Daha ¢ok Tdrih-i Firiste ismiyle bilinen
eser; giris, on iki bolim ve sonugtan olusmaktadir.*> Bu ¢alisma, otuz iki farkli eserden
istifade edilerek hazirlanmistir.** HindGsah, gortldiigii tizere Tarih-i Firiste’yi yazarken ¢ok
sayida eserden yararlanmisti. Hig siiphesiz kapsamli bir Hindistan tarihi kitabinin yazimimin
tamamlanmasi, bu konuda bilgi veren eserlerden istifade edilmesiyle miimkiin olabilirdi.
Miiellifin ¢alismasini hazirladig tarihten neredeyse iki asir dnce Osmanlt Devleti icerisinde
yasanmis “Dilizmece Mustafa” hadisesine eserinde deginmesi, onun Osmanli kaynaklarini da
kullandigini gostermektedir.

Bu baslik altinda HindGsah’in Tarih-i Firiste’sindeki Yusuf’un kokeniyle ilgili iddiay1
degerlendirmemize olanak saglayan kaynaklarin bize sundugu bilgilerden yararlandik.
Yaptigimiz tartisma neticesinde Hinddsah’in, Yusuf Adilsah’in vefatindan yaklasik yiiz yil
sonra yazmis oldugu Tarih-i Firiste’yi hazirlarken II. Murad ve II. Mehmed zamaninin 6nemli
olaylar1 hakkinda bilgi veren Osmanli kroniklerinden istifade ettigi veya bu hadiseleri glivenilir
bir sahistan 6grendigi goriisiine ulasmig bulunmaktayiz. Nitekim, HindGsah eserinde ilk 6nce
Diizmece Mustafa hadisesi ile kardes katli meselesine deginmistir. Miiellif akabinde ise II.
Mehmed’in, kardesi Yusuf’un 6ldiiriilmesi emrini verdigi ve bu siyasi atmosfer igerisinde
Yusuf’un annesinin ¢abalartyla Osmanli topraklarindan uzaklastirildigini iddia ederek olaylar
arasinda mantikli bir sebep-sonug iligkisi kurmustur. Dolayisiyla Yusuf’un bir Osmanli sehzadesi
oldugu iddiasi, sebep-sonug¢ baglaminda ele alinarak inandiriciligi arttirilmaya ¢alisilmistir.
Bize gore Yusuf Adilsah, Osmanl sehzadesi degildir. Hinddisah, Yusuf Adilsdh’in II. Murad’m
oglu oldugunu iddia etmek suretiyle Adilsahiler Hanedani’n1 yiiceltmek ve siyasi mesruiyetini
giiclendirmek istemistir.

38 Dukas, Bizans Tarihi, 71.

39 Nesri, Kitab-1 Cihan-Niima (Nesri Tarihi), 561.

40 Hermann Ethe, Catalogue of Persian Manuscripts in the Library of the India Office, 1, (Oxford: Printed for the
India Office, 1903), 113.

41  Khalil Ahmad Nizami, “Firiste”, Tiirkive Diydnet Vakfi Islam Ansiklopedisi (DIA), X111, (Istanbul, 1996), 134.

42 Safa Zabihullah, Tdrih-i Edebiyat der Irdn, V, (Tahran: Intisarat-1 Firdevs, h. 1378), 1710-1711.

43 Nizami, “Firigte”, 134.
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2. Yusuf Adilsah’in Kanuni Sultan Siileyman’in Oglu Olma ihtimali

Adilsahiler Hanedanlig: tarihini anlatan Fiitiihat-1 Adilséhi adh eserde Yusuf’un Kanuni
Sultan Siileyman’in oglu oldugu ve Hindistan’a kadar uzanan yolculugu hakkinda kisaca su
bilgiler verilmektedir: Sultan Siileyman vefat ettikten sonra Osmanli tahtina Sehzade Selim
oturmustu. Devlet adamlari, sabik hitkiimdar Sultan Siileyman zamaninda Selim’in kardesi
Bayezid’in fitne ve fesada, ayrica ¢ok sayida insanin 6liimiine neden oldugunu diistiniiyorlardi.
Bu sebeple Sultan Selim’e Eger devietin ayakta kalmasini istiyorsan kendi kardesin Yusuf~’a
bir ¢are bul. Eger hayatta kalirsa ihtilale neden olur uyarisini yapmislardi. Devlet adamlarimin
baskisina dayanamayan Selim, kardesinin dldiiriilmesini onaylamigti. Yusuf un annesi, bu
gelismeden haberdar olmus ve gocugu Yusufigin Saveli tiiccar Hace Mahmud Save’den yardim
istemisti. Ticcar, pahali hediyeler karsiliginda ona yardim etmeyi kabul etmisti. Yusuf’un
annesi Hace Mahmud’dan ogluna benzeyen bir kdle almisg ve Osmanli devlet adamlarina
onu teslim etmisti. Hace Mahmud ise Yusuf’u Iran iizerinden Save’ye gétiirmiistii. Yusuf,
Save kaymakaminin ogluyla yasadig1 bir kavga tizerine buradan Kum’a, ardindan da Kesan
ve Isfahan’a gitmisti. Burada Hace Mahmud’un Siraz’da oldugunu &grenmis ve onun yanina
gitmisti. Hace Mahmud, yanina gelen Yusufla beraber Hiirmiiz adiyla bilinen Cirun Limani’na
dogru yola koyulmus, zorlu bir yolculuktan sonra Dabil’in Mustafaabad Limani’na varmist.
Buradan da Behmenti bagkenti Bider’e dogru harekete gegmisti.**

Fiitiihat-1 Adilsihi adli eserde ortaya atilan bu iddia, kanaatimizce tarihsel gergeklikle
higbir bicimde ortiismemektedir. Nitekim Kanuni Sultan Siileyman’in vefat ettigi ve oglu II.
Selim’in babasindan bosalan tahta oturdugu y1l 1566°dir.*> Dolayisiyla Fiitiihat-1 Adilséhi’de
yazmasa da 1566 yili, aynt zamanda Yusuf’un Osmanli topraklarindan kagirildig: yil olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Bu tarihte ¢ocuk olarak nitelendirilen Yusuf™un kag yasinda oldugu eserde
belirtilmemektedir. Ancak Yusuf Adilsah’m kendi adiyla kurdugu Adilsahiler Sultanligi’nin
tarih sahnesine ¢iktig1 ve onun saltanatinin basladigi tarih 1489’ dur.*® Kaynaklarda Yusuf’un
dogum tarihini tam olarak tespit etmek miimkiin olmasa da onun 6liim tarihi 1510’ dur.*’ Ortada
boylesine bariz bir tarihsel uyumsuzluk varken Yusuf’un Kanuni Sultan Siileyman’in oglu
oldugu iddiasini, yukarida oldugu gibi ayrintili tartigmay1 dogru bulmuyoruz. Bu iddianin
asilsiz oldugunu destekleyen bir diger husus ise Kanuni Sultan Siileyman’in ka¢ oglunun
diinyaya geldigi ve 6ldiigiinde hangilerinin hayatta oldugu bilgisidir. ismail Hami Danismend,
bu konuyla ilgili Osmanl1 kroniklerinden topladig1 bilgileti /zahli Osmanli Tarihi adl eserinde
sunmaktadir. Kanuni’nin diinyaya gelen sekiz oglundan Murad, Mahmud ve Abdullah heniiz
cocuk yasta 6lmiiglerdir. Onun Mustafa, Mehmet, Selim, Bayezid ve Cihangir adl1 bes yetiskin
oglundan veliaht olan Mehmet ile en kiigiik oglu Cihangir, ecelleriyle 6lmiislerdir. Kanuni’nin
hayattaki ti¢ oglundan Mustafa, asker ve halk tarafindan en ¢ok sevilen sehzade olmustu.

44 Astarabadi, Fiitiihat Adilshahi, 8a-12a.

45 Selaniki Mustafa Efendi, Tarih-i Seldniki, haz. Mehmet Ipsirli, (Ankara: TTK, 1999), I: 39.

46  Robert Sewell, Sketch of The Dynasty of Southern India, (Madras: The Government Press, 1883), 24.
47 HindGsah, Tarih-i Firiste (Ez Adilsahiyan ta Beridsahiyan), 41.
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Ancak Vezir-i Azam Riistem Pasa’nin fitneleri yiiziinden idam edilmisti. Diger iki sehzade
Selim ve Bayezid arasinda, babalari Kanuni heniiz sagken baslayan taht kavgasi Bayezid’in
dort ogluyla iran’a kagmasiyla sonuglanmisti. Bayezid, ogullartyla birlikte daha sonra burada
idam edilmisti.*® Bu bilgilerden Sehzade Selim’in 1566 yilinda Osmanli tahtina oturdugunda
hayatta tek bir rakibi dahi kalmadig1 anlagilmaktadir. Dolayisiyla yukarida bahsettigimiz tarihsel
uyumsuzlugun yam sira ulastigimiz bu bilgiler, Fiitiihat-1 Adilsahi adl eserde Yusuf’un Kanuni
Sultan Siileyman’in oglu oldugu iddiasinin dogru olmadigini ortaya koymaktadir.

Yukarida sordugumuz soruyu, buradaki iddia igin de tekrar edecegiz. Fiitiihdt-1 Adilsih’da
gecen Yusuf un bir Osmanli sehzadesi oldugu iddias1 dogru degilse, bdyle bir iddia neden ortaya
atilmis olabilir? Eserin yazildig y1l ve sultanligin i¢inde bulundugu kosullara g6z attigimizda
bu sorunun cevabi karsimiza karsimiza ¢ikmaktadir. Fiiziini Astarabadi, hac farizasini yaptiktan
sonra memleketi Astardbad’a gidememis, Bicapur’a gelerek Adilsahi sultan1 Muhammed
Adilsah’a (1626-1656) sigimmus ve onun hizmetine girmisti.*’ Astarabadi, sultanin talimatiyla
1641-1643 yillar1 arasinda Fiitiihdt-1 Adilsdh adiyla Adilsahi Hanedanhigi’nin tarihini yazmistr.
Onun hanedanin tarihini bastan sona ele aldig1 eseri, alt1 boliimden olusmaktadir. II. Ibrahim
Adilsah (1579-1626) ve Muhammed Adilsah’mn (1626-1656) donemlerini anlatan son iki
boliim, eserin tamamimin iigte ikisi kadardir.” Adilsahiler Sultanlig: tarihini inceledigimizde II.
Ibrahim déneminde devlet kudret ve zenginliginin zirvesine ulasmisti. Bu dénemde Bider’in
fethiyle Beridsahiler Sultanligt yikilmis ve Babiirlii Devleti ile iyi iliskiler kurulmustu. Ancak
II. ibrahim’in vefat: iizerine tahta ¢ikan Muhammed Adilsah devrinde devlet zor bir siirece
girmisti. Bu donemde Babiirlii hiikiimdar1 Sah Cihan (1628-1658) Adilsahiler’e karsi diismanca
bir tutum sergilemisti. Babiirlii ordusu, 1631 y1li sonlarindan itibaren Bicapur’u isgal etmisti.
Adilsahiler, 1636 yilinda bir antlasmayla Babiirlii hakimiyetini tanimak zorunda kalmislards.*'
Bu tarihsel baglama dayali verileri goz 6niinde bulundurarak Muhammed Adilsah’in, sultanligin
bagimsizligini kaybettigi ve Babiirlii otoritesine boyun egmek zorunda kaldigt antlasmanin
ardindan, Fiitithdt-1 Adilsah’m (1641-1643) yazilmasi igin talimat verdigi sonucuna ulasiyoruz.
Bu eserin, Adilsah sultanmin sarsilan imajini diizeltme amaci tasidig1 diisiiniilmektedir. Miiellif,
bu maksatla eserinin iigte ikisinde sultanliga en giiglii dénemini yasatan II. Ibrahim’in saltanati
ile sultanligi Babiirlii otoritesine girdigi Muhammed’in saltanatina yer vermisti. Bu sekilde
Muhammed dénemindeki kétii gidisatin, I1. Tbrahim devrinin olumlu havasinin golgesinde
birakilmak istendigi goriilmektedir. Ayrica sultanhigin kurucusu olan Yusuf Adilsah’in soyunu,
Kanuni Sultan Siileyman gibi biiyiik bir hiikiimdara dayandiran Astarabadi, bu vesileyle Yusuf’un
soyundan gelen Muhammed Adilsdh’1n siyasi mesruiyetini giiglendirmeye ¢aba sarf etmisti.

48  ismail Hami Danismend, fzahli Osmanl Tarihi Kronolojisi, (Istanbul: Tiirkiye Basimevi, 1971), 11: 361.

49  Charles Rieu, Catalogue of The Persian Manuscripts in The British Museum, (London: British Museum, 1879),
I: 317.

50 P. M. Joshi-H. K. Sherwani, “Contemporary Source Material” History of Medieval Deccan (1295-1724), ed. H.
K. Sherwani & P. M. Joshi, (Hyderabad: Text-book Press, 1974), I1I: 581.

51 Abdulhamid Lahori, Padisahname, ed. M. Kabiruddin Ahmad and M. Abdur Rahim. (Calcutta: College Press,
1867), I: 203-204.
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3. Yusuf Adilsah’in Akkoyunlu Sultam1 Uzun Hasan’in Soyundan

Gelme Thtimali

Yusuf Adilsah’in mensei hakkinda énemli bilgiler veren vakayinamelerden biri de Refiiiddin
Ibrahim b. Niriddin Tevfik Sirazi’nin Adilsahiler Sultanlig: tarihi iizerine yazmis oldugu
Tezkiretii 'I-miilitk adh eserdir. Sirdzi, eserinde Yusuf Adilsdh’in menseini Akkoyunlu Devleti’nin
Save valisine dayandirmaktadir. Sirazi’ye gore Uzun Hasan; Horasan, Irakeyn, Fars ve Kirman’1
ele gecirdikten sonra yegeni Ahmed Bey’i Horasan bolgesindeki Save’ye vali atamisti. Ahmed
Bey vefat ettikten sonra oglu Mahmut Bey babasinin yerine ge¢misti. Uzun Hasan’in vefatinin
ardindan ogullart Sultan Halil ve Yakup Mirza arasinda siiren taht kavgalarindan sonra da
basa Baysungur ge¢misti. Ancak bu donemde emirler arasinda yasanan gerilimler sirasinda
Save valisi Sultan Mahmud 6ldiiriilmisti. Bu hadiseden sonra Mahmud’un oglu Yusuf; 6nce
Isfahan’a, buradan da Siraz ve ardindan Lar’a gitmisti. Buradan Cirun Limani’na dogru giden
Yusuf, oraya vardiginda kimseyi tanimiyordu. Sirazi, bu bilgileri verdikten sonra Mahmud
Behmeni adina ticaret yapan Hace Zeynelabidin Simnani’nin kélelerinin “soylu bir Tiirk”
olarak nitelendirdikleri Yusuf’u, efendilerine gotiirdiiklerini bildirmektedir. Akabinde ise
Yusuf’un; Hace Zeynelabidin ile Dekken’e dogru yola ¢iktigi, gemide kolelerle giirestigi ve
yolculuk sonunda Behmeni sarayina intikal ettigini dile getirmektedir.*

Sirazi’nin yukarida verdigi, Uzun Hasan’in yegeni Ahmed Bey’i Save’ye atamis olmast
bilgisi oldukga dikkat ¢ekicidir. Tarihi kaynaklar arasinda Uzun Hasan’in Timurlu sultant Ebu
Said’e kars1 elde ettigi zafer neticesinde yaptig1 atamalar hakkinda en detayl bilgi, Akkoyunlu
tarihinin 6nemli kaynaklarindan Ebu Bekr-i Tihrani’nin Kitab-1 Diyarbekriyye adli eseri ile
Hasan-1 Rumlu’nun Ahseniit Tevarih adli eserinde karsimiza ¢ikmaktadir. Bu eserlere gore
Uzun Hasan, Ebu Said’in vefatiyla neticelenen galibiyetten sonra, emirlerini ele gecirdigi
beldelerin giivenligini saglamakla gorevlendirmisti. Ta¢ ve hilat ile onurlandirdigi Yakup’u
Isfahan’a gondermisti. Yakinlarindan biri olan Zahireddin ibrahim Sah’1 ise Yezd’in idaresine
atamisti. Buna ilaveten Hasan Celebi’yi Kazvin’e, Emir Zeynel Abidin-i Tarum1i’yi Tarum’a,
Yar Ali’yi Sultaniye’ye, Dara Bey’i Rey’e, Muhammedi Mirza’nin memurlarindan (miildzim)
Cihangir Bey’i Save’ye, Saadetyar Beg’i Kasan’a, Hac1 Ali-yi Kapugi’yi Ardistan’a, Hamedan
ve buraya bagli yerler babalarindan miras kalan Sah Muhammed Beg-i Pir Haci Beg-i Gaverudi
ve Emirzade Cihangir Sah-1 Hac1 Beg-i Gaverudi’yi Hamedan idaresine atamisti. Bu emirlerin
tamami, gergeklesen atamadan sonra Halhal ve Tarum’dan Gazvin’e ilerlemislerdi.™

Goriildagi tizere Ebu Bekr-i Tihrani ve Hasan-1 Rumlu’ya ait iki farkli eserde Uzun Hasan’in
zaferi sonrasinda gergeklestirdigi atamalar ayrintili bir bicimde verilmigtir. Bu atamalarin
yapildig1 vilayetler arasinda Save de vardir. Iki eserde de buranin idaresine Muhammedi
Mirza’nin memurlarindan Cihangir Bey tayin edildigi goriilmektedir. S6z konusu eserlerde
Save’ye atanan kiginin ismi ve meslek grubunun verilmis olmasi olduk¢a aydinlaticidir. Her

52 Shirazi, Tazkirat ul-Muluk, 24 a-25 b.
53 Ebu Bekr-i Tihrani, Kitab-1 Diyarbekriyye, gev. Miirsel Oztiirk, (Ankara: TTK, 2011), 325.; Hasan-1 Rumlu,
Ahsenii t-Tevarih, gev. Miirsel Oztiirk, (Ankara: TTK, 2006), 470-471.
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iki eserin de bu hususta ayni bilgiyi vermis olmalari, Save’ye atanan kisinin memur sinifindan
Cihangir Bey’in oldugu kanaatimizi giiclendirmektedir. Ancak bu isim, Sirazi’nin Tezkiretii’'l-
miilitk adli eserinde Yusuf Adilsah’m soyunun dayandigi ve Uzun Hasan’m yegeni oldugu
iddia edilen Ahmed Bey’in ismiyle 6rtiismemektedir. Eger Sirazi nin ifade ettigi gibi Save’ye
vali sifatiyla atanan kisi Uzun Hasan’1in yegeni Ahmed olsa idi Ebu Bekr-i Tihrani ve Hasan-1
Rumlu, eserlerinde bu bilgiye muhakkak yer verirlerdi. Adi gegen miielliflerin Uzun Hasan gibi
bir hitkiimdarin soyundan gelen birinin ismini bilmemeleri veya yanli zikretmeleri miimkiin
degildir. Ayrica bile bile bu ismi gizlemeleri igin de ortada bir sebep yoktur.

Son olarak ayni soruyu buradaki iddia i¢in de tekrarlayacagiz. Tezkiretii’l-miiliik’te gecen
Yusuf’un Uzun Hasan’1n soyundan geldigi iddias1 dogru degilse, bu iddia neden ortaya atilmig
olabilir? Eserin miiellifi Refiiiddin Sirazi, yirmi yasinda Adilsah sultan1 1. Ali Adilsdh’m
(1557-1579) hizmetine girmis, sarayin iasesinden sorumlu olmus ve katiplik yapmuisti. II.
ibrahim Adilsdh doneminde ise elgilik ve valilik gibi gorevlerde bulunmustu. Sirazi, II.
Ibrahim’e kadar sultanligin tarihini anlattigi bu vakayinameyi 1608-1611 yillar1 arasinda
hazirlanmistir. Daha 6nce de belirttigimiz tizere Hindlsah, Tarih-i Firiste’nin ilk niishasini
(Giilsen-i Ibrahimi) 1606-1607 yilarinda, ikinci niishasini (7érih-i Nevresndme) ise 1609-1610
yillarinda tamamlamisti. Adilsahiler Sultanligi hizmetinde bulunan iki miiellifin eserlerini
neredeyse aym yillarda yazdiklari goriilmektedir. II. ibrahim devrinde Adilsahiler sarayinda
bulunan bu iki miellifin birbirini tanimtyor olmasi diisiiniilemez. Sirazi, Tarih-i Firiste’nin
ilk niishasini tamamlanmasindan bir sene sonra Tezkiretii 'I-miiliik’e baslamisti. Dolayisiyla
Sirazi, Tarih-i Firiste’de Yusuf Adilsah’mn kokeniyle ilgili 6ne siirdiigii iddiadan haberdard.
Buna ragmen Yusuf’un soyunun Uzun Hasan’a uzandigi iddiasini ileri siirmektedir. Karsimiza
¢ikan bu sonug, II. ibrahim devrinde saray tarihgilerinin Adilsahiler Hanedani’nin soyunu
yliceltme ve siyasi mesruiyetini gliglendirme gabasi igerisinde olduklarini gostermektedir.

4. Yusuf Adilsah Kimdir?

Hindistan’in giineyinde bulunan Dekken bélgesi, islam dinin ilk devirleri ve ardindan
Islam’in yayilmasindan itibaren birgok Miisliimanin ilgisini ¢ekmistir. Tacir ve sufilerden
olusan gruplar, ticaret ve Islam’1 yaymak maksadiyla bdlgeye gelmislerdi. Buna ragmen
Miisliiman ordularin Dekken’i fethetmesi, yaklasik iki asir sonra gergeklesmisti. Miisliimanlarin
Dekken’e ilk hamleleri Delhi sultant Sultan Alaeddin Halaci (695-715) devrinde olmustur.
Bu hamleler, Alaeddin’in devrinde ve onun halefleri devrinde de durmadan devam etmisti.
Halacilerden sonra sultanligin basina gecen Tugluklar Hanedani’ndan Muhammed b. Tugluk
(1325-1351), Dekken’deki hakimiyeti gii¢lendirerek merkezi bir yonetim politikas1 izlemisti.
Muhammed Tugluk, bir taraftan da yeni yerler fethederek iilkesinin sinirlarini genisletmisti.
Ancak genis bir alana yayilan devletin sinirlar1 izerinde tam bir kontrol saglamak miimkiin
olmamisti. Muhammed Tugluk’un iktidarinin son on yilinda, ahali ile eyalet valileri arasinda
yasanan gerginlikler zaman zaman ayaklanmalara sebep olmustu. Bazi emir ve kumandanlar, bu
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ayaklanmalarda basi ¢gekmislerdi. Muhammed Tugluk’un kumandanlarindan Emir Hasan Gangu,
bu ayaklanmalardan birine dnderlik etmisti. Basarili olan Gangu, Behmeniler Sultanligi’ni
kurmus ve Aldaddin Hasan Behmen Sah (1347-1358) adiyla sultanligin ilk hitkkiimdari olmustu.*

Behmeni Hanedanligi’nin kuruculari Iran asillilardi. Hanedan mensuplari; iranli ulema,
bilim adamu, sufi ve tacirlerle samimi iliskiler kurmuslardi. 748 senesinden 932 senesine kadar
bu hanedanin tahtina on sekiz hiikiimdar oturdu. Behmenilerin dokuzuncu sultant Ahmed
Sah Veli (825-839) harig¢ hepsi Siinniydi ve Hanefi mezhebindendi. Ancak hanedanin tarihi
boyunca seyitleri ve Siileri kosulsuz himaye etmislerdi.’> Bu himayeden yararlanmak isteyen
Gariban veya Afakilerd adiyla anilan bu gégmenler; ran, Irak, Mekke ve Medine’den gelerek
Dekkenlilerle birlikte yasamaya baslamiglardi. Bunlarin bazilari, Behmeni sarayina girmislerdi.
Goglerle birlikte insan sayisinda dikkate deger bir artis olmustu. Cogu Sii ve seyitlerden olusan
Afakiler; bolgenin siyasi, i¢timai ve ilmi meselelerinde dnemli roller iistlendiler. Vezaret ve
sadaret mansablar1 elde ederek sarayda dnemli konumlara sahip oldular. Go¢menlerin olumlu
etkisi, Behmeni sultanlarimin onlara &zel bir ilgi gdstermelerine sebep oldu. iran ve Arap
attilar. Bunun en 6nemli 6rnegi ise Behmeni veziri Mahmud Gavan ve Yusuf Adilsah’tir. Her
ikisi de Behmeni Devleti’nde tist diizey mansiblar almiglardir.’

Adilsah Hanedanlhiginin vakayinameleri, Yusuf Adilsdh’in mensei hakkinda verdikleri
bilgilerden diginda, onun Hindistan’a gelmeden dnce basindan gegenler hakkinda verdikleri bazi
bilgilerde ortak noktalara sahipler. Bunlardan birincisi, Yusuf’un Tiirk asilli olusudur. Elimizdeki
vakayinameler, istisnasiz Yusuf’un Tiirk oldugu bilgisini vermekteler.’” Bu ortak noktalardan
ikincisi Yusuf’un Hace Mahmud nezaretinde Osmanli topraklarindan kagirilmasindan sonra
Erdebil’de bulunan Seyh Safiyliddin’in tiirbesini ziyaret etmis olmasidir. Hatta onun Seyh
Safi’nin miiridi oldugu ve ardindan Save’ye gittigi ifade edilmektedir.’s Ayrica Yusuf Adilsah’in
Sii mezhebinden oldugu kaynaklarda ¢ok agik ve nettir. Yusuf, Adilsahiler Sultanligi’ni
ortak noktalarindan digeri ise Yusuf’un Save’den ayrilmak zorunda kalmasi hususudur.
Bu kaynaklarda Yusuf’un Save’de bazi sahislarla yasadigi kavga veya sehirdeki giivenlik
probleminden dolay1 oradan ayrildig1, akabinde Kum, Isfahan ve Siraz iizerinden Hindistan’a
gittigi dile getirilmektedir.*

54  Muhsin Masumi, “Nuhustin Nisane-ha-yi Zuhur-i Teseyyii der Dekken”, Fasilname-yi [Imi Pejuhsi Ulum-i
Insani Danisgah-i El-Zehra, Sumare 53. (H. 1384): 144.

55 Masumi, “Nuhustin Nisane-ha-yi Zuhur-i Teseyyii der Dekken”, 144-145.

56  Zehra Agamiri, “ilel-ii Evamil-i Resmiyet Yaften-i Teseyyu Der Bicapur”, Kitab-1 Mazdekname, (Yadbud-i
Pencmin Salgerd-i Der-Guzest-i Mithendis Mazdek Kiyanfer), V (Tahran: Pervin Estahri, 1391), 581.

57 HindGsah, Tarih-i Firiste (Ez Adilsahiyan ta Beridsahiyan), s. 1.; Astarabadi, Fiitiihat Adilshahi, 14 b.; Shirazi,
Tazkirat ul-Muluk, 25 a.

58  Astarabadi, Fiitiihat Adilshahi, 9 a-10 a, b.; HindGsah, Tarih-i Firiste (Ez Adilsahiyan ta Beridsahiyan), 3.

59  HindGsah, Tarih-i Firiste(Ez Adilsahiyan ta Beridsahiyan), 34.

60 HindGsah, Tarih-i Firiste (Ez Adilsahiyan ta Beridsahiyan), 4-6.; Astarabadi, Fiitiihat Adilshahi, 10 a-12 b.
Shirazi, Tazkirat ul-Muluk, 24 b-25 a.; Shirazi, Tazkirat ul-Muluk, 24 a-25 b.
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Dénemin kaynaklarmin ittifak halinde dile getirdikleri bu bilgilerin Yusuf”un kim oldugu
sorusuna 1s1k tuttugu kanaatindeyiz. Yukarida da bahsettigimiz iizere Behmeni Hanedanlig1
kurulduktan sonra tahta oturan hiikiimdarlar, seyit ve Sii mezhebinden insanlara kars1 himayeci
bir tavir sergilemislerdi. Bu himayeden istifade etmek isteyen pek ¢ok insan, iran, Irak,
Mekke ve Medine’den Behmeni Sultanligi’nin bulundugu Hindistan’in Dekken bolgesine gog
etmigti. Cogu Sii ve seyitlerden olusan bu gé¢menler, zaman igerisinde Behmeni topraklarinda
onemli konumlar ve firsatlar elde etmislerdi. Bu sahislarin bazilari, Behmeni sarayina dahil
olmustu. Behmeni Hanedanligi’nin bu imkanlari, Yusuf’un i¢inde bulundugu kosullar dikkate
alindiginda onu da Hindistan’a gitmeye sevk etmis olmali. Daha 6nce ifade ettigimiz tizere Sii
mezhebinden olan Yusuf, iran’mn Save sehrinde yasadig1 sirada bazi sahislarla kavga etmisti.
Ayrica sehir emniyetli degildi. Dolaysiyla biz, Yusuf’un bu gerekcelerle mezhebinden dolay1
himaye edilebilecegi ve daha giivenli olan Behmeni topraklarina giden Sii mezhebine mensup
siradan bir Tiirk oldugu kanaatindeyiz.

Sonug¢

Bu ¢alismada, giiney Hindistan cografyasinda varlik gostermis dnemli devletlerden biri
olan Adilsahiler Sultanligmin kurucusu Yusuf Adilsah’in kokenini, dsnemin ana kaynaklarma
dayanarak aydinlatilmaya calistik. Yapilan arastirmalarda, sikhikla Adilsahiler Sultanlig:
kaynaklarindan 7arih-i Firiste’nin verdigi bilgilere basvuru yaparak Yusuf’un Osmanl
hiikiimdar1 IT. Murad’m oglu oldugu iddiasinin tekrar edilmesi, bu ¢alismay1 hazirlama
motivasyonunun temelini olusturmaktadir. Ancak bu arastirmalarda, Adilsahiler Sultanligi’nin
diger temel kaynaklari goz ardi edilerek belirli bir iddia etrafinda pesinen bir goriis benimsenmesi,
metodolojik ac¢idan ciddi bir problem arz etmektedir. Nitekim, sultanligin tarihini konu
edinen kaynaklar incelendiginde, Yusuf’un kokenine dair sunulan bilgilerin tutarlt olmadigi
gbzlemlenmektedir. Metinde de vurgulandig1 iizere Fiitiihat-1 Adilsahi’de Yusuf Adilsdh’in
Kanuni Sultan Siileyman’in oglu oldugu, Tezkiretii'[-miiliik’te ise Uzun Hasan’in Save valisi
Ahmed Bey’in torunu oldugu ileri siiriilmektedir. Hazirladigimiz bu ¢alismada, Yusuf’un soyuyla
ilgili ileri siiriilen {i¢ iddiay1, pesin bir hilkme varmaksizin meseleyi ilgilendiren Osmanli ve
Akkoyunlu kaynaklarindan da istifade ederek ayri ayri basliklar altinda tartismay1 amagladik.
Dogru sonuglara ulagabilmek i¢in iddia sahibi kaynaklarin hangi sultan déneminde ve ne tiir
kosullar altinda yazildigimi1 gézden kagirmamaya gayret ettik.

Ortaya koydugumuz bu ¢alismayla, Yusuf”un kdkeni {izerine 6ne siiriilen yukaridaki iddialarin
fi¢iiniin de dogru olmadig1 sonucuna ulastik. Diger bir ifadeyle, Yusuf Adilsah’in kokeninin
Osmanli hiikiimdarlarinin veya Akkoyunlu sultant Uzun Hasan’in soyuna dayanmadigini,
konuyu ilgilendiren devrin kaynaklari 1s1ginda ortaya koyduk. Ancak Yusuf’un kim oldugu
sorusuna, dahil oldugu Behmeni sarayinda cevap bulmaya calistik. Behmeni sultanlarinin seyit
ve Sii mezhebinden insanlara kars1 himayeci yaklagimi, Yusuf’un Sii kimligi ve iran’in Save
sehrinde basindan gecen hadiselerle birlikte degerlendirildiginde, onun Save’den daha giivenli
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bir yer olarak gordiigii Behmeni topraklarina gogmiis siradan bir Tiirk oldugu goriisiinii 6ne
¢ikarmaktadir. Calismada Adilsahiler Sultanligi miielliflerinin Yusuf”un soyuna dair s6z konusu
iddialar1 neden ileri siirmiis olabileceklerini, onlarin sultanlarla iliskileri ve eserlerin yazildig1
siyasi kosullar baglaminda ele aldik. Bu metot dogrultusunda ulastigimiz bulgular, Yusuf’un
kokenine dair ileri siiriilen iddialarla ilgili elde ettigimiz sonuglar1 desteklemektedir. Bununla
birlikte Adilsahi kaynaklarmdaki Yusuf’un soyuyla ilgili dogru olmadig sonucuna vardigimz iig
farkli iddianin, bu hususta tek bir ortak yoniiniin oldugu goriisiine ulastik. Bize gore kaynaklarin
ti¢ii de devletin i¢inde bulundugu kosullar baglaminda donemin sultanlarinin siyasi mesruiyetini
giiclendirmek i¢in onlarin soylarini biiylik hiikiimdarlara dayandirmaya ¢alismisladir. Ancak
bu kaynaklarin sultanlarin mesruiyetini giiglendirmek maksadiyla 6ne siirdiikleri iddialarin
asilsiz olmasimin disinda bunlarin birbirinden farkli olmasi dahi, her bir iddianin dogruluk
ihtimalini zayiflatmaktadir. Dogru olsun veya olmasin, hanedan mensuplarinin mesruiyetinin
giiclii bir zemine oturtulmast igin her seyden 6nce kaynaklarin tek bir mesruiyet iddiasini dile
getirmesi ve bunda israrci olmasi gerekirdi. Bize gore Tarih-i Firiste ile Tezkiretii 'I-miiliik’(in
neredeyse ayni1 yillarda yazilmis olmasina ragmen Yusuf’un mesruiyetini iki farkli hanedana
dayandirmalari, sultanligin mesruiyetini giiglendirmemis, bilakis zayiflatmisti. Ortaya ¢ikan bu
durum, iddialarin asilsizlig1 bir tarafa, ideoloji insa etme hususunda Adilsahiler Sultanligi’nin
tarih¢ilik geleneginin kurumsalliktan uzak oldugunu gostermektedir.
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