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Akademisyenler sadece akademik metin iiretmekle mi miikelleftir? Bu
anlamda akademi can sikici, soguk bir mecra midir? Kanaatimce degildir, zira
akademi sinirlar1 dahilindeki dil ve Uslup Tirkg¢enin genis imkanlari
kullanilarak daha insancil, daha estetik bir hale getirilebilir. Diger taraftan,
akademisyenin akademiye borcu oldugu kadar i¢cinden ¢iktig1 topluma da bir
borcu, bir diyecegi vardir ve bunu gerceklestirmenin en salim yolu toplumsal
etki yapabilecek, genel okur kitlesine hitap eden metinler liretebilmektir.
Bunun ilahiyat disiplinlerinde, bir hadis akademisyeni olan M. Enes
Topgiil'iin Ravi: Hicri Ikinci Yiizyilda Bir Muhaddisin [lim Seriiveni (2021)
isimli romani ya da bir tasavvuf akademisyeni olan Ibrahim Baz’in romanlari
gibi giincel ve ¢ok giizel 6rnekleri mevcut. Tasavvuf akademimizde hem
akademi ici dil is¢iligine 6zen gostererek cagdas Tiirk¢ede yeni bir akademik
dil insa etme gayretinde olan hem de edebfi iiriinleriyle genel okura hitap
eden ve memleketin tabiri caizse dil kalitesini yiikselten 6rneklerin basinda
ise ayn1 zamanda bir sair olan Ahmet Murat Ozel geliyor.

Ozel, yakin zamanda bir cami risalesi yazdi: Tast Tasirmak (2023). Hacmi
itibariyla miitevazi olan bu metin, islam medeniyetinde cami fikrine kisa
denemeler esliginde miitevazi bir katki gibi goriilebilir. Fakat icerik itibariyla
bu eserin hic de azimsanmayacak katkilar1 oldugunu diisiiniiyorum.
Oncelikle toplumsal hayatimizin merkezinde olan camiyi bu sekilde ele alan
benzer bir ¢alismaya ¢ok sik rastlamadigimiz itiraf etmeliyiz. Ozel bu eserde
ne yapiyor? Eserin muhtevasini Stileymaniye Camii'ni merkeze alarak cami
lizerine soyutlamalar, caminin maddi, manevi varligini anlamlandirma
girisimleri ve caminin yapi1 elemanlar iizerinden bazi metafizik diistincelere
giris, seklinde 6zetleyebiliriz. Esere dikkat cekme nedenim esasen tam olarak
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bu metafizik baglam. Ozel béylelikle, bir tasavvuf akademisyeni olarak
camiyi aslinda tasavvufi/metafizik bir sekilde okumus oluyor.

Evvelemirde s6ze kitabin isminden baslayalim: “Tas1 tasirmak.” Yazar
eserde bu ismi aciktan serh etmez. Fakat iceride ipuglarini bulmak miimkiin.
Oncelikle caminin, 6zelde de Siileymaniye’nin, zahiri itibariyla bir “tas y1gin1”
oldugu asikar; bina taslarin st iiste y1gilmasindan ortaya ¢ikar. Lakin diger
taraftan cami bir tas yiginindan ibaret degildir, zira o tas alelade bir tas degil,
tasirilmis bir tas kiitlesidir. Camide bir tasma, daha dogru ifadeyle adina “cil
¢il kubbelerin serpildigi” Hak canibinden, sudiir gibi bir tasirmadan soz
edebiliriz. Fakat bu sudlr alemden Hakk’a, asagidan yukariya dogru bir
“kabarma” seklinde cereyan eder: “kubbe ve minaresiyle cami mimarisinin
goge dogru yaptig1 dikey hamlenin (kabarmanin), boylesi bir ¢ekimin
(cezbenin) iiriinli oldugunu séylemek de miimkiindiir” (s. 49). Hasili caminin
varligl her seyden once Hakk'in cezbesine, ardindan alemin kabarmasina
matuftur. Tam bu noktada ressam Abidin Dino’'nun muhayyel Sinan
biyografisinde bahsettigi bir nokta bize a¢ilim saglayabilir. Sdyle diyor Dino:
“Sinan olduk¢a hantal bulmustu Ayasofya’yl. Ona gore bir yapi, asagidan
yukariya suzilip boy vermeliydi; oysa bu mabet, yukaridan asagiya
abaniyordu yeryiiziine.”! Burada Ozel’in, bu “kabarma” ya da “siiziiliip boy
vermede” bir de incizab boyutu oldugunu tespit etmesinin 6nemli bir katki
oldugunu belirtmeliyim.

Eser Siileymaniye’yi ve genel olarak cami diislincesini farkli boyutlariyla
ele alan 20 kisa denemeden olusuyor. Bu yazilar camiyi imar eden olarak
miimin ile onun bir eseri olarak cami arasindaki iliskinin duygusal ve
diisiinsel uzanimlarina temas eden tecriibi metinler seklinde
degerlendirilebilecegi gibi Islam sanat felsefesi, hatta kismen ibadet
felsefesine yardimci metinler olarak da okunabilecek bir incelige sahip.

Hacmi kiiciik ama tesiri ve derinligi biiyiik bu eserin esasen yolu camiden
gecen herkes icin, fakat 6zellikle ve hayatiyetle de ilahiyat akademisyenleri
ve 6grencileri icin faydali olacagini diisiinliyorum. Zira eser yukarida kismen
temas ettigim gibi camiyi tikel ve tiimel boyutlariyla hem bir cami olarak
kiilliyetiyle hem de pargalariyla ¢éziimlemeye c¢alisiyor. Eseri okuyan biri,
akabinde camiye gittiginde kendisini muhakkak anlam {izerinde diisiinmek
mecburiyetinde hissedecek: Ben neredeyim? Bu caminin anlami ne? Ya

* Katkilarindan otiirti M. Enes Topgiil ve Abdullah Ugur’a miitesekkirim.

1 Bu giizel agilimdan ve Dino’nun eserinden haberdar olmami saglayan, Murat Pay’in su yazisi oldu:
“Abidin Dino’nun Mimar Sinan’”, Zift Sanat,
https://ziftsanat.com.tr/abidin-dinonun-mimar-sinani/ (29.11.2023)

Yazinin ardindan Dino’nun eserini ben de alip okudum, fakat daha eski bir baskisini bulabildim, o
yiizden burada o baskiya atif yapiyorum: Abidin Dino, Sinan: Bir Diissel Yasamdykiisti, istanbul: YKY,
1999, 38.
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mihrap, minber, kubbe, minare, alem, serefe? Boylelikle camiyle diisiinsel ve
duygusal bir iletisim kurarak camiyle biitiinlesecek. Ibnu’l-‘Arabi'nin
tabiriyle kevn-i cami‘ olan insanin camiyle kucaklasmasi bu. Belki de topluca
ibadet ettigimiz bu mekanlar icin medeniyetimizde mescid yerine cami
kelimesinin yerlesmis olmasi bu yiizdendir. Camiler, Ozel'in kitabin son
yazisinda isaret ettigi gibi (s. 100) 6zelde de Siileymaniye Camii, Hakk'in el-
Cami‘ ismine mazharlar.

Tekrar ifade edecek olursak, eser cami ve unsurlarini insanla iliskisi
baglaminda tasavvufi ve dolayisiyla metafizik derinlikle ele almasi
bakimindan literatiirde biricik bir konumda bulunuyor. Eseri hem ibadet
felsefesi hem sanat felsefesi hem de mimari metafizigi gibi literatiirlere
eklemlemek miimkiin. Diger taraftan Mimar Sinan ve Siileymaniye
¢alismalari arasinda artik bu eserin de yer almasi kaginilmaz. Bu kii¢iik risale
olmaksizin Sinan’t ve eserlerini metafizik diizlemde okumak miimkiin
olamaz. Ozel'in Sinan’1 ve camiyi okuma bigimi onu, bir sanat dehas olarak
Batili muadilleriyle yarisan sekiiler bir sanatkar seklinde takdim etme
zafiyetinden bizleri kurtariyor.2

Ozel'in bu enfes metafizik mimari ¢6ziimlemelerine bir érnek olarak
kutsala dokunmak ve dokunamamak arasindaki gerilim fikrini verebiliriz.
Kutsalla iliskimizde bir tenzih ve tesbih dengesi vardir. Bu yiizden insanoglu
bir yandan kutsali yiiceltecek denli mabetler yaparken onu “dokunulabilir
hale getirmek icin de ugrasir” (s. 23). Bu, sahici ve insan1 besleyen bir
ikilemdir. Siileymaniye gibi devasa bir mabede elbette ki tam olarak “hi¢bir
zaman dokunamayiz” (s. 42), ancak Siileymaniye bize kendisini giyinme
imkan1 sunar, dolayisiyla iclem-kaplam iligkisiyle kutsala temas etmis
oluruz: “Onu isitiriz, goriiriiz, koklariz, tadariz, giyinerek dokunuruz” (s. 44).
Bu Haceru'l-esved’e dokunmak gibidir aslinda, dokunmak “kisiye orada
“kisisel” olarak bulundugunu” hissettirir ve “dokundugu seyin varligini
dokunan kimseye ve dokunan kimsenin varligini da o nesneye” kanitlamasini
saglar (s. 43). Yazarin “giyinme” seklinde tasvir ettigi bu dokunma bi¢imi
insana, fiziksel dokunmanin ¢ok 6tesinde bir tecriibe imkani sunar.

Eserin akademik bir iddiasi olmadigindan eseri akademik olarak
elestirmek haksizik olur. Ancak yine de eserin baz1 acilardan
gelistirilebilecegini ifade etmeliyim. Ornegin eser boyunca ézellikle sanat

2 Bu vahim yanilginin bir 6rnegi olarak bkz. Selcuk Miilayim, Sinan bin Abdiilmennan, Bir Diinya
Mimarinin Hayat Hikayesi Eserleri ve Otesi, Istanbul: ISAM Yayinlari, 2010. Miilayim’e gére Sinan
“inan¢ boyutunu asan [vurgular bana ait, A.T.O], genisleten, bu ylzden farkli dinlere mensup
insanlar1 da kolaylikla kendisine ¢eken bir tilsima sahiptir”, nitekim o “yalnizca inang¢ boyutuyla
aciklanamalz]” (ss. 20-21). Sinanin “kimligi ile islam Kkiiltiiriinii értiistiirmek, ancak Osmanli
baglaminda bir 6lgtide miimkiin”dir (s. 32).
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diislincesi baglaminda atif yapilan isimlerin hemen tamami Batili yazarlar.
Oysa bu konularda s6z sdylemis mimari, sanat, ibadet estetigi ve metafizigi
gibi konularda eser vermis “iceriden” isimlerden de bahsetmek miimkiin.
Evvelemirde kanaatimce Sinan'in c¢agdaslarimizdan bir varisi olarak
addedebilecegimiz Turgut Cansever’'in mimari diislincesinden istifade
etmeksizin bu sahada soylenecek sozler hep eksik kalacaktir.3 Zira Cansever,
mimaride tevhid diisiincesinden, soyut imanin somut tezahiirii olarak
mimariden bahseden ve bunu pratize etmeye gayret eden bir mimardi.*

Ahmet Murat Ozel'in serbest bir dil kullanarak herhangi bir akademik
jargona uyma kaygisi glitmeden yazdig1 bu metin, benzerlerinin akademide
neden yapilamayacagini sorgulamama vesile oldu. Hem Ozel'in hem de bu
satirlarin yazarinin miintesip oldugu akademik disiplin, yani tasavvuf, bunun
icin hassaten bicilmis kaftan hiviyetinde.> Medeniyetimizin goériinir
miraslarina neden tasavvufi, metafizik derinlikle bakmaya ¢alismayalim ki?
Bunu neden akademide yapamayalim ki? Ya da bunu daha da genisleterek
tasavvuf tarihimizin miras yapilar olarak tekkeleri, dergahlar1 ve hepsinin
selefi olan, Hz. Peygamber’in mescidindeki suffeyi neden bu gozle yeniden
ele almayalim ki? Hasili Ozel'in bu eseri, dinin kurumsal, toplumsal
izdlisiimlerini, onlarin estetik boyutunun metafizigini yapmak suretiyle
akademik alana tasimak zorunda oldugumuzu diisiindiiriiyor, okuruna
bunun i¢cin umut asiliyor.

3 Cansever’in diisiincelerini takip etmek icin su eserlere bakilabilir: Turgut Cansever, Islam’da Sehir
ve Mimari, istanbul: Timas Yayinlari, 2009; Turgut Cansever, Osmanl Sehri, istanbul: Timas Yayinlari,
2010; Turgut Cansever, Sonsuz Mekdnin Pesinde: Selcuk ve Osmanli Sanatinda Siitun Bagliklari,
[stanbul: Klasik Yayinlari, 2010; Turgut Cansever, Mimar Sinan, [stanbul: Klasik Yayinlari, 2010; Halil
ibrahim Diizenli, [drak ve Insa: Turgut Cansever Mimarliginin [ki Diizlemi, Istanbul: Klasik Yayinlari,
2019.

4 Hususan Sinan lizerine epey bir esere atif yapilabilir. Ancak bunlar icinde iki tanesi daha 6n plana
cikiyor. Sinan ve eseri lizerine yapilacak herhangi bir ¢calismada muhakkak bu eserlerden istifade
etmek gerek: Ugur Tanyeli, Mimar Sinan: Tarihsel ve Muhayyel, istanbul: Metis, 2020; Giilru
Necipoglu, The Age of Sinan: Architectural Culture in the Ottoman Empire, London: Reaktion Books,
2005.

5 Bu baglamda o6zellikle tasavvuf sahasinda yapilacak akademik arastirmalarin baglamini
genisletmekle ilgili yerinde bir oOnerisi olan, alanin duayenlerinden Arthur Buehler’e kulak
vermeliyiz: Arthur F. Buehler, “Researching Sufism in the Twenty-first Century: Expanding the
Context of Inquiry,” Bloomsbury Companion to Islamic Studies, ed. Clinton Bennett, New York:
Bloomsbury Academic, 2013, 93-118; Tiirkge terciimesi icin bkz. “Yirmi Birinci Yiizyilda Tasavvuf
Aragtirmalarn: Tetkik Baglamini Genisletmek”, cev. Mehmet Atalay, Sakarya Universitesi [lahiyat
Fakiiltesi Dergisi 31 (2015): 193-226. Buehler’in bu makalede bir 6rnek olarak isaret ettigi gibi,
akademide daha cesur adimlar atarak daha evvel akademinin konusu olmayan yeni fenomenleri
akademik arastirma konusu edinebilecegimizi diigiiniiyorum. Ozellikle tasavvuf ve metafizik
baglaminda bu elzem goriiniiyor.
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