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Qiraat (Recitation) and Tafsir (Interpretation) Relationship in Post-Cezeri
Period: The Case of Fathu'r-Rahman

Abstract

The process that started with the compilation of the giraat from the early periods
continued with Ibn Mujahid's Kitab al-sab’a, which limited the giraat to seven.
Later, in a period when there were works written with the idea of whether there
were any other authentic giraat and many different Qiraat imams were preferred,
it evolved to a certain point with the work of Abu Bakr Ahmad b. al-Husayn b.
Mihran al-Nisaburi (d. 381/992), who wrote a large work called al-Gayah fi al-
qirda’ati’l-'ashr, in which he put forward the scripts and their justifications. This
process was finalized with Ibn al-Jazari as the ten sahih giraats of the Qur'an are
considered legitimate to recite. Ibn al-Jazari, who wrote works in the fields of figh,
tafsir and hadith, is one of the scholars who is considered an authority especially
in the field of Qiraat. With his works in the field of Qiraat, he influenced the
literature and tradition of Qiraat of later generations. So that his works have been
taught as textbooks and sourcebooks in the most basic application area of Qiraat
education, namely ashara-takrib-tayyiba education, and they are still continuing
to be taught. It is obvious that a scholar who contributed so much to the field of
giraat would have some influence on other branches of science. As a result, Ibn
al-Jazari has started to be quoted in tafsirs and the wajihs that he accepted as
authentic in the field of giraat have been accepted more than others. His
evaluations came to the forefront, especially in the places where there were
disagreements in giraat, and he was widely quoted in the tafsirs written after his
death. Abu al-Yumn Mujiruddin al-Ulaymi (928/1522), who lived about a
hundred years after Ibn al-Jazari, was one of the first scholars to realize that the
ten giraat had become established among the ummah in line with his preferences.
Known as a historian, commentator, jurist, he was one of the famous qadi of
Jerusalem and served as qadi for thirty-one years without any dismissal. He is
known among historians for his work on the history of Jerusalem and its environs,
al-Unsu'l-jalil bi tarihi’l-Qudus wa’l-Khalil, and he is also included in the Hanbali
tabaga books because he was a Hanbali scholar.

al-Ulaymi, who had the belief of Ahl al-Sunnah in matters of faith, wrote a tafsir
called Fathu’r-rahman fi tafsiri’l-Qur’an and tried to reveal the aspect of the tafsir
facing the ten giraat. For this purpose, it is not possible to find in the work, except
in one or two places, both the Qira'ahs from the Companions and the tabi'ahs and
the Qira'ahs that are considered to be shad other than the ten Qira'ahs, as seen in
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other tafsirs. The author, who handled the verses with a fragmentary approach,
preferred to include phonetic differences in the work in addition to the differences
in the farshi giraat. Since his tafsir is almost a qgiraat-oriented tafsir, it is seen that
he also includes qgiraat differences that have no effect on the meaning. So much so
that in some verses, while there is no information in the nature of tafsir, he accepts
enough to give only the differences of giraat, and in some places, long qiraat
analyzes that do not affect the meaning are made. From this point of view, it can
be said that his work resembles a book of giraat rather than a tafsir. During these
analyses, the views of many commentators, some of whom are linguists, as well
as Qiraat scholars, are included. At this point, two points are noteworthy. The first
is that the author takes care to include his preferred giraat among the ten giraats
in the places where there is a dispute. The second point is that he always mentions
Ibn al-Jazari's opinion on the subject related to the disputed giraat. In doing so, he
sometimes suffices to say "Ibn al-Jazari's opinion is also in this direction" and
sometimes he summarizes with Ibn al-Jazari after giving other opinions.
Occasionally, he quotes from his works without specifying the name of the author
and the work. As can be seen in the examples, Ibn al-Jazari's interpretations of the
difference of gira'ah both provide a better understanding of the verse and
minimize the possible difference of gira'ah in the verse. At the same time, it also
contributes to the enrichment of the meaning. Considering all these, it is
impossible to deny Ibn al-Jazari's positive contribution to the tafsir literature after
him.

Keywords: Tafsir, Qiraat, Ibn al-Jazari, Fathu’'r-Rahman, Ulaymi

ibnii’l-Cezeri Sonras1 Kiraat-Tefsir Iliskisi: Fethu’r-Rahmin Ornegi

Oz

IIk donemlerden itibaren kirdatlerin derlenmesi ile baslayan stireg, Ibn
Miicahid'in kaleme aldig1 ve kiraatleri yedi ile sirurlayan Kitabii’s-seb’a’s1 ile
devam etmistir. Daha sonra bagka sahih kiraat var m1 diisiincesiyle yazilan ve
bir¢ok farkli kirdat imaminin tercih edildigi eserlerin ortaya ¢iktig1 bir dénemde
Eb(i Bekir Ahmed b. el-Hiiseyin b. Mihran en-Nisabtiri'nin (6l. 381/992) el-Giye
fUl-kirddti’l-‘asr adinda genisge bir eser yazarak senetleri ve gerekgelerini ortaya
koymus oldugu eserle belli bir noktaya evrilmistir. Iste bu siirec Ibnii’l-Cezeri ile
Kur’an'm okunmasmin mesru kabul edildigi on sahih kiraat olarak son seklini
almistir. Fikih, tefsir, hadis alanlarinda eserleri bulunan Ibnii’l-Cezeri 6zellikle
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kiraat alaninda otorite kabul edilen alimlerdendir. Kiraat alaninda yazmis oldugu
eserlerle kendisinden sonraki kiraat literatiiriinii ve gelenegini etkilemistir. Oyle
ki kirdat egitiminin en temel uygulama alam1 olan agere-takrib-tayyibe
egitimlerinde eserleri ders kitab1 ve kaynak kitap olarak okutulmusg ve halen de
okutulmaya devam etmektedir. Kiraat alanina bu kadar katki sunan bir alimin
diger ilim dallarmm1 da belli oranda etkilemesi izahtan varestedir. Neticede
tefsirlerde de Ibnii'l-Cezeri’den alintilar yapilmaya baslanmis ve kiraat alaninda
onun sahih kabul ettigi vecihler digerlerine nazaran daha fazla kabul gérmiistiir.
Ozellikle kiraatinde ihtilaf edilen yerlerde onun degerlendirmeleri 6n plana
¢ikmaya baslamis ve vefatindan sonra yazilan tefsirlerde kirdat alaminda
kendisinden cokgca istifade edilerek alintilar yapilmistir. Ibnii’l-Cezeri’den
yaklagik yiiz sene sonra yasayan ve on kirdatin onun tercihleri dogrultusunda
iimmet arasinda yerlestigini ilk fark eden alimlerden birisi Ebu’l-Yumn
Muciruddin el-Uleymi (6l. 928/1522)'dir. Tarihgi, miifessir, fakih ve kadi olarak
tanman miiellif, Kudiis'tin meshur kadilarindan olup kadiligimi hi¢ azil s6z
konusu olmadan otuz bir sene icra etmistir. Kudiis ve gevresinin tarihine dair
yazmug oldugu el-Unsii'l-celil bi tarihi’l-Kudiis ve’l-Halil adli eseriyle tarihgiler
arasinda bilinirken Hanbeli bir alim olmas: dolayisiyla Hanbeli tabakat
kitaplarinda da yer almaktadur.

[tikad1 konularda Ehl-i Siinnet itikadina sahip olan el-Uleymi Fethu'r-rahman fi
tefsiri’l-Kur’dn adinda bir tefsir yazarak tefsirin on kiraate bakan yoniinii ortaya
koymaya caligmigtir. Bu amaca binaen eserde diger tefsirlerde goriilen gerek
sahabe ve tabiinden gelen kiraat vecihlerine gerekse on kiraat disinda saz olarak
kabul edilen kirdatlere bir iki yer diginda rastlamak pek miimkiin degildir.
Ayetleri pargaci bir yaklasimla ele alan mdiellif fersi kiraat farkliliklarinin yaninda
fonetik/eda farkliliklarini eserde vermeyi tercih etmistir. Tefsirin adeta kiraat
odakl bir tefsir olmasi sebebiyle anlama etkisi olmayan kiraat farkliliklarina da
yer verdigi goriilmektedir. Oyle ki baz1 ayetlerde tefsir mahiyetinde bir bilgi
bulunmazken sadece kiraat farkliliklar1 verilmekle yetinilmis, baz1 yerlerde ise
anlama etkisi olmayan uzun kiraat tahlilleri yapilmistir. Bu yoniiyle bakildiginda
eserin tefsirden ziyade bir kiradat kitabim1 andirdii sdylenebilir. Bu tahliller
esnasinda bir kismu dilci olan kiraat alimlerinin yani sira pek ¢ok miifessirin kiraat
konusundaki goriislerine yer verilmistir. Bu noktada iki husus dikkati
cekmektedir. Tlki miiellifin ihtilaf edilen yerlerde kendi tercih ettigi kirdatin on
kiraat icinde yer almasina 6zen gostermesidir. Ikinci husus ise ihtilaf edilen
kirdatle alakali Ibnii'l-Cezeri'nin konu hakkindaki goriisiine mutlaka
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deginmesidir. Bunu yaparken bazen “Ibnii’l-Cezeri'nin de ihtiyari bu yondedir”
demekle yetinmekte bazen de diger goriigleri verdikten sonra hiilasay1 bnii’l-
Cezerl ile yapmaktadir. Yer yer eser ve miiellif ismi belirtmeden onun
miiellefatindan alintilar yaptig1 da olmustur. Orneklerde goriildiigii iizere Ibnii’l-
Cezeri'nin kiraat farklilifina getirdigi yorumlar hem ayetin daha iyi anlagilmasim
saglamakta hem de ayette var olmas1 muhtemel kiraat ihtilafin1 asgari seviyeye
indirmektedir. Ayni zaman da mananin zenginlesmesine de katki saglamaktadar.
Biitiin bunlar g6z &niine alindiginda Ibnii’l-Cezeri'nin kendisinden sonraki tefsir
literatiiriine yaptig1 olumlu katkiy1 yadsimak miimkiin degildir.

Anahtar kelimeler: Tefsir, Kirdat, Ibnii’l-Cezeri, Fethu’r-Rahman, Uleymi

Giris

[lk doénemlerden itibaren tefsirlerde diger ilimlerin yaninda
kiraatlerden de istifade edilmistir. Hem dogru manaya ulasma hem de
mananin daha zengin hale getirilme gabasi bu noktada etkili olmustur.
Ayetlerin farkli okuyus vecihlerinin bulunmasi dolayisiyla kiraatler tefsire
oldukga fazla veri sunan bir alandir. Sunu belirtmek gerekir ki tefsirlerin
yazilig amaclar1 dogrultusunda bazi tefsirlerde sadece murat edilen
manay1 destekleme veya farkli anlamlara ulasmak igin bu alana
basvurulurken Taberi (6l. 310/9122), Begavi (6l. 516/1122) ve Zemahseri
(0l. 538/1144) gibi alimlerin yazdig: tefsirlerde bu cerceve daha genis
tutulmustur. Hatta bircok tefsirde manaya etki etmeyen bir takim lafzi
farkliliklar1 da gormek miimkiindyiir.

Bu calismada kiraatleri ele alirken tefsirini on kirdatle sinirli tutan
Ebii'l-Yiimn Miiciriiddin el-'Uleymi'nin (6l. 928/1522) Fethu'r-rahman fi
tefsiri’l-Kur’an adli eserinde Ibnii’l-Cezeri ve eserlerinden nakille aktardig
bilgiler ele alinacaktir. Bu yapilirken miiellifin Ibnii’l-Cezeri’den naklettigi
vecihler ve gerekgeler ortaya konulacak, gerektiginde ilgili kaynaklara
miiracaat edilerek miiellifin gerekgeleri ile karsilastirilacaktir. Boylece
Fethu'r-rahmin tefsiri {izerinden Ibnii’l-Cezeri'nin (5l. 833/1429) tefsire
etkisi ortaya konulmaya calisilacaktir.

1. Kiraat Tarihinde Ibnii’l-Cezeri'nin Yeri ve Onemi

Dimagk, Misir, Kudiis gibi ilim merkezlerinde bulunup farkh
hocalardan ilim tahsil eden Ibnii’l-Cezeri, kirdat alaninda otorite kabul
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edilmektedir. Fikih, tefsir ve hadis alanlarinda eserleri bulunmasi
dolayisiyla ansiklopedik bir alim olarak degerlendirilebilir. Ozellikle
kiraat alaninda yazdig: eserler ve verdigi dersler ile kendisinden sonraki
kiraat literatiirtiniin olusmasina biiytiik katki saglamistir.!

Ozellikle on sahih kiraatin tespitinde Ibnii'l-Cezeri’nin rolii gok
biiytiktiir. Onun kiraatlerin tespitine yonelik ¢alismalari neticesinde hangi
kiraatlerin sahth hangilerinin zayif kabul edilecegi biiyiik oranda
belirlenmistir. Aslinda bu siire¢ Ibn Miicahid’in (5l. 324/936) kiraatleri
toplama niyetiyle kaleme aldig1 ve kiraatleri yedi ile smirlayan Kitdbii’s-
seb’a’s1 ile baglamistir. Daha sonra bagka sahih kiraat var m1 diisiincesiyle
yazilan ve bir¢ok farkhi kirdat imaminin tercih edildigi eserlerin ortaya
giktig1 bir donemde EbG Bekir Ahmed b. el-Hiiseyin b. Mihran en-
Nisabtri'nin (61. 381/992) el-Gdye fi'l-kirddti’l-‘asr adinda genisge bir eser
yazarak, senetleri ve gerekgelerini ortaya koymus oldugu eserle bu stireg
devam etmistir. Neticede giiniimiizde varligin1 devam ettiren on kiraat
tercihi Ibnii'l-Cezeri ile tamamen yerlesmistir. Ciinkii Ibnii'l-Cezerd
kiraatleri 6nce yedisi miitevatir, tigii meshur olmak iizere on kiraat olarak
tasnif etmis?;, daha sonra ise “on sahih kiraat” olarak degerlendirdigi
kirdatleri tespit etmistir? Ayrica Ibnii’'l-Cezeri ile tecvid ve kirdat
istilahlarmin  yerlesmesi biiyiik oranda tamamlanmis, tartismalar
tamamen bitmese de asgari seviyeye inmistir. Kiraate olan bu katkilar1
dolayisiyla 6zellikle tefsirlerde kiraatle ilgili bilgi ve degerlendirmelerde
kendisinden oldukga fazla istifade edilmistir.

2. Ebit’l-Yiimn Miiciriiddin el-‘Uleymi ve Bir Kiraat Tefsiri Olarak
Fethu’r-Rahman fi Tefsiri’l-Kur'an

Hicri 928 miladi 1521 tarihinde vefat ettigini bildigimiz miiellifin
yasadig1 yillar, Memliikler Devleti'nin son yillar1 ile Osmanli Devleti'nin

1 Ibnii'l-Cezeri'nin hayat: ve eserleri igin bk. Ali Osman Yiiksel, [bn Cezeri ve Tayyibetii'n-
Nesr (Istanbul [FAV Yayinlari, 1996); Tayyar Altikulag, “Ibnii'l-Cezer”, TDV Islam
Ansiklopedisi (Istanbul, TDV Yayinlari, 1999), 551.

2 Ebii'l-Hayr Semsiiddin Muhammed b. Muhammed b. Muhammed b. Ali b. Y{suf
Ibnii'l-Cezeri, Miincidii’l-mukriin ve miirsidii’t-talibin, thk. Zekeriya Umeyrat (Beyrut:
Daru’l-Kiitiibi'l-Ilmiyye, 1999), 15; Muhammed Séalim Muhaysin, el-Kirdit ve eseruhd fi
uliimi’l-arabiyye (Kahire: Mektebetii'l-Kiilliyyati'l-Ezheriyye, 1984), 15.

3 Ebii'l-Hayr Semsiiddin Muhammed b. Muhammed b. Muhammed b. All b. Yasuf
Ibnii'l-Cezeri, en-Nesr fi'l-Kirddti'l-"asr, thk. Ali Muhammed Dabbag (Beyrut: Daru’l-
Kiitiibi’l- Ilmlyye, 2009), 1/13.
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en gliglii oldugu donemlere rastlamaktadir. Tarihgi, miifessir, fakih ve
kad:r olarak taninan miiellifin lakabi1 Miiciriiddin, kiinyesi ise Ebii’l-
Yiumn'diir# Kudiis'te diinyaya gelip kiiglik yaslardan itibaren basta
babasindan olmak iizere Islam{ ilimleri tahsil eden “Uleymf ilim tahsili igin
hicri 880 senesinde Kahire’ye gitmis ve burada on sene kadar kalmistir.>
Dondiikten sonra uhdesine verilen Kudiis kadiligini hig azil s6z konusu
olmadan otuz bir sene icra etmistir. [laveten Remle ve Halil kadiliklari ile
iki sene kadar Nablus kadili§in1 da bu dénemde yiirtitmiistiir. Kudiis'iin
meshur kadilarindan biri olan miifessir, Kudiis ve ¢evresinin tarihine dair
yazmis oldugu eserler dolayisiyla tarihgiler arasinda tanmirken Hanbeli
bir alim olmasit dolayisiyla Hanbelilikle ilgilenenler tarafindan da
bilinmektedir.¢ Itikddi konularda Ehl-i Siinnet itikadina sahip olan miiellif
928/1522’de Kudiis'te vefat etmis ve orada defnedilmistir. Kabri Babii'l-
Esbat'in dogusunda Cismaniye yakinlarindadir.”

‘Uleymi’nin en basta gelen eserlerinden birisi Fethu'r-rahmin fi
tefsiri’l-Kur’dn adindaki orta hacimdeki tefsiridir.® Tefsirin gerek tilkemiz
gerekse yurtdisindaki kiitiiphanelerde bir¢ok yazmas: bulunmaktadir.’
Ayrica 2009 yilinda Nureddin Talib tarafindan imam Muhammed b. Suud

¢ Ebir'l-Yumn Miiciriiddin Abdurrahman b. Muhammed b. Abdirrahman el-'Uleymi el-
Makdisi el-Hanbeli, Fethu'r-rahmin fi tefsiri’l-Kur’'dn (Katar: Vizarati'l-Evkaf ve's-
Sutini’l- Islamlyye, 2009), 1/11.

5 Muhammed b. Abdillah en-Necdi Tbn Humeyd Ibn Humeyd, es-Siihubiil-vibile ald
dardihi’l-Handbile (Beyrut: Miiessesetu’r-Risale, 1996), 2/517; Muhammed Kemaluddin
b. Muhammed el-Gazzi, en-Na'tii'l-ekmel li ashabi’l-Tmam Ahmed b. Hanbel (Dimagk:
Daru’l-Fikr, 1982), 2/518; Ishak Dogan, “Muciruddin el-‘Uleymi ve Fethu'r-rahman fi
Tefsiri'l-Kur'an Adlh Tefsiri”, Din ve Bilim—Mus Alparslan Universitesi Islami Ilimler
Fakiiltesi Dergisi 4/1 (Haziran 2021), 49.

6 “Uleymi, el-Unsii’l-celil bi tarihi’l-Kudiis ve’l-Halil (Amman: Mektebetu Dendis, 1999),
1/13.

7 Abdiilkerim Ozaydin, “Ebii'l-Yiimn el-'Uleymi”, TDV Islim Ansiklopedisi (Istanbul:
TDV Yayinlari, 1994), 352.

8  Katib Celebi, Kesfii'z-ziiniin an esdmi’l-kiitiib ve'l-fiiniin, thk. Serafettin Yaltkaya - Rifat
Bilge (Beyrut: Daru Thyai't-Tiirasi'l-Arabi, 1941),1/305; Ibn Humeyd, es-Siihubii'l-vdbile,
2/518; Gazzi, en-Na'tu'l-ckmel, 55; Ismail Pasa, Hediyyetii'l-arifin ve esmaii’l-miiellifin
(Beyrut: Daru Thyai’t-Tiirasi’l-Arabi, ts.), 1/544; Hayruddin b. Mahmud b. Ali ez-Zirikli,
el-A’lam (Beyrut: Daru’l- flm 1i1- -Melayin, 2000), 3/331; Muhammed Cemil b. Omer el-
Bagdadi Ibn Satti, Muhtasar-u Tabakati’l-Handbile (Beyrut: Daru’l-Kitabi'l-Arabi, 1986),
74; Omer Riza Kehhale, Mu'cemii’l-miiellifin (Beyrut: Daru Thyai’t-Tiirasi’l-Arabi, 1957),
5/177.

o “Uleymi, Fethu'r-rahmadn. 1/28.
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Universitesi'ndeki doktora 6grencilerine paylagtirilarak tefsirin tahkiki
yapilmis ve 7 Cilt halinde Daru'n-Nevadir yaymnevi tarafindan Dimagk’ta
basilmigtir. Eserin basili niishayla uyumlu $amile niishas1 da mevcuttur.1
Eser {lizerine lilkemizde de birtakim ¢alismalar mevcuttur.'!

Miiellif tefsirini yazarken ayetlerin tefsire konu olan kismini ele
almig, ayetin tamamini yazma ihtiyact duymamistir. Bazen de
aralarindaki ilgiden dolayi ayetin tefsirini bir 6nceki veya bir sonraki ayet
ya da kelimelerle birlikte degerlendirdigi olmustur. Ayette kirdat
ihtilaflar1 s6z konusu ise bunlar tizerinde ayrica durmustur.

Miiellifin amaci Ibnii’l-Cezeri ile artik sinirlar1 ve cercevesi belli
oranda belirlenmis olan on kiraate gore bir tefsir yazmaktir.!? Yani asil
amag, tefsir yazmanin yaninda sahth kabul edilen kiraatlerin tefsire bakan
yoniinii ortaya koymaktir. Buna istinaden sadece on kiraatle iktifa edilmis,
saz kiraatler ile sahabe/tabiinden gelen vecihlere genellikle girilmemistir.
Ayrica tefsir sadece kiraatleri nakletme kalmayip belli ilkeler ¢cercevesinde
kiraatleri tenkide tabi tutmakta ve yer yer tercihte de bulunmaktadir.
Eserde fersi farkliliklarin yaninda fonetik/eda farkliliklarma da yer
verilmisgtir.

10 Eserin Siileymaniye Kiitiiphanesi'nde ve “Ziibdetii't-tefisir” adiyla Muhammed b.
Ahmed el-Misri tarafindan cemedildigi ifade edilen bir niishasi daha vardir. Her ne
kadar vikaye varak: disinda eserin ad1 ve miiellifi eserin iginde belirtilmese de gerek
niishanin kiitiiphane kaydinda gerekse giiniimiizde yapilan ¢alismalarda eser
“Ziibdetii’t-tefdstr” adiyla verilmis ve Muhammed b. Ahmed el-Misri'ye nisbet
edilmistir. bk. Mollaibrahimoglu, Stileyman, Yazma Tefsir Literatiirii, Istanbul: Damla
Yayinevi, 2007. Yazmada gegen eser ve miiellifin herhangi bir sekilde fihrist ve tabakat
kltaplarmda yer almamas: miistensih ismi olmasi ihtimalini giiclendirmektedir. Yazma
niisha i¢in bk. Muhammed b. Ahmed el el-Misri, Ziibdetii't-tefisir (Istanbul:
Siileymaniye Kiitiiphanesi, Hekimoglu Ali Pasa, 145), 1b.

Emine Dogan (Senel) tarafindan Muhammed b. Ahmed el-Misri'nin “Ziibdetii't-tefdsir”
Adly Eseri ve Tefsirdeki Metodu adinda bir yiiksek lisans tezi hazirlanmig ve burada da
eser ve milellif farkli degerlendirilmistir. Bk. Emine Dogan (Senel), Muhammed b. Ahmed
el-Misri'nin “Ziibdetii’t-tefasir” Adli Eseri ve Tefsirdeki Metodu (Samsun: Ondokuz Mayis
Universitesi, Yiiksek Lisans Tezi, 2016); Ayrica 2021 yilinda Ishak Dogan tarafindan
“Muciruddin el-"Uleymi ve Fethu r-rahmdn fi Tefsiri’l-Kur’dn Adl Tefsiri” baglhigryla Din ve
Bilim-Mus Alparslan Universitesi Islami Ilimler Fakiiltesi Dergisi'nde kiymetli bir
makale yaymlanmis, miiellifin hayatina dair bilgilerin yaninda eserin tefsir metodu ele
ahnm1§t1r Bk. Ishak Dogan, “Muciruddin el-‘Uleymi ve Fethu'r-rahman fi Tefsiri'l-
Kur'an Adh Tefsiri”, Din ve Bilim—Mus Alparslan Universitesi Islami Ilimler Fakiiltesi
Dergisi 4/1 (Haziran 2021), 45-70.

12 “Uleymi, Fethu'r-rahmdn, 1/11.
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Tefsirde dikkat ¢eken hususlardan birisi de Kur’anin sekil
ozelliklerine ayr1 bir 6nem vermesidir. Ayrica tarihgiligi dolayisiyla
peygamberlerin yasadig sehirler ve o sehirlerin tarihi hakkinda tefsirde
ayrintili bilgiler yer alir. Kissalar ve olaylar nakledilirken kissanin ve
olayin yasandig1 donem ile miiellifin yasadigi dénem arasinda gecen
zaman hesaplanarak aktarilmigtir. Fikhi konular1 dért mezhebe gore 6zet
olarak vermesi de miiellifin aldi81 egitime ve doneme 151k tutmaktadir.

3. Fethu’r-Rahman Tefsirinde Ibnii’l-Cezeri Etkisi

Yazilis amaglar1 dogrultusunda tefsirlerde kiraatlerin yer almasi
farklihik gosterebilmektedir. Miiellifin mukaddimede belirttigi iizere
amact on kiraat tizere bir tefsir yazmak oldugundan tefsirde sahih on
kiraatin anlama yansiyan yonleri ortaya konulmaktadir. Bu noktada on
kirdate son seklini vererek tespit eden Ibnii'l-Cezeri oldugundan onun
tercihleri ayr1 bir 6oneme sahip olmaktadir. Tefsirin miiellifi 6zellikle
ihtilafli konularda Ibnii’l-Cezeri’'nin degerlendirmelerine bagvurmus ve
onun eserlerinden alintilar yapmak suretiyle on kiraati savunmustur.
Ibnii'l-Cezeri'nin eserlerinde sadece on kirdate dair nakiller yer
almamakla birlikte miiellifin sadece on kiraati tasvip edip onun
destekleyen nakilleri tercih etmesi dikkat ¢ekicidir. Ciinkii amac1 on kiraat
cercevesinde bir tefsir yazmaktir. Ibnii'l-Cezeri etkisi ile on kiraatin
yerlesip iimmetin {izerinde icma ettigi bir yap1 haline gelmesi tefsire
getirilecek yorumlarin da on kirdat agisindan nereye tekabiil ettigini
gostermesi bakimindan énemlidir. Daha agik bir ifadeyle sonralar1 olusan
temayiile gore limmetin lizerinde icma ettigi on kiraat gergevesinde
yapilan yorumlar, digerlerine nazaran daha kabule sayan hale gelmistir.!3
Miiellifin bunu Ibnii’l-Cezeri'nin vefatindan sadece yiiz sene kadar sonra
fark edip ortaya bdyle bir eser koymasi son derece kiymetlidir.

Aslinda ilk donemden itibaren tefsirlerde yorumlar: destekleyici
mahiyette sahabe ve tabiinden gelen rivayetlerin yaninda saz kiraatlere
bile rastlamak miimkiindiir. Ancak kirdat ihtilaflar1 konusunda dil ve
kirdat alimlerinin goriiglerini de vererek Ibnii'l-Cezeri gibi kiraat
alimlerini eserleriyle birlikte zikretmek suretiyle kirdatleri derinlemesine

13 Muhammed Zahid el-Kevseri, “Cesitli i@lam Merkezlerine Gonderilen Mushaflar ve
Miisliimanlarin Kur'an’a Verdikleri Onem”, ¢ev. Muhittin Akgiil, Usul Islam
Aragtirmalar1 7/7 (01 Haziran 2007), 169-186, 174.
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ele almanin Fethu'r-Rahmdn’a has bir durum oldugunu sdyleyebiliriz.!4
Yaptigimiz aragtirma sonucunda Ibnii’'l-Cezeri’den sonra yazilan
tefsirlerden Sealibi'nin el-Cevahiru’l-Hisan fi Tefsiri’l-Kur’dn’1 ve Bikai'nin
Nazmii’d-diirer'inde iki yerde;' Ismail Hakki Bursevi'nin Tefstru Rithi’l-
Beyin'i ile ibn AstGrun Tefsiru't-tahrir ve't-tenvirinde bir yerde;
Muhammed Kasimi'nin Mehdsinii't-te’vil'inde on bir yerde!” Ibnii’l-Cezeri
ve eserlerine atif yapilmak suretiyle kiraat ihtilaflar1 ele alinmistir. Bu atif
sayilar1 dikkate alindiginda Fethu'r-Rahmdn'm miellifinin kiraatler
konusunda Ibnii'l-Cezer?’ye ayr1 bir 5nem verdigi ortaya ¢tkmaktadur.

4. Fethu'r-Rahmdn Tefsirinde ibnii'l-Cezeri'nin
Degerlendirmeleri

Miellifin kiraatlerle ilgili ozellikle ihtilafli noktalarda uzun
izahlarda bulundugu ve on kirdati savunan bir tavir sergiledigi
goriilmektedir. Bu ihtilaflar1 izah ettigi yerlerin {iciinde Ibnii’l-Cezeri’nin
on kiraate dair yazmis oldugu en temel eser olan en-Negr fi'l-kirddti’l-"asr
isimli eserini zikretmek suretiyle toplam on bes yerde onun goriiglerine
bagsvurmustur. Bu on bes yerin bir kisminda dil ve kiraat alimlerinden
baska deliller de sunarken bir kisminda ise sadece Ibnii’l-Cezeri'nin o
konudaki goriistinii yeterli gormiistiir.

14 Ahmet Kazan, Uleymi'nin Fethu'r-rahmén Tefsirinde Kirdat Olgusu, (Ankara: Soncag
Akademi Yayinlari, 2022), 55.

15 Sealibi, Eb(i Zeyd Abdurrahman b. Muhammed b. Mahluf el-Cezairi el-Maliki. el-
Cevdhiru’l-Hisin ﬁ Tefsiri’l-Kur’an, (Beyrat: Daru Ihya1 t-Turasi’l-Arabi, 1418/1997),
1/157; 5/663; Bika“i, Ebii’l-Hasen Burhaniiddin Ibrahim b. Omer b. Hasen er-Rubét el-
Hirbevi. Nazmii'd-diirer fi tendsiibi'l-dydt ve's-siiver, (Kahire: Daru’l-Kitabi'l-Islami, ts.),
1/60; 4/451.

16 Bursevi, Ismail Hakku. Tefsiru Rithi’l-Beydn, tahk, Ahmed ‘Ubeyd ‘Inaye. 10 cilt. (Beyrut:
Daru Thyai’t-Tiirasi’l-Arabi, 2001), 10/271; Tbn Astir, Muhammed Tahir. Tefsiru’t-tahrir
ve't-tenvir. 30 Cilt. (Tunus: ed-Darii’t-Tunusiyye, 1984). 1/83.

17 Kasimi, Muhammed b. Muhammed Sald Cemaleddin. Mehisinii’t-te’vil. thk.
Muhammed Fuad Abdilbaki. 17 Cilt. (Kahire: Daru Ihyai'l-Kiitiibi'l-Arabiyye,
1957/1386), 1/30; 1/181; 1/182; 1/187; 1/190; 1/192; 1/193; 1/194; 1/195; 5/345. Goriildigii
iizere bu eserlerden sadece Kasimi'nin Mehdsinii’t-te’vil adli tefsirinde on bir yerde
Ibnii'l-Cezerl'ye atif yapilirken digerlerinde birkag yerin disinda herhangi bir atfa
rastlanmamaktadir. Buna gore Kasimi'nin tefsiri kirdatler konusunda incelenmeye
deger bir eser durumundadir.
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4.1. Yalnizca Ibnii’l-Cezeri’nin Degerlendirmelerini Esas Aldig1
Yerler

Tefsirin en Onemli oOzelliklerinde birisi Ozellikle kiraat ihtilafi
bulunan yerlerin gerekgelerini de ortaya koymasidir. Miiellif bunu
yaparken bazi ayetlerde birden fazla gerekgeyle kirdati izah ederken
bazilarinda tek bir delille yetinmistir. Bu deliller igerisinde Tbnii’l-
Cezeri’nin goriislerinin ayr1 bir yeri oldugu gozlemlenmistir. Bu
baglamda ele aldigimiz ve Ibnii'l-Cezeri'nin gerekgesmm yeterh
goruldugu ayetlerin ilki Tevbe Stresi 100. ayettek1 “EN e o f s A B
sl 300 A5 5 @ s kasmunda ‘G 27 kelimeleri arasinda yer
almasi ihtilafl olan “¢.” harf-i cerridir. Ilglh kismin Kur’an’da bir¢ok defa
gecen ayetlerin hepsinde harf-i cerle yazilirken sadece burada harf-i cersiz
yazildigini 6ncelikle belirtmekte fayda vardir. Ayrica Ibn Kesir buray1 “:-
harf-i cerri ilavesiyle okurken diger kiraat imamlar1 harf-i cersiz
okumuslardir. Ayet Mekke mushaflarinda bu sekilde yer almais,
digerlerinde ise harf-i cersiz olarak yazilmugtir.’® Miiellif bu bilgilerden
sonra kiraat farkliligini izah ederken Ibnii’l-Cezer’den nakille su izahi
yapar. Muhtemelen “t.” harf-i cerrinin sadece burada yazilmamais
olmasinin sebebi suyun cennetteki bu agaglarin altindan ¢gikmasidir. Yani
irmaklarin baska yerden gelip agaclarin altindan ge¢mesi degil bizzat
agaclarin altindan ¢ikmasindan dolayr bu sekilde ifade edilmistir.
Kur’an’daki diger yerlerde ise nehrin baska bir yerden ¢ikarak agaglarin
altindan akip gitmesi muhtemeldir. Burada mana farkli oldugu igin
mushaf hatt1 da farklilik gostermistir. Devaminda bu cennetlerin onun
emrini ytlicelten, liituflarini anan, yiiceliginin farkinda olanlar ve Hz.
Peygamber’e en giizel sekilde salat ve selam edip en iyi bi¢cimde tabi
olanlar i¢in hazirlandig1 eklenmistir.’ Dikkat edilirse miiellifin buradaki
kiraat farkliligini mana farkligina baglayan ve on kirdat iginde yer alan
kiraat vecihleriyle ele alan Ibnii'l-Cezerinin izahmna yer verdigi

18 Eb{i Bekr b. Ahmed b. Miis Ibn Miicahid, Kitabii’s-seb’a fi'l-kirdat, thk. Sevki Dayf
(Misir: Daru’l-Mearif, 1400), 318; EbG “Amr ‘Osman b. Said Dani, et-Teysir fi'l-kiradti’s-
seb‘a, thk. Otto Pretzl (Beyrut: Daru’'l-Kitabi’l-Arabi, 1404), 119; EbG Muhammed
Mubhyissiinne el-Hiiseyn b. Mes'id b. Muhammed el-Ferra’ el-Begavi, Me dlimii’t-tenzil
(Beyrut: Daru Thyai't-Tiirasii’l-Arabiyye, 1420), 2/320; Ibnii'l-Cezeri, Negr, 2/280;
‘Uleymi, Fethu'r-rahmdn, 3/233.

19 fbnii'l-Cezeri, Nesr, 2/280; "Uleymi, Fethu'r-rahman, 3/233.
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goriilecektir. Bu izahla birlikte diger ayetlerde oldugu gibi “nehirlerin
bagka kaynaktan ¢ikip buradaki agaglarin altindan akip gitmesiyle” Ibn
Kesir'in kiraati olan harf-i cerli vechin gerekgesi izah edilmis olmaktadir.
“Irmaklarin burada belirtilen agaglarin altindan ¢iktiktan sonra akip
gitmesi” yorumuyla da harf-i cersiz olan kiraatlerin tevcihi ortaya
konulmaktadir. Boylece her ikisi de sahih olup on kiraat iginde yer alan
kiraatleri kapsayict bir yorum getirilmekte ve her iki kiraatte zayi
edilmemektedir.

[bnii'l-Cezeri'nin degerlendirmeleri ile iktifa edilen yerlerden birisi
Asim’in ravisi Hafs'mn imale yaptig1 tek yer olan “ (a.4545 & # B o2y 3 15559 363
s )qu & 5 S0 ayetindeki ”L@’ =" kelimesidir. Kelimeyi Hamza, Kisai, Halef
ve ‘Asim’dan naklen Hafs mim’in fethas: ile okumuslar ve “geminin
ytriimesi” anlaminda degerlendirmislerdir. Digerleri ise mim’in zammesi
ile okuyup “geminin yiiriitiilmesi” olarak diistinmiiglerdir. Ismi gegen
dort imam ve Eb(i ‘Amr ra’y1 imale yaparak okumuslardir. Ayrica
kelimeyi Sam kiraat imamai olan ibn Amir’in ravilerinden ibn Zekvan'nin
da fethali okuduguna dair rivayetler mevcuttur. Ibnii'l-Cezeri’nin
goriisiine ise tam da bu noktada basvurulma ihtiyaci hissedilmistir.
Ciinkii kelimeyi Ibn Zekvan'in imale ve feth?! olmak {izere iki vecih ile
okudugu rivayet edilmistir. Buradan yola ¢ikara bazilar1 bu feth rivayetini
kelimenin basindaki mim’e hamletmislerdir. Ibnii’l-Cezeri ise bu konuda
bazilarinin Ibn Zekvan’dan feth rivayetini aktarirken Allahii a‘lem mim’i
fethali okudugunu zannedip bu sekilde rivayet ederek hata ettiklerini,
burada feth ile kastedilenin kelimenin basindaki mim’in degil ra'nin feth
ile okunmasi oldugunu ifade etmistir. Ayrica ra’'nin okunmasiyla alakali
Vers’ten feth ve beyne beyne tizere imale vechi de gelmistir.?2 Bu 6rnekte
goriildiigii iizere Ibnii’l-Cezerd kirdat agisindan bir yanls anlagilmay dile
getirmek suretiyle dogrusunu ortaya koymaya c¢alismustir. Fethu'r-
rahmdn’in mdiellifi Miciriiddin el-'Uleymi’nin bir kirdat imamiin
ravisinden gelen rivayetini tefsirde ele alip dogrusunun tespitine yonelik

20 Hﬁd 11/41.

21 Tbnir'l-Cezeri, en-Nesr, 2/30; Karacam, Kur'an-1 Kerim'in Faziletleri ve Okuma Kaideleri,
231.

2 fbn Miicahid, Kitdbii’s-Seb’a, 333; Dani, Teysir, 124; Begavi, Me'alimii't-tenzil,
2/403;Ibnii’'1-Cezerd, Nesr, 2/289; Ahmed b. Muhammed Dlmyatl Ithafu fiidaldi’l-beser
bi'l-kirddti'l-erbe‘ate aser, thk. Sa’ban Muhammed fsmail (Beyrut: ' Alemii’l-Kiitiib, 1407),
256; “Uleymi, Fethu r-rahmain, 3/343.
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bilgilere eserinde yer vermesi hem mutiellifin kirdatlere olan vukfiyetini
hem de tefsirinde kirdatleri ne kadar dikkate aldigimi gostermesi
bakimindan dnemlidir.

Yine gerekgede sadece Ibnii’'l-Cezeri'nin yer aldig “ sk 31 1,502 1
GE 4 1,5k 43”2 Ayetinde gegen 1t W7 kismini Hamza ta'nin seddesiyle
okumustur. Bununla, aslinda “1s#&:1 7 demek istemis ve “&” te harfi “L”
ta harfine idgam edilmis ve vasil halinde iki sakin bir araya toplanmustir.
Ibnii'l-Cezeri bu tiir yerlerde iki sakinin bir araya getirilmesinin caiz ve
Araplardan duyulan bir sey oldugunu sdylemistir. Digerleri ise tahfifle ve
“&” ta'min hazfiyle okumuglardir.* Goriildiigii lizere Hamza'min tek
kaldig1 kirdatin gerekcesi ortaya konulurken Ibnii'l-Cezeri’den delil
getirilmistir. Miiellif bu tiirden degerlendirmeleri eserine almis ve bunlari
gerekgelendirmede Ibnii'l-Cezeri’'nin goriisiiniin bu yonde olmasini
yeterli gormiistiir.

4.2. ibnii'l-Cezeri'nin Degerlendirmelerini Nihai Gerekge Olarak
Sundugu Yerler

Ebi'l-Yiimn Miiciriiddin el-"Uleymi Fethu’r-rahmin tefsirinde
kiraatleri tevcihini yaparken diger gerekgelerin yaninda dil ve kiraat
alimleri ile miifessirlerin o kiraat hakkindaki goriislerinden de istifade
etmistir. Bu goriigleri serdedip yeterli bilgiyi verdikten sonra bazen
kendisinin sahih olarak kabul ettigi destekleme kabilinden bazen de
tartismalara son noktayr koymak amaciyla biiyiik kirdat alimi Ibnii’l-
Cezerinin goriislerinden istifade ettigi olmustur. Ornegin ciimlenin
haber-inga kurulumu ile ilgili yerlerden olan “ Sz 2 s ;is-‘ & Jo
Gyiaf G Je”25 Ayetinin bagindaki “J¢” fiili bunlardan birisidir. Fiili sadece
Hafs “J&” geklinde mazi siga ile Hz. Peygamber’den haber vererek
okumugtur. Diger kirdat imamlarinin hepsi elif’siz ve emir olarak “:5”
seklinde okumuslardir.?¢ Yani Allah’a dua cihetiyle “Rabbim hakla hitkiim
ver! diye dua etmesini ona emretti” anlaminda degerlendirmislerdir.

23 Kehf 18/97.

2 Jbn Miicahid, Kitdbii’s-seb’a, 401; Dani, Teysir, 146, Begavi, Me'alimii’t-tenzil, 3/63;
‘Uleymi, Fethu'r-rahmdn, 4/221.°

25 Enbiyé 21/112.

2 Jbn Miicahid, Kitdbii’s-seb’a, 432; Dani, Teysir, 156; Begavi, Me'dlimii’'t-tenzil, 3/198;
“Uleymi, Fethu'r-rahmain, 4/397.
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Zaten miiellif de yazma niishada ayet metnine “:” olarak yazmistir.” Eb(i
Ca’fer ayn1 zamanda devaminda gelen “<5” kelimesini zammeli
okumustur. Ibnii’l-Cezerd, Ebti Ca‘fer’in kiraatinin tevcihini yapmis ve “ ¢
%" Orneginde izafete niyet ederek tenbih igin zammeli kullanimlar
oldugu gibi burada da Ebti Ca’fer’in bu okuyusunun martf ve caiz bir
lugat oldugunu sdylemistir.2® Buradaki “%;” kelimesinin zammesi Ebii'l-
Fazl er-Razi'nin dedigi gibi miifred munadanm zammesi degildir. Zira bu
kendisine yonelen nekre bir nida degildir. Digerleri ise ya'y1 temsilen
bulunan kesre ile okumuslardir. Burada “3t :£:” kismma deginen
miiellif anlamin, “benimle beni yalanlayanlarin arasmni azapla ayir”
demek oldugunu, burada “34” kelimesinin “azap” anlamina geldigini ve
neticede onlara Bedir gilintinde azap edildigini ifade etmistir. Ayrica
Ya’kéib’dan naklen Zeyd'in “<5” kelimesini ya ile okudugunu, “:&”
kelimesini ise hemze-i kat’, kaf'in fethas1 ve mim’in raf‘1 ile “s<i” vezninde
miibteda olmak tizere okudugunu, haberinin ise "(.\,(;’i” kelimesinden
geldigini soylemistir.?? Buna gore Ebti Ca’fer’in hem fiili emir siga ile hem
de devaminda gelen “%;” kelimesini zammeli okumasi miimkiin degil
iken Ibnii'l-Cezeri'nin gerekgesini ortaya koymasiyla EbG Ca'fer’in
kiraatinin caiz bir liigat oldugu ortaya konulmus olmaktadir.

Miifessir, eserinde gerekli gordiigii yerlerde az da olsa tariklerden
gelen rivayetlere de yer vermis, bu vesileyle sahih kiraatlerin tariklerde
dahi olsa onlardan istifade etmeyi tercih etmistir. Thtilafi, Ibnii’l-Cezeri ve
eser en-Nesr'e dayandlrarak neticelendirmeyi hedefledigi yerlerden biri
“ ‘vaJH\;_,L_,JJ\MWY\%Jai}@Mb Y\L«iji,.ndﬁ;yj iz \&Ju@w& LSt
% }4 b iy 2 gy Shagrso ayetindeki st kehme51d1r Imam Hamza
kehmeyl vasil halinde harekeler pes pese geldigi icin hemzenin
siikinuyla okumay1 tercih etmistir. Bu durum EbG ‘Amr’in tahfif igin
”(Li;k;” kelimesindeki hemze’yi sakin okumasina benzemektedir. Bu kiraat
hakkinda Kevasi, bazi kimselerin Hamza nin Arap kelamini bilmedigi i¢in
lahn yaptigini iddia ettiklerini sdylemis ve asil lahn yapanlarin bunu iddia

27 Muhammed b. Ahmedel el-Misti, Ziibdetii't-tefisir, 233a.

28 ‘Uleymi, Fethu'r-rahman, 2/325.

2 Bu kiraat Ya'k(ib’dan miitevatir olarak nakledilmemistir. Bk. Ebi Abdullah Hiiseyin b.
Ahmed Ibn Haleveyh, el-Kirdatu’s-sizze (Tanta: Daru’s-Sahabe, 2008), 93; ‘Uleymi,
Fethu'r-rahmin, 4/397.

30 Fatir 35/43.
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edenler oldugunu ifade etmistir. Bu bilgilerden sonra miiellif Allame
Ibnii'l-Cezeri de en-Nesr'inde bu kiratin sihhatini ortaya koydugunu
ifade ederek kiraat hakkindaki tartismalar: bitirmeyi amaglamigtir.3!
Ismamin cesitlerinden biri siikéinun harekeye karistirilmasi ile
yapilan ismamdir.?? Bu uygulamada maksat, kelimedeki idgamla birlikte
harfin asli harekesine dudakla isaret etmektir. Bu tiir ismam 6rnegi birgok
ihtilafin ya§and1g1 ve farkli kiraat alimlerinin gérﬁglerine yer verilen “ N
Sl 4 B Lty e uu Y &0 s Gl §733 ayetindeki ”L.»b ¥” kelimesinde
meveuttur. Kelimenin ash “&& ¥~ oldugundan birinci niin harfinin
zammesine isareten ismam ile telaffuz edilir.?* Ebi Ca‘fer disindaki kiraat
imamlar1 bu lafz1 ya ismam ya da ihtilas ile okumuslardir. Miiellif, cem1
kurranin buranin idgam edilmesi konusunda ittifak etmekle birlikte
bunun nasil telaffuz edilecegi konusunda ihtilafin vukuundan s6z eder.
Buna gore Ebii Ca’fer sadece idgam ile okumus, bunu yaparken herhangi
bir seye isaret etmemis, bilakis seddeli ve meftuh bir nin ile telaffuz
etmistir. Hemze onun ustiliine gore med harfine ibdal edilmek suretiyle
okunmaktadir. Diger kirdat imamlar1 zamme harekeye isaret ile
okumusglar ancak bunun nasil olacagi konusunda goriis ayriligina
diismiislerdir. Bazilar1 burada revm yapmaya ¢alismistir ki o zaman ihfa
ortaya cikar; ancak sahih bir idgam ortaya ¢ikmaz. Bazilar1 da nlin"un
zammesine isaret etmek icin idgamdan sonra ismam yapmuslardir. O
zaman ismamla beraber idgam da sahih olmus olur.% Ibnii’l-Cezeri bu son
gortisle birlikte bu alanda kitap yazan Ehl-i Eda imamlarinin sdyleyecek
sOzlerinin kalmayacagini yani bu vecihle birlikte hem idgamin hem de
ismamin uygulanmis olacagini ifade etmistir. Yine Ibnii'l-Cezeri,
Satibi'nin de ayni mevzuyu anlattigin1 ekleyerek kendi ihtiyarinin bu
yonde oldugunu belirtmis ve bunun aksini ifade eden bir metin

31 Ibnii'l-Cezerd, Nesr, 2/352; “Uleymi, Fethu'r-rahmain, 5/461-462.

32 Temel, Nihat. Kirdat ve Tecvid Istilahlari. (Istanbul: Marmara Universitesi Ilahlyat
Fakiiltesi Vakfi Yaylari, 2013), 80; Tetik, Necati. Baslangictan IX. Asra Kadar Kirdat
[Iminin Ta'limi. (Istanbul: Isaret Yayinlari, 1990), 182.

3 Ydsuf 12/11. )

3 Hamid b. Hace Abdulfettah el-Paltvi, Ziibdetu’'l-'irfan fi vucithi’i-Kur’dn (Istanbul:
Asitane Nesriyat, ts.), 72. )

35 fbn Miicahid, Kitdbii’s-seb’a, 345; Begavi, Me'dlimii’t-tenzil, 2/441; Ibnii'l-Cezeri, Nesr,
1/304; ‘Uleymi, Fethu'r-rahmin, 3/398.
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bulamadigini soylemistir.?® Ciinkii bu okuyus, idgamin hakikatine daha
yakin ve resm-i mushafa ittiba bakimindan daha sarihtir.?” Gortildiigi
tizere miellif birgok farkli goriisii Ibnii’l-Cezeri’'nin izahiyla birlikte
nihayete erdirmistir.

Kiraatleri gerekcelendirmede kiraat alimlerinin kendi gortislerinden
yararlanildig1 gibi onlarin nakletmis oldugu bilgilerden delil getirmek
suretiyle de istifade edildigi olmustur. Bu baglamda 85Y 1dsn aClal) b b
& S e 085 58 T Al Y \jw”% ayetindeki kiraat tevcihi ele alinabilir.
Bahsi gecen ayetin “l,is ) kasmu kiraat imamlar1 arasinda oldukga
ihtilafhidir. EbGi Ca’fer itba’dan® dolay1 ‘,&,L«L}” kelimesini “s” ta’min
zammesi ile okumustur. Yine ondan kelimenin kesresini zammeye ismam
ederek okudugu rivayet edilmistir. Kendisinden nakledilen her iki vecih
de sahihtir. lsmam vechinin gerekgesi; baslandiginda zamme olacak olan
ve vasil esnasinda hazfedilmis bulunan vasil hemzesine isaret etmektir.
Zamme vechinin gerekgesi ise arizi kesre yerinde lazimi kesreyi icra
ederken kesreden zammeye ge¢menin zor olmasindandir. Ebii’l-Beka
(Ukber1)* bu kiraati gerekgelendirmis ve onun 6nce “s” ta lizere vakfa
niyetlenerek sakin kildigini, sonra “z” cim’in zammesine ittibaen zamme
ile harekeledigini ifade etmistir.*! Bu da vakif yerinde vasil icrasindan
kaynaklanmistir. Ebi Ca’fer’e bir grup alim bu kiraatinden dolay itirazda
bulunmus, Ibni’l-Cezeri ise bunlari reddederek Ebli Ca‘fer’e, kirdati
konusunda destek ¢ikmis ve onun kiraatini tasvip etmistir. Ibnii’l-Cezeri
sOyle demistir: “Ebi Ca‘fer burada kirdatiyle tek basina kalmamustir.
Bilakis Ebti Ca’fer disinda seleften onun gibi okuyan bagkalar1 da
vardir.”#> Digerleri ise halis kesre ile okumuslardir. Goriildigi tizere

36 Ibnii'l-Cezeri, Nesr, 1/304; Abdiilfettah Abdiilgani el-Kadi, el-Vafi fi Serhi’s-Satibiyye
(Cidde: Mektebetii’s-Sevadi li't-Tevzi’, 1420), 294.

37 “Uleymi, Fethu r-rahmain, 3/398.

38 Bakara 2/34.

3 {bn Manzir, Lisinii’l-Arab, 8/27. ] )

40 Ebii'l-Beka igin bk. Selami Bakirci, “Ukberi”, TDV Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV
Yayinlari, 2012).

4 Ebii'l-Bekda Muhibbiiddin Abdullah b. Hiiseyin b. Abdullah Ukberi, et-Tibydn fi i'rdbi’l-
Kur’an, thk. Ali Muhammed Bicavi (Beyrut: Isa el-Babi el-Halebi ve Surekauh, 1987),
1/50-51.

42 Begavi, Me'dlimii't-tenzil, 1/35; Ebti Abdullah Muhammed b Ahmed el-Kurtubi, el-Cimi’
li-ahkdmi'l-Kurdn, thk Ahmed el-Berdfini - Ibrahim Etfayyis (Kahire: Daru’l-Kiitiibi'l-
Misriyye, 1964), 1/261; bnii’'l-Cezeri, Nesr, 2/210; Dimyati, Ithdf, 134; ‘Uleymi, Fethu'r-
rahman, 1/84.
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Ibnii’l-Cezeri, Ebi Ca‘ferin kirdatinin tevcihinde seleften gelen
okuyuslari delil olarak kullanmakta, boylece on kiraat iginde yer alan Ebii
Ca’fer’in kiraatinin sihhatini ortaya koymaktadir.

Buraya kadar gegen drneklerden anlasildig: {izere tefsirin yazari el-
"Uleymi, Ibnii'l-Cezeri'nin goriisiine en sonda yer vermek suretiyle zikri
gecen vecihlerle ilgili tartismalar1 bitirmeyi amaglamistir.

4.3. ibnii’l-Cezeri’nin Degerlendirmelerini ilave Gerek¢e Olarak
Sundugu Yerler

Miiellifin kirdatleri naklederken diger delillerin yaninda Ibnii’l-
Cezeri'nin degerlendirmelerini ilgili kiraatin gerekgesi olarak sundugu da
olmaktadir. Hazifle ilgili k1réat alimlerinin gérﬁglerine yer verilen
ayetlerden olan “&51%5 s J}AA G alsss fmj Slsi @ sed C,; 6.0\ & 1pigeng Yi7as
ayetinin basinda bulunan “¥"” kelimesini Ebti Ca’fer, Klsal ve Ya'ktib’dan
naklen Ruveys seddesiz okumuslar ve sonra gelen “Isi425” kelimesinin ilk
harfini de ilave ederek “¢ ¥ seklinde durmuglardu. Devamina ise emir
olmak iizere zammeli bir hemze ile “1;A%..1” olarak baglamiglardir. O zaman
climle “lsa=ut oV3a L V7 takdirinde olmaktadir. Boyle olunca devaminda
gelen ctimle, ctimle-i istinafiye olmak tizere Allah tarafindan emir
kalibindadir. Ya’dan sonra ve sin’den Once fasil i¢in degil de vasil igin
gelen hemze-i vasil yazidan hazfedilmistir. EbG ‘Amr ed-Dani: “Taha
sliresinde gecen “3i”4 kelimesinde hemze-i vasli hazfettikleri gibi
burada da aym sekilde hazfetmislerdir.”# demek suretiyle bu sekilde
okuyanlarin gerekgelerini agiklamigtir. Ibnii’'l-Cezerd ise “34” kelimesinin
izahinda Dani’'nin “onu Emevi camiinde bulunan Sam mushafmda, imam
mushaf olarak anilan Misir diyarindaki Faziliyye Medresesi'nde bulunan
biliyiik mushafta ve Medine mushafinda iki eliften birinin ispat1 ile
gordiim” soziiyle alakali Dani'nin bazi mushaflarda iki elif'in de
hazfedildigini goriip onu nakletmis olabilecegini ifade etmistir.* Digerleri
ise bir kelime olarak degerlendirmis ve “ Sk 7 orneginde oldugu gibi
lam’m gseddesi ve devamimi da “53%25” geklinde okumustur. Miellif bu
bilgilerden sonra “1yi42: Y8 U3 5l 2 55" seklinde 6nceki ayetle mana

4 Neml 27/25.

4 Taha 20/94.

4 Dani, Teysir, 167; "Uleymi, Fethu'r-rahmadn, 5/128-129.

4 Tbnii'l-Cezeri, Nesr, 2/337; ‘Uleymi, Fethu r-rahmén, 5/129.
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irtibat1 bulunan bir seyin arasinin ayrilmasmin zaten caiz olmayacagini
ifade ederek ikinci vechin daha tutarli oldugunu belirtmigtir 47

Keva§1 ile Ibnii’l-Cezeri'nin birlikte yer aldig1 “ &s; Q,MJV & ,&J GIROity
o5 S LasVil 57 dyetinde gegen “:5” kelimesini gogunluk zay'in ve
ya’nin fetha51, sarih meftl olmak {izere “J:” kelimesinin nasb1 ile
okumuslardir. Devaminda ise muzafun ileyh olarak “z2:V3” kelimesinin
cerri, “¢%"nin faili olmak tizere ”(szlf’* ” kelimesini de raf’ ile okumusglardir.
“Seytanlari, onlara gegim korkusuyla kiz ¢cocuklarini diri diri gommelerini
giizel gosterdi” demektir. fbn ‘Amir ise mechtl olmak iizere ziy'in
zammesi, yd'nin kesresi “J5”nin raf1 “:»Vi”in dal'imin nasbi, aym
zamanda “J&”nin muzaf olmak {izere nasbi ve ”(Js’tf’* 7 kelimesinin
hemze’sinin cerri ile okumustur. Climlenin Arapga takdiri soyledir: “ ity
AUSE L3V 48 G5l o X 55" 48 Boyle olunca fiil ile failin arasina mef‘Giliin
bih glrm1§ olmaktadir. Burada mef'tl “s¥3” olmakta “5” 6ldiirme eylemi
“:435557 kelimesine izafe edilmektedir.* Zemahseri el-Kessifinda Ibn
’Am1r in bu kirdatine itiraz etmis®, Ibnii'l-Cezeri ise en-Nesr'inde
Zemahgeri’nin  goriistinii  reddederek ibn ‘Amirin kirdatinin
dogrulugunu savunmustur. Kevasi de Ibnii'l-Cezeri ile ayni goriiste
birlesmistir.>!

Te’kid ntn’unun birlestigi ve farkl degerlendlrmelerm oldugu
yerlerden “&si1x Y 0 Jeie ORT V5 LG L&ises Eoal 35 6752 Ayetindeki “ Vs
355 kelimesi yaygin 0kuyu§a gore ikinci ta'nin seddesi ve fethasi, ba'nin
kesresi, nehiy konumunda mecziim olarak bulunan niin"un seddesi ile
okunmustur. Buradaki nfin, te’kid ntn’udur. Iki sikinin bir araya
gelmesinden dolay: harekelenmek istenmis ve kesre tercih edilmistir.
Clinkil o “0345” kelimesine benzetilmistir. Miifred oldugu zaman ntin’un
fethasiyla “:2%” denilmektedir. Tbn ‘Amir’'den naklen ibn Zekvan ise
ta'min §edde51 ve nlin'un tahfifiyle okumustur. O zaman da “¥”, nafiye;

47 ’Uleymi, Fethu'r-rahmin, 5/129.

4 En‘am 6/137.

49 Tbn Miicahid, Kitdbii's-seb‘a, 270; Dani, Teysir, 107; Begavi, Me'dlimii 't-tenzil, 2/67-68;
Ibnii'l-Cezerd, Nesr, 2/263; Dimyati, [thaf, 238-239; “Uleymi, Fethu r-rahmdn, 2/469-470.

5% Ebii'l-Kasim Mahmid b Omer b Muhammed el-Harizmi ez-Zemahseri, el-Kessif ‘an
haka iki gavamizi’t-tenzil ve ‘uyiini’l-ekavil fi viicithi’t-te 'vil (Beyrut: Daru’l-Kitabi’l-Arabi,
1986), 2/374.

51 Tbnii’l-Cezeri, Nesr, 2/263.

52 Yiinus 10/89.
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lafiz ise haber konumunda olmaktadir. Nehye gore mana “s.s, §4s 505 V753
ayetindeki  “5%”  kelimesini raf’ edenlerde oldugu  gibi
sekillenmektedir.5 Ibn Zekvan’dan baska bir vecih daha rivayet edilmistir
ki o da “#” kokiinden, ikinci ta’nin tahfifi, ba’'min fethas1 ve niin’un
§edde31yled1r. Buna gore de mana “va’dimin ve va‘idimin hakikatini
bilmeyen yolu bulamaz” demektir.>® Kurra arasinda ikinci ta’'min seddesi
konusunda ittifak oldugundan Ibn Miicahid kanaliyla Ibn Zekvan'dan
gelen ikinci ta'min seddesiz okundugu vecih basta Ebi “Amr ed-Dani
olmak tizere kiraat alimleri tarafindan zayif bulunmus® ve bu kiraatin
alinamayacagi belirtilmistir.” Bu kirdati Ibnii'l-Cezeri en-Nesr'de
nakletmis ve onun galat oldugunu ve onunla kiraat edilemeyecegini
sdylemistir.®® [bn Zekvan’dan gelen bu vecih hakkinda bu tiir bilgiler
mevcutken miiellif bu tartismalara girmemis ve sadece boyle bir rivayetin
varligindan bahsetmekle yetinmistir. Bu tavriyla on kiraat iginde yer alan
bu veche yonelik elestirileri gormezden gelerek on kiraati miidafa eden
tavrini stirdiirmiistiir.

Miiellifin bazen birtakim gerekgelerle kiraatler arasindan tercihte
bulundugunu yukar1da ifade etmistik. O ayetlerden birisi idgamin da
konusuna giren “7s %% 35 Gs <>-,~a.c B &7 ayetindeki “&s 25" kelimesidir.
Kelime kiraat 1mam1ar1n1n ¢ogunlugu tarafindan ya'min fethasiyla
okunurken Hamza ya’'nin kesresiyle okumustur. Miiellif, Hamza'nin bu
kiraati hakkinda sunlar1 paylasir:

“Ibnii’l-Cezeri, Hamza'nin kiraatinin Beni Yerbu’ lugatina gére oldugunu
ve Kutrub’un (61. 210/825) metni buna gore olusturdugunu sdyleyerek Kutrub,
Ferra ve Ebi “Amr b. Ald'nin bu kirdatle okumaya cevaz verdigini ifade etmisgtir.
Ebii'l-Kasim b. Ma'n en-Nahvi (6l. 337/949) ise bu kiradatin sahih ve dogru
oldugunu, zira sahih kiraatin tasimasi gereken ii¢ sartin (senet, mushaf hattina

5 Bakara 2/232.

5 Muhaysin, el-Kirddt ve eseruhd fi uliimi’l-Arabiyye, 2/251.

% Ibn Miicahid, Kitdbii’s-seb‘a.329; Dani, Teysir, 123; Begavi, Me’dlimii't-tenzil, 2/376;
Tbnii'l-Cezeri, Nesr, 2/378; “Uleymi, Fethu'r-rahman, 3/309.

56 Sefakusi, Gays'iin-nef’ fi'l-kirddt's-seb’, 300.

% Ebi'l-Kastm Muhammed en-Niiveyri, Serhu Tayyibeti'n-Nesr_ fi'l-kirddti’l-'asr, thk.
Mecdi Muhammed Siirtir Sa’d Basltim (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-Ilmiyye, 2003), 2/375.

5% Abdiilfettah Abdiilgani el-Kadyi, el-Vifi fi Serhi’s-Satibiyye (Cidde: Mektebetii’s-Stivadi
li't-Tevzi’, 1420), 289.

5 [brahim 14/22.
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riayet ve Arap diline uygunluk) bu kiraatte bir araya geldigini, dolayisiyla
Zemahgeri'nin bu kirdati zayif ve yanls gosteren sozlerine itibar edilmeyecegini
beyan etmistir. O, ayrica bu kiraatle okuyanlar arasinda Yahya b. Vessab (6l
103/722), Siileyman b. Mihran el-A’mes (61. 148/765) ve Hamran b. A’yiin ve bir
grup tabiinin oldugunu bu kiraatin nahiv yoniinden de kiyasinin sahih oldugunu
bildirmistir. Buna gore birinci ya cemi ya’sidir ve idgamdan dolay1 sahih bir ya
yerine gelmistir. Bu ya’ya, sakin olan izafet ya’s1 dahil olmustur. Iki sakinin bir
araya gelmesinden dolay1r kurala gore kesre ile harekelenmistir. Bu lugat
giiniimiizde de insanlarin dilinde kullanilan, yaygin ve kabul goren bir Iugattlr
Mesela izafet yd'smin idgam edildigi “138g w7, “iL 6&— W veya ”Jv H31 Y gibi
kullanimlar mevcuttur. Hatta bazilarmm kesresinde miibalaga ederek ya'ya
donustiirdiikleri de olur.”60

Goriildiigii gibi miiellif Ibnii’l-Cezeri'nin gériislerine de yer vererek
ilgili kiraati bir¢ok noktadan hareketle sahih buldugunu ifade etmistir.

4.4. Kaynak Belirtmeden Metnin Ibnii'l-Cezeri’den Aktarildig1
Yerler

Miiellifin bagvurdugu yontemlerden birisi de miiellif veya eser ismi
belirtmeden kiraat degerlendirmelerinde Ibnii'l-Cezeri’nin eserlerinden
birtakim alintilar yapmasidir. Bu da onun Ibnii'l-Cezerinin kiraat
degerlendirmelerine ne kadar deger Verdlgml gostermes1 bakimindan
dikkat gek1c1d1r Ornegm [EXtER Je\ sl L edle <:;‘u 65\: RN RV %
Ol G G 43 Wl G Laxial 25 et dierer ayetindeki kiraat farkliligin ele
alirken ayette gegen “:%+” kelimesini Ya’k(ib’dan naklen Ruveys ‘in hal
olmak {iizere tenvinli/mensib okudugunu, vasil halinde esreli gecis
yaptigini ve oradan basladiginda ise merfi olarak basladigini haber
vermistir. Devaminda ise climlenin takdiri hakkinda bilgi verdikten sonra
Arapga’daki orneginin “Lst . W ¢” s0zii oldugunu soyler. O zaman
cimlenin takdiri “:fs 4d50” seklinde olmaktadir. Diger kiraat
imamlarmin ise “:£+” kelimesini tenvinsiz raf’ ile okurken muzafun ileyh
olmak {izere M\ kelimesini mecriir okuduklar1 haber verilmistir.®?
Miiellifin aktardig1 bu bilgiler her ne kadar eser ve miiellif ismi belirtmese
de Ibnii'l-Cezeri'nin en-Nesr fi'l-kirddti’l-'asr adli eserinden alinmigtir.s3

60 [bnii'l-Cezeri, Nesr, 2/298-299; “Uleymi, Fethu'r-rahmdn, 3/517.
61 Sebe’ 34/36.

62 Tbnii'l-Cezeri, Negr, 2/351; ‘Uleymi, Fethu r-rahmdn, 5/427.

9 Ibnii’l-Cezeri, Nesr, 2/351
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Miiellif ya da eser ismi verilmeden metnin Ibnii'l-Cezer?’den aynen
alindig1 yerlerden biri de &,k Y6 Q)A.u el e B 0305 35 e Vi i e
ayetindeki “3405” kelimesidir. ibn “Amir kelimeyi tek bir 1am ile “345”
seklinde okumus ve devamindaki “s2Y" kelimesini izafetten dolay1
mecrr kilmistir. Yani ”5%'3?\ i) 15” demektir. Bu Sam ehlinin mushafinda
bu sekilde gecmektedir. Digerleri ise iki 1am ile idgamdan dolay1 dal'm
seddesi ve devaminda gelen kelimeyi sifat olmak iizere merfii
okumuslardir. Bu da onlarin mushaflarinda bu sekilde yer almaktadir.®®
Burada sadece ayetin mana boyutunu izah eden “&=Y1 w2 35”7 kismi en-
Nesr’de yer almamaktadir. Zaten en-Nesr kirdat farkliliklarini ortaya
koyan ve manaya yonelik bir ¢abasi olmayan bir eserdir.

Kiraatin gerekgesinin mushaf hattina dayandlrlhp metnin oldugu
gibi aktarildig1 yerlerden olan “&fi 3 25713 3= ,>..ij A @ i sl sa7ee
ayetindeki ”VS” 2 kelimesi EbGi Ca’ fer ve Ibn ‘Amir tarafindan “ 3"
kokiinden ya'nin fethas: arkasindan gelen ntin’un siikinu ve zammeli bir
sin ile “:%5:5” geklinde okunmustur. Ciinkii bu sekildeki okuyus Sam
ehlinin ve diger bazilarinin mushaflarina goredir. Digerleri ise “,.5”
kokiinden, zammeli y3, fethali bir sin ve arkasindan gelen seddeli/mekstir
bir ya ile okumay tercih etmislerdir. Bu da onlarin mushaflarina gore
boyledir.e” Miiellif bu son 6rnekte mana ile ilgili herhangi bir izahta da
bulunmadan kiraat farkliligini alintilamakla yetinmistir. Bu tiir 6rneklere
ozellikle kiraat degerlendirmelerinde sikga rastlamak miimkiindiir.®

Sonug

Kirdat tarihinin en ©6nemli isimlerinden olan Ibnii'l-Cezeri
kendisinden 6nce yazilan ilmi birikimden istifade ettigi gibi kendisinden
sonraki literatiirii de etkilemistir. Eserleri {izerine hem kendisi hem de
daha sonra gelen alimler tarafindan bir¢ok serh yazilmistir. Bunlarin
yaninda Ozellikle kirdat alaninda yazilan eserlerde ve tefsirlerde
kendisinden bir¢ok alintilar yapilmistir. Kiraat alaninda 6zellikle ihtilafli

¢4 En‘am 6/32.

65 Ibn Miicahid, Kitdbii’s-seb‘a, 256; Dani, Teysir, 102; Begavi, Me‘alimii’t-tenzil, 2/18;
Ibnii'l-Cezeri, Nesr, 2/257; “Uleymi, Fethu r-rahmdin, 2/388.

6 Y{inus 9/22.

¢ Tbn Miicahid, Kitabii's-seb‘a, 325; Begavi, Me‘dlimii t-tenzil, 2/357; Dani, Teysir, 121;
Tbnii'l-Cezeri, Nesr, 3/275; “Uleymi, Fethu'r-rahman, 3/275.

68 [bnii'l-Cezeri, Nesr, 2/220, 2/223, 2/242, 2/254 ve digerleri.
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konularda onun goriislerinden istifade edilmis ve Ibnii'l-Cezeri'nin
ihtiyar1 diger alimler icin de bir tercih sebebi olmustur.

Fethu'r-rahman  fi tefsiri’l-Kur’dn mukaddimesinden baslayarak
Kur’an'in lafzi yoniinii 6n planda tutan ve bu lafzi farkliliklarin manaya
yanstyan yoniinii ortaya koymaya calisan bir tefsirdir. Ibnii’'l-Cezeri’den
yaklasik yiiz sene kadar sonra yazilan ve kiraatlere ayr1 bir onem atfettigi
goriilen el-"Uleymi, Fethu'r-rahmén fi tefsiri’l-Kur'dn adli eserinde Ibnii’l-
Cezeri’den ¢okga istifade etmistir. Bunu yaparken miiellifin eserlerini
zikrederek iktibaslar yaptigi gibi sadece admi vermek suretiyle alinti
yaptig1 da olmustur. Ayrica tefsir metnine dikkatlice bakildiginda Ibnii’l-
Cezeri'nin adini ve eserlerini zikretmeden bir¢ok yerde kendisinden
alintilar yaptig1 da goriilecektir. Bunu da ozellikle kirdati ihtilafli olan
yerlerde yapmasi Ibnii'l-Cezeri'nin tercihlerine verdigi degeri gostermesi
bakimindan  onemlidir.  Boylelikle farkli  kirdat  vecihlerinin
mevsukiyetinin ortaya konulmasiyla hem Kur’an’in okunmasinin mesru
kabul edildigi on sahih kiraat teyit edilmis hem de farkli anlamlara ulagsma
gayretiyle mana zenginligine kap1 aralanmistir. Buradan hareketle Tbnii’l-
Cezeri'nin kendisinden sonraki tefsir gelenegine ve literatiiriine biiyiik
katki yaptigini soylenebilir. Zira kendisinden sonra yazilan tefsir ve kiraat
miiktesebatinda onun sahih kabul ettigi on kiraat {izere hareket edilmesi
benimsenmisgtir.
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