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- Bilindigi iizere, kambiyo
I senetlerine Ozgii yolla haciz
istemli takip, 11K, 168-170
b maddelerince  diizenlenmig
olup, (lcra Dairesinin Yetkisine
ftiraz) L.IK. 168/Inci maddesinin
Snci bendinde yer almaktadur.
Yetki itirazinin da iginde butun-
dugu borca itirazin nasil yapilaca-
g1 1LK. 169ncu maddesinde bor-
ca itirazm nasil incelenecegi ise
L1K. 169 a maddesinde hiikme
baglanmaktadir. Adi gecen bu
hiikiimlere dayanarak, takip yapt-
lan icra dairesinin yetkisine itiraz
durumunda, Tetkik Merciince, du-
rugma yaptmaksizin evrak lize-
rinde inceleme ile karar verilebilir
mi? Iste, bu yazida cevap arana-
cak soru budur.

Saptayabildigimiz ~ kadanyla,
bazi tetkik merciilerince bdylesi
bir durumuda evrak iizerinde ka-
rar verilmesi yoniine gidilmektedir
(1). Ancak, agafida aciklamaya
caligtlacafl iizere, bu yOntem,
yasanin sOziine pek uymamakla
beraber, cabukluk ve zamandan
kazang safladigindan, yasanmn ru-
huna uygun diigmektedir. Nite-
kim Yargitay'in uygulamasi da,
dogru oldukga boylesi bir karan
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...takip yapilan icra dairesinin yetkisine
itiraz durumunda, Tetkik Merciince, durusma /
yapimaksizin evrak iizerinde inceleme ile
karar verilebilir mi? Iste, bu yazida cevap
aranacak soru budur.

bozmamak, kararin hatali olmast

durumunda ise, esastan bozma
yamnda, incelemenin evrak iize-
rinde yapilmug olmast yanhghigi-
na da isaret etmek geklinde ge-
lismistir: "[.LK. nun 168/a mad-
desinde acikladir gibi itirazin
durugmal olarak incelenmesi ge-
rekitken, evrak tizerinde karar ve-
rilmesi isabetsiz olduBu gibi, ka-
bul gekline gore de, bonoda yet-
kili  yer  olarak  Istanbul
gosterilmig, bu kayit bor¢lunun,
ikametgaht olan Sigli'de takip ya-
pumasint  engellememis,  borglu
da takibin scnette gosterilen yerde
veya genel yetki kurallarma gore
yapilabilecegini ileri siirmiig olup,
her iki yerde de takip yapilabile-
ceginden, bu yetki itirazimn ge-
cerli oldugu 25.12.1987 tarth ve
87/2-506, 87/1103 sayili Hukuk
Genel Kurulunun kararmda  da
bu hususun Ongorildigi nazara
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almmadan yetki itirazmin reddi
isabetsiz ... " (2).

I- Dincelenen konuda, Icra
ve Iflas Yasas: hiikiimlerine go-
zatahidiginda, ilk dikkat edilmesi
gereken takip yapilan icra dairesi-
nin yetkisizligine yonelik istemin,
(sikayet) degil, bir (itiraz) oldugu-
dur. Kuru, bunu goyle ifade et-,
mektedir: "Yetkinin kamu dizeni- "
ne iligkin bulunmadifimi ve icra
dairesinin kendilifinden yetkisizlik
karart veremiyecegini gordiik. Bu
nedenle, icra dairesinin yetkisiz
oldugunu ileri siirmek, gikayet
degil itiraz yolu olur." (3).

Gergekten, [LK.  168/lnci
maddesinin 5 nci bendinde agik
bir sekilde (yetki itiraz1) ndan so-
zedilmektedir. (yetki itirazt) nm
aym bentte, difer borca itiraz ne-
denleri ile birlikte ve ayrica sayil-
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masindan, yasa koyucunun yetki
itirazini, borca itiraz niteliginde
gordiigii sonucuna ulagtimalidir.

2) Bunu boylece saptadiktan
sonra, sira, borca itirazin nasil in-
celenecegine gelmektedir. Yasa,
I1K. 169 a/Inci maddesinde bor-
ca itirazin durugmali incelenecegi-
ni yine duraksama yaratmayacak
sekilde aciklikla ifa-

de sonuclandmimasi, hizla ¢o-
ziim safladifindan yasanin ruhu-
na ve bu amacina uygundur.

2) Takip yapilan icra dairesi-
nin yetkisizligi, bir ¢ok halde, da-
yanak kambiyo senedinin incelen-
mesinden anlagilabilmektedir.
Boyle hallerde, takip -alacaklisi
olan davalimn dinlenmesi sonucu

de de yapilabilir (8). Bu yer de
dayanak senetten anlagilabilir.

¢) Ihtiyati hacizden sonra, ihti-
yati haciz kararmi vermi§ olan
mahkemenin bulundufu  yerdeki
icra dairesinde de, kambiyo senet-
lerine Gzgii haciz yolu ile takip
yapilabilir (9). Bunun da evrak
iizerinde inceleme ile belirlenebile-

cegi siiphesizdir.

de etmigti. Oysa Takip yapiuan icra dairesinin yetkisizligi, bir

evrak iizerinde karar cok halde, dayanak kambiyo senedinin ince-  d)
olanagr lenmesinden anlagilabilmektedir. Boyle haller- senctlerinde  ve

verebilme

Kambiyo

[IK. 18 nci madde- de, takip alacaklisi olan davalimin dinlenmesi 0zllikle bonolar
sine gore, ancak ve sonucu kesinlikle degistirmeyecektir. O halde da yekili kiman

ancak yasada agkea dyrysma agimasi usul ekonomisi

evrak iizerinde ince-

leme yapilacagi be-

lirlenen durumlar ile, uyugmazligin
nasil incelenecegi konusunda yasa-
da aciklik bulunmayan uyugmaz-
liklar da vardir. Diger bir deyigle,
yasada durugmali incelenecegi
hiikmedilmigse evrak kararlan (5),
borca itirazin durugmali incelenece-
gi ¢oziimiinde birlesmektedir.

IIl- Yetki itirazinmn bir borca
itiraz olmasmna ve borca itirazin du-
rugmah olarak incelenmesi zorun-
luluguna ragmen, neden evrak iize-
rinde karar verilmektedir? Bunun
cesitli nedenleri bulunmaktadir.

1) Bir defa Icra ve Iflas Ya-
sas1, takip ve davalarm hzla ve
en kisa zamanda sonuglanmasim
amaglar. Bu nedenle, agagida go-
riilecedi lizere, zaten bagka tiirlii
sonuclanmayacak durugma yapi-
larak kargt tarafin dinlenmesinin
sonucu ekilemeyecei icra dairesi-
nin yetkisine itirazin evrak iizerin-
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gereksizdir.

kesinlikle degistirmeyecektir,. O
halde durusma = acilmast usul
ckonomisi agisindan gereksizdir.

Burada, kambiyo senetlerine
ozgii takipte yetkili icra dairesini be-
lirleyen kurallara kisaca bakilmas,
bu diigiincemizi dogrulayacaktur:

a) Kambiyo senetlerine bagh
alacaklar aranacak bor¢lardan ol-
dugundan (T.K.667,708), borglu-
nun ikametgahinda Odenir (6).
Bu nedenle bu takip yolunda ge-
nelyetkkili icra dairesi bor¢lunun
ikametgahindaki icra  dairesidir
(7). Borglunun ikametgahi ise,
borglunun gerek dayanak senette-
ki adresinden ve gerekse takip ta-
lebindeki (6rnek 48) adresinden
saptanabilir.

b) Bu yolla icra takibi kam-
biyo senedindeki borcun Odenece-
gi (ifa edilecegi) yer icra dairesin-
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acisindan icra dairesinde de
takip  yapilabilir
(10). Bu yetki
kogulunun senedin incelenmesin-
den anlagilacagit soylemek dahi
gereksizdir.

¢) Ceklerde, ddeme yerindeki,
odeme yeri gosterilmemigse mu-
hatap bankamin bulundugu yerde-
ki, muhatabin adi yaninda bu ya-
71l dedilse, muhatap bankamn
merkezinin bulundufu yerdeki ic-
ra dairesinde takip yapilablir (11).
Ayrica keside yerindeki-icra dai-
resi de yetkilidir (12). Bunlar da
¢ekte belirli unsurlardir.

Simdi tim bu yetkiler evrak
iizerinde inceleme ile anlaglabildi-
gine gore, durugma agilmasina
ne gerek vardir?

IV-Ancak bazi ayrk durum-
larda, evrak iizerinde inceleme ile
sonuca vartlamayabilir. Bor¢lunun
ikametgahiun  tartigmah  olmast

hali buna ornek olarak verilebilir.
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Evrak iizerinde inceleme so-
nucu yetki itirazinin reddine karar

verilmesinin gerektigi durumlarda

da, durusma yapilmalidir, Clinkii,
“alacakliun, borglunun yetki itira-
z1 lzerine gosterilen icra dairesi-
nin yetkisini kabul etmesi miim-
kiindiir." (13). Burada (yetki) ka-
mu diizeninden, yani kesin yetki
olmadigmndan, normalde yetki iti-
razinmn reddi gercken hallerde, da-
valmmn yetki itirazit kabul ihti-
malinin her zaman var oldudu
diiiniilerek, kabul olanagi yarata-

bilmek bakimindan, itiraz mutla-
ka durugmali incelenmelidir,

V-Buraya kadar varilan sonug
sudur: Yasamn soziine gore, icra
dairesinin  yetkisizligi istemi bir
(itiraz) dir ve bu niteligi geredi
(durusmah) olarak incelenmelidir.
Ancak, kosullarm zorlamasi, icra
yasasimn hizh sonuca ulagma il-
kesine uymast ve itirazin igerigi
geregi evrak iizerinde inceleme
ile sonuca ulagma olanagmm bu-
lunmast ~ kargisinda, uygulama,

-

Yargitay'in da tamdigr toleransla

evrak iizerinde karar verme yo-

niinde geligmektedir.

Ancak yasaya yapilacak bir
ciimlelik  ekleme, uygulamay:
tim mahkemlere yayacak veke-
sin hale getirecektir. Gercekten
169/a maddesinde, 4 ncii fikra-
dan sonra (yetki itirazinda evrak
tizerinde karar verilebilir.) ciimle-
sinin eklenmesi” bu sonucu sag-
layacak yeterliktedir,
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"Kambiyo senetlerine mahsus haciz yolu ile
'de behemahal durugmalr olarak tetkiki zorunludur.", 12.HD.,
ar igin bknz.: Kuru, Icra ve Iflas Hukuku, c.Il, Shf.1706 v.d.
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